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SEMANARIO POLITECNICO
" DE MALLORGA. oS atas)
Del 21 de Abril de 1821.

Ema-ya sobre el verdadero origen, la extension y- el fin de todo
~ gobierno civil. Extractedo del que el séhio Locke escribi6 im=
. pugnando & Sir Roberto Filmer, y sus secuaces. -

' HeiilEes Introduccion. TP 1 )

Hay todavia por desgracia del genero humano muchos fa-
ndticos, que alucinados por ciertos aduladores viles y perver=:
sos, sostienen bdrbaramente que la autoridad civil de los reyes
procede del supuesto derecho de paternidad de Adan. Pero aun:
cuando semejante derecho fuera cierto, aun -cuando hubiera - al=
euna ley ‘positiva de Dios, que arreglase este derecho de succe-:
sion , 3 quién es el que encuentra ahora, entre todas las razas y~
eamilias del mundo, cudl es la linea recta de la posteridad de:
+dan, y cudl es la casa mas antigua, y 4 quien ‘pertenezca el:
- srecho de herencia? Ningun monarca, pues, serd tan insensa--
* 5. que pretenda derivar la menor sombra de antoridad de ese
salso manantial de todo poder, el dominio privado vy jurisdiccion >
paternal de Adan, pues entonces darian ocasion 4 que se pén=_
sase que todo gobierno en el mundo es solamente el producto de>
1o fuerza y la violencia, y que los hombres ‘'viven juntoés bajo la -
misma regla que las bestias, donde la mas fuerte arrastra 4 las .
demas; lo cual seria un perpétuo origen de desdrdenes, itnmul-.
tos, sediciones y rebeliones. Luego es preciso que haya otro .
principio de gobierno, otra fuente de autoridad politica, y otro:
medio de designar y reconocer las personas que la tienen. Vea-o
IOS Pues si podemos remontarnos hasta. el.origen de: ese poder.:
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civil, 6 ese derecho de hacer leyes, hasta con pena de muerte,
para arreglar y conservar las propiedades, empleando la fuerza
de la comunidad para hacer ejecutar tales leyes,y para defen-
der el Estado de cualquier ataque estrangexo, pero todo dirigido
dnicamente al bien piiblico, 6 pro-comunal de las Naciones.

CAPITULO I.

| Del estado de Naturaleza.

Para conocer el verdadero origen de toda autoridad politica,
debemos considerar cual es el estado natural del hombre. Con
poco que se reflexione, se verd que €s un estado de perfecta li-
bertad para ordenar sus acciones,y disponer de sus posesiones
y porsona, como lo juzgue conveniente, dentro los limites de la
ley natural;, sin pedir licencia ni depender de la voluntad de
otro hombre. Es tambien un estado- de igualdad, en donde toda
autoridad -y jurisdiccion es reciproca, no teniendo un hombre
mas porcion de ella que otro hombre; en efecto ;qué cosa mas
evidente que el que criaturas de la misma especie, 4 quienes la
naturaleza ha dotade de las mismas ventajas y del uso de las

mismas facultades, sean tambien iguales entre si, sin subordi--

nacion ¢ sujecion? Hsta ignaldad de los hombres por naturaleza
el juicio de Hooker la mira tan evidente en si misma, y tan in-
negable, que en ella funda la obligacion del miituo. amor entre
los hombres, y de ella deriva las grandes mdximas de justicia y
caridad. E g . £

El estado natural del hombre es gobernado por la recta ra~
zon. Esta es la ley de naturaleza que ilumina 4 todos los. hom-

bres que quieren consultarla; y asi no debe - confundirse aquel :
estado de libertad natural con el estado de licencia, que es re-:

pugnante 4 la razon, la cual ensefia 4 todos que para la paz ¥

conservacion del género humano ninguno ose atacar los derechos
de otro, ni atente contra su vida, propiedad y libertad. Asi

que cualquiera en el estado de naturaleza tiene un derecho para
castigar 4 los infractores de la ley natural; parque esta ley, asi
como las demas, pertenecientes 4 los hombres en este mundo,

serian vanas € imitiles si no hubiese nadie que aun en el esta<
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do de naturaleza tuviese facultad para hacer ejecutar la i?eg
natural , y preservar asi sl inocente y castigar d los agresores,
y si en dicho estado nadie pudiese castigar 4 0tro por Imnas da-
fio que hiciese. |
~ Tampoco el bombre en el estado-de naturaleza tiene dere-
cho para castigar rbitrariamente 4 otro hombre, sino propor-
cionalmente al delito cometido , es decir , con solo la pena su-
ficiente para la reparacion ¥y restriccion del mal , segun 1o dicte
la razon yla conciencia. Pero ante todas cosas, nO debe quedar
impune la transgresion de la Tey natural; el infractor de ella se.
declara que vive bajo ofra regla distinta de la razony equidad
comun , que es la medida que Dios ha. fijado 4 las acciones de.
1os hombres, para su reciproca seguridad : se hace asi peligro-
so al género humano, rompiendo el baluarte, que sirve para
proteger 4 los hombres de toda injuria y violencia , y siendo
este un ataque hecho contra toda 1a especie humana , conira la
paz y seguridad de ella , cualquier hombre pPor el derecho que
tiene de preservar al genero humano de todo cuanio sea nocivo
4 su especie , puede castigar al que ha infringido la ley natu=
yal , para hacer que sc arrepienta ..y pard evitar-con su ejem-

plar castigo el que otros cometan semejante mal. HEn este €aso,.
pues , y. por este principio , cada hombre tiene un derecho pas.
ra castigar al delincuente y ser el ejecutor de la ley natural.
El criminal que cenunciando 3 la razon (12 regla comun que
ha dado Dios al género humano) comete una injusta violencia
contra otro hombre, ipso facto declara la guerra 4 todo el gé-
nero humano, Y de consiguiente puede ser destruido como un
lobo 6 un tigre. 6 cnalquiera otra bestia feroz, con la cual el
hombre no puede tener sociedad 6 seguridad. Sobre esto se fun-
da aquella gran ley de la naturaleza : el que d hierro mate G
hierro muera. | |

~ No faltard quien se oponga 4 esta doctrina tan natural y
tan sana , objetando: 19, que NO €3 razonable que en el estado
de naturaleza, todo hombre tenga el poder egecutivo de la ley
natural , porque €ntonces los hombres serian jueces en su Pro
pia causa, y el amor propio los haria parciales consigo mismos
y con sus amigos; 20 que la pasion ¢ la venganza los arrasiras
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ria 4 casticar demasiado 4 los demds ; 39, que de aqui s€ se-
gnirfa la confuston y el desgrden , y que asi Dios ha establecido
el gohierno para cefrenar la parcialidad y la violencia de los.
hombres.

Confizso que €l Gobierno civil es el remedio mejor para
ohviar los inconvenientes del estado de Naturaleza, los cuales
seguramente deben ser muy grandes , sien:lo los hombres jucces
en su propia causa &c. Pero 4 los que hacen aquellas ohrecio-
nes , no puedo menos de recordar que los monarcas ubsolutos
"o son sino hombres 5 y si el gobierno es el remedio de aque-
Hos males que se siguen de ser los hombres jueces en su propia
¢ansa , y que por 10 mismo el estado de Naturaleza es intolera-
ble; yo deseo que me digan ;si es maucho mejor que el estado
de naturateza esa especie de gobierno absoluto, donde un hom-
bre mandando & una multitud , tiene la libertad de ser juez en
su propia causa, ¥y puede hacer contra todos sus sibditos lo
que se fe antoje, sin Ia menor réplica de los que ejecutan sus
caprichos? ;Un Gobierno que en todo cuanto hace (ya sea con=
ducido por el error , ya por la pasion) ha de ser obedecido-
p‘untuahnente? -Cudnto mejor es el estado de mnaturaleza, en
o1 cual los hombres no estdn sujetos unos 4 otros, y si son
jaeces en su propia causa, cuando se ‘esceden son responsables
4 todo el género humano! | '

" Se pregurmta de ordinario (como si fuese una cuestion ina-
peable) ;ddnde hay ni ha habido jamds hombres en el estado
Je nataraleza? Por ahora baste responder 4 esta pregunta , que
todos los principes, 6 gefes de goblernos indeperdientes , se ha-
{lan en el estado de naturaleza , y que de consiguiente el mando
nunes ha existido sin muchos hombres en ese estado. He dicho
todos los gefes de (Gobrernos independientes , ya sea que esten
6 no estén en ligay alianza con otros , porque un contrato
cualquiera no es lo que pone fin al estado de naturaleza entre
los hombres, sino solamente (como se verd despues) aquel:
dnico pacto por el cual se convienen mtua y unanimemente
en entrar en una sociedad ¢ en un cuerpo politico. Otros com-
promisos ¥ convénios pueden establecer los hombres unos con

gtros , subsistiendo sin embargo en el estado de naturaleza. Las.
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pramesa“ 'y convenips patd traficat, &C. eiitre los dos ‘hombrés
de aquella isla desierta de que habla Garcilaso de la Vega en
su Historid del Peri, ¢ ehtfe uhi ' Suizo y un Indio en los bos-
ques’ “d&América ;105 ligan ™ launque se hallan uros ¥especto de
otros- en un” ﬁerfectn“éétadnr ‘d& Hatiiraleza ;' puesla verdad , la
]mucm yoeb* dinspl mzﬁnfb de'la f¢ ‘prometida pertmecerz al
Fombre corno Eﬂmbr&, y 5 deito miembro de 1a sociedad. .
A los ‘quie Hiegah que Ios Hombres hqyan “$ubsistido nuncd
&n el -estado - de faftaleza’;les’ presentaré] Ia- autoridad- del re-
ligioso Hookeér Gneny és ﬂﬂd&}SBapuCﬁDS L g sutBecl. Polit
Lib. 1. sect. 107 dice s w#lasidyés de’ que-he hablado hasta aliora;
ésto es', las l‘é}r'e’s &l Niduralezd? ob*hgan 41os Hombres ab-
dolutamenté ;-aum ‘exl chafito hﬂmbres sunque 1o hayan esta-~
Blecido ﬂﬂﬂcﬁ“ﬂﬂfﬁpﬁ #{a i ¢onvenio - alguna solemne entre 51
fiiismos ; PErd Wo siénide” nu§bfr0§ capaces de Prﬂv’eerms de'la
cumpeteﬂte Ahudaricid de €835 Necesatiasy -pifa tna’viday pro=
pia de la dr gnidad ‘del Rbiabre, como 1o’ mspfra nitestrd propia
naturaleza ﬁ‘a%:lﬂf'xﬁisma pai-é snpﬁ*} &5t  defectos” € fmper—
fecciones iitherentes’ én' HOSBLEDS , iV endo separada y* aislada~
mente , sombs” natiralmente” m&uﬁxd*ﬁs 4 'biiscar compaiia con’
otros’; ¥ €ste’ “fu el nivtive dé Eﬁie‘“ 10§  Honibres a1 pnnc‘ipm 56
Jnieran en‘sociédades’ peh‘hcas. P% B yo anado’; ‘que todos los”
hombres se’ ‘haHan- Hatdralimente i ‘aquel’ Eé’*aﬂﬂ , ¥ Gué pér-’
manecen asi Hista qe” por sil prépiﬂ onsentiniiento se- hacen’
riiembros de algufia s’ncreaa&”peiﬁiea y no duds de gue en la-
coﬂtmuacwn de Este“ E aya qué&ii strada aun mas’ cIa— -

r:amente eSta ve?&aél ok

a_a &l g

o : o Dél-éstade - dé guerrd. R
El estado_de guerra €s un estado de en#mmtad y-‘déstric=’ -
CIUIELH dt;c[aranda por- Ii%ﬂabras; é HeCiONes wedifado deszgnm
contra la vida de ‘Stro tombreé:: Bl-hormibre (fua}qwera que 'séay’
ghe me declard’ 4% daning infendiod; me’ poné €n estado de”
guerra contrzél , y, én sirtud-del “deréého: natural de 18 propia’

défetisa ;apﬁe‘ﬂﬁ patirle Jstamente’; s piresino” hay cosa” mas I~
¥
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zonable'y justa que el que: yo tenga un derecho para.destruir al
gue mne amnenazi injustamente con destruccion , asi como yo
puedo licitamente matar 4 un lobo, ¢ & un tigre. enemigos
del hombre ; v 4 la verdad , una persond gue desprecia la ley
comun de la razony de la naturaleza, y no tiene otra regla sino
la fuerza y la violencia, es aun md> feroz que los lobes y tigres,
y si cae bajo_mi poder , puedo matarle impunemente por un
derecho que Dios, autor de 1a naturaleza , me ha concedido.
~ De estos evidentes principlos resulta , que aquel que intenta
poner & otro, hombre bajo de su ;poder gbsoluto , se pone  por
lo mismo en estado de guerra conira €l ; pues semejanic atenta~
do es una ¢xpresa declaracion de ataque contra Su vida. El que
trata de ponerme bajo su poder absoluto. , me destruird cnando
se le antoje , y me robard todos. los titulos mas sagrados de mi
ibertad , es decir , me hard esclavo ,, poniéndome £n.un estado,
peor que el de las bestias. Yo tengo , pues, un derecho para,
repeler por la fuerza semcjante violencia ,  que esla tinica segu-
ridad para mi conservacion ; v la razon , que es una emanacion.
del mismo Dios , me dicta que Yo considere como enemigo de
mi existencia y censervacion 4 todo malvado que me robe mi.
lihertad , que es el baluarte de mi vida; por manera , que aquel,
que intenta esclavizarme , sea quien se fuere , .en-el mismo he-,
cho se pone en estado de guerra contra mi. Asi como en el
estado de naturaleza, cualquiera que o0sase robar la libertad,
gue 4 cada uno compete , deberia suponerse que intentaba ro-
har todas las demds cosas . pues la libertad es el primer don .
del cielo , v el fundamento de todo lo demds; de la misma ma-,
nera, en el estado de sociedad , cualquiera que robe Ia libertad
que corresponde 4 dicha -sociedad 6 cuerpo politico 0 Estado,
debe suponerse que ticne intencion de robar tambien todas las
demds cosas; y asi debe ser considerado como en un estado
de guerra. P . o
Si yo tengo un derecho legal para matar 4 up Jadron , aun~
gue no atente contra mi vida, sino que solo se valga de la fuer-
za para robarme mi dinero, 6 1o que se le antoje de mi, jcon
cusnta mas razon podré matar al robador de mi libertad , pren-

da preciosa , que vale mas que todo el oro del mundo } ¢Qulﬁll

e
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duda que 4 un ladron tan execrableyo puedo legalmente tra-
tarle como 4 uno que se ha puesto €n estado de guerra contra
mi , esto €3, matarle si puedo, pues 4 este riezgo se expone
justamente $ sf mismo cualquiera que principia un estado de
guerra , y €S en ella-el‘agresor? | '
-*  Algunos ignorantes 6 mal intencionados han confundido el
estado de naturaleza con el estado de guerra, no obstante de
haber entre ellos tan gran‘de_diferehci'a' como entre el estado de
paz , buena voluntad , amistad , miitua asistencia y conservacion,
y el estado de enemistad ., 6dio . malicia , violencia y miitua
destruccion. Los hombres viviendo juntos, segun la razon y ley
natural , emanada de Dios, sin ningun gefe sobre la tierra sin
ninguna sutoridad que Juzgue entre ellos .-es lo que constituye
propiamente ol estado de Naturaleza. Pero la fuerza, 6 ung
expresa declaracion de violencia sobre la persona de otro hom-~
bre , no habtendo un superior comun sobre la tierra 4 quien
apelar en su ayuda , ved aqui el estado de' guerra. La falta de
semejante fapelapion es lo que d4 4 iin hombre el derecho de
guerra contra un agresor , aunque amibos sean individuos de tna
Sociedad. Asi es que 4 un Jadron . de quien no puedo vengarme
por mi mano despues de encontrarle en una ciudad, donde
puedo recurrir 2 I justicia , y ‘apelar 2 la ley, tengo un dere-
cho de matarle , s! puedo, en un camino, en la calle, ¢ en mr
casa , donde me atague:; porque la ley-establecida para mi con-
servacion , cuando 1o puede protegerme, defendiendo de un
peligro jnminente mi vida (la cual una vez perdida es irrepara-
bie) la ley, repito , por mi propia defensa.y por el derecho
de guerra , me 44 1a facultad dé matar al agresor, porque este’
rio me d4 tiempo para apelar 4 nuestro comun juez , ni 4 la
decision de la ley, para remediar un caso, cuyo mal es irres
parable. La falta de un comun juez, con autoridad , pone &
todos los hombres en €l estado de naturalezas la fuerza {(suv
derecho) contra la persona Je yn hombre , forma un estado de
guerra , tanto donde hay un juez comur , oo donde no le hay.
Para evitar semejante estado de guerra (donde no hay otra’
apelacion sino al cielo, v donde no hay minguna autoridad que
decida -cualquier contienda que S€ suscite) los hembres se han:

resuelto 4 entrar en sociedad ; ¥ dejar el estado de naturaleza,
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De lu esclavitud.

1. libertad natural del hombre es el estar exento de todo
poder superior sobre la tierra, y el no estar sujeto 4 la volun-
tad ¢ autoridad legislativa. de 0tr0 ‘hombre , sino tener. linica=
mente pﬂf_'norma de sus acciones 4 la ley, natural. La {ibertad
civil , 6 la libertad del hombre. en. sociedad , €s el estar sola=
mente sujeto 4 aquel poder legislativo , establecido por comun
consentimiento en la Sociedad o Nacion 4 gue pertenece., y 10
coartado sino por -la ley , establecida por el  poder legisiuiivo,
con arreglo 4 la confianza en ¢l depositada, De aguf se ‘infiere
que la libertad no. €s . como dice Sir Roberto Filmer ., le fa-
cultad de hacer cadu uno lo que quiera , de vivir & su cupricho,
sin estar sujeto & minguna Jey. Lalibertad de los hombres , bajo
un gohierno , es tener. und regla constanie ¥, fia, paga vIVIT se=
gun ella, y que s&3 comup. 4 todos los individuos de esta Na-
cion, y formada por el, poder legislaivo, erigido en ellx, en
una palabya, la libertad. de hacer mi propia voluntad en todas
las. cosas , que no prohibe 1a ley , sin estar sujeto 4 la incons-
t;ahteh; incierta, desconocida y arbitraria voluntad de otro hom-
hre, asi como. 1a libertad natqga._l es el no-estar ﬁujjet'd sino al

i.mpaf:rid de la ley natural. .

" La libertad civil , 6 el estar libre del poder absoluto y ar-
bitrario , es tan necesaria y tan estrechamente unida con la
conservacion del hombre , que no puede desprenderse de ella,
sin exponerse 4 perder su conservacion y su vida juntas ; pues:
el hombre no pudiendo disponer de su propia vida , tampoco,
puede ni por convenio ni por su propio consentimiento, escla~.
yizarse & otro hombre ; ¢ lo que es lo mismo, no puede po-.
nerse bajo el poder absoluto y arbitrario de otro hombre , para.
que le quite la vida cuando se le antoje. Nadic puede dar 1nas
poder que el que tiene;y de consiguiente, el que no puede,
quitarse 4 st propio la vida, tampoco puede dar 4 otro podez.
alguno sobre ella. -

Es verdad que entre los judfos , asi como en otras nacio-

nes, encontramos hombres , que se han vendido por cierta can-~

,*‘._1 .
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tidad de dinero; pero es claro- que esto fué solamente para

‘{:rabajar y scrvir, no para esclavizarse ; pues €s evidente que
la persona vendida no estaba sujeta al poder absoluto, arbitra-
rio y despdtico. En efecto, el amo no tenia facultad para na-
tarla, al contrario estaba obligado al cabo de cierto tiempo 4
libertarla de su servicio. El Serior de semejante siervo estaba
tan lejos de tener un poder arbitrario sobre su vida , que no
podia ad libitum mutilarle siquiera , antes bien la pérdida de
un ojo ¢ de un diente 1o mas, le hacia libre. (Véase Exod. XX1.}

' CAPITULO IV.

- De la propiedad.

Dios , que ha dado el mundo 4 lps hombres en comun,
tambien les ha dado la razon, para aproveciarse de ella en
heneficio ¥ satisfaccion de las necesidades de la vida. La tierra,,
y todos los, seres que: esta encierra han sido dados 4 los hom-.
bres , para alivio y manuiencion de su existencia ; pero aungue
todos los frutos, que produce naturalmente , y ias bestias que
cria , pertenecen al género humano en comun (como que son
producidas por la mano espontdnea de la naturaleza y aunque
ninguna corporacion tiene originalmente un dominic privado,
exclusivo, del resto de la especie humana , mientras los hombres
subsisten . en el - estado natural ; sin embargo, habiendo sido:
dadas estas producciones para el uso del hombre, debe haber
precisamente , por un lado 6 por otro, alguna especie de derecho,
para apropidrselas , antes- que puedan servir de algun uso S
heneficio 4 un hombre en particular. La fruta 6 la caza, que
alimenta al indio salvage, erranie por los bosques, debe ser
suya , y tan suya , €sto s, uhd parte de si misino , que ningu-
no puede ya tener Jerecho 4 ella, aun antes de ser apropiada
al mantenimiento de su vida.

~ Aungue latierra y. todas las criaturas inferiores sean comik=
nes 4 todos los hombres, 1o ohstante , cada hombre tiene una
propiedad en su propia persona. Nadie sino €l tiene derecho &
ella. La labor de su cuerp0, y el tralajo de sus manos., po:le-
mos decir que son propiamente Siyos. Como quicra que entoR=
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ces remneve una cosa de aque] estado en quc la crié y dejd la
naturaleza . ya ha mezclado con ella su trabajo . y ha agrezado
algo que es suyo propio.y que por o tanto constituve su
propiedad. Esto que mediante su trabajo ha agregado , E};L‘:Iu}'ﬂ
va el derecho comunde los otros hombres. En efecto, siendo
wcta labor la innegable propiedad ‘del - lahrador , nadie sint:: él
puede tener un derecho 4 aquello que ya estd -agregadﬂ (4 lo
menos donde hay lo suficiente , y han quedado bienes bastantes
en comurn para bos demds.) :

El que es alimentado con las bellotas , v. gr. que ha reco-
gido debajo de una encina , ¢ las manzanas que ha juntado de
los drboles de un bosque , seguramente S€ las ha apropiado 4
si mismo. Nadie puede negar que aquel alimento es suyo.
Pregunto , pues, jeudndo aquellas frutas empiezan 4 ser suyas?
;Es cuando las ha digerido, O cuando las estd comiendo, &
cuando las ha cogido , 6 cuando las ha traido 4 su casa? Es claro
que si la primera accion de cogerlas no las hizo suyas, nada.
podia hacerlo. Hite trubajo puso una distincion entre él y el
comun. Esto afiadid 4 las bellotas 6 manzanas alouna cosa mas
que lo que habia hecho la Nuturaleza (madre comun de todos
Jos seres) y de este modo llegaron 4 ser su derecho privado..
;Y habrd quien asegure que 10 tenia derecho 4 aquellas bello<
tas 6 manzanas que se apropio 4 si, porque RO tenia el consen-
timiento de todo el género humano para hacerlas suyas ? ;Era
un robo el tomar de esta suerte para si mismo lo que pertene-
cia 4 todos en comun? Si semejante consentimiento fuera ins
dispensable , el hombre hublera muerto de hambre, 4 pesar de
la abundancia que Dios le ha concedido. En las tierras comus=
nes , que permanecen tales por convenio , vemos que el tomar
una parte de lo que es comun,y apartarlo del estado en que
lo ha puesto la naturalera, es lo que dd principio 4 la propie-
dad : sin lo cual los bienes comunes serian imitiles. El tomag
esta, ¢ la otra parte ; no depende del consentimiento expreso
de todos los comuneros. Asies quela hierba, v. gr. que mi
caballo ha comido, los ajos que mi criada ha cortado , v la
mina que yo he trabajado en cualquier parage, donde yo tengo

&+

mi derecho en comun con ofros, se convierten €n propiedad:
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mir, sin la asignacion ¢ consentimiento de nadie. El trabajo,
que era miv , separdndolo de aquel estado comun, en gue se
hallaba , ha fijado en ello mi propiedad. En los paises civiliza-
dos . donde se han hecho y multiplicado leyes positivas para
determinar la propiedad , aun rige esta ley primitiva de la Na-
turaleza para el principio de la propiedad en lo que era antes
comun.

Tal vez se argiiird 4 esto que si la accion de recoger be-
Hotas, manzanas U otros frutos de la tierra, es lo gque consti-
tuye un derecho 4 ellos; entonces cada uno podria amonto-
nar todo lo gue quisiese. A esto respondo gue no es asi. La
misma ley. de la naturaleza , que por €sic medio nos da la pro-
piedad , pone tambien limites 4 esta propiedad. Dios nos La
Judo todas las cosas con abundancie (1. Tim. VI 12.) tal es
1a voz de la razon confirmada por la nspiracion. Pero ; hasta
donde nos ha concedido sz goce ? Hasta el punto en que cada
uno puede hacer uso dc ellas para las necesidades y ventajas
de la vida , sin echarlas 4 perder , de suerie que por medio
de su trabajo pueda fijar en- ellas una prepiedad. Todo cuan-
to excede 4 este punto, NoO €S porcion suya, y pertenece 4
los demas, pues nada ha ‘hecho Dios para que sea despo-

jado y- destruido por el hombre. Considerando asi la abun-~
dancia de las provisiones naturales que ha habido siempre cn
el mundo, y los pocos consumidores , ¥y 4 cuan corta parte
de estas provisiones podria estenderse la industria del hombre,
v amontonarlas con perjuicio. de tercero (especialmente tomando
dentro de los limites ,.que la razon preseribe, lo que dnicamen-
te puede servir para, su uso) podia haber poca cabida para
q_uerellas-; ¢ disputas acerca de la propiedud , establecida de esta
suerte. _ -

" Pero siendo ahora la principal materia de propiedad , no los

&

frutos dé la tierra ,7y las bestias que s¢ crian en ella, sino la
tierra misma ; como que.es la que Ileva todo consigo , Yo picnso
qgue es claro que 1a propiedad en ella se adquiere como la pri-
mera. Cuanto terreno el hombre ara , planta , beneficia , culti-
va, y todo el producto de que puede hacer uso, tanta es su

propiedad. El mediante su trabajo lo separa, por decirlo asi,
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del comun. Dins. enando did el mundoe en comun 4 todo el
ginero humano o wrdend tambien al hombre el trabajo . v la

peiniria de su condicion exigra esto de €l. Dios, y su razon le

mandaban subyugar la tierra . esto es, beneficiarla para la uti-
lidad de ]Ja vida. € introducir en ella alguna cosa propia ., su
trajmin, Aquel que obedeciendo d este mandamiento de Dios
subyuuo , ard , sembrg alguna parte de ella, por el mismo he-
c¢ho agreed d ella alguna cosa que era su propiedad . 4 la cual
nadie tenfa derecho, ni podia quitdrsela sin injuriarle. Ni podia
perjudicar d ninzun otro hombre el apropramiento de una pe-
quefia parte de terreno , despues de beneficiado con su trabato.’
pussto que aun quedaba muchisino terreno inculto para los
demnis ; de la misma manera que ninguno se creeria injuriadog
dunque otro hombre sacase un gran cdintaro de agua de un rio,
quedando este no menos [leno y abundante.” En efecto, los dos'
casos del terreno y del agua son perfectamente iguales, cuando
hay hastante abundancia de ambas cosas. |

¥n Inslaterra, ¢ en cualquiera otro pais donde hay moneda,
comercio, y un Gobierno establecido , nadie puedé apropiarse
rma parte de €1, nr formar un cefcadd’ sin el consentimiento de
todus los comuneros ; porque esté ha quedado comun por con-=
venio , es decir , por la ley agrarie, que no' debe ser violada.
Y aunque este terreno es comun‘respecto de algunos hombres,
o lo cscon relacion 4 todo el género htimano; es solo la anexa
propiedad de este distrito ,'d'de" esta‘feligresia: Por otra parte
el sobrante que resultasé despliés de' haber Hecho el tal- cercado,
ya 116 serfa para el resto de'los comunéros® tan buenio como lo-
era €l todo, cuando ellos podian hicer'usé de el'; tanto mas
que en ui' principio, y en‘el prinder' poblamiento del- gran
Comun del mundo, esto era enteramente distinto. La ley que
resia al hombre era mas bied establecida’ para la* apropiacion.
Dios e ordenaba’, y sus* recesiftades le oBlighbant'd ' trabijar.
Esto era sn propiedad , qiig' nt podian’ quitdrseld’,- sientpre
que ¢l la'habia fijacto; por donde se ve que cultiva¥ Il tierra
v tener dominio era una misma cosa. Lo ino-daba titulo 4 lo
otro; de suerte que Dios mandando trabajai daba aiitoridad

para adquirir propiedad ; y la comdicion’ d& la’ vida - Bitrmanaj -
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(que requiere trahajo, y materiales para _tra}:ajar con ellos . in?
trodice necesariamente posesiones privadas.

i.a Naturaleza ha fijado perfectamente la medida de la
propiedad con la estension del trabajo del hombre . y con las
conveniencias de la vida. El trabajo del hombre no podia suje-
tarlo todo , 6 apropiarlo todo ; ni podia su goce consiimir 1nas
que una pequefia parte ; poY manera (ue €ra imposible 4 cual-
quicra hombre el entrometerse en el derecho de otro . ¢ adquil-
rir para si una propiedad con perjuicio de su vecino , el cual
tendria aun lugar para adquirir una posesion tan huena v tan
extensa (despues que el otro habia tomado la suya) como antes
de habérsela apropiado ; cuya medida limito la poscsion de cada
hombre 4 una muy moderada proporcion (y tal como podia
apropidrsela sin perjudicar 4 nadiz) cn las primeras edades dek
mundo , cuando los hombres tenian mas peligro de perderse,
extravidndose de su compaifiia en aquel vasto desierto de la
tierra, que de ser incomodados por falta de campo para
plantar. '

Esta misma regla de propiedad , 4 saber , que cada hombre
tenga tanto como prede disfrutar , regiria aun en el mundo sin
incomodar 4 nadie (puesto que hay en el mundo tierra hastante
para satisfacer-4 doble mimero de habitantes) 4 no ser parque
la invencion de la moneda , y el tdcito convenio de los hom-
bres , para fijarla un valor , introdujeron (por censentimiento)
mas extensas posesiones , y un derecho 4 ellas ; y como esto se
ha verificado , se demostrard despues mas extensamente.

Antes de la apropiacion de las tierras ya hemos visto que
el hombre tenia un derecho para apropiarse el producto de su
trabajo , ora recogiendo frutas, ora matando animales. Pero si
estas producciones de la Naturaleza perecian en su posesion,
sin su debido uso, si las manzanas, ¢ la carne de venado, v. gr.
se pudria antes que €l pudiese gastarla , por haber amonicnada
demasiado , entonces pecaba contra la ley comnn ce ja Natu-
raleza , v estaba expuesto 4 ser castigado , por invadir la parte
de su vecino, no teniendo derecho, sino unicamente 4 lo ne-
cesario para su uso , y poder satisfacer las necesidades de la

vida. Las mismas reglas gobernaban para la posesion de Ias
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tierras, pues si los trutos de los plantios perecian sin ser reco-

gidos , esta parte 1e la tierra , no obstante Su vallado , se con=
cideraba como un desierto ;¥ podia ser poseida por Otro.

Ia mayor parte de las cosas realmente Utiles 2 la vida del
hombre son €n gencral cosas de corta duracion , por manera
gue si no son consumidas con el uso, decaen y perecen de si
mismas. El oro, la plata, y los diamantes son objetos , 4 los
cuales la fantasia, 4 el convénio de los hombres ha dado un
oran valor , aungue no son de uso preciso y necesidad absoluta
para 1a vida ; son cOSas de larga duracion ,y por csto acaso son
tan apreciables. S; un hombre recoge muchas producciones
(mas de las que necesita para su uso ,y para que no se pu-
dran en su posesion) y las reparte entre todos, entonces ya
hace uso de ellas, y no peca contra Sus semejantes. Asi mismo,
o trueca ciruelas , v. gr. (que s¢ hubieran podrido en una 5¢
mana) por nueces, que pueden durar un afo entero siendo bue-
pas para comerse , en esto 1o injuria 4 nadie. Ademas , si da
<us nucces por una pieza de metal , aunque sea solo por gustar
de su color; ¢ si cambia una oveja PoOr Varias conchas , ¢ lana
por una piedra de echar chispas , 6 un diamante, y conserva
estas cosas toda su vida , tampoco por €50 invade el derecho
de los demis; €l puede amontonar todo lo que quiera de estas
cosas durables; pues el exceso de los limites de su justa pro-
piedad no consiste en la magnitud de su posesion , SINO €0 lo
perecedero de una cosa 4til en si. De este modo se introdujo
el uso de la moneda , cosa ciertamente duradera , que los hom-
bres podian retener sin perjuicio de tercero , y qué Por reci-
proco consentimiento tomarian en cambio de otros objetos,
que aungue MUY dtiles 4 la vida, se echan a perder facil-
mente.

Como diferentes grados de industria eran adecuados para
dar 4 los hombres posesiones mas 6 menos considerables , esta
invencion de la moneda les prapﬂrciond la Gpartunidad de
continuar con elias, 6 de anmentarlas. Supongamos una Isla,
separada de todo comercio con el resto del mundo , en la cual
solo viviesen cien familias , pero que hubiese ovejas , caballos,
vacas , y oOtros animales gtiles , y con frutas saludables, ¥
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con tierra de pan llevar , todo con abundancia para manten?zr
cien veces mas individuos ; pero supongamos que en esta Isla
no hubiese nada que fuese capaz de suplir el lugar de la mo-
neda ; pregunto yo ahora jque razon pudiera tener ninguno
para ensanchar sus posesiones mas de lo necesario para el uso
de su familia, y para la dmplia satisfaccion de sus necesidas
des, ya en cuanto 4 los productos de su industria, ya en cuan-
to al trueque reciproco de objetos de - comodidad ? Donde no
hay , pues, ninguna cosa duradera , rara, y de bastante valor
para ser guardada ; alli los hombres no serdn dispuestos para
aumentar sus posesiones de tierra , no teniendo ni riquezas, ni
libertad para adquirirlas. En efecto, ;en cuanto podria un
hombre valuar diez mil, 6 cien mil ararzadas de tierra exce-
lente (ya cultivada , y bien estercolada) en medin del interior
de la América , donde no hay esperanzas de com>icio con .u:
demds partes del mundo, para sacar dinero de ia venta del
producto ? -No haya miedo que se incomoddra en almacenar los
productos de tanta tierra ; antes bien, se le veria ceder al co-
wmun desierto de la Naturaleza todo lo superfluo , gue no ser-
via para las necesidades y comodidades de la vida, tanto suya
coma de su famnilia. Asf en el principio todo ¢l mundo era
América, y 2un mas de lo que es ésta hoy dia; pucs no era
conocida la moneda. Invéntese alguna cosa que tenga el uso y
valor de la moneda entre sus vecinos, y se verd como el mis-
mo hombre empieza al jnstante 4 ensanchar sus posesiones.

Pero , puesto que la platay el oro (siendo poco utiles para
1a vida del hombre en proporcion de la comida, el vestido y
el carruage) solo tienen su wvalor por el consentimiento de los
hombres , valor que en gran parte €s regulado por el trabajo,
es claro que el consentimiento de los hombres es el que ha san-
cionado esa desproporcionada y desigual posesion de terrenos,
en mi dictdmen , mas alld de los limites de la sociedad , y del

pacto social.
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