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Por més sensible que nos sea tener
que emplear nuesiro tiempo y nuestro
espaclo en.asuntos de politica personal,
forzozo nos serd terminar la silueta po—
litica del semijefe delosemboladosserior
Rosselld, hoy nuevamente desairado por
los meststas que prescinden ya de guar—
darle las consideraciones debidas, y que,
como es sabido han sidosus mayores ad-
versarios, siempre que, en los casos de
prueba, de elios ha necesitado.

Conste una vez mas que no hemes
provocado el combate, y que s6lohemos
aceptado un 1mpolitico reto.

Es obvio que para haber gefatura es

necesaria la obediencia en los subordina-
dos, v 6 el sefior Rossellé ha carecido
de ellos, 6 cuando los ha tenido, han
servido solo para colocarsele en frente y
darle todo género de desazones.
El mal es ya inveterado en dicho se—
nor: veamos sino ia historia. En 1874,
iltimo Goblerno constitucional, formé
parte de la Diputacion provincial, cuerpo
nombrado, 1o elegido, por el entonces
Capitan General v por el enténces Go-
bernador civil nuestro-amige Sr. Ga-
r1j0.

- In aquel cuerpo v en aquella época
el Sr. Rossell6 no mandaba 4 nadie més
que & s1 propio; ni formaba al lado del
Jefe constitucional Sr. Amer, ni al lado
de los radicales. El Sr. Garijo que estu-
vo entre nosotros durante toda aquella
dominacion no se entendfa mas que con
los Sres. Trias v otros como Amer Jefes

reconneldos del constijucionalismo. Nun- !

¢a por entdnces llegd 4 esta catogoria el
sefior Rosselié que andaba desviado de
aquellos Jefes. | _
Vino larestauracion en 1875 y slen—
do Grobernador civil de la provincia don
Felipe Puigdorfila, disolvid la Diputa—
cion provincial y reconstituyd el Ayun—
tamiento de esta ciudad para dar carac-
ier canovista 4 ambas corporaciones; fué
restado el sefior Rossellé y otros muchos
compaileros, y pertenecieron 4 las nue-
vas corporaciones conservadoras sus
amigos actuales Ramis de Ayreflor y
Comasema en la Diputacion, y los sefio—
res Mendivil, Granell y Puig de desco—
nocida importancia politica enténces en
¢l Ayuntamiento. Estos dltimos fueron
restados mas tarde 4 instigacion del al-
- calde sefior Rubert. jRteconocian ya esos
cinco constitucionales de hoy por gefe
al sefior Rossellé? No podemos creerlo,
porque politicamente hablando no si-
Suleron la suerte de aquel. , ,
Ya hemos dicho antes y aliora ratifi-
¢amos nuestro aserto, que el seflor Ros-
- 8ell6 fué elegido Diputado provincial en
1877 apoyado oficialmente en un dis_trl-
t0 sin base, por el Gobernador canovista
. Senor Terrer, y que su acta fué declara-
‘da grave por la Comision correspondien-
*. n aquel mismo aiio fueron elegidos
Jiputados provinciales, no solamente sin
apoyo del Gobernador Terrer, sino con—
a su voluntad y con caracter de inde-
pendientes, los sefiores Socias v Guasp,
Con quienes form¢ terna de letrados el
seior Rosselld.
Vino el mes dz Febbrero de 1831 ¥
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formé ministerio el partido fusionista,
no el constitucional, y con tal motivo y
con hombres de todas procedencias, se
constituyé un comité bajo la presidencia
del Sr. Rossells; fué nombrado Gober-
nador civil de esta provincia el seiior
Gutierrez de la Vega, guardd como era
natural, todo género de consideraciones
al Comité hasta que pudo pesar el valor
intrinseco de algunos de sus componen—
tes; hizo el Gobernador Diputado pro—
vincial sin oposicion al sefior Mendivil,
& pesar de no haber aprontado aquel
centro n1 personal para formar las me—
sas, nil conducido electores 4 las urnas,
teniendo que apoyarse en sus amigos
particulares. De ahi que dicha autoridad

se negase en adelante 4 escuchar los
diarios avances del Comité, que tenien-

do asco el cuerpo electoral v carifio al

provincial, pedia sélo que se disolviera
la Diputacion y que por nombrabiento
ab 2rato se les colocase en la Comision
provincial jpobrecitos!

Mal dirigido el Comité y peor gober-
nado, victima el jefe de funesta estrafia
y perniciosa influencia de que otro dia
nos haremos cargo, v que cual sombra
del manzanillo envenena y ha envenena-
do siempre con su corruptor y corrompi-

do aiicnto cuanto estd 4 su alcance, en—

tré en descomposicion el comité muri6
consumido y de vejez, sin haber dado de
si mas que el enjendro de la coalicion
con radicales y federales para producir
nuestro cadtico Avuntamiento, donde se
ha dado el milagro de que una suma de
cantidades positivas arroje un total ne-
gativo, que ni hasalvado como se pro—
metfa la angusticsa situacion econgmi—
ca del Municipio, ni ha dejado hacer
administracion 4 la Alcaldia, y que
perturbado por una minoria que de todo
hace arma politica, se va creando una
situacion 1insostenible y una gloria no
envidiable.

El padre de la ‘amalgama municipal
fué el sefior Rosselld, y Dios le perdone
tal falta politica; ya que los electores

quizd no le perdonen su ostracismo de |

las sesiones, donde, junto con otros ami-
gos, ha brillado solo por su nuneca inte-
rrumpida ausencia, . exceptuadas una ¢
dos sesiones, en que més hubiera valido
4 su buen nombre y seriedad no haber
asistido. )

De suiiltima desastrosa campaiia elec-
toral, de sus circulares de haber salido
de su natural y 16gico retraimiento para
aceptar nuevamente elementos lilipu-
tienses ofrecidos y rechazados por hom-
bres de EL BaLear, y que en el campo
electoral y en los circulos sociales le
han combatido 4 sangre vy 4 fuego, no
queremos hablar por hoy ;para que con-
tinuar mortificando su amor propio y re-
cordarle cosas desagradables?

Kn la composicion de noestro articulo
anterior se traspapeld un interlineado en
que se hacia constar que el Sr. Rossells

representé & Manacor en la Diputacion

provincial de 1869, siendo elegido, no

por los electores sino por los comisiona— |

dos de los Ayuntamientos del partido,

despues que hubo renunciado su puesto

1.2 D. Sehastian Rossells y 2.° D. Ber-
nardo Salas.
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La educacion de EI Constitucional
esta 4 la altura de su representacion po-
litica.

Despues de haber protestado que no
quiere meterse en vidas privadas, co—
menta en la siguiente forma, modelo de
grosera procacidad, una noticia tan sen-
cilla como la de haber salido para la
peninsula y el extranjero nuestro amigo
D. Manuel Guasp.

iSegunda comision unipersonal!!

De este hecho, quedamos sepultados
entre los escombros de nuestro edifizio.

iPara la peninsula v para el extran-
jero!

Lo primero, creemos que no podia mé-
nos de ser, saliendo en el wapoi-correo
de Barcelona, (jque pillin!) vy en cuanto 4
lo segundo, suponemos que serd para ba-
1108, en cuyo caso deseamos que las aguas
que tome le sean buenas.

iDios nos asista!

No lleva el Sr. Guasp ninguna comi-
sion; no va 4 seguir las huellas (que -es
fama no fueron seis sino doce) de los fa~
mosos triumviros portadores de las cua-
tro mil firmas; quédese para estosla em-
presa de suplir la impotencia personal
con chismes y acusaciones calumniosas,
Sus innobles gestiones se hicieron pi-
blicas; fel colega hubo de confesarlas
;¥ cree acaso que esto le autoriza para
supoier a losdemas capaces desemejan-
tes miserias, sin otra puebra ni otra ra—
zon que las que le surgiere su femenil
susplcacia?

Convénzase el colega de que ciertas
noilerias no tienen imitacion posible.

Juzgé La Opinioon como se merecia
una de las peregrinas ideas (digamoslo
asi) de El Constitucional, relativa 4 la
cuestion de los industriales.

Ll Constitucional se defiende dicien—
do que la misma idea ha tenido EI Pro-
greso de Valencia, y El Diluviode Bar-
celona. A bien que modestamente dice:
que ya no es sélo El Constitucional que
desatina en materia de Administracion
al suponer ete., ete.

Dime con quien andas.....

Por més quie se esfuerce no puede el
el colega disimular sus simpatias.

A Bl Isleiio se le ocurre reprobar g
paswon politica vy el odio personal, cuan-
do descendiendo al repugnante terreno 4
que nos llamé la imprudencia de E!
Constitucional, oponemos personalida—
des & personalidades, pero cuando nues-
tro amigo D. Miguel Socfas y Caimari
fué objeto por parte de Bl Constitucional
de un articulo con trazas de libelo, no se
le ocurrié lamentar nada.

El papel de Mefistdfeles interponiendo
con disimulo su espada entrelas de Faus-
to y Valentin, nopara evitar la sangre,
Sino para asegurar que corra la del que
ménos qniere, ha sido slempre un papel
odioso y anti caballeresco.

El Constitncional sigue emholando 4
sus lectores, diciéndoles con 13 més es—
tupenda extrafieza, que hemos copiado
einco sueltos de nuesiro querido colega
La Opinion. Lo hicimos sefior Consfi—
fucional para ver si de este modo conse-
guiamos obtener del amodorramiento en
que le tiene metido aquel coleza, las
respuestas que no ha podido conseguir.

'____—_"-'-—I—l_-—-_-__—__—_.—ﬂ_

Es natural y muy puesto en razon que
haya benevolencia entre ministeriales
Y posibilistas, 6 sea entre ErL BALEsR v
La Opindon; lo que no se comprende, ni
se puede explicar gubernamentalmente,
es que haya ministeriales que llenen sus
columnas con o que les preste el con—
servador (digdmoslo asi) Islefio, el radi-
cal Demdcrata v el federal Comercio.
Porque estos tres colegas son muy par—
tidavios de que el Gobierno cobre en esta
ca%ital la contribucion industrial. ;Ver—
dad?

Para que propios y extraiios, sepan
cual es la inmensa simpatia, la ilimizada
confianza que los hombres de El Cons—
futucional inspiran 4 los moradores de
esta ciudad, hagase publico u»bi et 0rd:
que a pesar de haber ofrecido propor—
cionar dinero 4 los contribuyentes mo—
rosos; a pesar de focar el poderoso re-
sorte de ofrecer dinero, la més comple—
ta1ndiferencia, el mas elocuente menos-
precio del publico ha respondido 4 tan
desusado ofrecimiento. No se puede ser
generoso.

iN1 con dinero encima, quiere el pii—
blico nada con los embolados! ;pobres

. Zenfes!

;51 habran creido los industriales mo-
rosos descubrir en el reverso de la cruz
de la moneda ofrecida......... alouna
caja de préstamos! |
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Nuestro colega federal EI Comercio
de ayer dice 4sus abonados que habran
podido convencerse, por las escenas ocu-
rridas el dia anterior, de que la resis—
tencia de los industriales va tomando
Aas serias proporciones; v acaba acon—
sejando que todo el mundo cumpla con
su deber v pronto se habra conseguido
restablecer el imperio de la ley.

Eso, precisamente eso, es lo que no—
sotros tambien deseamos: que se oblicue
4 todo el mundo 4 cumplir los deberes
que la ‘Constitucion impone de contribuir
4 las cargas del Estado en proporcion 4
los respectivos haberes; y que al dar
cumplimiento 4 una ley hecha en Cor-

tes, se restablezea, sin contemplaciones,

el imperio de la ley aqui perturbado &
intentado desconocer.

En la resefia que hace FJ Ancora, de
los incidentes ocurridos con motivo del
embargo que se verificaba en la sastre—
ria del Sr. Puigverd, incurre en una
inexactitud. Dice que el Juzgado despues
de practicadas varias diligencias se re—
tird providenciando en favor del seior
Zavaleta. Nos consta que no dictd pro-
videncia alguna.

e —— T

Segun los periddicos recibidos de Va-
lencia, la huelga de Ios hortelanocs ha
terminado, lo cual se ha consegpido mer-
ced & las acertadas gestiones hechas p::;r
el Gobernador civil v demas autoridades
de aquella provincia,

Rezordaran nuestros lectores que di—
cha huelga no era motivada por &l pago
del subsidio industrial, sing por un re—
cal50 en consumos que aquel Avunia—
miento habia acordado sobre Ia entrada
le hortalizas en la cindad del Cid
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De todas veras eelehramos que haya
desaparecido y ojald suceda euanto an—
[0S IH‘ Illlhum 1r»um LO) ;"{] (Iurx
pendiente en esta eindad,
cia al pago de los atrasos por c ;Ihihuw
cion industrial.

Hora es ya de que la pasion ceda su
puesto 4 la razon.

tanemos

[q,n1 1.11: o=
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Tonemos un verdadero sentimientoal

partici fﬂl i nuestros lectores la inespe-
rada muerte de la senora D.* Maria De-
va esposa de nuestro paruf ular amigo
D. Gabriel Alberti Juez Mun icipal de

;:r“lm
L s8¢ encontro en el des—

Dicha Sefiora

graciado 1ncidente de la ruptura de la
]Jl&n{,hﬂ del vapor f,f"f'n'f's’f-: desde cuvo
momento ha venido sufriendo una pe-

nosa enfermedad que ha puesto fin 4 su
existencia.
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Se encuenira en esta capital el seilor
de nuestro ealro
{0 de formalizar ias con-
tratas de la or l*‘“-'"‘a v masa coral nece—
sarias para completar la compailia de
zarzuela cue debe servirnos de entrete—

nimiento :_“_;L.-P;Ee': el JT._JH};.Hlu';r_: IVICrno.
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Aver tarde 4 la hora
116 de nuestro puerto para V
vapor—correo Lulio.
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Segun nuestras noticias, desde princi—
pios del mes préximo se cobrara el pri—
mer trimestre de las contribuciones ter—
ritorial é industrial con arreglo 4 las nue-

vas leyes vy reglamentos, activandose al
efecto los trabajos preparatorios para el
planteamiento definitivo y regularizacion
del nuevo sistema 'f-ll.}Lfﬁi’lG, de cuyas
ventajas disfrutaran los pueblos que ha-
van cumplido las condieiones de la ley.

Segun telegrama de Bilbao, ha sido
preso en Estella un sugeto monedero fal-
s0, al que le fueron halladas ademas de
las monedas ofros efectos y documentos
de importancia. Secundando las érdenes
del celoso gobernador, fué ayer descu-

ierta en Irurza, pueblo de la misma
provincia, una fabrica con troqgueles,
volantes y demas utiles para la fabrica—
cion de las monedas, encontrandose 400
de éstas perfectamente falsificadas de
todas clases, deteniéndose tambien 4
otro sugeto. Contindan las pesquisas pa-
ra el descubrimiento y captura de las
personas complicadas en este asunto.

Las cédulas personales del dltimo afio
economico serviran hasta nueva drden,
que fijara el plazo en el que han de re—
petirse 6 adquirirse por los interesados.

Se ha presentado la filoxera en el tér-
mino de Villardevos (Orense), cerca del
pueblo de Verin, donde hay unos mag-
nificos vinedos. Si la noticia es c1e1t¢q,
pueden ponerse en guardia los agricul—
tores de aquel pais que cuenta esta plan-
ta como su principal elemento de rie
quezs.
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DE EL BALEAR.

Paris 20 de Jiulio de 1882,
Sr. ol

&l ministerio frances ha dado un se—
cundo tropezon.

Con motivo de haber exigido un di-
putado radical el cumplimiento de las
promesas dei ministerio respecto 4 la
creacion de la Alealdia eentral de Paris,
el ministro del Interior propuso que se

yirector de En Barnpar.

m..::'.:m{mm:l

pasase & la drden del dia, & lo cual no |
accedi la Camara por 278 volos contra

172. }iﬂ vista de este resultado, mon-
steur Lreveinet presenté su dimision v
la de sus compaiieros, peroel I residente
f]!.{r} ]rJ _“.J.‘H ']J]“ d 110 ] lel ””F'J'l'] A l\”}L adl—
las, fundéndose en lo peligroso que en
estos momentos seria un cambio de mi—

nisterio. Por otra P fm la misma Cama-

14 ”‘mﬂu m Creacion
de dicha Alealdia. oecurriendo en esto
uha Cosa T.":fi"f‘*(”hu E':} u‘h:a contrario que
rece T'{] hace algunas semanas sobre mon-
LeOnN lr.-u‘:r*

En ]a misma Camara de Diputados ha
tenido lugar una 11”1 ria TL’ (ISCUSION
referente 4 los negocios de Egipto.

Mr. Freyeinet ha declarado que es un
heeho la alianza anglo—{rancesa para
ptotf—'mer la navegacion por el canal-de
Suez, v ha afiadido que no se separara
del coacierto euro: neo. AMr. Gambetta ha

ra se ha revotado re
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tomado parte en OSED:. debates. XYl 1lus— .

tre orador cree que los créditos votados
son deficientes por el desarrcllo que va
tomande la r:reﬂtim de Criente, y opin
que no debe permitirse que ;L:‘fhuL

A
gure en la Intervencion armada, en ra—
= -
L
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zon & que las tropas del Sultan harian
causa comun con los egipelos. El jefe
oportunista no deia de Ir acertado en

estos vatieinios.

Despues de la inauguracion del Hotel
de Ville ha venido la fiesta nacional del
dia 14 que se ha celebrade con una gran
m 1sta en Longchamps v una soirée en

] Sena. En la revista hizo las delicias |

del puhhco ;qué dira V.2 El restableci—
miento de h:}s tambores en el ejército,
apesar de notarse que el pa:ae:) de la 1n—
fanteria no es tan tho ni fan marcial
como alson de las cornetas. La fiesta del

Sena presentaba un aspecto mégico por |
su soberbia iluminacion y por la multi— |
tud de embarcaciones que cruzaban des-
de Point—du—jour hasta el puente de |

Austerlitz. Los boulevards han sido re—
corridos por numerosos grupos de suizos,
de alsacianos y loreneses, dando caluro-
sasaclamacionesé la Republica. Y apro-
pésito de estas fiestas, tengo que consig-

nar un hecho que rev ela una vez mas Ia

intransigencia que domina 4 una parte
del clero que no tiene l*eparf 0 en ir con—
tra las corrientes popu ares. Monselior
I'reppel, obispo de Angers, no ha que-
rido adornar la fachada de su nalacio,
dando lugar 4 que el prefecto ordenase
que se colocaran banderas en el edificio,
a viva fuerza. -

El feroz Bu—Amema esti otra vez en
campaiia en la provincia de Orén. Vere-
mos si las autoridades francesas son aho-
ra més afortunadas que en la dliima in-
vasion de las tribus que manda el cau—
dillo &rabe.

~ Entre la colonia espafiola se dice que
un espailol muy conocido esta gestio—
nando un empréstito bajo la garantia de
la consabida carea de justicia. Supdénese
cOn razon que esta garantia es mas ad-
misible que la de una asignacion vitali-
cia, y por aqui se tiene la seguridad de
que el proyecto del Sr. Camacho sers
aprobado por las Camaras tan luégo co—
mo estas reanuden sus tareas, con la
circunstancia de que la ley tendra efecto
retroactivo, esto es, que l2 carga df‘*JU::—
ticia serd paﬂada 4 contar desde el dfa
1.° de este mes. Esta parece ser la base
del empréstito.

La duquesa de Chaulnes, no contenta
con los escandalos de familia (que promo-
vi6 en el tribunal civil del Sena, ha lle—

vado el
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asunto al tribunal de Angers,
sosteniendo, en su apelacion, que porrs
haber sido destil m'flu de la tultela pero
0 de fa conservielon de sus hijos, que
continiian e pmluﬁl de su unpiudhlv
sueera Madame de Chewrense. Los pa—
risienses del bronee no-pueden transijir
con que el especticulo que van & presen-
ciar los habitantes de Angers esté solo
al alcance de los que ir*nulm recursos v
voluntad para emprender el viaje 4 dicha
calutal
1

i M l1serios hiumanas!

Tomamos de &0 Liberal:

Tenemos el gusto de comunicar 4 nues-
tros suscrilores, que ha concluido defini-
tvamente la huelza de los pescadores de
esta ciudad. Gracias & las activas gestio-
nes practicadas por el sefor Alcalde v
Comandante de Marina, y 4 la generosa
conducia del arrendatario de consumogs,
llegose & un 111‘1‘0;;!& cntre éste v los pes-
cadores, viéndose va surtida la plaza de
pescado [resco y abundante.

iZl publico mahones debe ;}I{"rril"!{'iﬂ 1re-
conocimienlo al sefior Alculde, Coman-
danfe de AMarina Y arren datario liﬂ COnsti-
mos por naber conlribuido con tanta efi-
cacia como anhelo 3 la terminacion de
una huelga que afectaba 3 numero
de familias menesteresas.
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izsfa matana (dia 20) -ha fondeado en

nuestro puerto la fragata acorazada de
auerra espanela ‘-Jﬁg;u' ) Sienao aguarda-
do el resto de la Escuadra

jssfa mahana (dia 26) han trascurr
por esta ciudad alzunos jévenes del vecino
pueplo de Viilacarlos bailando EL tradie 10~
il ‘]. j):-.;ib ‘E"“ TLSCH M;I 1. L:l E‘,bu; v 101 -rl’l {iﬂll b
tado pueblo se celebrd aver con basfante
animacion.

Dice Bl Bien Piblico:

Con motivo del calor que se deja
estos dias se ven sumamente concm ul
las casitas de bafios por multitud de per-
sonas que acuden 4 relrescar su CUerpo a
las tranquilas aguas de este puerto.

r———

Hoy (dia 25) debe salir de la bahia de
Rosas para este puerfo la eseuadra de
instraceion.

El consul general de Espafia en Argel
participa que tanto aquella plaﬂ CoOmo su
puerto ¢ inmediaciones se hallan libres
de fodo mal epidémico, v se preservan
en cumplimiento de leyes sanitarias de
las procedencias de puntos insalubres.

Leemos en Ll Diario de Crudadelo:

Y vuelta con la dinamita. Apesar de las
prohiibiciones, no se ceja en ese reproba-
do medio de matar pescado.

Personas que concurriercn 4 la fiesta
de S. Cristébal, aseguran haber sido inte-
resante. Ademas de la solemnidad que se
imprimio & la funcion religioss de la pa-
rroquia, tanto los bailes de plaza como las

corridas llamaron notablemente la aten-
cion, diverfiendo bastanfe 4 los concu-
rrentes. El ginete que montaba el eaballo
del predio de Albranca gand tres suertes
lo cual confirma la renombrada ligereza
de aquel :.ﬂhpedm

Hl ginete (solipedo en cuestion) dehe
estimar 4 coces este elogio.

Ha llegado hasta nosofros la noticia de
que se trata de crear un nuevo estableci-
miento para fabricacion de calzado de ex-
portacion, a cuyo etecto tratan de asoeciar-
se algunos trabajadores para la crescion
del capital consigniente, conforme se ha-
llan organizados la mayor parte de aque-
llos establecimientos.

BOLETIN.

El ndmero 2411 del periddico oficial
cavrespondieute al martes 1iltimo con—
tlene:

Captura de José Oliver y Moya.

Subastas de lospastos de las rurallas
v terrenos adyacentes.

Anuncio de los ayuntamientos de San-
sellas, IFornalutx, Estallénchs, Bujer,
Felanitx, Villacarlos. Por*re*‘as. Capde-
pera, r&TCJ‘ _"J_-:mtur: Petra y E':par—
las por haberse expuesio 1a contribucion
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de inmuebles, cultivo v ganaderia. Otro
del aynntamiento de Muro sobre alineg—
cion de una calle, Y otro del de la Pue-
i‘,u}nif".:ii]n,l planos de dus nuevos eq-
minos vecinales,

Citacion & un payes desconocido.

Subasta de una finca sita en Bel]
Puig de Arta por el juzgado de Mana-

cor.

Otra subasta por el mismo juzgado de
una casa y unapoecion de tierra silas en
Campos.

Otra por el mismo de una casa sity
en la calle de Botavent de la villa de
Arta.

Otra por el mismo de una finca sita
en Sos Corbonrs, v una casa calle del
Puerto de {H..m epera.

Subasta simultanea en Palma
hon é llnm segun anuncio de
dencia militar.

Escuelas vacanlese
Vel “'ﬂ! ar 1D

Pago de aleantes por la caja general de
I :umu“l a J:';:j Ef]:fi‘ idios 11“ se citan.
iistado de nacimientos v defunciones
registrados en el Juzgado mu 11:1““} del
istrito de la Lonia ¢ o esta ciudad,
Por “”Tjif?f“]"!"lfﬂ lﬂ.‘-} LL-.I'iiL:J‘S.
Y ofros anuncios de in
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El Jubileo de Cuarenta horas se vana
ent el Socorro, costeadas por dich: Aso-
ciacion
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La st *h-new-e n de cienclas médicas sa ren-
nira matiang 2 las cchode la

BATLFAP
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tar d-:: -"E:. {,FiL gLl ut..v:*-_: rel ‘.lEi‘ln..,': _.L aling
28 de Julio de 15?:3.—-_-.1 Secretario. Juan

Alorda.

En la calle a:l

¢ la Marina niim. 58 hay un
segundo piso para alzuilar, tiene cuatro cuar-
tos dorrit rm;: porche v terrado. 2

Delantz el Cm:tal del (1".:."1“:{1?‘-‘1 ntimero 67
hay un primer piso para alguilar. Densro la
misma entrada dardn razon L..’-'J. duefio, 2
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Telegramas Particulares

Madrid 27 4 las 4445 1.
(Recibido 4 las 626 t.)
El Sr. Sagasta ha salido de la
Corte para ir 4 tomar bafios.

En caso de que Espafia fuera ad-
mitida 4 la intervencion, mandaria
25.000 hombres 4 Egipto.

Crisis ministerial en Francia.

Inglaterra sostiene corresponder-
le el protectorado en Egipto.

COTIZACIONE

Colizacion oficial del diag 27.

Interior contado. . . 23°10.

Exterior (8 s der s 30°05.

Bonos id. 0000,
Borsiy pe Mipn.

-3 p.8 interior . . . 28°15.

3.p.3 exterior . . 00°00.

2 p.8 interior . ST o

Bonos del Tesoro . : 00:G0.

Subvencion Ferro-Car uleu 5560.

Banco de lispaha . . . 400°00.
Billetes hipotecarios . . . 00°00.

BorsiN o BAnrceLONA.

o p.& interior. . . . . 28195.
Coloniales. . . R STE )
IFerro- c“11=1es‘\mter‘..~:.rm.na 133 00.
Id. de Madrid & Zaragoza y

Aligante 5 50 S22 003 2 7106:00:
Almansas. . . . .
BBLOSE . = e s belgse

(ICeNSes i s rtin e 00¢00.

Noroestes: - v Thaa

Francias nuevas . . . 000:CQ0.

Paraa,
3 p.= Interior, sin cupon. . 23175.
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(Conclusion.)
& -

Segun el derecho estrictamen te civil.

la enajenacion, por cualesquiera titulo
y causa, dela cosa legada producia,
Ja caducidad dellegado hecho per win—
dicolonem, no porque el testador hu-
biese camblado de Intencion, sino por-
‘que la cosa legada habia dejado de per—
tenecer a su caudal; pero no afectaha 4
la validez y subsistencia de que se hu—
hiese hecho deinnalionen porque
éste era valido, aunqgue la cosa leeada

-

o i
J.*'.I..J

i E

fuese del propio heredero ¢ de un ex—
irallo y aunque no existiese al morir ol
testador,

151 derecho eserito civil deducia la ea-
ducidad de los legados de la formula con
que el testador los habia hecho, mas no
del cambio de su voluntad revelado por
hachos postariores, 3

El Pretor, inspirandose en doctrina
mas racional, modifics el rig
derecho por el acostumbrado medio de
la creacion de excepeciones, considerando
revocado por cualquiera enagenacion
aun el legado hecho per dannationem,

v dando al heredero una exepcion de do-

-

lo contra el lezatario, fundada en que
= - 23 2

al reclamar éste el legado, obraba con—

tra la voluntad del testador revelada por
la enajenacion.

\

Este erael derecho vigente enlos pri-

)

meros tiempos del imp

erio, segun nos

dice Gayo: el principio racional del Pre— .

tor habia prevalido schreialdgica de las

antiguas férmulas, v ellegado de cosa
cierta se consideraba revocado por la
enajenacion de la cosa legada que por |

cualquier titulo ¥ con cualquier motivo,
sin excepcion alguna, hublese hecho el

testador, sin que, en tal caso, ni aun por |
la aplicacion del Senado consulio Nero— |

niano pudiese considerarse subsistente.

Toda enajenacion por si sola consti-

tuida una prueba inductiva del cambio

de voluntad del enajenante con relacion

a la persona 4 quien en su testamento :
hahia favorecido con la casa que despues |
vendia; y esta prueba producia su natu-

ral efecto, &

no ser que el legatario

probase 4 su vez con otros hechos que el |

testador, & pesar de la enajenacion, ha—

bia persistido en 1a voluntad consigna—
da en el testamento.

El derecho entdnces en vigor se con-
densaba en un principio y en una regla.
El principio consistia en considerar re—
‘vocado el legado hecho en festamento 6
codicilo, cuando el testador, despues de

haberlo otorgado, cambiada de voluntad |
respecto al legatario. Y la regla consis- |

tia en tener la enajenacion de la cosa
legada queel testador hiciese en cual-

quiera causa ¢ titulo como presuncion 6 |

prueba inductiva del cambio de su volun-
tad.

Mas algunos juriscousultos, y entre
ellos Celso, vinieron 4 alterar con su
opinion la uniformidad de la jurispru—
dencia romana, no respecto al prinelipio,
que se conservd en toda su pureza, sino
respecto 4 la regla, que llmltaz:on
en su aplicacion. Segun ellos, no debfan
considerarse como prueba inductiva
de cambio en la voluntad testamentaria
aquellas enajenaciones que por sus espe-
ciales circunstancias revelasen que na-
bian sido producto deotra causa. Y
aceptada esta opinion porlos Emperado-
res Severo y Antonino, expusieron el no-

T

visimo derecho los demés jurisconsultos
en sus 1nmortales obras,. cuyos lextos
constituyen el Digesto.

Pasaron, sin embargo, 4 este cuerpo
algunos fragmentos dela jnrisprudencia
anterior & Celso. Asi, Pomvonio, en su
lib. 11, ad Savinum (i), dice: «Si el tes-
lador enajenarse una parte de todo el

o : HoE S bt Er S S P e
iando legado, solamente debe reclamar—
]
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de aigunos llustresjuriscon—
sultos que exponian la nueva jurispru—
T L o =
¥
L

.1 = =
Gencia con {od:

ninionas

Ulpiano, en su lihro 1, Fideicomninis-
soiritin (), deela: «Si el testador legase
una cosa suya y la enaienase por nece—
sidad urgente, puede pedirse el fideico-
Imiso, & no ser que pruebe que el testa—
dor quiso quitirselo (al legatario); més
la prueba de (esta) voluntad ha de ser

exigida por los herederos. »
Y lJoedestino, en su lih. vix Diffe—
renfiarian (3), decia asimismo: «Si el

iestador, aun vivo, donare 4 otro la cosa
legada, se extingue de todos modos el
legado: no distinguimos si dond por ne-

cesidad de familia 6 por mera voluntad,
para que si hubiese donado por necesi—
dad se deba el legado, v no se deba si
por mera voluntad; pues esta distincion
no cabe en la munificencia del donante,
no siendo nadie liberal en sus propias
necesidades. » -

Bstos textos demuestran- que la in—
fluencia de la opinion de Celso en la ju-

risprudencia de 1a edad de oro del dere—

cho romano habfa quedado reducida en
los tiempos de Justiniano 4 que, no
siendo por si misma toda enajenacion de
la cosa legada hecha por el testador una
presuncion de cambio de voluntad res—
pecto al legatario, ¢ sea de la causa de
revocacion del legado, habia que acudir
al motivo que habia impulsado al testa—
dor para enajenar. Cuando aquel habia
sido su propia necesidad 6 la de su fami-
lia, debia entenderse que el legado sub-
sistia, porque el testador no habhia teni—

do intencion de revocarlo; méas cuando °

la enajenacion habia sido hezha volun—
tarwinente 6 sin la necesidad moral in-
dicada, el legado debia considerarse ex-
tinguido.

(1) Si ex toto fundo legato testador par-
tem alienasset, relignam duntaiiat partem
deberi placet.

Quod si post testamentum factum, ex fun-
do Titiano aliguit, et alii fundo ejecit, videm-
dum est ufrumne eam quoque partem lega-
tarint petitnrds sit..... Kt majis est ut quod
alil destinatum est ademptum esse videatur.
—Gr. 8y 24 1ib. xxx Diy.

(2) Sirem suvam testator legaverit, eam-
que necessitate urgente alienaverit, fideicom-
missum petl posse, nisi probetur adimere ei
testalorem voluisse: probotionem autem (mu-
tate) voluntatis ab heredibus exigendam.—
Par 12, . 11, Iib. xxx11 Diy.

(3) Rem legatam testator vivas alii dopa-

- verit omnimodo extinguitur legatum: nec dis-

tinguimus, utrunsi propter necessitatem rei
familiaris, en mera voluntate donaverit: ut si
necessitate donaverif, legatum debeatur; si

nuda volunizte, non debeatur: hze enim dis-

tintio in dopanfls munificeniiam non cadit,
cum nemo 1n necessitztibus liberalis existad.
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S1 la enajenacion ha sido hecha 4 ti-
tulo gratuito, era manifiesto desde luégo
el cambio de voluntad del testador, has-
ta el punto de que, segun dice Modesti-
no, no cania discutir si aguel hahia do—
nado por necesidad ¢ voluntariamente,
puesto que era inverosimil el supuesto de
una donacion necesaria. A la ena-
jenacion se hubiese hecho 4 titulo one-—
roso, cabia averiouar la causa que habia

ca sl

L

determinado al testador 4 efectuarla pa-
ra tener por revocado el legado como en
el caso de la donacion cuando aquella
no habia sido una necasidad personal 6
de familia.

Por lo que se acaba de decir se ve
claro que la novedad de Celso, aceptada
por los Emperadores Severo, Antonino
Ceo y Justiniano, habia quedado circuns-
crito & una modificacion en la teoria do
las presunciones aplicables 4 la interpre-
taclon de la dltima voluntad del testa—
dor, pero 1o habia aleanzado al fecundo

y racional principio del derecho preto— |
rio. El texto de Ulpiano asi lo demues— |

ira. La opinion de Celso no hahia lleoa-
do &4 mis que 4 dar fundamento 4 una
excepeion de la regla general sobre las

presunciones establecidas por la juris- |
prudencia; la de que la enajenacion por |

necesidad no servia para presumir un

cambio de voluntad en el enajenante |
respecto 4 su legatario;. pero fueza de

.;Em
este caso continuaba rigiendo la regla

favorable 4 la revocacion del legado.
Pudiera quizas sostenerse, segun se

deduce de las palabras de Ulpiano, que

allegatario, y no al heredero, era 4 quien
habia de incumbir la prueba del hecho

en que la presuncion excepcional habia |
de fundarse, porque no es la regla gene- |

ral, sino la excepecion, la que debe pro—
barse. Pero aunque asi no fuera, y al

heredero incumbiese la prueha, éste

cumpliria demostrando, 6 hien el titulo
gratuito de la enajenacion, ¢ bhien Ia
causa voluntaria de la hecha 4 titulo
oneroso, puesto que, esto probado, ya
existiria la presuncion legal del cambio
de voluntad, siendo necesaria para des—
truirla una prueba contraria v directa
del legatario que demostrase que, & pe-
sar de la enajenacion, el testador res—
pecto & él no habia cambiado de volun—
tad.

Y que éste era el derecho eserito vi—
gente en los tiempos de Justiniano por
ser el recto y literal sentido de los tex—
tos citados y de otros que abundan en el
tit. 1v del lib. xxx1v del Digesfo, ests
fuera de duda ante la undnime afirma—
clon de los antiguos comentaristas, que
por esto mismo es initil citar, y la ge-
neral de los modernos expositores (1).

No es, pues, exacto que este derecho
se hubiese limitado 4 establecer el prin-
cipio de la revocabilidad de las mandas
por el cambio de voluntad del testador
y que no fijase tambien reglas 4 cuyo
tenor habia de interpretarse la enajena-
cion de la cosa legada como prueba in-
ductiva de la revocacion. Por el contra-
rio, asentando el principio, establecida y

(1) Arnoldi Vinii: In guator libros Insti-
tutionum Imperialinum Commeniarins.—Couis
elementaire de Droil Ramain, par M. Ch. De-
mangeat.— Cours elementaire de Dioit Ronain,
par P. Van Wetter.— Cour de Droif Romain,
par Charles Mayns, etc.—Eaplicacion kists-
rica de las Instituciones ée Justiniano, por
M. Ortolan, traducids por don Francisco Pe-
rez de Anaya.—Curss Lisidrico exegético del
Derecho Romano, por D. Pedro Gomez de 1z
Serna.
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desarrollaba & la vezun sistema de pre-
sunciones de las comunmente calificadas
o Eeg/ que

habrian de aplicarse seoun
las circunsta
L

:
ncias propias de cada easo.
fn este derecho, pues, se inspirg el
Rey Sabio al formar las leyes 17 v 40
del tit. 1x de Ja partida 6.5, y no es li—
cito, segun se ha dicho, prescindir de
tan 1mportante elemento histérico cuan-
do se trata de investigar de que real-
mente en aquellas leyves se ordena.

Y porlo que hace 4 la sana doctrina
de Ia ciencia, cuyo noble fin consiste en
aplicar el principio de la justicia 4 lag
relaciones juridicas que entre los hom—
bres nacen cada dia, ya se ha procurado
aemasirar en la primera parte de este
opusculo que, segun ella, no solamente

3

la justicia demanda la caducidad del
legado cuando el testador, despues de
hacerlo, dong ¢ enajené aunque por ti-
tulo oneroso, voluntarinmente la cosa
legada, sino tambien cuando la enajend
por necestdad. La ciencia hoy rechazala
opinion de Celso, y prefiere la jurisprn—
dencia que los edictos del Pretor v la
jurisprudencia habian formado en los
primeros anos de la edad de oro del De-
recho de Roma.

La historia y la ciencia exigen de
consuno, por lo que se acaba de decir,
que al interpretarse las dos leyes de la
partida 6.* no se les dé un sentido
mas restrictivo que el que Celso habia
dado 4 la brillante jurisprudencia de su
tiempo. Si asise hiclera, méis que un pa-
so hacia adelante, es evidente que se
daria hicia atrés enlasenda del progre-
so juridico de Espana, apartandola atdn
mas de lo que ya desgraciadamente o
esta del grandioso concierto que en los
pueblos cultos se va estableciendo entre
su legislacion y la ciencia de la justi—
cia.

Téngase ademas presente, para no
interpretar en tal restrictivo sentido las
leyes citadas, el elemento importanti—
simo del Derecho nacional. Aun en la
hindtesis de que no estuviera vigente co-
mo derecho positivo, jquién se atrevera
4 desconocer la alta conveniencia, por
no decir la ostensible necesidad, de ir
asimilando por la jurisprudencia, v en
cuanto al texto legal no oponga 4 su
bienhechora accion insuperable obst4culo
la legislacion del Cédigo Romano Alfon-
sino al derecho que ha sido exponténeo
producto de las necesidades, costumbres,
v en suma, de la progresiva civilizacion
del pueblo espaiiol? Entre una interpre~
taclon que tiende 4 separar ImA4s y Imas
ambos elementos y Ia que tiende 4 asi—
milarlos al amparo de las més puras doc-
trinas de la ciencia, no puede ser dudo—
sa la eleccion & cuantos contribuyen 4
llevar & cabo el lento trabajo de la juris-
prudencia nacional.

El texto de estas dos leyes no se opone
a la tesis que se sustenta,

Es necesario estudiar laley 17 4 la
vez que la ley 40, porque ésta no con—
tiene sinola confirmacion y explicacion
de aquella, expresando la razon 6 funda-
mento de lo que alli se ordena. En am—
bas, como en las obras de Justiniano, se
reconoce el principicio que proclamaba

 1a clasica jurisprudencia del Tmperio: el

lecado se revoca por el cambio de vo—
= P

' luntad del que 1o hizo. Y alli tambien
- se establecen las presunciones que han

de servir para investigar el hecho inter-

' no de la intencion, ya que cuando ésta
I 1

¢ ha manifestado por palabras ¢ por
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hechos que directamente la demuestren,

hay que buscarla en los que indirecta pe-

ro no menos seguramente la revelen.
En la ley 17 se declara que la donacion
de la cosa legada es prueba de la revo-
cacion del legado, porque, segnn se di-

ce en la 40, »semeja que se arrepinlio |
(el testador), pues la did ¢ otiro en an- |
- cambio de voluntad del testador, no ha

{e que muriese;» més toda venta por sl

solo, dice laley 17, no produce el mismo
efecto, porque segun la 40, «seinegja que

nues gue el testador la vendws, ¢ la
empeind, que su entencion [ué de lo
facer POR MENGUA que avid. € non por
revocar la manda.»

no constaba que existiera enténces en
el caudal.

Carecen tambien de fuerza otras dos
observaciones que se hacen para com-
batir la tesis que en este opusculo se
sustenta.

Consiste la primera en que, exigien—
do la ley 17 al heredero la pruecha del

podido ménos: de referirse 4 las ventas
voluntarias, porque en las necesarias es
desde luego manifiesto que ha faltado la

- voluntad del enajenante.

No puede estar més claramente ex— |
puesta en ambas leyes, conjuntamente

estudiadas, la doctrina del derecho vi-
gente sobre estas presunciones en los

tiempos de Justiniano. La donacion de |

la cosa legada, sin més examen sobre las
causas, que la hayan producido, es prue-
ba inductiva de la nueva intencion del

donante. Mas la venta ¢ permuta no pro- |

duce en todos los casos el mismo efecto,

porque haciéndose «por mengua que
uviesse el testador,» no probaria el cam-
bio de su voluntad respecto al legatario.
En esto precisamente consiste el funda-
mento de la distineion que el Derecho
romano hacia entre las ventas zoluiia—
s y necesarias. Aquellas constituian
una presuncion legal de revocacion del
legado, porque no se habian hecho por
necesidad personal 6 familiar del ena—
jenante; mas déstas no constituian tal
presuncion porque la necesidad v no la
intencion de revocar el legado habia si-
do la causa que habia determinado la
voluntad de quieneslas hubiesen hecho.
La \inica razon ¢ fundamento juridico
que tiene el precepto (que en materia de
interpretacionlegal no puede confundir-
se con la mera intenclon del legislador),
falta en las ventas volunfairias para que
no deba atribuirselas el mismo efecto &
favor del legatario que la ley atribuyea
las ventas necesarias.

‘esalta en este razonamiento la con—
fusion que se hace entre las ventas ne-
cesairmas y las forsosas.-lin las primeras
(en el especial sentido en que la palabra
necesaria se emplea al tratar de la ma-
teria) concurre la voluntad libre del ven-
dedor, de la misma manera que en las
que se califican de zoluntairias. Se lla—
man asi tan sélo por razon de la causa
que determina la voluntad del enajena-
te, causa que no le priva de libertad pa-
ra contratar, como la tiene quien vende
todos ¢ parte de sus bienes, para con el
precio cubrir obligaciones pendientes.
Mas en las forzosas para nada intervie—
ne el consentimiento del dueiio de la co-
sa que se vende, como sucede en las que
se hacen por expropiacion forzosa en
virtud de utilidad piblica 6 por Ja auto-
ridad judicial para el pago de deudas del
que voluntariamente no las satistace.

No tiene mayec fuerza el razonamien-
to que con el mismo objeto se funda en
la mencion expresa que hace la ley 17
de las permutas, suponiendo que estas
no pueden ménos siempre de ser por su

naturaleza woluntarias, como si no pu-

'~ dieran ser efecto de una necesidad mo-
ral, idéntica 6 andloga 4 la que puede

. de producir la venta. Quien por los rigo-

Por esto, dentro de la estricta obser—
vancia de la ley 17, que impone al he—
- La vida social ofrece de esto abuudantes
' ejemplos cada dia.

redero, para que en el caso de enajena-
cion de la cosa legada se tenga por re-

vocada la manda, la obligacion de pro- |
har el cambio de voluntad del testador, |

cumple aquél su obligacion legal pro-
bando que la venta fué voluntara, esto
es, que no fué resultado de necesidades
propias ¢ familiares del testador, porque
la venta hecha voluntariamenie ysin es-

ta causa constituye por si misma una

prueba inductiva (dnica posible en ma-
teria de revocaciones tacitas) del cambio
que, respecto al legatario, se operé enla
voluntad de quien 4ntes le habia favore-
cido con el legado.

Se dice que la venta 6 permuta no
significa, respecto al testador, méis que
1a intencion de carbiar una cosa porotra

6 por su precio. Gierto es que tambien es- |

to significa; mas precisamente en ello
consiste el fundamento de la prueba in-
ductiva -de la revocacion. El testador
quiso cambiar la cosa que en el testa—
mento habia legado, por otra ¢ por su
precio. Si lo nuevamente adquirido hu-
biera de quedar subrogado en lugar de
lo enajenado para el efecto de la manda,
habria que partir de la presuncion de que
la voluntad del testador habia cambia-
do, no respecto 4 la persona del legata-
rio, sino respecto al objeto del legado.
;L en qué fundamento descansaria una

presuncion directamente contraria 4 la

prueba plena del testamento mismo, res-
pecto & la cosa que segun la intencion
del quelo hizo habia de ser objeto de la
manda?

Agréguese 4 lo que se acababa de de-
eir que, tratdndose de una venta seria
condicion necesaria para admitir ]a hi-
pétesis de lasubsistencia del legado que
el precio apareciese especificamnente con-

e o m e s — —

res de la suerte ¢ por sus propias faltas
hubiere perdido sus fincas fructiferas, ¢
quien nunca hubiese tenido otras que las
de ostentacion y delujo, puede ser obli-
gado por necesidades propias 6 de fami-
lia 4 permutarias por otras que le pro-
duzean frutos bastantes para cubrirlas.

Véase, pues, como nada hay en el
texto de las dos leyes del titulo 1x, parti-

. da 6.2 que sea respelable obstaculo 4 que

su interpretacion se inspire en la hisfo-
ria de sus precedentes y en las méximas
que informan la ciencia del derecho.
Son verdaderamente estas leyes, por
razon de su objeto, de las que se deno-
minan adjetivas. Se trata en ellas de es-
tablecer un sistema de presunciones para

. averiguar si el testador, cuando enajend
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servado en el caudal al tiempo de la |

muerte del testador; porque si esto no |

sucedia, no seria posible considerar syb-

en el concepto de ser propia del testador,

|

la cosa que en el testamento habia lega-
do, cambio ¢ no la voluntad con relacion
al legatario. En las leves de esta clase,
esencialmente interpretativas, mas que
en las propiamente sustantivas, hay que
atender & larazon 6 fundamento de la
regla que en ellas establezca, si se ha
de conocer de un modoseguro su senti—
do, porque esta razon precisamente con-
siste en la relacion que se ha observado
que generalmente hay entre el hecho en
que la presuncion se funda y el que con
ella se quiere comprobar. En esta rela—
cion consiste la fuerza probatoria de la
presuncion. Por lo mismo, cuando falta
esta relacion, aquelia pierde su fuerza;
y el hecho que por tal relacion consti-
tuia un elemento de prueba induciiva,
viene 4 perderen este 6rden toda impor-
tancia.

Pues bien: la relacion que en las so-
hredichos leyes se supone que une el he-
cho de la enajenacion y el legado es,
segun dice la ley 40 la imengua ¢ nece—
sidad del testador. Mas cuando consta
que no hubo tal inengua, la relacion no
existe v se desvanece la presuncion ex—
cepclonal que alli se csea; debiendo por

' la snverse subsistir la general favorable

4 la revocacion.
Interpretandode esta manera racional

| las leyes sobredichas, se evita el grave
sistente el legado de una cosa que, hecho |

rieseo de que, por atenerse servilmente

. 4 la letra de laley, se viole la voluntad
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final del testador, cuya exacta observan-
cia es, sinembargo, el unico fin que el
legislador con ella se propuso.

Iin tal sentido ha venido entendiendo
las leyes 17 y 40 constantemente duran-
te las tres tiltimas centurias la jurispru-
dencia doctrinal de que fueron y conti-
nian siendo respetables drganos los tra-
tadistas del derecho patrio.

Y no es razon para aminorar su valor
que los de los siglos precedentes se ins—
pirasen en sus trabajos de interpretacion
del derecho de las Partidas en el roma—
no de los tiempos del Bajo Imperio, y en
lasopiniones de sus comentavistas de la
época del Reconocimiento. Obedecian,
obrando asi un precepto de sana critica
para bhuscar el recto sentido de aquel de-
recho en sus propias fuentes,

Kl célebre glosador de las Partidas,
Gregorio Lopez, dice en la 2.* de la ley
17 (1), que solamenta salamenta la ven-

ta ex necessilate reis famaliaris prue— |

ba la revocacion del legado, pues sila
venta se hizo causa unegotiaudr, debe
entenderse revocado como en el caso de
la donacion. D. Diego de Covarrubias,
en su tratado De Testamnentes, dice asi-
mismo (2): «El legado, aunque mno se
revoque por la enajenacion hecha por el

testador obligado por una necesidad de |

familia, sila enajenacion se hace volun-

tarlamente se entiende por esto mismo |

revocado, por mas que dicha enajena—
cion, que por voluntad sz hubiese he—
cho, sea invalida é initil, vy aunque el
testaclor volviese 4 adquirir la misma
cosa despues de vendida. Y nada impor-
ta que el legado haya sido hecho de un
modo expreso, porque tambien se revo—
ca por la enajenacion voluntaria aunque
sea Initil.» La misma doctrina en sus—
tancia profesaban el Dr. Palacios Ru—
bio, Rodrigo Suarez, Antonio Gomez,
Tello, Fernandez, Pelaez de Mieres,
(astillo, Matlenzo, v otros.

Entre los escritores modernos, asi
tambien opinan el Febrero y D. Joaquin
Hscriche, para no hacer innecesariamen-
te mas citas; siendo de advertir que los
tratadistas que no mafiestan esta opi—
nion tampoco la niegan, porque se limi-
tan 4 decir que. en el caso de venta, el
neredero debe probar el cambio de vo-
luntad del testador; mas no dicen que
esta prueba no pueda consistir en la del
caracter voiuntario con que se hizo la
venta. En fin, es lo que aqui se susten—
ta lo que se ensefia en las aulas; de
suerte que puede afirmarse que si en al-
gun caso la doctrina de los tratadistas y
de la citedra es digna por la constan—
cia y generalidad que la caracterice de
ser fuente de jurisprudencia, en ninguno
con mas razon podra decirse esto que en
el de que se trata en este opusculo, has-
ta el punto de que sea harta confianzaen
la propia opinion pretender sobreponer—
la 4 1a que constantemente han profesa-
do los hombres de ciencia durante tantas
generaciones.

" Kl jurisconsulto Paulo formulaba en
su tiempo como méaxima de derecho una
regla de interpretacion que la’ ciencia
continia profesando: AMinime sunt mu-
tanda que interpretationem certam
semmper habuerunt (3).

Si esta regla se aplica 4 la interpre—
tacion de las leyes 17 y 40, tit. 1x, par-
tida 6.2, no sera dudoso que por aquellas
leyes debe tenerse porrevocado el lega-

(1) Vendiesse: Ex necessitate rei familia-
ris vel quia res esset peritura, ut dicit glossa;
nam vendiderit causa pegotiandi, idem esget
quod 1n donatisne.

(2) Nam legatum, quamvis per zlienatio-
nem 4 testators factam, rei familiaris 1nopia
cogenfe, non revocetur, tamen si alienatio vo-
luatarie fiat, consetur eo ipso ademptum, etia-
msi alienatio praedicta quae ex voluntata fac-
ta fulf invahda et inutilis sit, etiamsi rem ; D-
sam post venditionem testator redemerit, Nec
refert an legatum sit expressim factom. quiz
etiam vsluntaria zlienatione, et si inutilis sit
revocatnr.—Don D). de Gavﬁrruhias. De E’dsi
fﬂ?}lEEEfES. Tertia p. fr., De Donatione cousn
moris,

(3) Fr. 23, tit. m, lib. T, Dig.
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do de cosa cierta, cuando despues de ha-
cerlo vendio sin necesidad el testador |y
cosa legada.

Iucexio MonTERO Rios,

Ix-ministro de Gracia y Justicia v decans
del Colegio de Madrid.

(Reforma Penitenciaria,)
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EL CIPRES Y EL SAUCE.

e

Cuando llegue el plazo incierto;
Cuando el bronce toque & muerto;
Cuando con vidriados 0jos,

Ifaz palida y pecho yerto,
Yazca mi cuerpo en despojos,

Dénme en latierra un rincon,
Y encima, en vez de inscripeion,
Hagan que broten despues
Un sauce del corazon,

De la cabeza un ciprés.

Porque al esplendor postrero
Del sol, cuando en el otero
Sepulte su luz dorada,

Oliga al sentarse el viajero
Junto & mi tumba olvidada,

Que el ciprés al cielo erguido
Al viento lanza un gemido,
Miéntras murmurando flota
El ramaje desprendido
Del sauce que el suelo azota.

Y aquel viento (Ue murmura
Del ciprés sobre la altura,
Y del sauce en la caida,
Contara en mi sepultura
Los dolores de mi vida.

Diré el ciprés: este anhelo,
Este afanar sin consuelo,
De un alma que ansia loca
Como el ciprés busea el cielo
Y nunea en el cielo toca.

Y el sauce, cuyo ramaje
Del aquilon al coraje
Contra el suelo se estremece
Y en desatado oleaje
El polvo arrastrando mece,

Dird que en alto nacidas

Y hacia la tierra tendidas
Las més puras ilusiones,
SOoN ramas en polvo hundidas
Al viento de las pasiones.

Ricarpo Braxco Asexso.
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Mira, nifia hechicera, =
segun dice la higiene,
4 ningunz muchacha la conviene
entregarse al amor en Primavera.
El amor en verano
dicen que es peligrogo, y es mal sano.
Pues amar en invierno, es tonteris
que produce catarro y pulmonia.
Yo, que en esto de amor no soy bizoiio,
porque, de cuando en cuando
suelo vivir amando,
no quiero mis amor gue amor de otodio.
S1 te agrada este amor, te lo concede,
yo no puedo hacer més... que lo que puedo

K. DE Papscro.

T e R
Si en los ojos abiertos
hay un idioma;
de los ojos cerrados
jcuantos poemas brotan!

Ayer, cuando dormias,
4 traves de tus parpados finisimos,-
gué-cosas me decias!

K. pe Piracio.

Palma 28 de Julio de 1882,

Palma de Mallorca.—Imprenta de M. Roea.




