 Maria Eulalia.
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| stz periddico sale todos los dias escepto los Lines y siguient2s 4 Jueves Santo, Corpus Chfisﬁy el de la Ascencion.—Se suscribe en la .‘.m[nrant-a. de José Antenio Nel-lo, 4 10 pesetas trimesire
en esta capital y 12 pesetas 50 cénfimos en los demds puntos de la peninsula, pagado por adelantado.—No se insertard documento alguno que no venga registrado por la Secretarfa del Gobierno de. provincia.

(Gaceta del 28 de Noviembre.) -

~ DRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS.

~S. M. el Rey (Q.D. G.) contintia
en esta Corte sin novedad en  su
importante salud:

De igual beneficio disfrutan la Se-
renisima’ Sra. Princesa de Astirias,

las Sermas. Sras. Infantas Dona Maria

del Pilar, Dofia Maria de la Paz y Dona

S

—

 GOBIERNO DE LA PROVINCIA.

Niam. 2495.

El Ilmo. Sr. Subsecretario del Mi-
nisterio ‘de la Gobernacion con fecha
93 del actual, me dice lo que ‘sigue:
- «Siendo necesario, para dar cumpli-
miento 4 una providencia de la Sala
9:2.del Tribunal de Cuentas, averiguar
la residencia actval de los Sres. D. Mi-
guel RodriguezGuerra, Gobernador civil
que ha sido de la provincia de Huesca
y D. Miguel Matias Huici que desem-
pefi¢ el cargo de Interventor de los
fondos provinciales ‘de la misma, asi
como si alguno de ambos tienen bienes,
créditos en las dependencias publicas
6 cobran haberes pasivos, lo digo a
V. S. de Real érden comunicada por
el Sr. Ministro de la Gobernacion, para
que proceda 4 practicar las diligencias
necesarias ‘al ‘objeto, dando’ cuenta a
este Ministerio' de su resultado.»

Lo que he dispuesto publicar en este
periédico oficial para conocimiento de
los Sres. Alcaldes, encargindoles ma-
nifiesten, si lo saben, el paradero de
los dos sefiores que se citan.

Tarragona 29 Noviembre de 1878.—
El Gobernador, Ramon de Mazén.

Nim. 2496.

El Excmo. Sr. Brigadier Subinspec-
tor interino de Artilleria del distrito
de Cataluiia, con fecha 28 del actual,
me dice 1o ‘que sigue: - '

«Exemo. Sr:: El Exemo. Sr. Direc-
tor general del Cuerpo, con fecha 19
del -actnal, me dice:—Exemo. Sr.:

Vacante una plaza de Auxiliar de Al-

macenes de tercera clase en el Parque
de Artilleria  de Santa Cruz de Tene-
rife, dotada  con el sueldo anual de

912’50 pesetas, opcion 4 derechos pa-

sivos v 4 los ascensos que por anti-
giiedad correspondan ; y debiendo ser
provista ‘con sujecion al art”6.° del
reclamento del personal del materia]
y al 9.0 de la Real 6rden de 22 de
Febrero de 1878, por los Sargentos
de los regimientos’ del Cuerpo que han
cumplido el tiempo de servicio cor-
respondiente al reemplazo 4 que per-
tenezcan, 6 por los licenciados de los
mismos regimientos, prefiriendo 4 los
que tuvieren mayor graduacion, he
dispuesto ~se circule la  ‘mencionada
vacante entre los referidos Sargentos,
que pondrn al pié de esta circular el
enterado y en los Boletines oficiales.
—Los aspirantes remitirdn sus instan-
cias por conducto regular, y los licen-
ciados directamente 4 este Cuerpo,
acompafiadas de copias de las filiacio-
nes, hasta el 1.0 de Febrero préximo
venidero; v el dia 15 del mismo la
Junta facultativa del citado estableci-

miento propondra al que conceptie en |

mejores condiciones, con arreglo a re-

| glamento y firmando la propuesta.—

Si alguno de los Auxiliares de alma-
cenes que va sirven en el Cuerpo so-
licitase la citada vacante, y por su
conducta fuese acreedor 4 que se le
concediera, el de nuevo Ingreso ocu-

pard la vacanie que venga & resultar |

en tltimo término, pues con arreglo @
la base 8.2 del art. 5.° del reglamento

de 28 de Marzo de 1878 4 que debera |

sujetarse este como todo el personal

del material, el nombramiento qne 0b- |

PARTE OFICIAL DE LA GACETA

tenga no le di residencia fija.—Con

este ultime- objeto, se circulara fam-
bien la vacante de que se frata entre .

el personal del material.—Tengo la
distincion de trasladarlo 4 V. S. por
si- se digna disponer su insercion en
el Boletin oficeal de la provineia.»
Lo que he dispuesto se inserte en
este periddico oficial para conocimiento
del publico. G 5
Tarragona 29 Noviembre de 1878.—
El Gobernador, Ramon de Mazdn.

s

(Gaceta 27 de Noviembre.)

MINISTERIO DE LA GOBERNACION

REAL ORDEN.

‘Remitido 4 informe del Consejo de
Estado el recurso de alzada interpuesto
por el Ayuntamiento de Santoiia contra
una providencia de V..S., que revocé
un acuerdo de dicho Municipio por el
que se concedia licencia para edificar
una casa a4 D. Francisco Abascal, Ia
Seccion de Gobernacion de aquel alto
Cuerpo ha emitido el siguiente dic-
timen : '

«Exemo. Sr.: En cumplimiento de
a Real dérden de 23 de Julioc dltimo,
ha examinado la Seccion el expediente
oromovido por el Ayuntamiento de
Santofia y D. Francisco Abascal con-
tra una providencia del Gobernador de
Santander, que revoco el acuerdo de
aquella corporacion en que se conce-
dié licencia para edificar una casa al
citado D. Francisco Abaseal.

En 28 de Marzo de 1877 el recur-
rente solicité permiso para construir
una casa en ferreno de su propiedad.

La Comision nombrada por el Ayun-
tamiento, asociada con dos peritos,
opiné que con las limitaciones que
indicaba si podia acceder 4 la preten-
sion, y asi lo acordé el cuerpo muni-
cipal en sesion de 7 de Mayo de 1877,

.

fundindose en que el asunto era de su
exclusiva competencia; disponiendo al
mismo tiempo que diera conocimiento
del acuerdo & D. Miguel Diez de Ulzar-
run, que anteriormente habia solicitado
que el Ayuntamienlo se ataviera, en

el permiso para couceder la licencia,
{ -al"plano de la poblacion levantado por

los Ingeniéros militares en 1842.
Trascurridos mis de ' cinco meses

_ desde que se anuncid 4 D: Miguel la

resolucion del Ayuntamiento, Ulzurrun
interpuso ante el Juzgado de primera
instancia de Entrambasaguas interdicto
de obra nueva, que no fué estimado;
y apelada esta sentencia para ante la
Audiencia territorial de Biirgos, se re-
mitieron los autos 4 este Tribunal.
En 22 de Noviembre de 1877 D.
Francisco Abascal Gomez suplied al
Ayuntamiento que propusiese 4 la Sala
de lo civil de la Audiencia 1a inhibicion

| del conocimiento del asunto.

El Ayuntamiento elevé al Goberna-
dor de la provincia la siplica de Abas-
cal, al propio tiempo que Diez Ulzur-
run pidié que se desestimara; v aquella
Autoridad, de acuerdo con el parecer
de la Comision provincial, requirié de
inhibicion 4 la Sala, que se abstavo

de entender en el interdicto por sen-

tencia de 19 de Febrero 1ltimo.

En vista de este resultado, D. Miguel
Diez Ulzurrun entablé recurso de alza-
da contra el acuerdo del Ayuntamiento
en 23 del mismo mes; y el Goberna-
dor, separindose del parecer de la
Comision provincial, que considerd ex-
temporanea la alzada, admitié esta y
revoco el acuerdo apelado.

Contra tal providencia se reclama
ante el Ministerio de! digno cargo de
V. E., que se ha servido remitir el
expediente 4 informe de la Seeccion.

La disposicion 6.2 del art. 1.0 de ia
ley de 16 de Diciembre de 1876, que
modifico el art. 161 de la ley maunici-
pal de 1870, y que estaba vigente
cuando el Avantamiento de Santona
concedi6 4 Abaseal la licencia para
construir la casa en cuestion, establece
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que los recursos de alzada contra los
acuerdos de los Ayuntamientos, dieta-
dos en asuntos de su competencia, se
nterpondran en el término de 30 dias,

confados desde la notificacion admi-
- nistrativa.

En el caso 4 que se refiere este ex-
pediente D. Miguel Diez Ulzurrun no

gestiond ni en la via judicial ni en la

administrativa confra el acuerdo de la

corporacion municipal hasta despues

de trascurrido con exceso el plazo
mencionado, y por tanto la resolucion

del Ayuntamiento quedd  ejecutoriada
por ministerio de la ley, sin que pu-

diera ser revocada por el Gohernador
- de la provincia, que debié haberse

limitado 4 declarar inadmisible el re-

curso que ante su Autoridad se inter-
ponia. -

No considera, en ‘consecuencia, la
Seccion que existen motivos para exa-
minar la cuestion referente 4 si se
. debi6 6 no conceder el permiso para
construir 4 D. Francisco Abaseal.

Opina por tanto la Seccion que pro-
cede dejar sin'efecm”la providencia
apelada.» -

'Y conforméndose S. M. el REY (Q
D. G.) con el preinserto dictimen, se
ha servido resolver como en el mismo
se propone.

De Real érden lo dlgu a V S. para
st conocimiento y demés efectos, de-
volviéndole adjunto el expediente de

referencia. Dios guarde 4 V. S. muchos

anos. - Madrid 13 de Noviembre de

1878.— Romero y Robledo.— Senor

Gobernador de la provincia de. San-
- tander, '

i

- (Gaceta del 26 de Noviembre.)

CONSEJO DE ESTADO.

REAL DECRETO,

DON ALFONSO XII, por la gracia
de Dios ReY constitucional de Espafia.
A todos los que las presentes vieren
y entendieren, y 4 quienes toca su
observancia y cumplimiento, sabed:

que he venido en decretar lo siguiente:

- «En el pleito que ante el Consejo
de Estado pende en primera y tnica
instancia entre partes, de la una el
Licenciado I). Venancio Gonzalez, en
nombre de D. Rafae] Mendoza y Men-
dez, contratista de Obras piblicas,
demandante, y de la otra mi Fiscal,
en nombre de la Administracion ge-
neral del Estado, demandada, sobre

revocacion O subsistencia de la  Real

érden de 4 de Julio de 1877, que de-
creté la pérdida de la fianza y resci-
sion del -contrato. celebrado por e
demandante con la Administracion para
llevar 4 cabo una parte de obras del

edificio destinado & Bibliotecas v Mu- |

se0s nacionales.

Visto:

Visto el expediente gubernativo, del
que aparece :

Que celebrada subasta para la cons-
_truccion de 10 hiladas en el ‘edificio
destinado 4

e ————

Bibliotecas y Museos na-

cionales, se remato el servicio en 19

de Mayo de 1873 4 favor de D. Ra- @

fael Mendoza y Mendez en la suma de
943.536 pesetas, hajo el pliego de

_2—-

__condiciones esyeclales que siryié de

base para la subasta

Que entre ellas se consignaba, bajo
el nim. 35, que el contratista comen-
zaria las obras 4 los 40 dias de apro-

bado el remate y las terminaria en el

plazo de 20 meses, que se subdividi-
Fia en fres, el primero de ocho meses
v los dos restantes de seis cada une,
y que al finalizar el primero deberia
tener concluida la obra de dos hiladas,

de seis al terminar el segundo y las

de las 40 hiladas que comprende la

contrata cuando terminara el plazo

total de los 20 meses fijados para este
servicio : =

Que asimismo se consigné en el
art. 36 que las prescripciones que
establece el pliego de condiciones ge-
nerales de 1861, relativas al .cumpli-
miento de los contratos dentro del
término sefialado para su ejecucion,
son aplicables para cada uno de los
tres plazos en que se ha subdividido
¢l plazo total:

Que en 1.° de Abril de 1874 se con-
cedid 4 D. Rafael Mendoza una proroga
de seis meses, yen 4 de Noviembre de
1874 otra de igual tiempo: |

- Que-en 31 de Agosto de 1875 pre-
senté D. Rafael Mendoza nueva solici-
tud 4 la Direccion general de Obras
piblicas pidiendo que se le concediese
una nueva proroga de ocho meses para

terminar -las obras gue comprendia

cada uno de los tres plazos que deter-
minaba la eondicion 35 de la contrata:

Que en 16 de Octubre.de 1875 se
accedid 4 dicha solicitud bajo la con-

dicion de que seria definitiva, y de que

st al espirar aquella no tenia conclui-
das las obras se rescindiria el contrato
con pérdida de la fianza, segun dis-
pone el art. 59 del pliego de condi-
ciones generales: |

Que por drden de la Direccion ge-
neral de Obras piblicas de 23 de
Noviembre del mismo ano de 1875, y
4 instancia del contratista, se declard
que la préroga dltimamente concedida
se contara desde 1.2 de Noviembre:

Que por Real drden de 4 de Julio
de 1876 se declard rescindida la con-
trata con pérdida de la fianza por ha-
ber terminado el 30 de Junio el plazo
concedido para la ejecucion de las
obras de seis hiladas, y se dispuso que
se sacaran 4 subasta las obras pen-
dientes bajo las mismas condiciones

‘facultativas.

Vistas las actuaciones contencioso-
administrativas, de las que resulta:

Que contra dicha Real drden inter-
puso demanda el Licenciado D. Venan-
cio Gonzalez, 4 nombre de D. Rafael
Mendoza, solicitando su revoecacion
en cuanto por ella se condenaba al
contrafista 4 la pérdida de la fianza,

. entendiéndose que esta s6lo sea res-

ponsable del mayor coste que puedan |

haber tenido sobre el importe de su | condiciones generales, en el que se dis-

contrato las obras que faltaban que | pone que cuando se procede con de-

. hacer hasta las 10 hiladas que la | masiada lentitud en una obra, de mane-

~ constituyen, y de la conservacion de ' ra gue el importe de lo ejecutado no

- corresponda . al
- slendo de temer 4 juicio de 1a Adminis-

las ejecutadas durante el plazo de
garantia: '
Que declarada procedente la via

conlenciosa, se pusieron de manifiesto = sefalado, el Ingeniero prescribira al

- conlratista por escrito el ndmero .de

los autos al Licenciado Gonzalez para

gque ampliase la demanda, como lo |
verificé, insistiendo en su pretension
y amplidndola con la de que se reserve
al contratista su derecho para reclamar
danos y perjuiclos. :
Como fundamentos se alegan los
siguientes: que no habiéndose hecho
los pagos mensuales por las obras eje-
cutadas, no estaba el contratista obli-

gado 4 cumplir sus compromisos: que -

no se habian cumplido los requisitos
que previenen los articulos 56, 57 y
53 del pliego de condieiones generales:
que no debié aplicarse el 59 hasta

| haber espirado el plazo total si no se

hubieran terminado las obras: que
dicho plazo no habia terminado porque
aun faltaban los seis meses tltimos en
gue se habia dividido aquel ; y que aun
cuando en la Direccion se babia alte-
rado este plazo, en la Real 6rdén de
16 de Octubre no tenia facultades para
ello: .

Que mi Fiscal contest6 4 la demanda

solicitando que se absolviese de ella 4

la Administracion y se confirmase Ia
Real érden impugnada, fundado en
que la falta de pagos por parte de la
Administracion no releva al contratista
de eamplir los compromisos; en que
el art. 50 es aplicable aun en el caso
de no haber adoptado las disposiciones
contenidas en los anteriores, v en que
aun no siéndolo se debia’ entender

modificada aquella aplicacion por las

prescripciones de la Real 6rden de 16
de Octubre de 1876, que dispuso la

aplicacion del art. 59 del pliego de

condiciones generales; y si la Diree-

cion tenia facultades para conceder la

proroga, las tenia paraalterar las con-

diciones<del contrato, en’cuvo caso el

plazo habia terminado; ysino las tenia
para alterar' las condiciones del con-
trato, la proroga, concedida bajo aque-
lla condicion, seria nula y tambien
habria terminado el plazo total.

Visto el pliego de condiciones facul-
tativas y econémicas con que ademis

de las generales de obras piblicas se !

contrataron las que han. dado lugar 4-

este pleito, 'y especialmente lo estipu-
lado en los articulos 35 y 36 4ntes
traseritos :-

Visto el art. 39 del phegﬂ de condi-
ciones generales para las contratas-de
obras piblicas de 10 de Julio de 1861,
en el que se establece que si el Go-
bierno no hiciese los pagos de las ohras
ejecutadas dentro de los dos meses si-
gulentes a aquel 4 gue corresponda la

| certificacion dada por el Ingeniero, se

abonarin al contratista desde el dia en
que termine dicho plazo de dos meses
los intereses 4 razon de 6 por 100 al
ano ; y si trascurren otros dos meses

. sin realizarse el pago, tendra derecho

el contratista 4 la reseision del eon-
trato :

Visto el art. 56 del mismo pliego de

tiempo trascurrido,

tracion que no<se terminen en el plazo

operarios y el érden que deberi seguir

en los trabajos, dictando ademis todsg
las disposiciones que considere nece-
sarias para asegurar el puntual epm.
plimiento de !a contrafa: 4 este efectq
sefialard un plazo dentro del cual dehe.
ran quedar cumplimentadas todas sus
préscripeiones; y en caso de que trag-
currido aquel no haya sido obedecidg_
dard inmediatamente cuenta 4 la Sq-
perioridad, quien resolvera si las obrag
deben continuarse por Admiagistracion
0 por nueva contrata, formandose ep
ambos casos la hqu:dacmn de lo eje-
cutado :

Visto el art. 57 del mismo pliego, en

el que se-dispone que si las obras se
contindian por Administracion, el con-
tratista no tendrd intervencion alguna
en su direceion ; pero podra presenciar
los pagos para asegurarse de su legi-
timidad, sin derecho 3 reelamacmnes

. respecto de los precios:

Visto el art. 58, que prescribe que
si 1a Administracion resuelve continuar

las obras por nueva contrata, sefialars

el tipo que crea conveniente para la

subasta o. subastas suocesivas de lag

mismas: en- este caso, y en el del
articulo anterior, respondera la fianza
del primitivo contratista- del mayor

coste que pudieran tener sobre el im-
porte de su contrata, asi como de la
conservacion -darante el plazo de ga-

rantia  de ‘las/ que ejecutd, devolvién-

dose el resto de aquella, si lo hubiese,
a la ferminacion de las obras, sin que
en ningun caso tenga derecho 4 Ia
economia que se ohtenfra en su ejecu-
¢ion respecto del precio en que él las
haya contratado:

Visto el art. 59, que dice: «Si el
copfratista dejase de cumplir en e}
tiempo-estipulado su contrata, quedari
esta de hecho rescindida, con pérdida
de la fianza, sin que se le admita nin-
guna reclamacion: sélo cuando de-

muestre que el retraso de las obras

fué producido por motivoes inevilables
v ofrezca cumplir su compromiso,
dindole prdroga del tiempo que se le
habia designado, podri la Administra-
cion, si asi lo tuviese por conveniente,
cﬁucederle la: que prudeutemente le
parezca:y c B
Considerando que por el art. 35 del
pliego de condiciones, con arreglo 4
las cuales se habian de ejecutar 40
hiladas en las obras de canteria, alba-
nileria v bajada de aguas en el edifi-
€10 que se construye para Biblioteca
y Museos nacionales, se obligé D. Ra-
fael Mendoza 4 praclicarlas y concluir-
las en- el plazo de 20 meses, subdivi-
diéndose este plazo en tres, unpo de
ocho meses y dos de 4 seis, para ve-
rificar en cada uno de ellos la parte
de obras que al efecto se determind,
y que dichos plazos trascurrieron sin
que las obras se concluyeran:
Considerando que se otorgaron’ al
contratista dos prorogas de seis meses
cada una;: y que trascurridos tambien
eslos nuevos plazos sin que se  con-
cluyeran las obras correspondientes al
segundo de los fijados en el contrato,
solicité otro de ocho meses para ter-
minar [as comprendidas en cada uno
de los tres establecidos en el mismo
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'.cnnn-ato, 6 sean ftodas las obras: y

que. obtenida esta tercera préroga;
{ampoco cumplié Mendoza con lo esti-

puladn S

Considerando que en el art. 36 del
mencionado pliego se consigné que
Jas prescripciones que establece el de
condiciones generales para las contra:
125 de Obras publicas de 1861, rela-
ivas al cumpiimiento de los contratos

dentro del término senalado para la

gje{zucion de los mismos, serian apli-
cables 4 cada uno de los tres plazos
en que se subdividi6 el total para Ia
conclusion de las 10 hiladas, y que
por lo tanto es indudable que no ba-

~ hiéndose concluido las correspondien-

{es al segundo plazo durante el tér-
mino fijado en el contrato ni en el de
Jas prérogas, son aplicables al caso las
indicadas prescripciones, ¢ lo que es
joual, las del art. 59 de dicho pliego

.- ‘generai'de condiciones, segun el cual
~ debe estimarse de hecho reseindido el

contrato: con pérdida de la fianza, sin

_que -sea admisible ninguna reclama-

cion cuando el -eontratista- dejase de
cumplir su contrato ep el tiempo es-

upulado *

Considerando que el expresado ar-
ticulo 59, segun su claro y explicito
contexto, es el que tiene aplicacion al
£ase de que se trata, ¥ no 4lds 56,
57 y 58, como se pretende en la de-
manda, pues estos: corresponde -apli-
carlos cuando«los - plazos .sefialados
para practicar las obras mo han termi-
nado, y con la lentitud con que se
verifican eonceptia conveniente la Au-

toridad administrativa intervenir en su

ejecucion por los medios al efecto es-

tablecidos en dichos articulos:

Considerando que la préroga de ocho

_ meses, que como definitiva 6 impro-

rogable se concedid al contratista para
concluir las 10 hiladas; fué con la
condicion de que si ho se terminaban

dentro de este plazo se rescindiria el

contrato con pérdida de la fianza; Yy

que aceptada dicha proroga con esta
“condicion por Mendoza, la Administra-

cion ha usado de su derecho al decla-.
rar rescindido el contrato con perdida

"de la fianza :

Considerando que, aun en la ipite-
sis de que la Direccion de Obras pu-
blicas hubiera carecido de atribuciones
para otorgar, con las condiciones que
lo hizo, la préroga de ocho meses,
como en la demanda se alega, no. por
eso seria improcedente la resolucion
adoptada por ta-Real orden que se
impugna ; pues si la Direccion no pudo

- otorgar dicha préroga en los términos

que lo verificé, esta seria nula, y apli-
cables tambien al contratista las pres-
cripciones del citado art. 59 por no
haber concluido las obras en los plazos
que se fijaron en el contrato:~

Y considerando, por tltimo, que l2
falta de cumplimiento por parte de l2
Administracion 4 lo establecido res-
pecto al pago de las obras ejecutadas
10 releva al contratista de las obliga-
Clones que el contrato impone, sSino

N T ————— . .

que dnicamente le da derecho al abono

de intereses por el retraso de los pa-
808, v 4 la rescision del contrato, s1
lo solicita, segun se dispone en el ar-

ticalo 39 del susodicho pliego de con-

_dlcmnes generales ;

Conformindome con 1o consultado
por la-Sala de lo Contencioso del Con-
sejo de Estado en sesion 3 que asis-
tieron D. Pedro anaa-,co Auriales, Pre-
sidente; D. Pedro Sabau D. Miguel
de los Santos Alvarez, D. Agustin de
de Torres Va}lderrama D. Félix Gareia
Gomez, D. Estéban Martinez, D. Juan
Jimenez Cuenca D. Juan de Cardenas,
D. Antonio Marla Fabié, el Conde de
Tejada de Valdosera, D. Antonio Mena

~ ¥ Zorrilla, D. Emilio Cinovas del Cas-

tillo y D. Estéban Garrido,

Vengo en absolver 4 la Administra-
cion general del Estado de la deman-
da interpuesta 4 nombre de D. Rafael
Mendoza y Mendez, y en confirmar la

Real drden impugnada de 4 de Julio

de 1876.

Dado en Palacio 4 treinta de Julio
de mil ochocientos setenta y ocho.—
ALFONSO.—El Presidente ‘del Con-=
sejo de MIHISH‘O Antonio Cinovas del
Castillo. » - | 5

- Publicacion.—Leido y publieado el
anterior Real decreto por'mi el Seere-
tario accidental de lo Contencioso del
Consejo .de Estado,  hallindose cele-
brando audiencia ptiblica la Sala de lo
Contencioso, acord6 que se tenga como
resolucion final ‘en la instancia y autos
a que se refiere; que se una 4 los
mMisSmos; se. notifique en forma 4 las

partes, y se inserte en la Gaceta. de
que certifico.. |

Madrid 21 de Setlembre de *1878 =

Juan Dominguez.

= . :

- (Gaceta del 27-dé- Hﬂviambref}' :
- GO'NS_-EJO'DE ESTADO-

REAL DECRETO.

DON ALFONSO XII, por la gracia
de Dios REy constitucional de Espaia.
A todos los que las presentes vieren
y ‘entendieren, y 4 quienes' toca su
observancia y ‘cumplimiento, sabed:
que he venido en decretar lo siguiente:

«En el pleito contencioso-adminis-
trativo que pende ante el Consejo de
Estado entre ‘D. Miguel Sanchez y
Raiperez, representado por el Licen-
ciado- D. Carlos Becker, demandante,
y mi Fiscal, en representacion de la
Administracion general del Estado,
demandada, sobre revocacion 6 sub-
sistencia de la Real drden expedida
por el Ministerio de Hacienda en 24
de Octubre de 1876, relativa 4 la cla-
sificacion como cesante del primero:

Vistoe :

Visto el expediente gubernativo, del
cual resulta:

Que por Real 6rden de 27 de Junio
de 1872 fué declarado cesante D. Mi-
guel Sanchez Raiperez del cargo de
Oﬁmal primero de la Administracion
econémica de Oviedo, que venia des-
empenando, 'y solicité su clasificacion
ental concepto en 11 de Junio de 1875,
presentaudu su hoja de servicios y de-
mis documentos necesarios al efecto:

Pensiones civiles de 5 de Agosto si-

suiente, se le recocieron 19 afios, ocho |

= et .

meses y 10 dias de servicios, y se
declaré que no tenia derecho 4 sefa-
lamiento de haber pasivo por haber
ingresado al servicio del Estado con
posterioridad a la publicacion de 1a ley
de Presupuestos de 1845 :

Que este acuerdo fué apelado por el
interesado para ante el Ministerio de

Hacienda en 20 de Agosto de 1875,

solicitando su revocacion y que se le
declarara con derecho al abono del
tiempo que medié desde 26 de Marzo
de 1844 hasta 20 de Julio de 1845,
en que sirvio el destino de dependiente
de la Visita de los derechos de puertas
en Alicante, para cuyo cargo fué nom-
hrado interinamente por el Intendente
de dicha provincia, y alegd que 4 dicho
nombramiento dié cardcter de definitivo
la Direccion de Contribuciones indirec-
tas al trasladar en propiedad al recur-
refite con igual destino 4 la provincia
de Murecia; ademis de que el hecho de

- haberlo desempenado. casi ano y medio

i ciencia y paciencia de la Direccion
general, bastaba ya 4 atribuirle dicho
caracter, v que el Centro -ministerial,
oidos los -informes de la Direccion ge-
neral de Impuestos, la Asesoria general
y.la Seccion de Hacienda del Consejo
de Estado, dict6 la Real ¢rden de 24
de Octubre de 1876, por la-cual se
confirmd el acuerdo apelado, en razon
4 no considerarse de abono 4 Sanchez
Ruiperez el tiempo que pretendia, en
atencion a haber servido durante élen
concepto de interino. . _

Vistas las actuaciones contencioso-
administrativas ante el Consejo de Es-
tadﬁ, de las cuales consta: |

Que en exposicion fecha 24 de Fe—
brero de 1877, presenta en 1.0 de
Marzo y dirigida al Presidente de-dicho
Consejo,  formulé D. Antonio Maria
Fernandez, en representacion de Don
Miguel Sanchez Ruiperez, el recurso
contencioso ampliado posteriormente
contra la Real orden que queda extrac-
tada, manifestando que la resolucion
impugnada le habia sido comunicada
en Diciembre de 1876 y sohmtando
su revocacion:-

Que en escrito dirigido 4 la Sala de
lo Contencioso con fecha 23 de Marzo
dedujo’D. Javier Dominguez v Peralta,
en nombre del recurrente, la preten-
sion de que se declarara la proceden-
cia de la anterior demanda, y explicé
que por haberse tenido conocimiento
extraoficial y aun obtcnido copia sim-

ple de la Real orden se habia enta-

blado aquella dntes de poseer su fras-
lado oficial, el cual presentd entdnces,
y aunque expedido en 25 de Noviem-
bre de 1876, consta que no fué entre-
gado 4 Peralta sino en 13 de Marzo
siguiente :

Que al ampliar la demanda reprodu-
Jo el recurrente las razones expuestas
por €l en el expediente gubernativo:

Que mi Fiscal propuso la excepcion
de haber sido presentado el recurso
fuera del plazo prefijado al efecto, ade-
més de impugnar subsidiariamente la
demanda en so fondo, y solicilé para

| en todo caso que se absolviera 4 la
Que por acuerdo de la Junta de |

Administracion.

Visto el art, 26 del deereto de 10
de Mayo de 1873, relativo 4 la orga-

s e ——

[

nizacion y atribuciones de'la Janta de
Penciones civiles, que concede 4 los in-
1eresados que no se conformen c¢on las
resoluciones del Minisiro de Hacienda
en punto 4 su clasificacion, el recurso
a la via conlenciosa, que deberin in-
terponer en el término de dos meses,

4 partir de la fecha en que se les no-

tifique administrativamente ¢ se inserte
la resolucion en la Gaceta:
Considerando que es un hecho in-
cuestionable que Don Miguel Sanchez
Ruiperez tuvo cabal conocimiento en
Diciembre de 1876 de la Real érden

que 1impugna de 24 de Octubre proxi- -

mo anterior, lo cual resulta demostra-
do del escrito que 4 su nombre presen-
t6 en 1.0 de Marzo del afio siguiente
D. Antonio Maria Fernandez instauran-
do el presente recurso, donde literal-
mente- se dice que « en Diciembre del
mismo afio 1876 se le comunicé dicha
resolucion por el hoy Departamento de
Liquidacion de Pensiones eiviles:»

Considerando que si* hien esta ma-
nifestacion procedia de un representan-
te no autorizado en debida forma, 6 sea
de un mero gestor de negocios, cual 1o
era el Fernandez, no ha sido en ma-
nera alguna retirada niaun modificada
en los posteriores eseritos presentados
con poder suficiente:

Considerando que, cuando el inte-

resado se muestra de un modo inequi-

voco sabedor de un acuerdo dictado
por la Administracion, no se requiere,
secun la jurisprudencia establecida, su
formal notificacion para que comience
a correr el plazo-de los recursos lega-

les 4 que contra el mismo pudlera
haber lugar: i

- Considerando que en el presente

caso debe estimarse ‘que el plazo de

los dos meses dentro del cual debié
intentarse la presente instancia, en
conformidad 4 lo dispuesto en el de-

, | ereto de 10 de Mayo de 1873, debié

comenzar 4 correr el tltimo ‘dia de

Diciembre de 1876, hipétesis 1a° mis -

favorable al demandante, que terminé
por tanto el dltimo dia de Febrero

siguiente, 6 sea la vispera de! dia en '

que fué presentada su demanda, Ia
cual, por tanto, resulta haberlo sido
fuera de término:

Considerando que, aun cuando asi
no fuera, y hubiere lugar 4 apreciar
en el fondo la pretension de Sanchez
Ruiperez, no podria ménos de ser des-
estimada, como quiera que ni consta
que fuese aprobada por la Superioridad
la ereacion de nuevas plazas de la Vi
sita del derecho de puertas de Alicante
propuesta en 1844 por aquel Inten-
dente, una de las cuales sirvié interi-
namente el interesado, ni puede suplir
a este requisito el mero hecho de ca-
lificarse de traslacion el subsiguiente
nombramiento gue la Direccion gene-
ral de Contribuciones indirectas hizo
en su favor para un destino de igual
clase en Murcia:

Conformindome con lo consultado
por la Sala de lo Contencioso del Con-

sejo de Estado en sesion 4 que asis-

tieron D. Pedro Nolasco Aurioles, Pre-
sidente; D. Pedro Saban, D. Agustin
de Torres Vallderrama, D. Félix Garecia

l Gomez, D. Estéban Martinez, D. Juan
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Jimenez Cueneca, D. José Maria Bre- |

mon, D. Juan de Cirdenas, D. Augusto
Amblard, el Conde de Tejada Valdo-
sera, D. Antonio de Mena y Zorrilla,
D. Emilio Cinovas del Castillo y D.
Estéban Garrido.

Vengo en absolver 4 1a Administra-
cion general del Estado de la deman-
da interpuesta 4 nombre de D. Miguel
Sanchez Ruiperez, y en confirmar la
Real orden en ella impugnada de 24
de Octubre de 1876.

Dado en Palacio 4 treinta de Julio
de mil ochocientos setenta y- ocho.—
ALFONSO.—El Presidente del Con-
sejo de Ministros, Antonio Cinovas
del Castillo. » :

Publicacion.—Leido y publicado el
anterior Real decreto por mi el Se-
cretario accidental de lo Contencioso
del Consejo de Estado, hallindose ce-
lebrando audiencia publica la Sala de
lo Contencioso, acordé que se tenga
como resolucion final en la instancia
y autos 4 que-se refiere; que se una
a los mismos; se notifique en forma
a las partes, y se inserte en la Gaceta
de que certifico.

- Madrid 21 de Setiembre de 1878.
—Juan Dominguez.

ANUNCIOS OFICIALES.

Nim. 2497.

[IIBEL'EI{IH GENERAL DE OBRAS PUBLIEAS
COMERCIO Y MINAS.

En virtud de lo dispuesto por Real
decreto de 23 de Setiembre de 1877,
- esta Direccion general ha senalado el
dia 30 del prézimo mes de Diciembre,
4 la una de la tarde, para el arriendo
en pibliea subasta de los derechos de
Arancel exigibles por término de dos
afios en los portazgos que 4 continua-
cion se expresan, pertenecientes 4 Ia
carretera de tercer érden de Vinarozi
la Venta Nueva provincia de Tarra-

gona.

Tercera subasta con Eaja del 50 por
100 del tipo de la primera.

PRESOPUESTO
anual.
Pesetas.
San Cirlos de la Répita, con
Arancel de 3 miridmetros.. 6.000

La subasta se celebrard en los tér-
minos prevenidos por la Instruccion
de 18 de Marzo de 1852, en Madrid
ante la Direccion general de Obras
publicas, en el Ministerio de Fomen-
to, ¥y en Tarragona ante el Gobernador
de la provinecia; hallindose en ambos
puntos de manifiesto, para conocimien-

- to del piblico, los Aranceles, el plie- |

go de condiciones generales publicado
en la Gaceta del 25 de Setiembre del
ano ultimo, y el de las particulares
para esta contrata.

Las proposiciones se presentarin en
pliegos cerrados, arreglindose exacta-
mente al modelo que sigue, y la can-
tidad que ha de consignarse prévia-
mente como garanlia para tomar parte
en esla subasta serd de 1.000 pesetas,

—l—
to del publico, los Aranceles, el plie- |

en dinero 0 acciones de caminos, 6
bien en efectos de la Deuda piblica
al tipo marcado en el Real decreto
de 29 de Agosto de 1876, debiendo
acompanarse 4 cada pliego el docu-
mento que acredite haber realizado el
depdsito del modo que previene la
referida Instruccion.

No se admitirin posturas que no
cubran el importe del presupuesto
anual de dicho portazgo.

En el caso de que resulten dos 6 mis
proposiciones iguales, se celebrara,
inicamente entre sus autores, una se-
gunda licitacion abierta en los términos
prescritos por la citada Instruccion,
siendo la primera mejora por lo ménos
de 100 pesetas, quedando las demis
a voluntad de los licitadores, siempre
que no bajen de 10 pesetas.

Madrid 25 de Noviembre de 1878.—

El Director general, El Baron de Co-
vadonga.

Modelo de proposicion.

D. N. N., vecino de...... enterado

del anuncio publicado con fecha 25 de
Noviembre dltimo y de las condiciones
| ¥ requisitos que se exigen para el

arriendo en publiea subasta de los de-

rechos de Arancel que se devenguen
en el portazgo de San Carlos de la R4-
pita, se compromete 4 tomar 4 su
cargo la recaudacion de dichos dere-

chos, con extricta sujecion 4 los ex-

presados requisitos y condiciones, por
la cantidad de..... pesetas anunales.
(Aqui la proposicion que se haga,
admitiendo ¢ mejorando lisa y llana-
mente el tipo fijado, pero advirtiendo
que serd desechada toda propuesta en
que no se exprese determinadamente
la cantidad en pesetas y eéntimos; es-
critaen letra, que el proponente ofrece.)

(Fecha y firma del proponente.)

Num. 2498.

En virtud de lo dispuesto por Real
decreto de 23 de Setiembre de 1877,
esta Direccion general ha senalado el
dia 30 del préximo mes de Diciembre,
a la una de la tarde, para el arriendo

en publica subasta de los derechos de

Arancel exigibles por término de dos
afios en los portazgos que 4 continua-
cion se expresan, pertenecientes 4 la
carretera de tercer drden de-la de
Lérida 4 Flix 4 Reus, provineia de
Tarragona.

Tercera subasta con boja del 50 por
100 del tipo de lo primera.

PERSUPOESTO
anual.
Pesetas.
Borjas del Campo, con Aran-
cel de 2 miriametros ...... 6.500

La subasta se celebrari en los tér-
minos prevenidos por la Instruccion
de 18 de Marzo de 1852, en Madrid
ante la Direccion general de Obras
publicas, en el Ministerio de Fomento,
y en Tarragona ante el Gobernador de
la provineia; hallindose en ambos
puntos de manifiesto, para conocimien-

g0 de condiciones generales publicado
en la Gaceta del 25 de Setiembre del
ano ultimo, y el de las particulares
para esta contrata.

Las proposiciones se presentarin en
pliegos cerrados, arreglindose exacta-
mente al modelo que sigue, y la can-

tidad que ha de consignarse prévia-

mente como garantia para tomar parte
en esta subasta sera de 1.100 pesetas,
en dinero -6 acciones de caminos, 6
bien en efectos de la Deuda piiblica
al tipo, marcado en el Real decreto
de 29 de Agosto de 1876, debiendo
acompanarse 4 cada pliego el docu-
mento que acredite haber realizado el
deposito del modo que previene la
referida Instruceion. :

No se admitirin posturas que no
cubran el importe del presupuesto
anual de dicho portazgo.

En el caso de que resulten dos 6 mis
proposiciones iguales, se celebrars,
unicamente entre sus autores, nna se-
gunda licitacion abierta en los términos
prescritos por la citada Instruceion,
siendo la primera mejora por lo ménos
de 100 pesetas, quedando las demis
a voluntad de los licitadores, siempre
que no bajen de 40 pesetas.

Madrid 25 de Noviembre de 1878.—

El Director -general, El Baron de Co-

vadonga.
Modelo de proposicion.

D. N. N., vecino de..... enterado
del anuncio publicado con feeha 25 de
Noviembre dltimo y de las condiciones
y requisitos que se exigen para el
arriendo en piblica subasta de los de-
rechos de Arancel que se devenguen

en el portazgo de Borjas del Campo, se
compromete 4 tomar 4 su cargo la
recaudacion de dichos derechos, con
extricta sujecion 4 los expresados re-
quisitos y condiciones, por la cantidad
de...... pesetas anuales.

(Aqui la proposicion que se haga,
admitiendo 6 mejorando lisa y llana-
mente el tipo fijado, pero advirtiendo
que sera desechada toda propuesta en
que no se exprese determinadamente
la cantidad en pesetasy céntimos, es-
crita en letra, que el proponente ofrece.)

(Feahm y firma del proponente. )

—

Nim. 2499,

COMANDANCIA DE MARINA
DE LA PROVINCIA DE TARRAGONA,

El dia 25 del actnal 4 las cuatro=de
la tarde y 4 unas seis millas al Este
del puerto de esta capital fueron en-
contrados sobre el mar dos bocoyes
vacios en buen estado.

Lo que se hace piblico 4 fin de que
los que se crean con derecho 4 dichos
dos bocoyes se presenten 4 deducirlo

en esta Comandancia dentro el térmi-
no de un mes.

Tarragona 28 Noviembre de 1878. —
Jesualdo Dominguez.

*———_

PROVIDERCIAS JUDICIALES

Ntm. 2500,

Don Mariano Romo y Hierro, Jyg,

de primera instancia de la ciudag

de Balaguer y su partido.

Por el presente cilo, llamo y em-
plazo 4 Jaime Gispert y Camrrub;,
labrador, natural y vecino de Lmola
soltero, y de edad diez y nueve afios,
estatura regular, ojos pardos, nariz
regular, barba lampifa, color more-
no, cuyo paradero -actual se ignora,
para-que dentro el término de quinee

dias siguientes 4 la publicacion de|

presente, comparezca ante este Juz-
gado y Escribania del que refrenda
a responder de los cargos que Ile

~resultan en la causa que contra ¢

se le sigue sobre lesiones inferidas
4 Francisco Solsona y Closa, del
propio vecindario y por imprudencia
temeraria; apercibido que de no ve-
rificarlo serd declarado rebelde y Ile
pararan los perjuicios que en dere-
cho hubiere lungar.

Por tanto encargo 4 todos los
agentes de la policia judicial y demis
auntoridades le manden comparecer
ante este Juzgado para dicho objeto.

Dado en Balaguer 4 veinte y seis
de Noviembre de mil ochocientos se-
tenta y ocho.—Mariano Romo y Hier-

ro.—Por su mandado, Antonio Cor-
taza, ‘Escribano.

' ANDUNCIOS.

‘Lo Nueva LEy bpE REEMPLAZOS,
con notas y formularios para su. mas

facil aplicacion, por D. José Maria

Lopez de Gawidia, Jefe. honorario de
Administracion civil, Contador de fon-
dos provinciales de Albacete, y Don
Agustin Tellez y Mufioz, Oficial pri-
mero de la Secretaria de la Diputacion
de la misma provincia.

Un volimen de 300 piginas prézi-

mamente en 8.°, su precio 2 pesetas
50 céntimos, franco de porte.

PUNTOS DE VENTA.

Albacete.—D. José Maria Lopez de

Gavidia, Salamanca, 4, principal.—

D. Agustin Tellez y Mufioz, Gaona,
13.—D. Sebastian Ruiz, Mayor, 41.
En esta provincia.—D. José Thorra.

AVISO.

Hay un sugeto en esta capital que
ofrece formar las cuentas de la con-
tabilidad Municipal, por la pequena
retribucion de 20 pesetas por cada
cuenta.

Ademds ofrece recaudar los Consuo-
mos v Municipal al interés del 1 por
100, y los apremios por mitad. Darin

- razon en esla imprenta.
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