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31]{;1;3:53 antes de la puhhcamun al Administrador de este periddico.

Esle pengid;m sale todos los dias menos los Lines y siguientes 4 Jueves Santo,; Corpus Christi -y el de la Ascension.—~Se. suscribe en su Administracion, calle: de la Union, nim. 1, bajo, 4-14 pesetas

25 céntimos por trimestre en esta capital, 12 pesetas 50 céntimos en los demds puntos, pagado_por adelantado.—Los edictos y anuncios sujetos al Pago. se insertan 425 cénumns linea, y su importe -debe. |
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Secretaria.—Negociado. 1 .0 —érden piblico.,

“Los Sres. Alcaldes de los pueblos de
esta provincia, ‘Guardia civil” y “demis
defpendleﬂles de ‘mi autoridad, proce-
deran’ ‘d"la ‘busca" y ‘captura ‘de José
Mariné § Maru (a)" Esquerrd,” natural
de Ale!xar y vecino de “dicho ‘pueblo,
labrador, ‘de estado casado, y de edad

36 ailos, pelo entre-cano, viste al estilo

de los*labradores “del pais, 'y'en caso
de'serhabido, lo pondran'a dlsposmlon
de! Euzgado* de Reus que lo reclama

Romula Mascaro,

— = :

PARTE OFIGIAL DE LA GAGETA

+_.-,.

[Ganela n:lel -4 de Junio.)
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{80 SALA ‘SEGUNDA. " =
~En la ﬂlla Yy cortede” Madrid, é 13
de: Marzo:de’1871,: en’: el . exped:ente
nim. 453 pendlente ante ‘Nos, sobre
admision‘del recurso de: casacion pro-

puesto por N:: 169
Resullandﬂ que alregresar 4
Sll €asa..... len: el ano dltimo,. observe
qUe dos hombres montados en una ca-
haliema mayor marchaban en direccion
& Tamarite - “que ‘uno deellos echd’ pié
‘-:Ilerra siguiendo el gtro’ su camino;
sugn: aldlegar 4 dicho punto 'se vié
A ii)u:lm{hda por el que se habia‘apeado,
i rando fuertemente’ de ella |a
i muulﬁﬂelo ‘tapindola la boea; sien~
T 8 cuantos esfuerzos hizo para
5 u hunesudad
ml;aﬁdf;%sultandu que la “Sala, exa-
e - 45 pruebas, ‘declaré que el
= anstlluy_e el dElllO de violacion,
pmw utor “por’ prueba legal es el

%, ¥le icondend 412 afios

d’a de conde i
dal Na ‘con-las accesorias
l‘ble C;“Phﬂ&ndo como mas favora-
3H “0digo - de 41850, en su art. 363:
R&'Bﬂllﬂﬂdo que contrasesta sen-

lencia se interpuso recurso de ¢asacion
segun“los nimeros 3.0y 5.0 del arti-
culo 4:9'de 1a'ley de 18 de’ Junio ul-
timo, alégando como'infraccionés: pri-
mera,-la de la regla 45 de 1a ley pro-
visional, ‘puesto que, segun los hechos

-CGHSIﬂ‘ﬂadOS en “la sentencla 1o 'se

puede aplicar'la’ pena’en ‘toda ‘su, ex=
tension, ‘debiendo serlo “en’'su ‘grado
Hiiniino: segunda, la-del‘art. - 45% del
Cddigo reformado, por haber cometido
error de derecho al cahﬁcar el hecho

_de violacion, cuando ‘solo’ constituye el

de abusos deshonestos: tercera, 1a del
art. 23 'del. Cédigo penal reformado,
puesto que aun aceptada 1a“¢ealificacion
que hace"la“Sala’ del delito, debi6 apli-

| car’el art’ 453 del Cddigo 'reformado

como mas favorable en la pena’ prin-
cipal -
vigenie, en cuanto no se ‘aprecia ‘como
debiéra la “circunstancia’ atenuaite’ de
haber obrado por estimulos tan’ pode-
rosos qué maturalmente’ pmducen ar—-

rebato y obcecacion:

* Visto, siendo Ponente el Mag:slfado
D Juan Cano Manuel : '
“‘Considerando 'que -la primera
mfraccmn alegada® se funda ‘en'el su-
puesto equivocado de no haberse apli-
cadola pena‘correspondiente al delito
en su’ grado minimo, “cuando " es evi=
dente que ‘la de 12-afios y un dia de
cadena temporal  que la sentencia im-

“pone se - halla’ exaclamente dentro de

dicho grado:
2:© Considerando- que: admitidos
los hechos consignados-en la senten-

cia-al tenor ‘de lo-dispuesto -en todos

los casos‘del art. ‘4.e:de fa‘leyide 18
de’ Junio tltimo, la calificacion que ‘se
supone-en'el’ reeurso: debis’ hacerse
del “delito estd’ en''abierta: OP{)EIG!OH
con”‘el que ‘la’ misma- cunswna como
plenamente justificado: "

580 Lonmderandenque las circuns-
tancia atenuante alegada por el recur-
rente’:no -es “aceptable, 'supuesta 'la
apreciacion “de loshechos admludos
por la Sala: ; (] 515

Fallamos que ‘debemos’ declarar y
declaramos no haber lugar 4 la' admi-

cuarta, la'del art. 9.9 del Cédigo

o .-l'_

sion del recurso por las mfraccmnes
1i2,2ialy 4.2 yile admitimos en cuan-
to i la'8.a; y pase 4 la Sala tercera."

“ Asi poresta sentencia,” que se pu-
blicard" en'la’ Gaceéta 'de’ Madrid ¢ in-
sertard en'la Colecéion legislativa, 1o
pronunciamos, mandamos 'y firmamos.
—Pedro Gomez de la Serna.—Mariuel
Ortiz de Ziiiga “~Tom4s Huet.—José
Maria Hara;—ﬁlanuel Leon.—Fernan-
do Peréz ‘de Hﬂzas —-Juan Cano Ma—
ﬂuel |

. Pablicacion. -—Lelda y pubhcada fué
la anterior sentencia” ‘por el Excelen—
tisimo 'Sr.*D. Juan CGano ‘Manuel, Ma—
gistrado’del: Tribunal Siipremo) eslan-
dose celebrando audiencia’publica en
la:Sala segunda “en el“dia‘de" hoy; “de
que certifico - como Secretarm Relator
de dicha»Sala. oo 3

~Madrid: 13-"de: Marzo de 1874 —
Emﬂm bemandez Cld

-5En la villasy ‘corte:’dé’ Madrid; 4 13
de Marzo de 1871, en el expediente
nim: 209 procedente de'la ‘Audiencia
de ‘Granada sobre:‘admision ‘del recur-
so-de-casacion propuesto por: Antonio-
Perez y Miguel .Cambil’ ‘en’ causa cn-
mmal por robo: | 5
.2 “Resultando que ‘en la noche
de‘l 12 de ‘Febrero' de 1870,  al llegar
D. Manuel Sanchez Jimenez, acompa--

_ fado de ‘Miguel Rodriguez y Juan Mar-
- Linez, 4 inspeccionar la'obra que estaba

haciendo en la casa de su propiedad,
sita en la calle de Pirraga, encontrg
abiertas sin violencia las puertas exte-
riores € interiores de ella, y en el pi-
tio 'siete'ti ocho-hombres desconocidos,
que: al verle “echaron'4 correr  por la
escalera; y gritando ‘cladrones,» -salie-
ron: huyendo, y:persiguiéndolos ge' lo-
gro ‘captarar 4 -dos de “ellos; auxiliado
por. algunos ‘serenos y un soldado: que:
reconocida 1a: casa; se encontré en ella
an'lio’ con virias prendas, una ‘cé6mods
cou'la- cerradura fracturada, de 1a que
faltaban 700 rs:, ‘cuya preexistencia se
Justificé, una’ capa y-un sombvero cle
pertenencia desconocida :: '

2.0 Resultando” que ‘instruidas di-
ligencias con motivo del ‘saceso refe-
rldo una-vez’ termmadas, se ‘elevaron

ala Audlen_c:a de Granada; y 1a'Sala
segnnda, 'aceptando’ 'como probados'10s
hechos”expuestos “én “‘cuanto'‘aF déelito

¥ sus autores, declaré” que constituian

el de robo con’ armas, ‘en lugar hablta-
do, de nﬁche por valur que 00" exce-
de de 500 pesctds: ‘que eran’ sus “auto-
res los’ procesados Antonio Perez y
Miguel Cambil, & los que condend en
siete afios -'de ‘presidio’ mayor 4 cada

uno, mhab:hlamon absoluta’ temporal,
119 pesetas’ de‘indemnizacion’ y'tercera
parte de costas, sobreseyendo por ahora'

respecto a los desconocidos:
~ 3. Resultando qué contra esta sen—

tencia se ha intérpuesto’‘recurso ‘de

casacion a nombre—de “los procesados
que mmcan el caso ri 0 del art 4 ° de

-y -

- como mfrmg:dos el ‘art:'42 de”la pro-
- visionadl sobre reforma’del pr-::um:tedunuﬁ-u:i-T

to ‘criminalial’ aﬁrmarse en I3’ senten-

~cia es autar del dehto Mlﬂruel Gamhll

- ¢uandovi6  vénia“ persegmdﬂ por el

.......

Sanchez y 16s/sérenos; ‘que corrianfras
Antonio Perez’'qiie adem4s'se ha con=-
siderado consumado el delito, cuando

su‘frustracion ‘aparéce “¢laramente “al

consignarse en’ la’ sentencia que 'los
ladrones dejaronde llévarse 'las pren-
das robadas; no'pudiendo: por 'lo tanto
aprovecharse de ‘ellas, circunstancia
necesaria ‘para éntender consamado un
delito de esta’clase; y por dltimo; que
tampoco existe prueba para -asegurar
sean los procesados autores del robo
pues habiéndose encontrado: siete i
ocho hombres en la ‘casa y captirado
despues sélo dos, que se supone €sta-
ban entre ellos; 1o se expresa si“los
aprehendidos eran tales autores 6! s6lo
cémplices, como tampoce si-Tas armas
cogidas pertenec:an ai ellos 6 4 ]os’
fugadﬂs, : ; SPREM t S - Bl

Visto, siendo Poneme el Maglslrado
D. Manuel Leon: 5 51D - 6has

1.¢ = Considerando, respecto al pri-
mer motivo ~ de casacion, 6 sea la in=




F

fracci.ﬁ'lﬁ_;défl art 192 de laley provisio-

nal sobre reforma del. procedimiento.-

criminal, que concretindose sélo 4
contradecir la apreciacion de la prue-
ba hecha por la Sala, tal infraccion no
¢sta comprendida en ninguno de-los
casos del art. 4.° de la ley de 18 de
Junio anterior: -

2.0 Considerando, respecto 4. los
otros motivos: alegados; que en vez de
fundarse en los hechos aceplados en
la sentencia, los desconoce y contra-

dice por hacer una-calificacion 4 todas"

luces improcedente, porque de un
modo indudable se consigna que los
ladrones se llevaron una cantidad de
dinero que sacaron con fractura de
una cémoda, y que al huir se dejaron
armas en la casa: :

3.9 Y considerando que no se pue-
de dar entrada al recurso cuando las
-infracciones alegadas no se fundan en
los hechos admitidos como probados

porla Sala:-

" - -.'n-'-:_.._i-u--..p...-.--.- - S W— i it
=i —

Fallamos « que’ dehemﬁs deelarar. y'.-
declaramos’ no haber figar 4 ta admi=’
co-

sion_del mismo, con las costas:
muniquese al Tribunal sentenciador 4
los efectos oportunos: ... /.. |

" Asi por esta sentencia, que se. publt-
cata en la_Gacela de Madrid . é inser-
tara.ﬂ eu Ia Colecman legasla,twa: lo pro-
gl mandamos y. firmamos.— —
Manu&i Ortlz de Zumgg.-—_:-Tomas Huet.
*-José Mana Ham .~—Manuel Leon.—
Fernando, Perez de Rozas ——Ignacm

V:enes —Juan Gann Manuel

]

Pubhcacmn.—[.exda Y puhhcada fué '

la anterior sentencia por. el Excelenti-
Simo. Sr. D.. Mapuel Leon, Maals-
t,rado del Trlbunal Supremo estandose
celebrando audiencia piblica en la Sala
segunda en el dia de hoy, de que cer-
tifico, €omo Secretano Relator de dlcha
Sala. |

Madrid . 13 de Marzo de. 1871-—
Emilio ,.Fﬁ,rﬂa.nda_z: Cid,

= v

En Ia vllla V corte.. de Madmd a 13
de. Marzn de 4871, en el expedlente
m:im 472, Eend:ente ante. Nos sobre
admlswn del recurso de.casacion pro-
puesto, ,por D Qluterm Gonzate,z Ba-
llesteros : ol letroiun 24

i a
de prlmel:a instancia. de Almagro, se

formd causa criminal. contra - D. . Qui~

terio Gonzalez. Ballesteros, .en ta que
resulta que,: habiendo.desempenado el
cargo. de. Dﬁpositarin de los fendﬁsmu-
celarma_ .de.f; -.aquel par.t;d.ﬂ,.,,.-... presentﬂj
cuenta de. .estos; tltimos. referentes a

los meses de Julio; Aggsto, Setiembre

y Octubre .de 1868 con, el alcance en

su. contra de:7.070 pesetas.y 32 (cén-,

timos, de cuya spma, habia dispuesto
para,atender 4 las urgencias de su ¢asa
por-apuros:ydesgracias.de familia; sin
que-haya hecho el reintegro correspon-
diepte; pero sin que por ello: se haya
cansado. dano. ni eumnpemmento en
el servicio publico: 1o 2ol liini a1

-2:9 .Resultando - que elevada en
QGJ}SI‘.IH& a.la -Audiencia . de J-_ﬁhlhacele,_
la Sala criminal de la misma en :sen-
tencia. de 41 de Enero iltime, -decla-
rando que el hecho probado :consti=
tuye el delito . deaplicacion : 4 -usos
propios-.de la expresada cantidad. eor-

Besultaﬂdo qne en el Juzaad& |
se, | la.xanter-mr_._sentenma,-pﬁr el - Exemo.

: Sala. ..

| f.lf-‘- 1871,

S e

respondiente, 4 fondos carcelanus del ;

partido- judicial de - Almagro; que'el.

procesado es autor del mismo, con la
circunstancia atenuante de haberlo he-
cho impulsado por la situacion 4 que
le redujeron desgracias de familia, cir-
cunstancia atenuante por analogia, sin
ninguna otra agravanle, y que-no se
irrogd daié ni entorpecimiento al ser-

vielo piblico; haciendo aplicacion de

lo dispuesto en los articulos 407, par-

rafos-segundo y tercero, 405, nimero
3.° circunstancia 8.2 del 9.° y demds

que cita, le condend 4 la pena de seis
anos y un dia de presidio mayor con
Sus accesorias, indemnizacion y pago
de costas :

3. Resultando que conira este fa-

llo se ha interpuesto 4 nombre del

procesado recurso  de casacion supo-

niendo que lo dispuesto “en’ los' arti-

culos citados en la sentencia no son
apiicables al caso de autos, y si lo

—-{-€8-unicamente- el parrafo--tercero- del-
-art.*407 porque no'hubo dafio ni* en-
‘torpecimiento del servicio publico, co-
~mo_lo consigna la sentencia:

Visto, siendo Ponente el Maﬂlstradn

D. José Maria Haro: . ..
A0 Con51derando que lo dlSpuesto
en el parrafo tercero. del articulo 407
del Cédigo sdlo tiene aplicacion cnan-
do se ha reintegrado la cantidad- dis-
traida ; pero. no- cuando, como sucede
en el presente, no se ha verificado. el
remtegrﬁ. 1157 1] 3 -ihs—

52:0 Y consmeraudo poOr. ' consi=
guiente, que no ;hay 'motivo.ini :aun
para dudar de la lmprocedencra de la
admision del recurso;

-Fallamos. que :dehemos declarar }’
declaramns no haber lugar 4 su admi-
sion, con-las costas; y comumquese
al Tribunal sentenc:ador a los eﬂectﬁs
correspondlentes. s 35 951

Asi por esta sentencia,- que se - pu-
bh,c,ara,.en: la: Gaceta de, Madrid é in-
sertara en la Coleccion legislativa lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.
—Pedro Gomez deila-Serna.—Mannel
Ortiz de Ziiiiga.—Tomés Huet.—José
Maria Haro.—Manuel Leon.—Fernan-

do Perez:/de’ Rozas. "'r—J uan! Cano. Ma—

nuel.: 58 8155 b
Publwacmn., Le1da y pubhcada fue:

Sr;:D. ‘José Maria;-Haro, Magistrado

- del Tribunal- ‘Supremo, ‘estindose - ce-

lebrando audiencia piblica en la Sala

- segunda en. el dia de hoy, de que certi-

fico.como Secretario Relator de “dicha

-~ Madrid 13 de Marzn de 1871 =

| Emiiw Fernandez Cid. (i

p Al - o D

' SALA TERCERA
En la villa. (le Madud A 13 de Marza

por-infraceion de:ley. que. ante:Nos

- pende, interpuesto por: Cayo Jorge. de
: Gracia Marcuello-‘contra la;:sentencia
queen grado de siiplica pronuncid ' la

Sala primera de la- Audiencia: de: Za-
ragoza encauv€a seguida al: mismo- en

el Juzgado .de: primera’ instancia:del

distrito de San-Pablo de dicha ciudad

por homicidio de Mariano Millan :
Resultando que estando 4;las nueve

v media de la noche del 29 de Junio

Cayo Jorge de Gracia,

en -el.-recurso. de .casacion |

de 1869 en la plaza del Portillo de

Zaragoza Mariano Millan y Cayo: Jorge .|

de Gracia Marcuello en compainia de
otros varios testigos que refieren sus-
tancialmente el hecho, se promovié un
altercado -entre dmbos sobre la mayor
0 menor-aplicacion al trabajo del se-
gundo con motivo de la plantacion de
panizo- que habia estado verificado.:

Resultando que 4 consecuencia de

dicha reyerta el Mariano Millan des-
afié, navaja en mano, al procesado
rehusindose
este; y si bien concluyd, al parecer,
todo por mediacion de Lizaro Gracia,
entrandose en la taberna el Mariano;
a la salida, segun refiere en su decla-
racion el procesado, que estaba toda-
via en la plazuela sentado en la vara

de un carro, le disparé con una pisto-

la, “produciéndole “dos ‘heridas, una
circular en la parte media y anterior
del brazo izquierdo, y otra de figura

-angular eneima-de la articulacion hu-
mero-cubical dél’'mismo brazo, " que

daba ‘salida 4 1a primera, 1a cual, como |
mortal de necesidad, le produjo la |

| muerte el 14 del mes de Julio si-

guiente : -

| Resultanda que seaulda la causa pcu:
todos sus tramites, dicté sentencia el
Juez de primera instancia, que revoeé
la, Sala :tercera de la Audiencia, con-
siderando | el hecho, como, homicidio
comprendido.en el ‘mim. 2.0 del arti-
culo 333 del Cédigo,, y.estimando. que
h_ab:aﬂn _m:,on;:umdn : las .cireunstancias
necesarias para eximir;de responsabi-

lidad por haber obrado el procesado en:

defensa propia; y que la Sala primera

- de diche Tribunal superior, supliendo

y enmendando la sentencia de vista
declaré gue ‘no resultaba justificada la
necesidad racional del medio empleado
para la defensa, por lo :que;. -aplicando
Gaj“!l‘. Jarﬂe de Gracm, Marcual!o,_en
cuatro aﬁo's de prision cnrreccional y
SUS ACCESOrias: . . . ... .

. Resultando que conlra esta senten—-

- clainterpuso ‘el pmcesado en: tiempo

recurso -de-easacion. por. lnfraccmn de
ley, citando la del.fiim. 4.0 de} arti-
culo; 8:0 del Cddlao penal, -y la de'la
ley, 2.2, tit. 8.c Partida 7.2, por.con=
currir-todas las circunstancias necesa-
rias paraeximir de responsabilidad:.

‘Resultando que admitidoieste recur-
so por la Sala segunda de. este Tribu-
nal Supremo; se pasé 4. esta tercera,, |
donde: ha:sido sustanciado en . forma. ',

Visto; siendo Ponente el Magistrado, |

D. Manuel Maria;de Basualdo: . .
Considerando que por el parrafo |

- cuarto del art:, 8.2 del (Cddigo penal |

vigenie, que: secita  como .infringido
por el recurrente, sei declara exento
de reSponsabilidad al que obra en de-
pr,e que q&neurran_ las_ c::_rcunstanm_as
de ‘agresion:jlegitima, falta de provo-

~ cacion suficiente por parte del goe se

defiende, y necesidad racional del. me-
dio .empleado para :impedirla:6 repe-
lerla: | - GlSHESIS RiDHe
Cons:deraudﬂ que de los hechos
consignados en la sentencia dictada por
la Sala primera de la Audiencia de Za-
ragoza resultan en favor del procesado
Cayo Jorge de Gracia justificadas 'las

| dﬂﬁiﬂ ordinario.; - . ..o

{?os clrcunslanclas-de agresxog 'lﬁglllma
-y-falla_de -provocacion. de gy yaur..
pero no la de la necesidag raciona]
del medio empleado, Porque ocurrjey.-
do el suceso dentro de poblacion, oy -
una de sus plazas, 4 hora no mtempes_
tiva en'la estacion que el heehu Suce-
dié, y presenciindole algunas p Personas
que han declarado, nada Je impedia
‘usar de otros medios que el de disparap
4 corta distancia contra sy adversarig,
pudiendo haber evitado este tiitimo ey-
tremo retirandose tan ]uego COmMo g
apacigud el lance primero, origen de
esta desgracia:

Considerando que no concurriendo
as tres circunstancias requeridas por |3
ey, cualquiera de ellas que falte im-
pide que se declare la exencion de
responsabilidad; y que la Sala, apre-
<ciando de entidad las dos que coneyr-
rieron, aplicé al procesado 13 pena
mas benigna que permite el Cédigo,
reba]ando la correspondiente-al delito
‘dos'grados, conforme 4°lo que dlspone
e] art. 87 del mismo: = " :

" Considerando que no pueden cltarse
Oportuuamente en materia penal' las
leyes de, Partida, -como se. hace:en
éste recurso; por ‘haber sido’ ﬂerog;-
das todas las penales anteriores 4 Ia
premulgacion del Cédigo“vigente, con-
forme é lo ' dispuesto -en ‘su articulo
ﬁllﬂl ath Wiesl L i ogid an s

C.onmderando, por ulLJmB, que 0o
existen las infracciones :de.ley que se
alegan :.por, el. recurrente contra la
senfencia pronunciada por la Sala pri-
mera. de la. Audiencia de Zaragoza, y
que por lo mismo no procede el que
sea casada ni anulada' |

------

declaramos no h,ﬂ.b_f;l‘- l_ug,an alreaurs&
de casacion interpuesto .por. Cayo Jor-,
ge de Gracia, al:que condenamosen
las costas: librese la certificacion cor=
respondwnte de esta sentenma, y diri-

o

3l

Jase_é la expresada Sala por el con-

--,p-.ff;ﬂ"""

“Asi por esta nuestra sentencia, que
se publlcaré en la Gaceta de Madrid €
insertard -’ en’ Ya ] Coletcion legislativa,
pasaudose al efecta-las copias necesa-
‘rias, lo pronunciamos,: mandamos ¥
 firmamos.—Sebastian - Gonzalez! Nan-
din:==Paseual: Bayarri.~—Manuel:Maria
de Basualdo—Francisco. Puget:—Ma-"
~nuel Almonaci-y;Mora --—Ani.onms‘i’al-r
dés.—Francisco Armestoy

: Publicacion.—Leida:y. pubiwada fue
la anterior sentencia por: el Excelenti-
simoSr. D. Manuel Maria/de Basualdo;
- Magistrado: del Tribunal ‘Supremo; es-
téndose celebrando - audiencia: piblica
en su Sala: tercera el dia  de hoy,de
que eertifico como Secretarm ’Relalﬂl'
de'la misma. = . it el

'Madrid 13 de: Marzo de iB‘ZL—-:- S
cenclado José I}lari& Panto;a. 225 OLN-,

fiers® OH

.
i
_r_'*."

- > = a e '!r. T
- it iy 43y

. IGaneta delﬁ deIumn.) . ...
TRIBUN’AL SUPREMO

e "
) T « LJ 2 ."

inog] SA.LA. PRI&IERA., g T2

En la villa de Madrid, a’!-‘rde»ﬂﬂﬂ“
de 1871, en. el:ispleito | segmdu en el
Juzgado -de- primera ‘instanciade Ali-

cante y en Ja. Sala primera de’ la AT
-diencia de-Valencia por D: José Mari2




' marido dé’-D.2 Ailelina
flg::? MZ[;-I;Zs,- n- D. Francisco de
0

Paula« Mingot -y jia)in, mb'ﬁ ég;gz!;:z
£.000 eseudosi- pleito ‘penc )
virtud. de, recurso de:casacion
an = el demandado.contra
interpuesto, POxL d |
tencia que - en:z 4.2 de Junio de
- seﬂl mo. digtd la referida Sala:
apet g do que D. Francisco Mmgol
_ Resultando g
m‘j en 43 .de Octubre de 41867 un
documento. que, ha reconocido; -confe-
sando haber recibido. de D.2 Dolores
Ramon yﬂayapg 40.000 rsi,/sin inte-
rés alguno, para .integrarla por entre-
s parciales 4 comodidad. del. deudor,
& ge D.2 Dolores Ramon fallecid en
ique Mayo de 1869 con testamento en
que., nombrd . heredera; universal &:su
sobripa D Adelma Mora y Morales: .
Besu[tandu que. D, José Mqua &gm—-
jar, marido de la citada heredera,. en-
tablo:. demanda en 10 de Octubre (de
359 para que se declarase que: el
pf:izu para pagar, D. Francisco, Mingot
los 4.000 escudos- que graciosamente
le. Pahla preslado D.2 Dolores Ramon
era el de, 10, dias _que marcaba la ley
g,a, tit. :I,ﬁ, Paruda 5.2, y.en sw con-
secuencia cunrlgnarle a que dentro de
dicho término’’ pagase a 'D.2 Adelina
Mora, y Morales:la,expresada suma, con
de sﬁ“pretensmn que en 1 el canlralo de
miitno; no; fijindose, plam para la res-
titucion,,. deb;,a devolverse. la cosa_.diez
dias despues de . hecho el préstamo a
vulunlad del acreedor que:esto era lo
que ha,bla sucedido; en el caso actual,
pues 1o era senalar término el que
quedase el pago 4 voluntad del deudor;
y.que si esle caso mo. estaba dentro:de
'laley,c:,lada de Pari:da la_obligacion
de devolv,er seria ineficaz para el de-
mapdado porque jamis tendria COmo-
dldad para hacer. las entregas parciales,
0 pndnan_ ser estas: tan exiguas que
durase el “pago. mas que. la - vida: del
dendor y. Acreedor:: ..o ..
ﬂesultando que D. Franczscﬂ de P.au—
la Mmuot impugnd la demanda soste-
mﬁndn que.no tenia. 3phcacmn 4 .este
caso. la ley de Partida citada. de icon=
trario, por no ser cierto, que en, el-do-
“imenio en cuestion; no hubiera. -plazo
5imodo_algupo, Siado, para -la_deyoly=
0D, toda vez que hien clara. y_explici=
lamente se_hallaba consignado en gl
que Mlngot podria reintegrar los 4.000
eseudog por entregas parciales ya su
ﬂﬂmﬂdldad quedando 4 su libre arbi-
trig y ~consideracion apreciar las_ cir-
tuuslanctas y hJar el plazu 0 las épocas
femd los remleﬂrrns parciales : que
DErl;ﬂ un pacto hmt_u y obligatorio
aphcaz:ﬂbﬁs 12 dinica‘ ley “queé’ tenia
Es::na;n €nilas. cuestiones que. se
€D era gl cunlrato mismo, de
PUIHD malperable sin el concurso
5 ﬁ’b&s mluntades ¥, que, alendidas

0sic
P l;ﬂzl_}i}ﬂ r&lacrnnes Y. circunstancias

lnleresados mas blEIl que como

1111
mmm?r:‘;j-?; ,,HIHO dehla ser consi-

!‘adu com
0 unj do ac 11 nb -
’&ﬂdolg lh n m L£orrobo-
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que e Juez. de pnmera
sentencia ¥ que la Sala
&udlenaa de Valeucm la
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s&ntenc:a deh 91,
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reyoco. en'd.ode Junio'del aioqiltimo,
condenando al demandado 4- pagar.al
demandante en el érmino de seis: me-
ses los 4.000 escudos prestados por
D.2Dolores Ramon, pudiendo hacer el
Pago por entregas parciales 4 s como-
didad dentro de dichos seis meses -
Resultando que D. Francisco de Paula
Mingot interpuso recurso de casacion,
citando entdnces y despues en tiempo
oportuno en este Supremo Tribunal
coOmo ll]fl’ll]"ld&ﬂ. -
40 Laley'2.a; tit. 1.0, Partida 5.
eén que’se I‘undaha la” demanda porque

no siendo. cierta la omision del’ plazo

en-¢l contrato, prestaba“apoyo 4 'la’ ex-
cepcion,-ya que-segun-ella-el reintegro
del préstamo debia-hacerse en la forma
convenida, y determinada estaba la
manera de devolver los 4.000 escudos:

2.2 La ley 1.a, tit. 1.0, libro 10 de
la-'Novisima Recopilacion, que este

Supremo Tribunal habia considerado

infringida. cuando se. fallaba-contra- lo-|
convenido, segun sentencia de -6 de
Nowemlire de 18&3 4-de Octubre de
1860, 13 de Marzo de 1867 y 3 de
Julio de 1868 : = fod
3.0 El inconcuso prmmpm de que
el contrato es ley para los confrayen-
tes, como repeudamente lo'’habia “de-
clarado este Suprer.no Trlhunal en las
diferentes . senlenclas ~de . que . hizo.
mérito. |
4.© Latley: 28, tit:'41, Partida 5.2+
que consagra’ contrario sensu ‘la ma--
Xima. deymlnc:a universal de que deben
guardarse fodos los pactos que no sean

contrarios 4 las leyes ni 4. las buenas

costumbres;: y ' la - jurisprudencia: 'de '
este Suprerno Tribunal, que consigna
la-propia--doctrina - en--diversos fallos,
entre otrus en el de 19 de Jllﬂlﬂ de
5.0 La doctrina’ estahlecxda en ‘la
sentencia de 24 de Febrero de 1865,
de que en el cumplimiento de los con-
tralos se ha de estar principal y nece-'

- sariamente al tenor del documento en _

que se hayan consignado; y que ha-_

llandose este claro y bien expresivo
- en su _coniesto, asi. debia ejecutarse |

lllll

.'s:n I‘LCIH"I‘H' i la mlerpretaulon ni_a 1

| caso, medms imbos. suplelorms 41 falta
de ‘convenio clarn y especlal de Ias
'I« part'(js- *'_ A4 | =, i ies &

6“ La doctrina consignada tam;—'"

de. .I&ovmmbre de.
1862, de-que cuando no admiten in=:

:terprel.acron las "clausulas’ de una es-
critura por | hallarse extendldas en tér-;_'
. mmos ,cIaros ¥ precmos, <Dl contiene
“el.’.contrato condicion imposible,.no {.
- sonsaplicableslas Teyes que se reﬁeren
&l eficacia de los" pactos, 4 la manera
én’ que han de’ mterpretarse los con-
{ratos, al tiempo en -que ha.de ¢ cum-.
 plirse lo en ellos estipulado, 4 su nu-
lidad si contuviesen condiciones impo-
~sibles.

Y 7.0 Y con relacion 4 la confor-

- midad que la- sentencia debe guardar
- | con la demanda, Ia ley 16, tit. 22,
Partida 3.2, base de la jurisprudencia
- f establecida por este Supremo Tribunal -
~en los diferentes fallos.citados:

Visto, siendo Ponente el ‘\lanlstrado
D. Bemlo de Posada Herrera: |

eomo en -

s Lonsiderando quesi bien deben en-

tenderse literal y “llanamente: los: tér-
minos del .contrato cuando -son claros
Y. precisos «para - que, én ningui caso
quede. ilusorio /lo pactado, debhe 8upo-
nerse siempre que: los ‘contrayentes se
han obligado séria y deliberadamente:
- Considerando que si en el caso de
eslos autos se dejase 4 la voluntad del
deudor interpretar la slgmﬁcacmu de la
palabra’ ccomodidad» de que se hace
Uso, podria creerse autorizado para no
pagar ‘la’ cantidad del préstamo) ‘ale-
gando quéenunca tenia comodidad para
verificarlo, "hurlando por’este “medio
el derecho del prestamista, y'haciendo
-ilusoria-la-obligacion -de pagar lo-que
habia prometido : 33!
Considerando que el recurrente hi
reconocido por medio 'de su firma en
documento privado” que“'ha’ recibido
una cantidad 4 préstamo, y ha prome-
tido ‘pagarla; y el que promete, aun-
que. lo haya Hhecho voluntariamente,
puede ser obligado 4 cumplirlo, segun
dlspone la ley 13, tit. 11 de la Partida
©.2, que trata de los promesas, «ma-

{;?8uer non sea puesto en ella dia cierto

»6 luﬂar vale la tal promision, et el
»Juez del lugar debe asmar, segun su

{ »albedrio fasta cuanto tiempo seria

3cosa gnisada, . poder cumplir 1o que
»prometio :»

~ Considerando, por dltimo, que las
leyes'y ductrma de este Supremo Tri-

|'bunal citadas por el recurrente no lie-
‘nen aplicacion al presente caso, por
'lo que no han podido ser mfrmrr:das-

--Fallamos que debemos declarar y

-declaramos no haber Iurrar al recurso

de casacion interpuesto por D. Fran-
cisco de Paula Mlngot 4 quien conde-
namos en las costas; v mandamos que
se devuelvan los autos 4 la Audiencia

'de Valencia- eon la certificacion corres-
“pondiente.

Asi por esta nuestra sentencla -que
se publicard en [a Gaceta y se insertara
en la Coleccion Legzslatwa pasindose

al efecto las c0p:as necesarias, lo pro-

------

y firmamos —

-----

Juan Gonzalez Acevedo.—Jose M. Ci-
fcerés —Laureano de Arrieta.—Valen-
tin: Garralda.—]J oaquin Janmar.—José
-Fermin. de. Mura.—Benito-de: Posada
aIIerrera

“Publicacion.—Leida y publicada fué

""!a anterior sentencia por.el Exemo. Sr.
.. D..Benito de Posada Herrera, Magistra-
| do. del Tribunal Supremo, celebrando
saudiencia piblica la Sala primera en
“el"dia de hoy, de que certifico como

Relator Secretar:o de Ia IHI*‘-'H]H

...............

ANUNCIOS OFICIALES.

Nim. 1373.
ADMINISTR &CIGN ECON OMI CA
DE'LA PR{IVIWCIA DE TARRAGGM

Bonos del L CBOF 0, . nS pinT

Los interesados en las facluras tanlo
de. inlereses de Bonos del Tesoro,
las -de” estos” amnruzados,
cuyas facturas aprobadas restan; por
satisfacer, sefialadas con la numeracion
priniitiva de drden que se expresa 4

*‘(fOHﬁI]-lIHEiOH;- | i]iOleEi i1 'presénlarse | Lan
esta oficina. & percibir su-importe to=
dos los dias -no: fﬂnados de fnuevmﬁ
doce de la'manana; 2. et e

Numero de’ Grden’ de Las facﬁums de
| mtereses d,e Bmws |

20 95,37, 38, i3, 44, 45; 463:4’1

Numero de ﬂrden da las (’acturas de
" Bonos amorttzudos. L

3 4- 5, 6y 8. . (755

Lo que se anunma al publrcn para
U eonocimiento. /! -

~Tarragona 43, de Junio +de 48’1’{.—-—
Fr&ﬂelsm de,Lazaro. y Marinuii 2ol ol

H " g # % poag e
el :IIJ-_.. -I" ; -__'.1! £ 05 *

| E:z:tractﬂ de los acuerdas mas, zmpm'—-

. lantes tomados por.el. Ezemo.. Ajpuns
lamaento de TARRAGONA en elt
. de Mayo iltimo. ..

Dia- 3. ‘En reemplazo deD Andrés
Ordeitx..se. nombré vocal natg de la

Junta:de- ventas de- bienes nacionales
de Ia prouﬂe:a al’ Conce;al B. Fran-
¢isco, Nel-lo. . 26 5

Nombrése -una comision para que se
ocupe -y esponga ‘el “modo’ y formaren

que.debe llevarse! 4 cabo'Ja matanza

de;cerdos en’los dos: ‘mataderos que
hag establecidos para evitar: perjmcms
a:1a ‘higiene -piblicaz« -
8¢ acordé prevenir 4. D: Saf‘vador
Suler que sino hacia-efectiva’la eanti-
dad.que adeuda  en’'concepto de arhi-

trio-sobre carruajes de lujo'se le: apre— :

miari con arreglo 4 instruccion. .
:'Se/dispuso  que los guardias ‘munici-
pales. nocturnos cuando’: se hallen de
SErvicio se'concreten i anunciar en voz
alta ‘el temporal 'y la; hora; suprimien=
do las voces preventivas-de Alabado seq
Dios y:Viva la hbmadf que 'veman
usando. S
~Dra 65 Para conocer: la suuacion
de ]a'calle que mecesariamente ~debe
existir frente Ja: estacions de 'los ferro—
carriles:.de - Barcelona/ /'y - Valenecia; se
acord¢.prevenival Arquitéctos munici-
pal.;levante: el plam de’fa rindicada
ﬁﬂ.“e. .;.,:--_‘-..f._.
-+ Sedigpuso-quesniientras el ! ¢uarie-

lillo. permanezéa ‘ocupade’ por:fuerza

delas:que;guarnecen estaplazay por
cuyo -motivo: noypueda’ desfinarse; - co=
mo lo estaba, 4 albergar los ‘emigradds
transeuntes pohres;mno se:abone ‘al én-
cargado delanismo el haber:«que tiene
senalado en:el presupuestosy que ‘de=
posite el menaje en' los almaceneés de
la Casa consistorial - ‘mediante:. entrega
que, hara al conserge de‘la:misma:

Acordﬁse facilitar 4 la Exema. D:pu-
tacion de la provincia- uin:local:en’el
edificio del Pallo] para :establecer.en
él'Ja academiaide ensefianza. para:cie-
gos:-hasta tanto que adquiera otro mas
conveniente -&; dicho--objeto; 6 ‘bien
hasta que el Ayuntam:entu lo necesue
para usos PrOPIOS. = | (ronaanaig o

‘Para examinar:los trahajos que de-,.
muealra la: rigueza imponible’ sobre lo
que ha de descansar el reparto: heee=
sario’ para cuobrir. las-iatepgiones del
actupl presupuesto; nombrdse una-co-
mision, especial; la: que, en yista de an-
tecedentes, deherd proponer la que
cnrresmnda ' -

Dia 8., A, md:cacmn del Sr. G\Dbﬂlf-




mador-de la provincia que presidid la
sesion de este dia, se acordé adoptar
varias ‘medidas higiénicas.

Dia 13. Se dispuso apelar para an-
te el Excmo. Sr. Ministro de la Gober-

nocion del acuerdo tomado por la Co-.

mision permanente de Ta Diputacion,
disponiendo que las dietas' devengadas
por el planton que se impuso por dé-
bitos del conlingente provincial no de-
ben pagarse con cargo 4 los fondos
municipales y si del peculio particular
de los Sres. Concejales. Ond

Dia 14. Se llevé 4 cabo el acto de
llamamiento 'y declaracion de soldados
de los mozos concurrentes 4 la’ quinta
del corriente afio y debiendo presen-
tarse alguuos expedientes justificativos
de excenciones ‘alegadas al objeto de
resolverlas se acordd celehrar ‘sesion
el 21 del actual.

Dia 17. Se aprobé la extensa me-
moria’ formada por el ‘Agrimensor D.
Juan, Prats Estela para demostrar la
bondad y conveniencia del trazado que
deberd seguir la mina conduectora de
la agua que el Ayuntamiento desea
alumbrar ‘en la-huerta ‘de Brifim para
aumentar el-¢andal de las que abaste-
cen esta ciudad: y. hallando conforme
el;plano: indicado ' del ' derrotero  que
debe seguir ]a.expresada mina, se dis-
puso pasar ambos: documentos al ‘Sr.
Gobernador: para:: que prévia la trami-
tacion prescrita .se sirva dispensar 2
dicha -obra' la declaracion: de utilidad
publica’ que ‘mecesita para su’ reah—
zacion.. , Fis
‘Dia 24 Se cununud el acto, de Ila-
mamiento y- declaracion de soldados
comenzado el dia 14,y quedando para
resolver algunos expedientes: justifica-
tivos.de exenciones alegadas, se aeordéd

celebrar -sesion el 28 del actual para =1

ultimar aquel acto. :
10oD1a-28. = Se- resolvieron los expe-
dientes . que:se  presentaron en-el acto
de continuacionidel'llamamiento y de-
claracion 'de soldadosde los mozos con-
_currentes a-la ‘quinta:de este afio, que-

dando:en dicho dia: ulumada aquella

operacion. uiley
--Dia:31.4 Acorddse:-elevarr:‘una*ex—
posicion:<4: S:. My el ‘Rey: pidiéndole
conceda gratis-4 resta cindad«las mu-
rallas, glasis 5 fosos: que la czrcuyen y
el fuerte Real. - o v edadzs ol G
_-Se di6-cuenta: de la--aprohaelan-ﬁ—.q,ue
la comision permanente de la Diputa=
cion provincial ha dispensado al rema-
te celebrado para establecerel servicio
de-coches:filnebres. 1 ~izion =
~ De: cunformldad---con. lo ::propuesto
porila comision del''ramo;-se acordé
informar. . la :instancia’ que’ D. Juan
Gassét dirigio 4 lav Exema: © Dipu=
tacion),:  en.‘alzada del ‘acuerdo - del
Ayuntamiento 'sobre: pago ‘de ‘arbitrios
por lﬂs carruages’ de ll!]ﬂ que aquel
posee:: LTS L -
Se marearon las haras en que debe
verificarse la 'matanza“é inspeccioa del
ganadoZde cerda en'las cuatro estacm—
nes: del ano. - 1
:Se- nomhrénla'-:t:oniision que ha de
fiscalizar  los' coches'y demas objetos
que se estin ‘construyendo para el ser-
vicio de coches finebres. '
Acorddse prevenir 4 los duefios de
ganados que han ‘entrado ‘en heredad

S AR e

agena sin permiso, y por cuya causa Taragona 6 de Junio de 1871 -—-Ra-
estin multados, que las reincidencias | mon Maria (de Nin. MIRTB
serin corregidas 4 tenor del apartado Aprobado por el Ayuntamlento en
2.° del art. 613 del cdédigo penal que | sesion de hoy. :
dispone sean'juzgadosy penados como |  Tarragona 410 de Jumo de 1871.—
reos ‘de hurto y daio. El Alcalde, Francisco Solé.

—*_

Num

PROVINCIA DE TARRAGONA

1374. oS eRE :
| PUEBLO DE MASROIG.

MEMORIA ezplicativa de la situacion financiera de este Municipio respecto al. pre-
supuesto municipal correspondiente al ejercicio de 1870 a 71, formada d, tenor
de lo prevenido en la circular del M. I. St.. Gobernador civil de la. provincia,
de fecha 25.del pasado mes de Mayo inserta en el Boletin oficial nium. 123.

CONTESTACIONES.

PREGUNTAS.
j a : .
Déﬁclt resultante &c. .ies =2+ Ninguno. _
9 a - Peselas,
3441 ' Carga municipal......... Mk 3228’50
Presupuesto total de gastos &c. :Congtmgente [Fl'ﬂﬂﬂ(‘lal. chooug0his02:54395%65
TOTAL....... 462415
3.2%
Presupuestos de ingresos &c.. Importe del mismo............... 462715
b s R T
Sy ot e ke Renta de las inscripciones intrasferi-
_ | _ bles en representacion de los bienes
Bentas, productos,’&c. .. "“"") de propios enagenados 4 consecuen- =
‘ “cia de las leyes ‘de desamortizacion.”” 40’00
e _ by @7 N1
e e / o ‘SE calcu!o el arriendo’ ‘de: los *pesos.:
eapacien | ¥ medidas en 139.pesetas 75 cénti-,
A"h’mf’s &"’__"f """" ‘ mos, y solo rindieron por admini- =
| | slraclon 6 canvemo ........... .. 4000
g ing! £ - Cantidad repa‘rtldai 4 los vecinos. .. .~ 395115
Repartimiento vecinal &c..... }1dem 4 los forasteros sin- casa abierta. 49325
| ' " ToTAL...... 44RO

i1 2

Tanto por 100 &c. . oievvv.nn. % vecinos y forasteros: con casa:abierta'y 54746
| B los de sin eila _
8.2 |

Fecha en que se establecm el USSR B
presupueslo mumcnpal o ;En 22 de-Mayo de 1870 i Sl e
Consumos &e.. csersesosases No se acudw 4 ellos
% »]0 & -_
Vlsto el decreto de 31 de Enero ultuno mserln_
| * en el Boletin oficial niim. 35 se reformé el
"’ repartimiento general vecinal, cargando solo

Reforma: &e. svilv. oii . oii.{ el 25 por 100 sobre la cuota de contribucion

o4 los -vecinos'y: hacendades' forasteros con. |
16’67 por 100 3*1;0,.3;-_116_ &

|k mmmm nELPm

..casa abierta y el
' \ . SIn ella

i
L ‘Por razon de dicha reforma se han reba;ado en

el nuevo reparto’ general vecinal 433 pesetas’

64 céntimos, 4 saber: 409

pesetas 10 _cén-
timos respectivos al cupo para cubrir el dé-
ficit municipal y 24 pesetas 54 céntimos que
_ pertenecen por el 6 por 100 ‘de cobranza.
Partida &c. .'_ S

' como 4:gasto necesario en el presupuesto del
_préximo, ano : de 4871 472 porque ‘cuenta
cubrirse en el de dicho presente afio con las
economias hechas en el mismo por haber es-
tado vacante 1a Escuela de ninas por alcrunos

meses y Ot!‘OS conceptos B ? -

12 rivec
Nata de lus recursos &e.. . 0 'Ningunlo.
13.2= 3
Nota de Ios fallos &¢........ Ninguo. o
2 H i s ot 2 .' s>
Déficit que ;Ire'sulta Bl st .. Ninguno. .. - _ .
' Masroig 3 de Junio de 1871.—EI Regente la Alcaldia, José Foleh. ~ -

(67°55 por 100 de la cuota de contribucion 4710s

' | de 115 ts,

} Dicha reba]a no habra ‘necesidad de ponerla |

TELEGBAFIA F‘LECTRI(!A;

TS e
e -

" Despacho telegrifico del dia 48 deJuf;wf
El Director del ‘Observatorig 4 .1-.0_:.
Sres. Comandantes de’ log puertos, /

Calma y mar tranquila en | genes
Ir:al de la Peninsula; 59 Opopto-- gy

Lisboa; 61'Coruiia, Owedn 63 Bar-
celona, Bilbao, Tanl‘a Sewila Santig-
g0; 64 Valencia; 65 Madrid Murma
San Fernando, Ahcante

SANIDAD' MARITIMA

Mummienta del pmtu en el dia de Ia fecha |

EMBARCACIONES ENTRADAS

‘De Tbiza y Vinaroz en 5 ds* ; pola-
cra-goleta Virgen del Rosario, “ds 38
., p. José Tur, con sal, 4 D. Pablu
Ferrer y Mary. Bleth

- De Barcelona en un dia, Iaud Sau
Antonio, de 5 ts., p. Mar:ano Meleu..
dres, en'lastre;’ al patron.

De Marsella ‘en 3 ds!, " vapor Sag.
nier, de 115 ts., ¢. D. Claudio Buur-'
guet, conduce arremolque una Dra.ga’
para la’ llmpla de este puerto

-I._I:l. :.|'=;: u
o

Dﬁsmcmms st

-

Para Palma de Ma!lorca laud'Saii
Jaime,. de ' 19'ts. 5op: .lzume Alemany,
con mineral de barita. °
| ~“Para Vinaroz, Taud S.’ Sebasuan dE

19 ts.,”p. Manuel C.arbaneli ‘en lasfre.
Para Barcelona, laud 'Segre, de‘i’ﬁ
ts., p. José Gas, con aceite de trinsito.
‘Para Rosas, laud Regina; de 4915

- p- Vicente Oh:o! con sai de trausnu
y un pasagero.” Vit is) iy
~'Para Tortosa, laud Angel de 13 Guar— _

&' da, de 7'ts., p.'Marcos Brall, en Jastre.

~ Para Cadaqués, laud 'S? José, de 19
ts.; p. Pablo Comas, con’ algarruhas

“Para Londres, herganuﬂ-ﬂoleta inglés
Hawendale de idt’) ts c D‘ Dame_l
Davies, con vino.” 7%

Para Pomaron, bergantm-—goleta in-
glés  Alberta, " de 90 s, . D -*Baﬂd
Jﬂnes en’ !astre, L0024,

Para Marse!la vapur francés Sanmer,
B8 D Claudm Bnurguﬁt,
en lastre; y'6' pasageros. * 1"

Tarrﬂgona 14'de Junio” de iB’H =
El Director Ralmundo Mfﬁnsﬁ """E-

=

DEL PODER TE}IPORAL Y BE L.!.L SUPBE-
mcm ESPIRITUAL QUE SE TRIBUYE EL
PONTIFIGE ROMAHO

il 'Pﬂﬁ Ao i ‘.irf"'f”
tiat s I-'RAHGIS{!G - JAVIER 'Hﬂﬂ : ~
ngmm 4 Cortes: y Direcior! genmﬂ

' de Estadistica.’” "7
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