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Las leyes y las disposiciones del Gobier-
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Loy de 3 43 N» viembre de 183 7.)

SUSCRICION PARTICULAR,

Un mes en Cérdoba. 12 rs. Id. fuera. 18.

Trel 1y - o sivi s 33T 45
gaigdd. . 'Lods 86 i 20.
Un afo. . 182 M- . .5 .+ 180,

Se publica todos los dias ezeepto los Domingos.

Las leyes, ordenes y anuncios que ge
manden publicar en los Boletines oficiale &
go han de remitir al Gefe politico respec-
tivo, por cuyo conducto se pasarin & 1os
editores de los mencionados periddicos
(Ordenes de 6 de Abril de 1839, y 31 de
Octubre de 1854.)

Presidencia del Consejo de Miuistros.

DECRETO.

En el expediente en que el
Gobernador de la provincia de
Santander ha negado la autoriza-
cion solicitada por el Juez de pri-
mera instancia de Reinosa para
procesar &4 D. Manuel Rodriguez
Calderon, Regidor que fué del
Ayuntamiento de este pueblo, del
cualresulta:

Que el Alealde-Corregidor del
mencienado pueblo de Reinosa
delaté ante aquel Juzgado en 1.°
de Mayo de 1868 al Regidor don
Manuel Rodriguez Calderon por-
que estdndose celebrando la no-
che de 29 del mes anterior junta
extraordinaria con asistencia de
los mayores contribuyentes para
tratar del modo de cubrir el déficit
del presupuesto, aquel le amena-
z6 diciendo queya se veriala con-
ducta que seguia en su destino, y
que segun obrara él sabria lo que
deberia hacer; y porque despues
de salir de la sesion algunas per-
sonas le oyeron deeir, dirigiéndo-
sesin duda 4 su Autoridad, si no
quisiere salir por lalpuerta learro-
jaremos por el balcon 6 por la ven-
tana:

Que inslruida la oportuna cau-
sa criminal en averiguacion de
estos hechos, aparece probado por
la copia del acta de la sesion de
aquel dia y por la declaration de
varios testigos que efectivamente
el Regidor Rodriguez Calderon pro-
nuncio las palabras que se le im-
putan en la sesion de Ayutamien-
t0; pero solo un testigo afirma
que pronunciara en la calle las de
«sl 10 quiere salir por la puerta
le arrojaremos por el balcon 6
por la ventana:»

Que fel Juez, de conformidad
con el dictamen del Promotor fis-
cal, solicité la oportuna autori-
zacion para continuar los proce-
dimientos; y el Gobernador la de-
negé funddndose_en que, por m4s
que asistieran los mayores con-
tribuyentes, la sesion celebrada
por el Ayuntamiento de Reinosa
en la noche del 29 de Abril tilti-
mo debié ser secreta, segun dis-
pone el articulo 65 de la ley de
Ayuntamientos, por tratarse en
aquella del modo de cubrir el dé-
ficit del presupuesto; y que por
lo tanto, segun diferentes deci-
sionesdictadas 4 consulta del Con-
sejo de KEstado, siendo secre-
tas las sesiones de los Ayunta-
mientos, las palabras que en ellas
se pronuncien por los Concejales,
aun cuando alguno las creyera
ofensivas, no pueden considerar-
se injuriosas, depresivas i ofen-~
sivas, no pudiendo por tanto cons-
tituir los delitos & que se re-
fieren los articulos 112 y 113 del
Cédigo penal citados por el Pro-
motor fiscal y el Juez de primera
instancia:

Visto el articulo 65 de la ley
de Ayuntamientos de 8 de Enero
de 1845, vigente cuando tuvo lu-
gar el hecho de que se trata, el
cual dispone que los Ayuntamien-
tos celebraran 4 puerta cerrada
sus sesiones, excepto aquellas en
que traten de los alistamientos
y sorteos para el servicio militap:

Visto el articulo 192 del Codi-
go penal, segun el cual cometen
desacato contra las Autoridades
los que calumnian, injurian, in-
sultan 6 amenazan 4 un superior
Styo ocasion de sus fun-
ciones:

Visto el articalo 193 del mismo
Cédigo, que determina la pena

cnn

con que ha de castigarse este de-

lito, teniendo en cuenta su gra-

vedad y la reincidencia del reo:
Considerando:

1.* Que la sesion celebrada por
el Ayuntamiento de Reinosa en
lanoche del 29 de Abril de 1868
fué seereta, sin que perdiese este
cardctér por haber asistido 4 ella
cierto ntimero de mayores contri-
buyentes, pues segun el articulo
65 de la ley de Ayuntamientos
citada sélo podian ser pablicas las
sesiones de estas corporaciones
cuando se tratase de los alista-
mientos fy sorteos para el servicio
militar:

2. Que segun se ha resuelto
repetidas veces 4 consulta del Con-
sejo de Estado, las palabras que
los Concejales pronunciasen en las
sesiones de Ayuntamientos, por
ser estas secretas,no pueden con-
siderarse injuriosas, ofensivas 6

~depresivas, ni pueden por lo tanto

constituir el delito & que se re-
fieren los articulos 192 y 193 del
Cédigo penal:

3. Que no constituyen delito
de injuria las palabras que el Re-
gidor D. Manuel Rodriguez diri-
gi6 la noche citada al Alcalde-
Corregidor, pues en nada afectan
4 la buena fama y reputacion de
esta Autoridad, y por lo tanto ca-
recen defundamento los procedi-
mientos seguidos contra él en el
Juzgado de Reinosa:

4" Que ademds de que no es-
td probado que dicho Regidor pro-
nunciase en la calle las palabras
que se le atribuyen, como estas
no fueron dirigidas al Alealde-
Corregidor, en su presencia, tam-
poco pueden constituir el delito
imputado al mismo;

Conformdndome con lo infor-
mado por la Seccion de Estado ¥y

Gracia y Justicia del Consejo de
Estado;

Vengo en confirmar la negati-
va del Gobernador.

Dado en Madrid 4 veintiuno
de Diciembre de mil ocohucientos
sesenta y nueve.—Francisco Ser-
rano.—El Presidente del Consejo
de Ministros, Juan Prim.

En la villa do Madrid, 4 29 de
Noviembre de 1869, en los autos
queen el Juzgado de primera ins-
tancia de Torrelavega y en la Sala
lercera de la Audiencia de Biirgos
ha seguido don Santiago Perez
Abascal con don Fernando Pelayo
ysu muger dofia Agustina Perez
sobre pago de mil sesenta y seis
escudos y entrega de efectos; autos
pendientes ante Nos en virtud de
recurso de casacion interpuesto por
el demandante contra la sentencia
que en nueve de Febrero de este afio
dict6 la referida Sala:

Resultando que en nueve de
Abril de mil ochocientos sesenta y >
siete don Santiago Perez demandd
en acto de conciliacion 4 su hija
dona Agustina Perezy & su mari-
do don Fernando Pelayo para que
le abonase la cantidad de mil cien-
to sesenta reales que habia entrega-
do prestados 4 la doiia Agustina,
con mas un baul y un jergon nue-
Vo que habia sacado desu casa; y
el demandado contesté que cuando
sedi6 & su esposa la citada cantidad
1o era su muger, y si hija de fami-
lia, por lo que no se hallaba dis-
puesto 4 responder de dicha suma;
Y que no era cierto que hubiera sa-
cado de su casa el baul y Jjergon

que ademés se le reclamaba:
Resultando que demandado el
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don . Santiago Perez por su yerno
don Fernando Pelayo sobre que se
le abonasen ochocientos reales pro-
sedentes de préstamo; y eontestada
por Perezla demanda, reconociendo
como cierta la entrega de aquella
cantidad, pero que fué 4 cuenta de
0tra mayor suma, siéndole todavia
deudor el don Fernando de nueve
mil ochocientos sesenta reales por
los cuales le reconvenia, se dictd
sentencia por el Juez de primera
instancia en veintiuno de Octubre
de mil ochocientos sesenta y siete
condenando’al don Santiago Perez
4 que en el término de quinfo dia
pagased don Fernando los ocho-
cientos reales, y reservandole la ac-
cion que tuviera para reclamar en
juicio competente la cantidad objeto
de la reconvencion, de la cual se
absolvia 4 Pelayo:
 Resultando que. en catorce de
Diciembre del mismo afio don San-
tiago Perez Abascal propuso deman-
da'eontra su hija dofla Agusiina
Perez y su marido don Fernando
Pelayo pidiendo que se le pagasen
mil sesenta y seis escudos que le
eran-én deber, y le entregasen un
jergon y un colchon, con las costas;
alégando ‘para ello que hacia diez
afios preste 4 su hija, segun la cos-
timbre del pais, para que pudiera
negoriar por su cuenta, la cantidad
de tres mil quinientos reales, de la
quesolo le habia devuelto dos mil;
y que tres afios despues le presto en
el mismo concepto ciento diez y seis
escudos, de los que no le habia de-
vuelto cantidad alguna: que hacia
unos cinco afios, y como & los quin-
ce dias de casados, les facilité en
calidad de préstamo efectos que re-
cibieron y llevaron de su casa por
valor' de ochocientos escudos, que
tanibien le debian: habiéndose lle-
vado igualmente para su uso, y sin
st consentimiento, un jergon y un
colchion que tampoco le habian. pa-
gado: que el peculio profecticio ¢
o3 bienes que daban los padres &
los hijos para que los administrasen
y negociasen eran propiedad de
aquellos, y estos estaban obligados
4 pagarselos 6 entregdrselos cuando
se los' reclamasen, hubiesen 6 no
salido de la patria potestad: que los
que recibian una cantidad & prés-
tamo, no habiendo condicion ni pla-
7Zo'fijo, estaban obligados 4 devol-
verla 6 pagarla cuando se les recla-
mase: que los que tomaban efecfos
de ‘ajena pertenencia sin la volun-
tad'de 'sus duefios tenian el deber
dé enfregarlos cuando estos se los
pidieran; y que-el que resistia sin
razon derecha una reclamacion jus~
ta debia pagar las costas:
Resultando que el don Fernando
Pelayo y su muger dofia Agustina
Perez en su contestacion prefendie-
ron que se les absolviese de la de-
manda; y negando que hubiesen

recibido nada del demandante ni
sacado el jergon ni baul, excepeio-
naron que el marido solo era res-

ponsable de las aportaciones de la

muger; y que los hijos de familia
no podian contraer obligaciones ci-
viles, ni mucho menos llevarlas 4 la
sociedad conyugal: que a la dofia
Agustina, desde muy tierna edad,
la mandaron sus padres 4 la mon-
tafia & vender ¢ cambiar queso con

~maiz que retornaba y entregaba:

que algunos meses despueés un co-
merciante de la vega la aconsejé y
facilité al fiado por su propia cuenta
y sin consideracion 4 sus padres
algunos efectos de comercio: que
despues pasé 4 Bilbao, y bajo su
personal garantia otro comerciante
la surtié de varios efectos de cotner-
cio; y que al contraer matrimonio
con Pelayonada llevé de dote, ha-
biendo sido adquiridos por ella sin
consideracion alguna 4 sus padres
los escasos intereses aportados & la
sociedad conyugal, por lo que no
podian dejar de calificarse como pe-
culio adventicio; y que si bien en
este el padre habia tenido Ja admi-
nistracion, la perdig desde  la. cele-
bracion del matrimonio,; pasandoral
marido:

Resultando que practicadas las
pruebas que las partes articularon,
y hechas sus alegaciones, dictd sen~
tencia el Juez de primera instancia
en catorce de Octubre de mil ocho-
cientos sesenta. y ocho condenando
4 la dofia Agustina Perez 4 que pa-
gase log mil quinientos reales que
su padre la di¢ en préstamo antes
de contraer matrimonio, y & la mis-

' ma y 4 su marido don Fernando

Pelayo al pago de los ocho mil rea-
les, importe de los efectos de quin-
calla que les entregd el don Santia-
go Perez, absolviéndoles de la de-
manda respecto de las demas recla-
maciones:

Resultando gque sustanciada la

apelacion interpunesta ' por los de-
mandados, pronuncié sentencia la
Sala fercera de la. Audiencia de
Birgos en nueve de Febrero de inil
ochocientos sesenta y nueve revo-
cando la apelada,  y absolviendo al
don Fernando Pelayo y su muger
dofia Agustina Perez de la deman-
da propuesta por su padre don San-
tiago Perez Abascal:

tesuitando que contra este fallo
interpuso el demandante' Perez
Abascal recurso de casacion eitando
como infringidasla ley segunda, ti-
tulo primero. Partida quinta, di-
ciendo que resultando que Agusti-
na Perez, siendo soltera, pero ejer-
ciendo el comereio é industria de
comprar y vender efectos, recibid
en préstamo de su padre la cantidad
de mil ciento sesenta reales, y que
a los pocos dias de haber contraido
matrimonio con Pelayo entregé el
padre & los dos esposos varios efec-

tos de quinealla por valor de ocho
mil reales; no habiendo sido enfre-
gados estos efectos ni por donacion
ni por dote, debia considerarse que

- los recibieroa prestados; v atendien-
i do.a que el préstamo de los mil

ciento sesenta reales estaba confesa-
do por la dofia Agustisa en el acto
de con iljacion de nueve de Abril
de mil ochocientos sesenta y siete,
ratificado por posiciones en el tér-
mino de prueba, y que el préstamo
de log ocho mil reales estaba igual-
mente acreditado por medio de tes-
tigos competentes en nimero y ca-
lidad, al absolver 4 los demnandados
del pago de aquellas cantidades se
habiainfringido la citada ley y las

diferentes resolaciones de este Su- °

premo Tribunal, que al conceder &
la Sala sentenciadora la facultad de
apreciar el mérito de las pruebas
no las extendia & que la apreciacion
se verificase contra las reglas ordi-
narias de la sana critica, como suce-
dia en este caso, no reconociendo
prueba suficiente en la confesion
del demandado respecto de unacan-
tidad y la-uniforme y completa . de
testigos acerca de la. otra:

Vistos, siendo Ponents el Miuis-
tro don Joaguin Jaumar de la Car-
rera; \
Considerando que la ley segun=

da, titulo primero de la Partida/quin-

ta esinaplicable al presentecaso, por-

- que frata de equien puede empres-

tar et & quien,» y en estos autos no
consta debidamente- la éxistencia
del préstamo de las cantidades que
se reclaman:

Considerando que si bien el de-
mandante ha intentado justificarla
por medio de testigos, no lc ha con-
seguido cual le incumbia, 4 juicio
de la Sala sentenciadora, que en
uso do la facultad que le concede el
articulo trescientos diez y' siete de
la:ley de Eujuiciamiento eivil ha
apreciado- el resulfado de 'dicha
prueba, sin que contra esia aprecia-
cion haya citado el recurrente ley
ni doetrina alguna'determinada y
adnritida por Ja jurisprudencia de
los Tribunales;

Iallamos que debemos declarar
y'declaramos ' no haber luzar al re-
curso de casacion interpuesto por

don Santiago Perez Abascal, al que -

condenamos” én las costas; y de-
vuélvanse los antos 4 la Audiencia
de Birgoes con la certificacion cor-
respondiente.

Asi por esta nuestra sentencia,
que se publicara en la «Gaceta de
Madrid»-6 insertard 2nla «Cblec-
cion legislativa,» pasdndose al efec-
to las copias necesarias, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.—
Mauricio Garcia.« José M. Caceres.
—Laureano de Arrieta.— Valentin
Garralda.-Francisco Maria de Cas-
tilla.—Joaquin Jaumar.—Fernan-
do Perez de Rozas.

|

Publicacion. — Leida y publica-
da fué lalsentencia anterior por el
lmo. Sr. D. Joaquin Jaumar de la
Carrera, Iil;‘vlinism de) Tribunal Su-
premo de' Justicia, estando cele-
brando audigpcia pablica 12 Sala
primera del afigyo ol dia de oy,
de que certifico éa,i‘i,!‘ﬂ Escrjhano e ‘
Camara de dicho Suptiie 111_ |
bunal, .

Madrid veintinueve ds Noviem-
bre de mil ochocientos sesenta ¥
nueve —Dionisio Antonio de Puga.

En lavilla de Madrid,, 4 30 de
Noviembre de 1869, en los autos
que en el Juzgado de primera ins-
tancia de Yecla'y en la Sala pri-
mera de la Audiencia de Albacete
ha seguidoD. Pascual Ibafiez Fer-
nandez de Cérdoba con su herma-
no D. Antonio Ibafiez Galiano so-
bre reclamacion de ciertos bienes;
autos pendientes ante Nos en virtud
de recurso ‘de casacion’ interpuesto

" por el demandante contra la senten-

cia que en 8 de Junio de 1869 dic-
t6 la referida Sala:

Resultando que por fallecimien-
to de D. Antonio Ibanez Ortega,
ocurrido en 3 de Mayo de 1860,
procedieron ' sus cuatro hijos Don
Juan, D. Pascual, D. Antonio y
Doifla Coneepcion- Ihaiiez Galiano
al inventario, cuenta y particion de
sus bienes, consignando en el su-
puesto segundo que el D. Antonio
Ibatiez fué casado con Dofia Dolores
Galiano, quedando de dicho matri-
monio los cuatro hijos menclona-
dos; y que por fallecimiento de esta
en. el afio do 1834 sucedieron en
dos vinculaciones los dos hijos ma-
yores D. Juan y B. Pascual, divi-
diéndose los bienes libres entre to-
dos con la debida proporcion, y
quedando. en el disfeute de ellos el
difunto D. Antonio hasta que cons-
tituidos en estado los dos mayores
les hizo entrega de sus respectivos
bienes libres y vinculados, en cuyo
goce se encontraban: en el tercero,
que por'consecuencia de aguella pre-
dileccion, aunque procedente de la
ley y de la voluntad delos funda-
dores de dichos vinculos, era no-
table la desproporcion que se ad-
vertfa entre las fortunas de los dos
hermanos mayores con lus de los
otres dos ‘que les segulan, porque
éstos solo tenian esperaban la
parte de bienes libres que les car-
respondio por el fallecimiento de su
madre y la que necesariamente les
correspondia por el de su padre, cu-
yos capitales y productos no admi-
tian comparacion con los delas vin-
culaciones que ya disfrutaban los
dos mayores D. Juan y D. Pascual;
y para nivelar en la parte que pu-
diera las posiciones v forfunas de
sus cuatro hijos, el . Antonio te-
nia dispuesto mejorar en el tercio
y quinto de sus bienes 4 sus dos
citados hijos D. Antooio y Dona
Concepcion: en el cuarto, que des-~
pues sucedid que esta expresoé su vo-
luntad determinada de profesar en |
el convents de religiosas agustinas
de la ciudad de Almansa, y pard
este caso dispuso dicho sefior que :
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la referida mejora de tercio y quin-

to fuese en favor del citado Don
Antonio; yque losreferidos D. Juan
Yy D. Pascual, que conocian muy
a fondo el justo cuanto formal y
respetable caracter desu padre; que
no desconocian la fundada causa
¢ que loimpulsaba & formular aquel
pensamiento, y que segun la ley
podria muy bien hacerlo sin per-
juicio de sus' respectivas legitimas
necesarias, lejos de abrigar resen-
timiento alguno, y menos demos-
trar la mas ligera oposicion, eon-
sentian gustosos en que de todos los
vienes que aparecian pertenecer al
acorvo coman de su citado padre
Se entregasen al tercio y quinto
se ampliasen 4 su mencionado her-
mano D. Antonio, dividiendo el res-
to entre los cuatro por iguales
partes:

Resultando que  practicada en
esta forma la particion de bienes que
firmaron los cuatro interesados,
otorgaron los mismos escritura pa
blica en 30 de Mayode 1862, ma-
nifestando «que D. Antonio Ibafez
2Ortega, padre de los antedichos,
»fallecio en 3 de Mayo de 1860 sin
»haber otorgado testamento cn le-
»galforma, pero haciéndolo de pa-
»labra ante los mismos, ¥ quienes
»conocian su voluntad Ultima; y
*que en su virtud, y habiendo ven-
»cido todas las dificultades que se
~ofrecian para realizar la particion
»de sus bienes, habian podido con-
»seguirla amistosamente, y lo ha-

s bian verificado de log inmuebles
»oll - lu forme- que aparsain al in-

»ventario, cuenta, particion y ad-
»judicacion antecedentes, Ia que
»habian girado con arreglo 4 la vo-
»luntad de dicho su padre, por lo
»que se daban desde luego por en-
| wlerados de los bienes queles iban
~»adjudicando respectivamente; de-
»clarando haber procedido con toda
»legalidad, y obligéandose al cum-
»plimiento y eficacia de esta es-
»criturass
Resultando que D. Antonio lba-
fez Galiano, en ecarta que ha re-
conocido como legitima, manifes—
t6 despues 4 su hermano D. Pag-
cual, entre otrog particulares, que
queria sabersi el tercio y quinte lo
tenia de una manera segura; di-
ciéndole por wltimo en un papel que
tambien el D. Antonig ha reconoci-
do como suyo: « Pascual, yo no quie-
210 tu tercio Y quinto en manera
ralging; hazme el favor de tomar-
| ”lo por el medio que gustes; pue-
! odes estar Inuy tranquilo en cop-
{ ‘sciencia, en la ley ete, como yolo
nestoy:» ‘
[ Resultando que el D, Antonio
Ibatiez, contestando 4 diferentes po-
"siciones exigidas por su hermano
D. Pascual, expresé que era cierto
que fué confesor de su padre, asf
| én su ultima enfermedad como 4n-
* tes, habiéndolo sido tambien de sus
hermanos y de algunos criados:
Resaltando que en 16 de Junio
de 1866 el ), Pascnal Ibafiez Ga-
ano Fernandez de Cordoba dedu-
10" demanda pidiendo que se con-
denase al preshitero 1. Antoniolba-
1€z Galiano, gy hermano, a que le
Stituyera Ia cuarta parte de los
$1es que por via de mejora se le
pedWdicaron eny Ia testamentarfa do
i s Mifunto padre, con los fratos pro-
Hucigog ¥ debidos producir desde
t 82 1860 que los tenia en supo-

LR "

| los demds requisitos

der hasta que los devolviese; y si
por este concepto no pudiera acor-
darse la devolucion, se e condena-
se al cumplimiento de lo ofrecido,
Y por consiguiente 4 la entrega de
los bienes con los frutos; Yy cuando
ni lo uno ni Io otro fuese hacedero,
se declarase nula la donacion en
cuanto excedia de la tasa legal;
fundandose para todo ello en que
por la muerte intestada del padre
comun D. Antonio Ibaflez Ortega
debieron dividirse los bienes con
igualdad entre todos sus ‘hijos y
heréderos; y que no habiéndose
hecho asi, sino que se habia redu-
cido la mejora del tercio y quinto 4
favor del here jero D, Antonio, su-
poniendo un testamento del padre,
pues solo estos podian ser lossupues-
tos, y recayendo aquella en el con -
fesor del difunto en la Wltima en-
fermedad, no podia sostener la in-
dicada mejora, ni habia titulo de
herederos segun las leyes, ni de
mejorado segun la real cédula de
30 de Mayo de 1830, sino que de-
bia distribuirse entre los herederos
abintestato, recayendo por consi-
guiente la cuarta parteen su her-
mano D. Pascual: quesi los supues-
tos eran insostenibles considerando-
se.como un testamento del D. An-
tonio, tampoco podrian mantener-
se, legalmente hablando, como una
donacion en ctianto excedia de 8,000
15.; debiendo por consiguiente de-
clararse inoficiosa en euanto al res-

- to, y nula por no haberse insinua-

do judicialmente ni cumplido con
refijados Xor__l_a
leys que srérvema aado D, Anfo-
nio no podia sostener dickos bieneg
ni por titulo de mejora ni de dona-
clon, menos podia conservarlos deg-
pues de los ofrecimientos hechos en
los dooumentos privados que presen-
taba, pues en conformidad 41a ley
estaba obligado 4 su camplimien-
to y & la entrega por consiguiente
de los mencionados bienes con los
fratos: que cuando la causa de un
gontrato erafalsa, destruia la obli-
gacion; y que la eseritura de divi-
sion de 30 de Mayo de 1862, me-
diante el defecto legal que fenia
por no haberse llenado los requisi-
tos prefijados en las leyes, era ine-
ficaz y no podia prevalecer en
Juieio: -
Resultando que el D. Antonio
Ibafiez Galiano, en contestacion i
la demanda, pretendié que se le
absolviese de ella con imposicion al
alactor de perpétuo silencio y las
costas del juicio; excepeionando al
efecto que la voluntad de D. Anto-
nio Ibafiez Ortega fué mejorar en
tercio y quinto al D. Antonio su
hijo, y asi lo habia declarado es-

b pontanea y libremente el deman-

dado D. Pascual en documentos pi-
blicos y solemnes; 5 que conforme
4 la citada voluntad se adjudicé al

- demandado la, niejora en las dili-

gencias de inventario, tasacion y
adjudicacion, despues de las cua-
les oforgo el demandante escritura,
reiterando haberse hecho aquellas
con arreglod la voluntad paterna,
¥y obligéndose 4 sostener la eficacia
y cumplimiento de la misma: que
la promesa de donacion hecha por
el demandado D. Antonio fné con-
dicional, y no sélo no se habian
cumplido las coadiciones pues-
tas por este, sino que el Don Pas-
cual habia ido contra ella: que aun

habiendo sido hecha en testamen-
tola mejora que venia disfrutan.- |

doel D. Antonio, la ley no compren-
dia en su esfera de prohibicion el
caso de que el confesor mejorado
fuese hijo del mejorante; que el que
renunciaba una herencia ¢ parte
de ella no podia, pasados los tres
afios de la renuncia, obtener log
bienes que renuncis: que aun dada
en el D. Pascual la ignorancia de
la volantad de su padre, al afirmar
que la sabia ejecuts un acto propio
confra el cual no podia ir: que el

ue aceptaba los bienes que se lo
adjudicaban en una herencia 4 que
tenia derecho, y despues ratificaba
aquella aceptacion por medio de eg-
critura ptiblica, 4 cuyo sosten se
obligaba, reconocia la eficacia de
aquella aceptacion y contrato; y que
cuando la solucion de las cuestio-
nes fraidas 4 un litigio pendia de la
nulidad de un contrato, era requi-
sito, sin el cual no podia darse
aquella, el que se solicitase prévia,
expresa y explicitamente lanulidad
de este, sin que bastase para obte-
nerla tratarla porincidencia ni dar-
la por supuesta.

Resultando que practicadas las
pruebas que las partes articularon,
¥ hechas sas alegaciones, dicté sen-
tencia el Juez de primera instan-
cia en 2 de Setiembre 1868, la cual
confirmég con costas la Sala prime-
ra de la Audiencia en 8 de Junio
de 1869, absolviendo al D. Antonio
Ibafiez Galiano de la demanda in-
terpuesta por D. Paseual Ibafies
Farnandoz de Cdérdoba, & imponien-
do & e.a-te_Rf_;;pgj;_glg_‘_s_ijehcio:

Resulfando que contra este fi-
llo interpuso el demandante Don
Pasenal recurso de casacion citan~
do_como infringidas:

L1.° El principio Juridico de que
sel error vicig el consentimiento,
¥ por tanto el contrato en que inter-
viene:» la jurisprudencia estableci-
da en las sentencias de este Tribu-
nal Supremo de 24 de Setiembre de
1866 y 8 da Febrero de 1869; la ley
18, tit. 20, libro 10 de la Novisi-
ma Recopilacion, y real csdula de
80 de Mayo de 1830, que prohibe al
confesor de la wltima enformedad
percibir manda ni legado del con-
fesado; y la ley 9., titulo 4.°, Par-
tida 5., que declara nula la dona-
cion no insinuada en cuanto exce-
da de la tasa de dicha ley; todo
porque se absolvia dela demandaal
demandado en el concepto de que
no era ineficaz el convenio del mes

de Mayo de 1862, consignado en .

los supuestos y escritura de parti-
cion de los bienes paternos, por el
cual se adjudicé & D. Antonio Iba-
Dez Galiano el tercio y quinto de
los bienes del padre comun falle-
cido abintestato:

Y 2. Que cnando al segundo
y principal fundamento de [ de.
manda, de ¢que aun euando hu-
biese sido eficazal eonvenio de Ma-
yo de 1862 por el que su hermano
D. Antonio recibis los bieneg del
tercio y quinto, un contrato poste-
rior, 6 sea de 1865, se obligaba a
devolverlos;» al absolverle tambien
dela demanda en este concepto di-
ciendo que la promesa que D, Pas-
cual suponia haber obienido del de-
mandado no se encontraba garan-
tida con pruebas suficientes 4 in-
vestirla de un caracter obligatorio
Y exigible, se habian infringido,

en cuanto al derecho, las leyes )
12 y 26, titulo 11, Partida 6.% y
la 1.2 titulo 1.°, libro 10 de la
Novisima Recopilacion, que tratan
de la obligacion de cumplir las pro-
misiones y convenios; y en cuanto
al hecho de la existencia de Ia pro-
mesa, la ley 2., titulo 13, Partida
3.%, toda vez que dicha promesa
estaba confesada en juicio bajo ju-
famento por D. Anfonio Ibafiez al
declarar y reconocer ol documento
privado en que dicha promesa se
hallaba consignada; y laley 119,
titulo 18, Partida 3.% que concede
a este documento privado, recono-
cido, la misma fuerza que 4 la es-
critura piblica:

Vistos, siendo Ponente o Mj-
nistro D. Fernando Persz de Rozas:

Considerando que log contratos
consignados en escritura piblica
son obligatorios mientras no se
pruebe intervino error, falga causa
¢ dolo que los invalide:

Considerando que la Sala, en
la sentencia de caya casacion se
trata, apreciando c] cémputo de las
pruebas acerca del error y coaccion
alegadas, resuelve negativamente y
en virtud de su competencia la cues-
tion de hecho a que aquellas se re-
fieren, sin que esta apreciacion ha-

yasido impugnadalegalmente en el
recnrso:

Considerando que la eseritara
de 30 de Mayo de 1862, por la que
se aprobg la particion de bienes eje~
cutada por los interesados, hijos
herederos de D, Antonio Ibatiez Or-
tega, no puede calificarse de do-
nacion por los motivos que la pro-
dujeron y terminantemente expre-
san aquellos; siendo por consiguien-
te inaplicables las leyes citadas 4
tal propdsito, ni podido tener lu-
gar la insinuacion 4 que se refiere
la 9.% tit. 4.°, Partida 5 *:

Considerando que fallecido sin
testamento el D. Antonio Ibafiez
Ortega, son inconducentes tambien
6 inaplicables las citas de la ley 15,
tit. 20, lib. 10 de la Novisima Re-
copilacion y real cédula de 30 de
Mayo de 1830, que prohiben 4 los
confesores recilir mandasé legados
de sus penitentes en la wltima en-
fermedad:

Y considerando, en cuanto al se-
gundo motivo de casacion, que las
promesas de que tratan lasleyes|.*,
12 y 26, tit. 11 de la Partida 5.5,
para que sean valederas deben ha-
oerse y ser aceptadas pura y exply-
citamente, circunstancias que no
han concurrido en la que ha sido
objeto de este debate;

Fallamos que debemos declarar
Yy declaramos no haber lugar al re-
curso de casacion interpuesto por
‘. Pascual Ibaiiez Fernandez de
Cdrdoba, 4 quiencondenamos en las
costas y 4 la pérdida del depdsito
cousignado, que se. distribuirs en
la forma prevenida por la ley; y
devuélvanse los autos 4 la Audien=
cia de Albacete con la certificacion
correspondiente,

Asi por esta nuestra sentencia,
que se publicard en Ja «Gaecsta de
Madrid» é insertard on Ja «llolee~
cion legislativa, » pasandose al ifec-
to las copias necesarias, lo pronun-
ciamos, mandamosy firmamos, -
Mauricio Gareia,—Laureano de Ar-
rieta, —I'rancisco Maria de Castilla,
—José Maria Haro.~Joaquin Jau-

u
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mar.—José Fermin de Muro.-Fer- .

nando Perez de Rozas.

- Publicacion.~-Leida y pubiica- | __Rranecisco Maria Urbano y Re-
da fué la seatencia anterior porel | -

llmo. Sr.

D. Fernando Perez de
Rozas, Ministro del Tribunal Su-
premo de Justicia, estando celébran-
do aundiencia pihlica la Sala pri-
mera del mismoel dia de hoy, de
ue certifico como Kseribano de
‘amara de dicho Supremo Tribunal.
~ Madrid 30 de Noviembre de
1869..~Dionisio Antonio de Puga.

JUZGADOS.

Num. 1373.

Juzgado de primera instancia de
Aguilar.

Don Fran6iseo Maria {Urbdno y |

Reyed, Nofario del Colegio del
territorio de Ja Execma. Audien-
cia de Sevilla, Escribano del
nitmero de esta villa y Secre—~

tario del Juzgado de primera,
instancia de la misms y su‘par- |

tido, ete.

Doy fé: que en el expediente
quependeen este dicho Juzgado y
por ante mi 4 instancia del Pro-
carador don José Belmonte y Lu-
que, poderista de Juap Pulido,
como marido de Resario Martin, de
estos vecinos, sobre que se decla-
re 4 esta inmediata y con derecho
4 la mitad de la vinculacion que
fundd en esta villa doiia Catalina
de Reina Saavedra, se ha dictado
de iltimo estado el auto que co-
piado 4 la letra dice asi.

Auto.—Por - presentado como
se solicita en lo principai, hdgan-
se sagundos llamamientos por el
término de veinte dias, para que
dentro de los cuales presenten
en este Jusgado 4 ejercitar sus de-
rechos los quese crean les asista,
4 la mitad de los bienes de la vin-
culacion fundada por dofia Catali-
na de Reina y Saavedra, fijdndose
edictos 6 insertdindose en el «Bo-
letin oficial,» para lo cual se pon-
dra oficio al Sr. Gobernador con
testimonio de esta providencia: al
primero y segundo otrosi dnanse
al ‘expediente de su referencia los
documentos que por los mismos
se presenten.

Lo manddy firma elsefior Juez
de primera instancia de este par-
tido en Aguilar y Diciembre vein-
tidos de mil ochocientos sesenta y
nueve.—Lara.—Francisco Maria
Urbano y Reyes, Secretario.

Es conforme con su original
obrante en el expediente citado d
que me remito,

Y para que conste cumpliendo
con lo mandado, pongo ei presen-
te visado por el sefior Juez de pri-
mera instancia de este partido en

| yes, Secretarin.--V.° B.?---Rafael

i . Iemfresco, de 0,312 0,350 es-

Aguilar y Diciembre veintides de
mil ochocientos sesenfa y nueve. |

Maria Lara.

Ayuatamiento popuinr de Madrid,

De los partes remitides en” e |
dia deayer por la Intervengion «del
mercado de granos y nota dé pre-
cios de articalos de consumo, re-
sulta lo signiente:

Precios de los articulos al por wnayor
Y mensr

Carne de vaca, de 4,400 44,800 |
escudos arroba,,y de 0,453 4 0170 |
qsg_udo’s__ libras - + :
iﬁem .de carnero, de 0,153 4
0,176 escudos libra.
Idem de ternera, de 0,400 4
0,500 escudos libra.
Tocino aniejo, de 8,300 4 8,400
escudos arroba, y de 0,370,8,0489%)
escudos libra. . OBIAY

i

% . b A e
3 e

cudos libra.

Jamon, de 0,500 4 0,600 es-
cudos libra.

Vino, de 1,600 4 2,800 escudos
arroba, y de 0,048 4 0,118 escudos

cuartillo. i

Pan de dos libras, de 0,130 4"
0.153 escudos—— -

Arroz, de 2,600 4 2,800 escu-
dos arroba,y de 0,118 4 0,130 es-
cudos libra.

Precio de qranos en el mercado de hoy.
Cebada, de 2 4 2,100 escu-
dos fanega.
Trigo vendido.. 880 fanegas.
Precio medio... 4,567 escudos.
Nota.—ZReses degolladas oyer; -
144 vacas, que hacen 81.064 li-
bras de peso. ;
318 carneros, que hacen 7.657
idem.
95 cerdos que hacen 19.15%
idem.
45 terneras.—47 corderos le-
chales.— 31 cabritos.
Lo que se anuncia al piblico
para su intelizencia. :
Madrid 29 de Diciembre de
1869.—El Alcalde primero, Nico-
las Maria Rivero.
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ARURCIOS: -

Sociedad Fusion earbo-
nifera y metalifera de
Belméz y Espiel.

Con arreglo 4 la facultad atri-
buida al Consejo en e! pdrrafo 10.°
dsl art. 51 del Reglamento, ha
acordado convoear & los accionis-
tas 4 junta general extraordina-
ria que se celebrard en el cuarto
entresuelo de la derecha de la
ecasa ntim. 1.°, calle de Preciados,
el 6 de Enero del ano préximo 4
las 12 del dia, para dar ¢éuenta

| bonera espanola: de las modifica-

‘dicado y oportunam:ute las pa- |

15 por 100 de su aprecio, que

del cumplimiento de las obliga-
ciones 4 cargo de la Sociedad car-

ciones introducidas en el nuevo
Reglamento social: consultar & la
junta acervea del estado y trami-
tacion de los pleitos pendientes; ¥y
someter 4 la misma todos los de-
mas negocios relativos al nuevo
estado social.

Los Sres. accionistas se servi-
rin pasar 4 recojer en el local in-

peletas de que trata el art. 61 del
Reglamento, de cuya credencial se
les proveera.

En el mismo habran de eutre-
garse, cuando menos tres dias
antes de la celebracion de la jun-
ta, los poderes de representacion
de que habla el art. 62 de dicho
Reglamento. _ o R

Madrid . 15 de Diciembre de
1869,—-El . S¢cretario: iaterino,
Juan Mediavilla.

Escribania.

Se vende una escribania de.ga=
pital de provincia, oon, titales cor-
ricniics, . do. cuya circunstancia |
sé responde. Dard razon D. Eu- |
logio Muiioz, plaza del Angel ni- |
mero 17, cuarto segundo, Ma- !
drid. 10-8 |

!
I
i
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~ Subasta.

No ' habiéndose 'admitido - povr .
lus albaceas del; finado D.  Pedro-!
Lopez y Arjona las pro posiciones
(ue ge hicieron en la subasta que
tuyvo Ingar el 28 del mes antevivr, |
de unas casas principales calle |
Carrera de esta poblacion, niume- |
ro 62, obrada de nueva planta,con |
varios cuerpos, edmodas “y espa- 1
ciosas habitaciones, sobre una su- |
perficie de 80 varas de longitud |
6 66 metros 872 milimetros, por |
92 de latitud 6 18 metros 890 mi- |
limetros lineales; que linda 4 de-
recha entiando con ofra 'de los
herederos de D. Federico Fernan-
dez Abango, & izquierda con la
de Dofia Rita Bedoya, viuda, y
por la espalda con el paseo de
Oriente; lLan acordado bajarle el

consistié en 20.423 escudos 600
milésimas, quedando reducido e,
precio 4 17.359 escudos 550 milé-
simas, por cuyo tipo se pone ge-
gunda vez 4 phblica licitacion, se-
fialdndose para elremate el 19 del
corriente mes de 11.412 de su ma-
fiana, casa de D, Romualdo'del |
Pozo,, Covonadas nim. 2.

" Aguilar de la Frontera 1.° Di-
ciembre de 1869.--Rafael Val-
verde.

ESTADOS

de juicios verbales y de concilia
cion para los Juzgados de paz, con {
arreglo al nuevo modelo. '

Se hiallan de venta en el despa-
cho de este peribdico.

Igualmente seenconfraran es-
tados de movimiento de poblacion,
de amillaramiento,carias de pa-
go, libramienfos y cargarémes

r——— T~ R ——
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| zas vacias, y cuyos sofos y vega

| el

Arrendamiento.

Se hace del cortijo de Teba des-
de Enero de 1870: so tercio de la-

bor es de 322 fanegas de tierra de ,‘
H

cuerda mayor en el término de |
esta civdad. Tambien se hace des-
de Enero de 1870, del cortijode
Villaverde la baja, situado en el

mismo término: su tercio de 245[ -

fanegas 9 celemines de tierra de
cuerda mayor. Se admiten tod-/
clase de proposiciones y se dirijia
rdn simultineamente 4 las ofici-
nas de la Exema. Sr. Marquesa
vinda del salar, duefia de espre-
sadas fincas, sitnadas en Madrid
clle de Hortaleza num. 81, y 4
la Administracion de S. E. en
Cérdoba, cuesta delBailio ntm. 5,

4 donde estdn de manifiesto las con-
[ diciones segun usv y costumbre
““delpais, dindose ademas cuantos

antecedentes deseen los licitado-
res.

.. Arrendamiento.

. #8e hace desde Carnaval de
1870 de la hacienda de olivar
nombrada Campo Alegre ¢ Cana-

| veral, con su caserio 'y molino
| aceitero, con dos prensas y todas

sus oficinas correspondientes al
mismo, la cual se halla situada

| en el término de Lepera, sobré
| trescuartos de legua de Villa del

Rio, 4 la margen derecha de! rio

i Guadalquiviry y sé compone de

205 fanegas 4 celemines y dos

ferriasdo oo (€ tlerra de total
onbida. De ellas 10'son de vifa
con 506 estacas de olive; 185

plantadas de olivar con 13.365 |

pies, 49 higueras, 6 perales y va- °

rios almendros; 3 de encinar con
. 63 encinasy 49 chaparros, ¥ las

7. fanegas restantes y dichos ce-
\ lemines con 38

amos 'y 609 pla-

producen abundantes pastos.
Tambien se arrienda desde |
hoy una haza de 10 Tanegas de
tierra calma lamada de Jas Diez,
cerca de la posesion anterior de
Campo Alegre, término de Villa
del Rio. 8 '
El precio de su renta, tiempo
y condiciones, se hallardn de ma-
nifiesto en casa del Procurader
D. Francisco Pardode la Casta, ca-
lle de Almonas numero 15 en

¥

REPARTIMIENTO:

"]

'{’n el despacho de es-'_e#

te periédico se hallan®
de venta estados para

repartimiento con
arreglo 4 los tltimos

mudelosde instru.ceion.

PLIEGOS

| de repartimiento del im= |

puesto personal. Se ba-
llan de v~nla en el fles-
pacho de este periédlco'

W
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