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DE LA PROVINCIA DE CORDOBA.

Las leyes y las disposiciones del Gobier - |
no son obligatorias para la capital de pro- |
vincia desde que se publican oficialmente en
ellas y desde cuatro dias despues para los
demas pueblos de la misma provincia, (Ley

de 3 de Noviembre de 1837 )
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|
E
E Un mes en Cordoba.
!

Tres id. 33 45
Seis id 66 90 i
. Un aio.. s 132 180 |
i

L Se publica todos los dias excepto los Domingos.

SUSCRICION PARTICULAR.

—_—

12rs Id fuera. 16 '

B

Las leyes, ordenes y anuncios que se
manden publicar en los Boletines oficiales
se han de remitir al Gefe politico respectivo
i por cuyo conducto se pasaran a los editores
de los mencionados peri¢dicos. (Reales or-
denes de 6 de Abril de 1839, y 31 de Octu-
bre de 1854.) .

PRESIDENCIA DEL CONSEJO
DE MINISTROS.

S. M. la Reina nuestra Sefiora
(9. D: g.) y su augusta Real fami-
lia, continuan sin novedad en su im-
portante salud,

—

CONSEJO DE ESTADO.

REAL DECRETO.

Conclusion del inserto en el wimero
anterior.

Vista la prueba testifical practi-

cada 4 instancia de Gyppini, de la que
resulta: '

Que el Ingeniero don Cérlos An-

drés de Castro, el Ingeniero Jefe de |

la division de ferro-carriles del Nor-

t : are
8 don Eduardo Calleja y los arqui- | fabrica, etc., que desde el muro de

tectos don José Maria Aguilar y don
Francisco Verea se raticaron en el
Con.tenido de sus respectivas certifi-
Oaclf)nes Y oficios que obran en el ex-
pediente gubernativo, contestando
ademss el primero 4 las observacio-
ues que le dirigio el representante de
la Compaiia, entre otras cosas, que
4 la fibricy podian llegar carvos pe-
quenos, pero no los necesarios para
Portear piezas de grandes dimensio-
Bes, indispensables en estableci-
Wientos de su clase; que antes de ha-
cerse el ferro-carril se varificaban los
Arrastres en linea recta y ahora te-
Blan que trazar una curyay y que el
Perjuicio causado por el asombro de
las caballerigs | acercarse los trenes
® apreciaba desde el momento en
996 los carros entran en ol paso 4
l_m’el Parala entrada a la fabrica,
igualmepte que para la salida, por
Cuanto se aumenta la dificultad del
acceso & la misma:

Que el director facultativo de la
ﬁ'_u“ﬁgpal‘lit} manifesté que ésta, siem-

§
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pre que el perjuicio causado4 los pro-
pietarics ha sido directo, los habiain-
demnizado aunque no hubiese exis-
tido expropiacion, pero nocuando los
perjuicios han sido indirectos, y que
con solo la inspeccion facultativa se
ve que el terraplen del ferro-carril ha

disminuido las aguas llovedizas que
bajaban 4 la fabrica:

Vista la diligencia ds inspeccion
ocular que el referido Consejo, des-
pues de verificada la vista publica
del pleito, con asis‘encia de los Le-
trados de las partes, acordo practi-
car, de la que resulta que constitui-
da aquella corporacion en el sitio ob-
jeto de debate, con presencia de las
partes y de don Bruno Fernandez de
los Ronderos, arquitecto provincial

ra ¢l asunto con sus conocimientos

cientificos, aparece del reconocimien- |

to del terreno, paso 4 nivel, rampa,

sostenimiento y base del terraplen

del ferro-carril hasta la fachada de |

paso & nivel 6 por la inmediacion de

larampa 4 la via, quizds no se en~= !

cuentren carreteros que se aventuren
4 servir lus necesidades de la fibrica;
que el edificio se eleva sobre el nivel

' de los rails un metro 83 centimetros;

. de Madrid, llamado para que ilustra- |

la fibrica median las siguientes dis-

tancias: por la esquina del Norte 5
metros 49 centimetros; por el centro
de la puerta principal 11 metros [3
centimetros; por la esquina Sur 12
metros 28 centimetros: que la trepi-
dacion de los trenes, segua opina di-
cho arquitecto provineial, no ha de-
bido perjudicar al edificio, pero que
podria perjudicarle si se elevasen mas
pisos sobre sus actuales muros; que
las aguas llovedizas perjudicaban 4
la fibrica con la construccion del
ferro-carril; que el trozo de camino
antiguo desde el paseo de Melancoli-
cos 4 la fabrica tenia entre los guar-
da-ruedas 4 metros 18 centimetros
de ancho; que el acceso y salida de
la fibrica se han dificultado nota-
blemente, no pudiendo salir de ella
carros con reata y temiendo que de-
jarlos con una sola mula para girar

' en la curva de la puerta; que por log
' slulestros qué pueden ocurrir 6 por el

que sobre los actuales muros no pue-
den elevarse mas pisos sin hacerse
preliminarmente las indispensables
obras de seguridad; que la actual
puerta del edificio tiene de ancho 3
metros 17 centimetros de jamba &
jamba y 2 metros 48 centimetros de
guarda canton a gunarda-canton, y
que sobre estos puedan pasar los cu-
bos de las ruedas de un carro regu-
lar; y que de las escrituras de adqui~
gicion de la tabrica aparece Gyppini
ser propietariode 2 3.232 piés de ter-
reno en aquel sitio, de los cuales con-
tiene el edificio con sus muros 21.573,
constituyendo los 1.659 piés restan-

! tes la faja de terreno delante de la

fabrica hasta 2 metros 50 centimetro;
del muro de fachada:

Vista la sentencia que en 22 de
Octubre de 1866 dicté el Consejo
provincial de esta corte, por la que
revoc la providencia gubernativa
aprobando la tasacion del tercer pe-
rito y declaré la existencia de per-
juicios directos indemnizables en la
fabrica de Gyppini, por la construc-
cion del ferro-carril del contorno,
perjuicios por los que la compaiiia
estaba obligada 4 satisfacer 4 Gyppi-
ni, conforme & la tasacion del perito
tercero, 374.956 rs, por valor del
capital fijo aplicable 4 la fabriza, y
186.840 por valor del capital utili-
zable por la construccion de la casa
de obreros, dos partidas que suman
561,196 rs., de los que rebajados
185 506 en que el mismo perito
aprecia el valor del terreno, edificio
y demis utilizable actualmente, re-
sulta de liguido abono por parte de
la compania 375 696 rs., con mas
11.270 rs. 88 cénts. del 3 por 100

marcado en la ley de 17 de Julio de
1836, ¢ sea en junto 386.966 rea-
les 88 céntimos, cantidad que segun

- el dictimen del propio perito de-

vengara interés del 6 por 100 des-

- de 24 de Mayo de 1863 en que

se realizaron los dafios hasta el
dia en que se haga efectiva, deven-

gando el mismo interés desde igual

fecha hasta su pago los 185 500 rea-

los que representan el valor actual

de Ia finca y cuyo capital no ha po-

dido utilizar Gyppini interin se re-
suelven sus reclamaciones: que no

ha lagar al abino de cantidad algu-

por perjuicios industriales, y que s©

alce la retencion decretada por el
Juzgado del Centro 4 instancia del

arquitecto Verea por los derechos de

su tasacion, debiendo ser este gasto
y todos los demas que se causen has-

ta la completa indemnizacion de

cuenta de la compafia, pues el pro-

pietario indemnizado debe percibir

integro su importe:

Visto que notificada la anterior
sentencia 4 las partes, por la de la
compaiiia se interpuso el recurso de
nulidad, fundada en los pérrafgs
primero y tercero del art. 73 del re=
glamento de los Consejos provincia-
les, a la vez que el de apelacion; y
por parte de Gyppini tambien se de-
dujo el correspondiente recurso de
alzada contra la misma sentencia, en
cuanto por ella no se declaré indem-
nizable el valor industrial de la fa-
brica; admitiéndose por el Consejo
solamente el recurso de apelacion y
neganduse el de nulidad, negativa
contra la cual apeld:

Vista la apelacion que 4 conse-
cuencia de la anterior negativa in-
terpuso la empresa, recayendo auto
del Consejo en que desestimé la re-
clamacion fundéndose en el art. 72
del reglamento:

Visto el escrito con que el referi-
do Letrado D, Santos de Isasa, en la
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expresada representacion, mejoro an-
te el Consejo o Estado los recur-
808 qu3 habia interpuesto con la pra-

actuado ante el inferior, remitiendo
4 Gyppini 4 que use del derecho de
quesge crea ssistido ante los Tribu-
nales ordinarios si se considera qus la
cuestion integra versa sobre el reco-
nocimiento de una servidumbre; que
igualmente si se cree que la cues-
tion es compleja, se pronuncie la
misma nulidad, distinguiendo lo ju-
dicial de lo adminvistrativo; que de
estimarse. competente la jurisdiccion
administrativa en todo 0 en parte,

-,2_ -

Visto el certificado de la division
de forro-carriles del Norte, que pre-

i sentd el Licenciado Isasa, en el cual
tension que se declare nuloe todo lo !

. que dsa vez presento el

se declave tambien la nu idad de la |

sentencia y del expedient: por no
estar ultimada la via gabernativa, y
si no hubiese lugar & la nulidad por
cualquiera de los coneaptos expresa-
dos, se revoque la sentencia apelada
por no existir perjuicios indemni-
zables:

Visto el escrito que el Liceacia-
do D. Valeriano Casanueva, en nom-
bre de Gyppini, dedujo unte el pro-
pio. Consejo, mejorando & su vez la
apelacion por su parte interpuesta y
pidiendo la revecacion de la seaten-
cia del inferior, en cnsuto por clla
se desestima el abouo correspondien-

entra ofras cosas se manifiesta eque’

»la solucion propaesta poraquella di-
svision en la referida Real érden de
»8 de Fabrero dltimo, tiende i resol.
wverdefinitivamente la cuestion, pues
valeja algo la via de la fibrica, su-
»prime el terraplen, y ademas sapara
»el paso 4 nivel del frente de la fa-
wbrica, facilitando con todas estas
wvariaciones el acceso a la misma:p

Vista la certificacion de la Di-
reccion geuneral de Obras puablicas,
Abogado
defensor de Gyppini, en la que se di-
ce que no se ha acordado introducir

_e¢n el trazado del ferro-carril en cues-

tion variacion de ningnna clase, sal-
vo las peformas mandadas ejecutar
por la Real 6rden de.8 de Febrero

_del alo actual:

Visto elart. 7 © de la ley de
17 de Julio de 1830, en su parte re-

- lativa a peritos nombrados por las

ted los perjuicios industriales, y la |
sonfirmacion en todc lo demdis del |

fallo impugnado; pretension que rei-
terd en escrito posterior:

Vista la contestacion 4 este es-
crito formulada por la empresa reite-
rando la declaracion de nulidad pre-

tendida y solicitando que, caso de

no estimarse asi, se coofirme la
seatencia en cuanto rechazd la ta-
sacion de perjuicius industriales:

Vistus, la pretension de la Com-
paiia, relativa

1.°  Aquese reclamase del Mi-
pisterio de Fomeuto una noticia ofi-
cial del estado del expediente sobre
arreglo definitivo de pasos 4 nivel.

2, °  Que Gyppini presentase los
titulos de posesion de las fincas.

3. °  Que sereclamen los planos
formados por el arquitecto Aguilar
para reedificar la finca.

L ©
diligencia de inspeccion ocular, la

oposicion que & la admision de esta |

praeba bizo Gyppini, y el auto de
la Seccion de lo Contencioso en que
se acordo no haber lugar d ella:

Vista Ja Real orden de 8 d: Fe-
brero del corriente afo, presentada
por la compaiia, en la cuai se aprue-
ba el sistema de pasos propuesto por
el Ingeniero Jefe de la division del
ferzo-carril del Norte en el ramal del
contorno, en vista de las reclanacio-
nes preseptadas en el curso del expe-

diente sobre interceptacion de cami -
nop e,r servidumbres:
to-, el escrito del Letrado don

Cristébal Martin de Herrera, mos-
trandose parte en nombre de Gippi-
ni, y el auto de la Seccior de lo Con-
tencioso en qae se le hubo por tal
para todas las diligencias sucesivas:

Que e practicasé nueva |

partes y al tercero en discordia:

Vistos los articulos 8. °, 11 y 26
del Real decretode 27 de Junio de
1853, relativo a las operaciones de
tasacion pericial:

Visto el art. 18 del Real decre-
to de 14 de Juaio de 1854, concer-
niente 4 los recursos legales contra
las tasaciones de los peritos ter-
ceros:

Vista la instruceion 17 dela Jan-
ta consultiva de Caminos, Cavales y
Puertos, de lvs mandadas observar
por Real grden de !6 de Julio de
1855 sobre tasaciones de peritos ter-
cecas:

Visto el art. 1 @ de la lay de

. 14 de Noviembre de 1855, aplicando
a los ferro-carriles las leyes y dis-

lativas & carreteras, que tienen por

objeto las servidumbres impuestas a |

aii.neacion'es. construcciones de to-
das clases, apertura de zanjas, libre |
curso de las aguas, ete., en una zo-
na de 20 metros a cada lado del fer- |

ro-carril:

Vistos los articulos 33, 34, 35,
36 y 37 de las Ordenanzas genera-
les. para la conservacion y policia de
las carreteras, de 14 de Setiembre de
1842, 4 que so refiere ol art. 1, °
de la ley anteMormente citada:

Visto el art. 25de la ley de 22
de Julio de 1857, por el cual se con-
sidera eomo carreteras de servicio
particular las que sicviendo para la
explotacion de minas, canteras y
montes, para la comunicacion de es-
tablecimieutos industriales ¢ de otra
clase cualquiera, para el servicio de

=SS S ————

edificios, haoiendas ¢ propiedades .

particulares, pasen por terr:nes que |

n~ sean propiedad del que construye
el camino:

Visto el art. 1 © del citado Real
decretu de 14 de Junio de 1854, que
impone 4 los Ingenieros encargados

!
I
1

i

: de la construccion de ferro-carriles

la obligacion de formar una relacion

| circunstaneiada de todos los caminos

vecinales, rurales y de servicio par-

_ ticular pue puedau ser interceptados

por la linea e hierro en construccion
6 que haya de constrairse:

Visto el art 5.2 de la lay de
14 de Noviembre de 1853, que pro-
hibe establecer acopios de materiales
inflamables en la distancia de 20 me-
tros de cada lado de la via:

Vistoel art. 7.° de la misma
ley. en que expresamente =e prohi-
be & los Gobernadores autorizar de-
positos de materias inflamables den-
tro de la zona amteriormente expre-
sada:

Visto el art 3.° de la propia
ley, en que se prohibg construir nin-

| gunaclase de obra mas que la de

muros O paredes de cerca, eu una zo-
na de tres metros 4 uno y otro lado

“del ferro-carril.

Visto el art. 11 del reglamento
da 7 de Julio de 1859, prohibiendo

construir sin prévia autorizacion, |

dentro de la zona de 20 metros, edi-
ficios, wuros, alcantarillas, ramales
u otras obras, ni abrir cduces para la
toma y con luccion de aguas

Vistoel art. 11 de la citada ley

de 14 de Noviembre de 1855, man- |

dando que se observen las reglas es-

forzosa por causa de utilidad pabli-
ca, de 17 de Julio de 1836, y las
disposiciones administrativas dadas
0 que se diersn para su gjecucion,
siempre que haya derechos particu-
lares existentes con anterioridad al
establecimiento de un ferro-carril 6
a la publicacion de la misma ley,
que despues de ellasno puedan crear-
se y sea necesario suprim’r por ne-

posiciones de la Administracion re~ A Ccesidad ¢ ntilidad de los ferro-car-

riles:
Visto el art. 8.° de la misma

las Leradades limitrofes respecto & | ley de |7 de Julio de 1836 y el 9. ©

del Real decreto de 27 de Julio de
1853, disponiendo que los interesa-
dos perciban integro el precio de la
tasacion, comprendiéndose los gas-
tos por este concept en el precio de
la indemnizacion ¢ expropiacion.

Considerando que negada por el
Consejo provincial la admision del
recurso de nulidad intepouesto por
la parte apelante, y no habiendo re-
clamado oportunamente contra esa
negativa, no es posible tomarlo en
consideracion en esta segunda ins-
tancia:

Cousiderando, respectode la ape-
lacion, que la cuestion de este pleito
se reduce i si la construccion del fer-
ro-carril de coutorno, de esta corte
causé & la fabtica ZLa Conflanza
perjuicios que deban ser indemniza-
dos por la empresa constructora, y
en caso afirmativo 4 cuanto as«
cienden:

Considerando. que el - resultado-

del expediente gubernativo, asi co-
mo el de las pruebas y demas ac-

|
|
|

. dala fabricacion en Za Conflanz
tablecidas en la ley de expropiacion -

| donada por la voluntad del mism@

|

uacio nes del juicio cont.ucioso, §
particularmente tres declaraciont
de otros tantos peritos nomhradu
oficio, convencen de que por cO
cuencia de la construccion del §
ro-carril del contorno la fébricl‘
Conntanza sufrié | perjuicios con |
que quedo en condiciones muy des
veutajosas respecto de la que.al
tenia, y perdi) derechos que la em
presa constructora no pudo supt
mir sin sajetarse 4 las prescripcil
nes de las leyes de 14 de Novie®
bre de 1855 y 17 de Julio de 1838

Considerando que estas dispost
ciones establecen la obligacion @
abonar el perjuicio que aquel cam
bio de condiciones y la supresion &
tales derechos irrogan & los partt
culares:

Considerando que los dos pen
que han apreciado el importe de loé
perjuicios se han aproximado bas
tante en su estimacion, habiend!
fijado el nombradc de oficio &8
374.956 rs. vn. el valor del edi
cio utilizable y aplicable 4 la fi
bricacion del jabon en la planta b#
ja y del capital fijo empleado en 18
industria:

Considerando que intes de @
pezar la construccion del ferro’
carril de contorno estaba suspend .'

et gt km P wf by = ERTUEDS fums

P S A W o

TSNS il ame

con un proposito cuya realizacio®
exigia la destruccion del edificio exis®
tente, 6 4 lv menos notables alte~
raciones y obras costosas, ademd$
de las necesarias para su nuevo des*
tino:

Considerando que, atendidas e
tas circunstancias, no es proceden )
el abono de perjuicios por el valord®
una industria suspendida, si no aban®

industrial 6 fabricante, y cuyo
tablecimiento estaba sujeto a diver=
sas contingeuncias, y que no existes

. datos suficientes para calcular co®

acierto los resultados que pudierad
dar las proyectadas habitaciones pas:
ra obreros:

Considerando que el valor de
terreno y parte aprovechables dek
edificio y demds capital fijo era do
185,50 rs. vo. cundo se estimdl
por el tercer perito nombrado dé
oficio.

Conforméndome con boomul
tado por la Sala de lo contencioso
del Consejo de Estado, en sesion qu
asistieron L. José Caveda, Presiden:
te accidental, D. Antero de Echar
ri, D. Leopoldo Augusto de Gue D,
D. Dvmingo Moreno, D. Agustio
de Torres Vallderrama, D Toma
Retortillo, D. José Gareia Borzan
llapa, D. Rafael de Liwiniana ¥
Brignoley D. Carlos Yauch y Con®
damy,- 3

Vengo en declarar que la compa®
fiia de los ferro-carriles dal No
debe abonar 4 D. Pablo Cayets
Gyppioi ls cantidad de 374.95% rea
les vellou por valor del edifitie w#*

o

Ministerio de Cultura 2



——

e

lizable y aplicable & la fabrica de
ﬁ]'b"“.Y capital fijo empleado en la
Mdustria, descontando de ellos cien -
10 ochentq ¥ cinco mil quinientos
Yales valor del terrono y partes apro-
Yechables del edificio que el segundo
tVa, 6 sean 189 456 rs, vo.,
e con 5 682 importe del 3 por
00 sefialudo on ol art. 8.2 de la
ey do 13 ge Julio de 1836, ascien-
4 195.138 rs. vn., los cuales de-
Satisfucerse con el interés de 6
POF 100 ‘anual desde ol dia 24 de
YO de 1863 hasta su efectivo pa-
8% devengando ol mismo interés de
Por 100, y debiendo por conse-
Cla satisfacerse por igual perio-
"Porlos 185.500 rs. vn. del va-
Ot de ia finca existonto; siendo tain-
0 del cargo de la compabia el abo-
10 ds los gastos ocasionados y que

*Waizagion, desestimando las de-
= Pretensiones de una y otra par-
0{", onfirmando la sentencia del
USejo provincial en lo que con es-
Wi Real decreto sea conforme, y
"¥ocindola en 1o que nolo sea.

. Dado en Palacio 4 treinta de Ju-
0 de mil ochocientos sesenta y sio-
ta",'_“EEté rubricado de la Real ma-
U0.--El Presidente del Consejo de
umiﬁ,tl'ol. Ramon Maria Narvaez.»

Publicacion. —Leido y publicado
;l Aterior Real decreto por mi el
Cretario accidental del Consejo de

Stado, hallindose celebrando au-
t““(f_ia publica la Sala de lo Con-
“Ocioso, acordd que se tenga como

lacion final en la instancia y
10%s & qua se refiore; quo se una @
los Mismos, se notifique en forma &
Partes y s inserte en la Gacela.
que certifico.

Madrid 5 de Setiembre de 1867.
=José de Grijalva.

De

B
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICLA.

19

Pleiy peadiente ante Nos por recur-
@ casacion, seguido en el Juzga-

0 de primera instancia del distrito
°® San Pedro de Barceléna y en la
Ala tercera de la Real Audiencia de

% misma ¢iudad por doia Ans Ber-

Aguer con el hospital de Castellon

de Amparias y el Ministerio fiscal

defensa por pobre:

Resultando que entablada de- | sentencia que ha negado @ aquella

(Gaceta det 30 de' Seticmire.)

|

Resultando que la administracion
del hospital articulé tambien prueba
de testigos para justificar que doia
Ana Berdaguer poseia bienes que la
producian 5240 reales anuales, y
que el Alcalde de Castellonsle Am-
purias certifie6 que satisfacia 32 es-
cudos de contribucion por las fincas
que poseia eu aquel distrito:

Resultando que negada con las
costas la defensa por pobre por sen-
tencia confirmatoria que en 6 de Di-
ciembre de 1866 dictd la Sala ter-
cera de la Real Audiencia de Bar-
celona, interpuso dolla Ana Ber-
daguer recurso de casacion, citando
como infringidos:

1.© Elart. 182, casos 3.° y
5.2 dela ley de Enjuiciamiento ci-

| vil, puesto que era un hecho que no

. disfrutaba una renta equivalente al

¢ Ocasionen hasta la completa in- |

En la villa y corte de Madrid, & '
de Setiembre de 1867, en el |

Manda por la administracion del ro- |

do hospital contra dofa Ana Bar-
uer, pretendio esta que se le

Concediera ol beneficio de pobreza, y |

496 formady gobre ello pieza separa-

- Articul§ (ryeba de testigos pa-

% = acreditar que sus bienes no la pro-
ucian uny cqptidad equivalente -al
‘0dle jornal de ua bracero en aque-

g iudad, en la cual no podia yivir

“ajf - Tun hermano;

R/

il

doble jornal de un bracero. y la sen-
tencia se fundaba en la cuota de con-
tribucion, siendo asf que el caso 4. ©
de dicho articulo se referia 4 la de
subsidio, por la cual naia satisfacia
la recurrente.

Y2.© Ladoctrina jurilica es-
tablecida por este Supremo Tribunal
en sentencia de 27 de Junio de 1859,
segun la que para regular la riqueza
del litigante solo puede servir de
base la contribucion de subsidio,
ademas de que la que satisfacia la
recurrente no representaba la renta
de 100 duros, que no constituia la
mitad del jornal de un bracero en
aquella localidad:

Visto, siendo Ponento el Minis-
tro D. José Maria Herreros de Te-
jada:

Considerando que segun el arti-
culo 182 de la ley de Enjuiciamien-
to civil, nim. 3.°, tienen derecho
4 la defensa por pobres los que vi-
ven solo de rentas cuyos productos
estén graduados en una suma menor
que la equivalente al jornal de dos
braceros en cada localidad:

Considerando que la cuota de
contribucion que ha de tenerse pre-
sente para declarar que procede ¢
no la defensa por pobre, segun la
escala del num. 4.° del citado ar-
ticulo 182, como repetidamente ha
consignado en sus fallos este Supre-
mo Tribunal, soloes la que pagan
los que viven del ejercicio de alguna
industria ¢ de productos de su co-
mercio, y no los que, como la re-
currente, estdn comprendidos en el
nimero 3. © del mismo articulo:

Y consideravdo por tanto que la

el expresado beneficio de pobreza sin
otro fandamento que el de supozer
que la cuota que paga por contri-
bucion es mayor que la sefialada co-
mo limite en dicha ley, infringe el
meucionado articulo 182, que la mis-
ma invoea;

Fallamos que debemos declarar
'y declaramos haber lagar al recurso
~de casacion interpuesto por dofia Ana
Berdaguer, y en su consecuencia ga-

i niase en los autos, y testimoniada le

samos y anulamos la sentencia pro-
nunciada por la Sala tercera de la
Real Audiencia de Barcelona en 6
de Diciembre de 1866.

Asi por esta nuestra sentencia,
que se publicarden la GFaceta é inser-
tarda en la Coleccion logistaliva, pa-
sindose al efecto las copias necesa-
rias, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos. — Eduardo Elio. —Joaquin
de Palma y Vinuesa.—Tomds Huet.

tor y fué testimoniado, nombré he-
redero 4 su hijo don Juan Batllé
y Rivot:

Resultando que este entablé de-
manda ordinaria en 15 de Junio de
1864 diciendo que Figueras debia
cuatro pensiones del censo vencidas

| en 12 de Diciembre do 1863 y que

—Gregorio Juez Sarmiento.—José |
Maria Herreros de Tejada.—Buena- |

ventura Alvarado, —Luciano Bas~
tida.
Publicacion.—Leida y publicada

fué la anterior sentencia por el

Ilmo. Sr. D. José Marfa Herreros de
Tejada, Ministro dsl Tribunal Su-
premo de Justicia, estindose cele-
brando audiencia piblica en su Sala
primera, Seccion segunda, el dia de
hoy, de que certifico como Escribano
de Camara.

Madrid 19 de Setiembre de 1867.
—Gregorio Camilo Garcia.

(Gaceta del 2 de Octubre.)

——

Enla villa y corte de Madrid, 4
20 de Setiembre da 1867, en los au-
tos que en el Juzgado de primera
instancia de Vendrell y en la Sala
tercera de la Real Audiencia de Bar-
celona ha seguido don Juan Batllé
con don Jos¢ Figueras sobre que es-
te vendia una finca para pagarel ca-
pital y pensiones de un censo ¢ se
permita que él la venda; los cuales
penden ante Nos en virtud del recur-
so de casacion interpuesto por Figue-
ras contra la sentencia que en 8 de
Enero de 1867 dicté la referida Sala:

Resultando que en 12 de Diciem-
bre de 1852 don José Figueras, pa-
dre del hoy demandado, otorgd es-
critura publica cuya primera copia
presenté el actor para que se testimo-

fué devuelta, en la que creé un cen-
so consignativo de 150 libras y 12
sueldos de pension y 5.020 libras de
capital & favor de don Juan Batllé y
Arnet, hipotecando en general todos
sus bienes y especialm2nte la casa y
heredad llamada P6 Mercader con
todas sus tierras, honores y posesio-
nes, diciendo en una cliusula que
prometia tener y poseer dicha hipo-
teca en nombre de precario 4 dicho
Batllé y los suyos, la cual podria re-
vocar en caso de haberse tres ¢ mas
posesiones de dicho censo y entrar de
propia autoridad en posesion de ella,
6 bien en virtud de la facultad que
para ello le daba venderla, arren-
darla 6 concederla 4 parte, asi en
publica subasta como clandestina-
mente, y cobrarse de su precio ¢ fru-
tos lo que se le debiera del censo y
astos:

Resultando que don Juan Batllé

y Arnet por su testamcato otorgado

ante Manuel Torrents en 4 de Enero
de 1847, que tambien presentéel ac- '

segun la cliusula de la escritura te-
nia derecho 4 cobrar<e con el pracio
de la casa PG Mercader el principal
y las pensiones censuales, y pidien~
do que se condevara & Figueras &
vender dicha casa para pagarle las
5.020 libras de capital, las pensio=
nes vencidas y las que se venciesen y
los gastos, ¢ en otro caso sedeclara-
se que ¢l mismo podria venderla en
piblica subasta & los objetos expre-
sados: .
Resultando que don José Figue=
ras y Rivas contestd 4 la demanda
sin decir cosa alguna contra la au-
tenticidad de los documentos testi-
moniados en autos, pidiendo que se
le absolviese y se impusieran las cos-
tas al actor; y para ello expuso que
la cliusula de la escritura en que se
apoyaba Batllé era ilegal y debia
considerarse como no puesta, porque
por ella el dominio de la finca pasa-
ba & Batllé, viniendo asi & conver-
tirse el contrato de censo en una ver-
dadera venta de la cosa hipotecada,

hecha por precio de 5 020 libras,

cuando la cosa valia unas 20.000, y
por tanto con lesion enormisima, y
contenia ademas los pactos comiso-
rios y anti-erético reprobados por
derecho: que aun suponiendo que di-

cha cliusula fuese vilida, no podia

pedir el actor lo que reclamaba, por-

que antes habia entablado ue juicio
ejecutivo para cobrar las pensiones,

el cual estaba pendiente, habiéndose

sacado en él la finca & remate sin

que tuviera este efecto por falta de

postores; y que con el hecho de ha-
ber entablado dicho juicio renuncid
el derecho de exigir el pago del capi-

tal del censo, no pudiendo tampoco

pedir en este otro pleito el de las pec-

siones sin incurrir en el vicio de la

plus-peticion, como habia incurrido

por reclamar dos veses una misma

cosa:
Resultando que puestos los escri-
tos de réplica y duplica, en los que
insistieron las partes en sus respecti=
vas solicitudes, y seguido el juicio
por los demds tramites, el Juez de
primera instancia dicté sentencia en
16 de Febrero de 1866 condenando &
don José Figueras y Rivas, en cum=
plimiento de lo pactado, 4 que para
gago de las 5,020 libras y pensiones
adeudadas y que se adeuden del cen-
so, venda dentro del preciso término
de tres meses ep publica subasta la
heredad llamada PO Mercader, dee
biendo mediar desde el anuncio al re-
mate 30 dias:

Resultando que admitida la ape-
lacion que Figueras interpuso se sus-
tanci6 en la Sala tercera de la Real

Ministerio de Cultura 202_4



Audicacia de Barcelona, habiendo
evacuado Batlié las posiciones que

4
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celona con lacertificacion correspon

' diente.

su contrario lo exigio, confesandoser |

cierto que habia eatablado juicio eje-
cutivo contra Figueras para el cobro
de cuatro pensiones del censo® que

condenado ¢! mismo & verificar el

pago, se habia procedido 4 la subas-
ta de la linca sin presentarse postor,
y que en 23 de Agosto de 1864 re-
nunci6 4 la demanda del pleito eje-
cutivo presentando al efecto en el

Juzgado el correspondients escrito:
Resultando que en 8 de Enero '

del corricate aio la referida Sala
tercera de la Real Audiencia de Bar-
celona  confirmd la sewtencia del
Juez; y que contra este fallo mnter-
pus) Figueras recurso de casacion,
porque en su concepto infringa:

1.°  Elpéicrafo treinta y tres del
titulo de actionijus d» las Institu-
cionesde Justiniaun, por no haberse

Asi por esta nuestra sentencia
que se publicard en la Gaceta de Ma-
drid ¢ insertara en la Coleccion le-
gislaliva, pasindose okefecto las co-
pias necesarias, lo pronunciamos,

e i =S

mandamos y firmamos. —Gabriel Ce- !
raelo de Velasco.—Ventura de Col- !

ga y Pando.—José Maria Ciceres.--
I'rancisco Maria de Castilla.—Hila=
rio de Igén.--José Maria Haro.—
Joaquin Jaumur.

Publicacion. —Leida y publicada

Pedro Abad, 1864 4 65, 1865 a
1866.

Posadas, 1864 a 65,
1866.

Pozoblanco, 1864 4 65, 1865
1866.

Santa Ella, 1864 4 65, 1865
1866.

Villanueva de Coérdoba, 1860,

1865 4
a

a

1861, 1862 4 63, 1865 a 1866.

Villaviciosa, 1864 4 65, 1865 4

| 1866.

]

faé la sentencia anterior por el Ex- !

celentisimo é Ilmo, Sr. D. Hilario

de Igon, Ministro del Tribunal Su-

premo de Justicia, estando celebran-
do audiencis plblica la Seccion pri-

. mera dela Sala primera del mismo, -
el dia de hoy, de que certifico como

estimado la plas-peticion qus obraba |

de lleno contra la demanda, en aten-

cion a que cuando se dedujo esta y |
aun despues de contestada estaba |
pendiente el juisio ejecativo, al qae !

no se renuncid hasta despues
Y2.° Elart. 28l dela 1:y de

Enjuiciamiento civil, por no haberse
compulsado durante el término pro-
batorio 13s documentos en que se
apoyaba la demanda, la que por lo
mismo no estaba probada:

Vistas, siendo Ponente el Minis-
tro don Hilario de Igdn:

Considerando que el juicio ejecu-
tivo pendiente cuanio Batlié entablé
este pleito y 4 cuya prosecucion re-
nuncio antes de preseutar el eserito
de réplica, nunca seria un obstaculo
para entablar este ordinario, en el
cual se ejercita una accion diferente
aunque abrace tambien el pago de
las peunsiones reclamadas y no co-
bradas en el ajocutivo, no existiendo
por lo'mismo la plus peticion alega-
da, ni por consiguiente la infracecion
del pirrafo treinta y tres de actioni-
bus de las instituciones de Justinia-
1o, citado en el recarso:

Considerandoque los documentos
presentados en apoyo de la demanda
fueron los originales, y que aun
cuando s devolvieron al demandan-
to dejando copia, antes de ser parte
en Jos autos el demandado, este pres-
to & los mismos asentimiento expreso

en el hecho de tomarlos por base pa-

ra la alegacion de todas sus excep-
ciones, no habiendo infringido por lo
mismo la sentencia el art. 281 de la
ley de Evjuiciamiento civil, citado
en segando lagar;

Fallamos (ue debemosdeglarary
declaramos vo haber lagar al recarso
dé casacion interpuesto por don José
Figueras, 4 quien conlenamos en las
costas 'y & 'la pérdida de los 4 000
reales de qu> prestd caucion, que
pagara cuando mejore de fortuna,
distribuyéndose entonces en la forma
preveaida por la ley; y devuélvanse
l6s autos & la Real Audiencia de Bar-

Secretario de 3. M. y su Escribano
de Cimara.

Madrid 20 de Setiembre de 1867 -

— Dionisio Antonio de Puga.
(Gacela del 3 de Oclubre.)
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GOBIERNO DE LA PRUYINCIA

DE CORDOBA.

Num, 2048.
Cuentas municipales.

Los sefiores Alcaldes de los pue-
blos de esta provincia que & conti-

| puacion se expresan, se servirin re
; mitir & este Gobierno, en el término

de quine: dias, las cuentas munici~
pales que se hallan sin rendir, 4 fin
de que sean examinadas y aprobadas
por el Cousejo provineial.

Al propio tiempo les recuerdo la
formacion de las del afio econdmico
de 1866 4 1867, cuya operacion de-
be practicarse en todo el mes actual,
con el objeto de que prévia exposicion
al publicoy con la censura del Ayun-
tamiento sean remitidas a este referi-
do Gobierno en todo el siguiente 6
primeros de Diciembre.

Puellos y cuentas en descubierio.

18686,

Belaledzar, 1864 4 65, 1865 a
1866

Benameji, 1864 a 65, 1865 4
1366

Blazquez, 1864 a4 65, 1865 a
1866.

I"aente Obejuna, 1864 & 65,
1865 4 1866.

Fuente la Laocha, 1864 &4 €5,
1865 a 1866

Luque, 1861, 1862 a 63, 1863
a 64, 1864 4 65, 1865 4 1866.

Villanueva del Duque, 1864 4

| 1865, 1865 a 1866.

Zambra, 1864 465, 18654 1866.
(Cordoba 5 de Octubre de 1867.

~El Goberpnador, Bernardo Lozano. |

._-—-——*-—l—'--.

Num. 2054

| inspector, Francisco Sanz Cruzado
==Kl Oficial Administrador, José 2
. Rioja.

Habiendo sido hallada por el |
guardia muricipal Rafael Salgado |

una caballeria mayor en la calle del

Liceo de esta ciudad; y a fin de que |
' llegue 4 conocimiento de sus duefos, |

he lispuesto se haga publico por me-
dio de este peridcico oficial, para que
las personas que se crean con dere-
cho é la misma, dirijan las oportunas

- reclamaciones ante este Gobierno de
. provincia, acompaiando nota de sus

sefus.
Cérdoba 5 de Octubre de 1867,

—FEl| Gobernador, Bernardo I.ozano. !

- N e aaa Bee LU g T
e g N i R D

Num 2051.
Administracion de Utensilios de Cordoba.

Compras verificadas en el mes
de la fecha y dias que se sefalan.

Dia 12: 4 D. Patricio Hidalgo,
10.000 kilégramos de paja, a 26 mi-
lésimas de escudo uno.

Idem 5: 4 D. Pedro Hidalgo,
250 de aceite, a 501 id. id, uno.

Dia 7: 4 D. Raimundo Galan, °

3450 kilogramos de carbon, 4 35
idem id.

Idem id.: 4 D. Manuel Moya, 4
idem de hilo casero, 4 2 escudos 600

. id, id.

Idem id.: al mismo 3 id. de id.

. do lana, 3 id. 200 id, id.
Alcaracejos, 1864 4 65, 1865 & e lana, 4 3 id. 200 id, id

Idem id.: a Antonio Bustamante,
6 id, de id. bramante, 4 | id.
Idem 9: & Manuel Casado, 5 do=

- cenas de escobas, 4 350 id. id.

Montalvan, 1864 4 65, 1865 &

1866

Montemayor, 1864 4 65, 1865 4

18665.

"
K

|

ldem id.: al mismo, 3 id. de es~
puertas, 4 1 escudo 800 id. id.

Coérdoba 30 de Setiembre de

1867.—V * B.°—~El Comisario de

guera Inspector, Francisco Sanz

Cruzado.--El Oficial Administrador,
José Maria Rioja.

o~
Nuam. 2053.

Administracion de subsistencias
de Cordoba.

Relacion de las compras verifica-
das en el mes de la fecha y dias que

Obejo, 1864 4 65, 1865 4 1866. i se sedalan.

" fanegss de trigo, & 6 escudos 90V

Dia 2: 4 don Antonio Castro, 3
fanegas de trigo & seis escudos seW®
cientas milésimas, una. 4

Idem 12: 4 Luis de Mesa, 09
fanegas de cebada 4 3'025 id. id.

Idem 21: a Pablo Vazquez, &
idem de id. & 3200 id. id. d

Idem 25: 4 Patricio Hidalgl
1.199 quintales métricos de paja !
1'738 id. id. _

Nota. El trigo y cebada se vo#
den en esta por fanegas, y la pé
por carretadas, arrobas y quintal®
métricos. )

Cordoba treinta de Setiembre
mil ochocientos sesenta y siete~
V.2 B.® --El Comisario de guer®

e ———————e
Num. 2056.

Factoria de subsistencias de Baena.

Relacion de las compras verifi¢
das en el mes de la fecha y dias qué

se seilalan. .
Dia 18: @ D. Manuel Perez, 9

milésimas una.
Idem id.: & D. Fernando Vargas:

112 idem de cebada, 4 3 escudos @
milésimas una. ,
Idem id.: & D. Francisco Arizé:
40 quintales métricos de paja, & 1
escudo 185 milésimas el quintal.

Nota.—El trigo y cebada ss ves
den en esta villa por fanegas, y 18
paja por carrctadas, arrobas y quis®
tales métricos.

Baena 30.de Setiembre do 1867-
—V.® B.° —El comisario de Guer*
ra inspector, Francisco Sanz Cruzé*
do.==El contratista, Antonio Mo*
rales.

JULGADOS.

Ntim. 2050.

Juzgado de primera inslancia
de Priego.

D. Joaquin Valero y Sepilveds
Juez de primera instancia de esta V¥
lla de Priego. :

Hago saber: que en este mi Juz”
gado se sigue expediente 4 in-tanci
de don Juan de Montes Cuénca, d
esta vecindad, en solicitud de que 8¢
incluyan en la lista electoral par
Diputidos & Cortes de la circunserip®
cion de Montilla, 4 don Isidoro, do®
Francisco y don Jose Garcia Montess
hermanos y vecinos de la poblacio®
de i;lmedinilla de este partizo judi*
cial. i

Lo que se anuncia al piblico ps*
ra que dentro del término de veint®
dias, a contar desde la insercion @
este edicto enel Boletin oficial de
provincia, puedan opouerse los elec”
tores inscriptos en las listas altimads

Dado en Priego 4 treinta de Seé*
tiembre de mil gchocientos sesenta ¥
siete.--Joaquin Valero y Sepulveds:
~~Por su maudado, Jose Gomez.

Imprenta de R. B
Reloj y plazuela de la

Ministerio
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