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PROVINCIA PE CÓRDOBA_.
eile,219.11yrrnal*

Las leves v las disposiciones del Gobierno son
obliga foiias 'para la capital de provincia desde
que se publican oficialmente en ella, y desde cua-
Ir dias despues para los denlas pueblos de la
misma provincia. (Ley de 3 de Noviembre
de183)7:)

SUSCRICION PirunicuLAR.
Un mes en Córdoba. 12 rs. Fuera de ella. • 	 16 rs
Tres id.. 	 . 	 .•. 	 33 	 .	 	 	 45
Seis id. . 	 . 	 . 	 . 	 1;6 . 	 . 	 .	 	 	 90
Un alío. • 	 .	 . 139. . 	 . 	 . 	 . 	 	  180

Se publica los Lunes, Miércoles, Viernes y Sábados.

Las leyes ., Órdenes y anüncios (fue se manden
publicar en los Boletines oficiales, se han de temí-
tir al Gere político respectivo, por cuyo 'eondirdo
se pasarán á los editores de los :menciona( los Pe -
riódicos. (Reales órdenes de 6 de Abril de 184)
y 31 de Octubre de 1845..)

GOBIERNO DE 1,1 Pa0VINCII.

Presidencia del Consejo
de Ministros.

S. M. la Reina nuestra Señora
(Q . D. G.) y su augusta Real fa-
tlìllja sin novedad. en su
im Portante salud.

Consejo de Estado.

REAL DECRETO.
•nn•••n••

t‘: porta Isabel II, por la gr acia de
ir)S 	 la Constiturinin de la 'llenar-

quia española Reina de las E-pailas:
Al Gobernador y Cons ejo provin-

cia l de 'basca y ä cualesquiora otras
autor idades y p . rsoaa ii quienes to-
care su observancia y cumplimiento,
sbecl: que He venido ea decretar lo
.iguieate:

E n el pleito que ante el Gonse-
rEdado penda eu gradode ape-
?cmu , entre partes, de la una el
'Yuntamin t o de las Casas, en la
p•ovincia .do Huesca, apelante, re.
Presentado par mi Fiscal, y d i' laT'a 	 Fra ncisco Garcés, en rebyl-

t

tl
" la ) ap-ladii, sobre aprovechainiento

e. las aguas del rio Numen, que
por la a cequia 	 Puvazuelos al

'l ihn Y ti erras procedentes del cae
eße. d e la ?derceI de ilue8ca:Visto:

Vi4to

que aparece:
e expediente ,gubernativo,

Q u e D. F rancisco GarcK do^finde d
molino, obtuvo del Juez delvarudo un auto de amparo sobre el

aprovechamiento de las aguas de re-
galio del Flúmen; que requeri-
do de inhibieion el Juez pr el Gn-
bernador de la provincia, se declaró
inc,oinrente para conocer en el
to, ri . mitiendo al requirente todos
los antecedentes que en su po-
der tenia; quo en su consecuencia
Garcés recurrib al Gobern-dor pi-
diendo que se le d jase en Con)
ta lib e rtad de utilizar las aguas . del
ne Flòinen, en cualquier parte riel
mismo, para conducirlas ä moli-
nt de Poyazuelos y Torra de Dolo-
res; que el Gobernador acordó man-
tener y amparar ä Garcés en la po-
spsion del aprovechamiento de las
aguas procedentes de la acequia l l a-
mada de la Ribera, en su tercio dea
dominado de Puyazuelos, y las que:.
se apresan en el rio Flúmen, unas yi
otras para qu 	 pudiera utilizarla
con el fin de dar movimiebto ai su
molino y riego de las tierras quo per-
terfreieron al I oovento de mercenarios,
y al Ayuntamiento de Casas en el
aprovechamiento de las mismas aguas
en la parte que resultas,n sobrantes
despues de satisfacer • Garcés el oso
en que con preferencia -se le arapa_
ra ba; todo sin p e rju i ci o de q ue las P"rti's
pudieran alegar en juicio pl erial io de
posesion ó propiedad; y par último,
que Garcés manifestó que esta uso.
ocien amparaba en el derecho in-

disputable a los interesados, si bien
no hacia mr; rito de Cierta proposicion
que hizo al pueblo de las Casas, de
la cual no se habla hecho hasta en-
tonces menc ion:

Vista la demanda interpuesta an-

te el Consejo prcnincial por 11 Fran-
cisco Garcés en 17 de Setiembra

1833, pidiendo que 38 declarase, el
derecho 'y propiedad que tenia adqui-

rida sabre las aguas que apresa da.

ria FlUmen y tercio de la acequia (14.
la Ribera,:mandandm,elAyuntamien,
to de las Casas y :á •cuantos preten .
diesen opouerse al desvio dé la aeen
quia de Puyazuelos no le thrbasen
molestasen en el uso, brecha y pro-
piddodsue ejercia sobre lad citadas

aguas para poder desviarlas y em-
plearlas de la manera que estimare
mas coaveni,, nte ä sus intereses y los
de los pueblos:

Vistos los documentos que Gards
acompañó su demanda:

Vi-ta la contestacion del Ayunta-
mi•nto de las Casas, pidiendo-se des-
estimase la &manda, declarando que
acudiera Garcés, si así le conviniese

la via y en la forma torres-
pendient- segun las layes; ó en otro
caso se declarase que el pueblo tle
las Casas tenia derecho exclusivo al
aprovechamiento para el dogo de sus
campos, hereda !es y molino que lleva
el nombre , de dicho pueblo y &mas
usos que habia bocho hasta ca-
'onces:

Vistas las pruebas practicadas por
las pa tcs:

Vista la sentencia pronunciada
por la Diputacion provincial en t de
Junio de • 1836, co que declaró que
el demandante D. Francisco Garcés,
come .subrogad 	 en los derechos
del 	 convent9 de 	 la 	 Merced
do Huesca, podia disponer de las
aguas del tercia llamado de Puya-
zuelos y de las que juntamente con
ellas apresa el rio Filmen, para los
tusos • que tuviera por conveniente,
ademas de aquellos à que hasta alio-
na las habla destinado, condenändo-

en su consecuencia, al Ayunta-
miento de las Ca,as ä que no le tur-
base ni molestas en el devecho de
desviarlas y emplearlas -de la mane-
ra que estimase mas convei,iente, ä

sus iotereses:
Vista la npelaci,:n que de esta

sentencia interpuso el Ayuutamiento
de las Casas, la cual fue admitida,
citando ä las partes para ante el Tri-
bunal Supremo conienciose-adiolais
trativo, por auto de 23 del expresa-

do m es de Junio:
Vista el ('SCI ib de mejorado di-

cha apelada') presentada por mi Fis-
cal al Consejo Real en 20 de Diciem-
bre del mismo ario, con la pren_

d, que • se re,Yoque la. s p ot -
cid .apelada, cuto plir:endose lo d isp ucs -

. to por el Gobernador de la previn-
cia en 11 de Ma y o de 18:3.

Visto ei otro si 	 le dich e 	 s 	 -
te en que actbó la rebeldia al
lado por no haber-e pr
tiempo häbil para usar de su
y el auto por el que se deddlO
acusada la rebeldia para los efectos
del articulo 235 del reglamento de
30 de Di c iembre de: 1836

Vista la Real órden de .3 de Abril
de 183k

Vista la de 14 de Mallo de
1846:

Vista la ley de organizacion
y atribuciones de los Consejes provin-
ciales de 2 de Abril de 18i5:

Considerando que la resolliciou
dada por el Gobernador de la , pro-
vincia de Huesca, mantenie lon y
amparando ä D. Francisco Garic .ós y
al Ayuntamiento de. las Cosas en la
posesioa en que respectivamente so
hallaban, no ha ,ido impugnada p
el demandante; ant es, por el contra-
rio, ha sido calificada par el mismo
como martenedora del derecho in-
putable de las partes:

Considerando que la reserva ve
el Gobernador hizo para que los
interesados pudieran alegar sus de-
rechos en juicio plemmo de puse-
Sichl O en el de propiedad, sul.n pije_
de entenderse con relacion ä los .1 u
gados y Tribunales comunes:

Considerando que, no habiendo
acto alguno de la admiuistracion ac-
tiva que haya sido reclamado, no
puede tener lugar la vid conten-
ciosa:

Considerando que la, demanda
interpuesta por Garc4 tiene por ob-
jeto la propiedad de las aguas, del
mismo modo que la eontestarmn da-
da por el Ayuntamiento de las Ca-
sas', y que les e uestinues sobre pro-
piedad de aiannst cerrespondeu ä los
Juzgarles y • Tribnnaleis cemune-;

Oido el Consejo de. Estado, ea
sesion ä que asistieron D.. Franei
co Martincz de la liosa, Presidente;
D. Martin de les Hnos, D. Domina
go. Ruiz de la Vega,. 1)..ralia0d0
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feote, D. Anto:Ao Goozalez, el Co-
de de flonard,1). ` .1 .. aqUin 	 Ca-
sans , 	Mannvl Qaesada, D Fran-
cisco TaTUP ÍIeia, D. Antonio Fer-.
andez Landa, el Marques de Somo-

rnmos , Antonio Caballero, Don
Manuel de Si .. rra . y Moya, 1). Free-
eisco;Luxan, 0.1osó Antonio Olde-
ta, O. Antonio eEseudero, 1). Luis
Mayans, D. Pedro Ci aron de . la -Ser-
iia, -D.,Florencio Rodríguez 'Baamon-
de, D. Joa(1uin F' ran 	 Pacheeo, el
Marqu .s de Gerona, el Conde de TU7-

re 'Mario, .1.. 1 Nlarques •tie .Valgornet
O. Manuel Guillatnas y 1). '.Mahuel

Alome Lopez.
''Nengo en de , larar nul por in.

competencia . todo, lo • actuado en pri-
mera instancia, 'Mando á las parts

salvo su derecho para que puedan
ejercitarlo :donde corresponda.

Dado ell e Palacio ä iiiez y Sois de
Febrero de mil ochocientos cincuen-
ta y nueve.--z1stä • rubricado -de la
Real ma no. Ministro d la Go-
bernaciou, `• loWde Posada Surrera.

Publicacion.Leido y publi-ado
el -anterior Real &colo poi-mi l Se-
cretario geeeral . del Consejo de Estwa
do, iiallandose celebrando 'aufti.beia
pública el Consejo pleno, acordó que
se tenga como resolution fìnal ele la
instancia y autos ã que se refiere;
que se _una-a los mismos; se non fi-
que •.ä. 'las partes er
Ugier; se publique en la 'tabla de
anuncios del Consejn,1 se-insette en
la Gaceta, de que crtilico.

Madrid 24, ,daebreto de-L89 —
'Nao Suoyé.

Supremo Tribunal

Ie Justraa.

to••••n•••n•no

En la villa y 'córte de Madrid,
ä iç de Diciembre de 0358, en los
autos que sigue D. Joaquin José
rens con D. Nicolas Moreno, como
marido de Doña Josefa Perez, sobre
que se declare al e primero inmediato
sucesor al vinculo fundado :por I).
Antonio Miguel Chiva y otros eetre-
mos consiguientes que de s pues Se re-
ferirán; autos pendientes ante nas por

recurso de nulidad que inter puso Mo-
reno contra la sentencia de revista pro-
nunciada por la ama ,primera de la
Real Audiencia desZaragoza.

Resultando que dicho D. Anto-
nio otorgó 'testament o en Puerto Min-
galbo ä 24 de Diciembre de 1696,
en el que despues de dejar por hajiti-
ma herencia de todos sus bienes á su
hijo D. Miguel, presbitero; á su nieto
D. Pedro, hijo cle D. Juan, y á otros
cua lesquiera que tuvieran derecho á
sus indicados bienes, á cada uno de
ellos cinco sueldos por los muebles y
dos arrobas de tierra por los sitios,
dijo: que instituia un vinculo gra-
duel y sucesivo, • cuya obtencion
llamaba en primer lugar al reftlido
sp . nieto D. Pedro, y por la muerte
de isre ä l os hijos y descendientes del
mismo procreados de legitimo matri-
monio, con preferencia de mrogor ä
nur y de varon ä hembra, designan_
do para la vioculacion diferentes bie-
nes, entre elles dos masadas, deno-
minada la una el Mas Blanco y la
otra el Mas del Portillo, las que ex-
presó haber dado al mencionado su
hijo D. Juan al contraer matrimonio
coa Data Autonia Navarro, cQn pac-

to y condicion-de que hubieran de
quedar sujetas á • la dispos'icion testa-
mentaria del otorgante, como por este
testamento ordenaba que quedasen com-
prendidas en el vinculo:

Resultando que en otra* clausu-
lae del mismo testamento dispuse: qüe
todos los sucesores en el vinculo ha-
bian de loar y aprobar aquel y este,
quedando privado de todo derecho el
que no lo velificase; que si alguno de
dich's sucesores cometiese delito de
lesa Majestad divina ó huinana,ai otros,
por el cual -incurriera 6 se te oudie-
ra co ,denar confis • acien de bienes,

-le privaba • taa mes antes de cometerle
del dominio y pesesion de los del
vieculo, pasando al siguiente en gra-
do; que en atenci e n ä haber muerto
dicha .su hij t. Julo dejando al in-
dicado nieto del-testador, 1 laneade,'
Pedro,-en la eded de siete añosa poco
mas 6 menos, y baj la tutela del re-

ferido preebitero D. Miguel, rigiese y
usufructuase este lo s bienes vinculados

-hasta que el D. Pedre lomára estado
de roatrintonio, excepto de las casas
en :que vida el testador y de las dos
referidas masada% mediante h ¡bes sido
ofrecidas al pool° hijo D. Juan en
sus capitulaciones .matrimOniales con
la Navarro, y haber quedado esta a.hu-
fructuaria de ellas manteniéndose viu-
da; y que cumplido . lo que dejaba
dispuesto, de los restantes bienes ins-

tituía heredero de la eneitad á dicho
su hijo el presbitero, queriendo que
-por muerte de este pasase con la otra
mitad al nieto O •Pedro:

Resultando, en efecto, de dichas
capitulaciones otorgadas en 26 de Mar-
z de 168: para el matrimonio que
'habia de contraer el D. Juan con
la Navarro, qne el padre del contra-
yente dió y mandó ä este aquellas dos
masadas; habiéndose pactado en las
mismas capitulaciones que por aumen-
to de 'dote se diese el referido Mas
Barco ä la Navarr o , con tal que si
tuviera hijos de aquel matrimonio pu-
diera disponer de dicha finca .entre
estos en ciertos casos que se expresan:

Resultando, segun una cs pia au-
torizada presentada en autos, que el
mismo testador otorgó un codicilo en
18 de Marzo de 17as, ea el que re-
cordando el testamento y expresando
que tuviese efecto lo ordenado en el
Instilo, excepto lo que variase por el
codicil, dispuso en este la revoca-
cion, xiincion, casacion y anulacion
del . vineulo, queriendo que se tuviera
por no hecho ni ordenad, y -que se
considerasen libres los bienes con que
se le habia dotada; nombró herede-
ro universal al me Icionado presbitero
D. Miguel, oui-e 1 habi de disponer
de di:ha universal herencia ä favor
dd nieto D. Pedro, queriendo asimis-
mo que si aquel mnriera sin dispo-
sicion testamentaria, recayesen los bie-
nes de aquella here cia en el D. Pe-
dro ä libre disposirioe del misto. ; y
psevino ademas que el rroaerimonie del
D. Pedro fuese ä voluatad del refe-
rido presbitero, y que en tal c e so este
diese a aquel de 14 inencio a4 he.
reacia lo aue bien visto le Ilusa

Resultando que en 21 de Enero
de 1713 y en 8 de Setiembre de 1719
se otorgeron capitulacienes para los
des matrimenios que conteaja expre-
sado O. aparecie do de las pri-
meras que su referido to el presbia
rece, le dió y ave adó, entre otras 6.)-
cas, algunas que p ir sus nombres con-
vienen eon varias de las designadas
para la f no iacion en el testamento de
1696, si bien en los linderos no hay
uaa absoiula identidad; llevando el
D. Pedro, como bienes propios suyos,
ei .Mas Blanco y el del Portillo; y de
las segundas, que ademas de aportar.
el D. Pedro al matrimonio, ä que ellas
se refieren, los bienes que le pertene-
cian por dicha esetisura matrimonial

anterior, le mandó el propio presbi-
tero su tio otra finca, la cual con-
forme tambien en el nombrecon una
de las designadas para la 'fundacion,
no lo está en los linderos:

Resultando que D. Joaquin Chiva,
hijo del D. Pedro, otorgó escritura en
dicha villade Puerto Mingalbo á i. °
de Agosto de z745, loando, aproban-
do y confirmando, en cumplimiento
de lo ordenado por su bisabuelo el
D. Antonio, la disposicion Itestarnen-
taria y vinculo de este con todos sus
pactos . y claustdast

Resultando que el mismo D. Joa-
quin y su muges Doña Artionia Do-
menech testaron en la propia villa ä
27 de lanero de 1679, nombrándose
mútuamente herederos usufructuarios,
disponiendo ademas que, fenecido el
usufructo del que sobreviviera al otro,
fuese su universal . heredero el hijo de
ambos D. Francisco Maria Chiva, y
por muerte de éste los hijos del mis-
mo, por órden de primogenitura; que
si el D. 'Francisco murie .. e sin suce-
sion, fuese heredera universal de los
otorgantes la hija de los mismos Do-
ña Gertrudis Chiva, y por fallecimien-
to de esta sus iiijes varones prefirien-
do el mayor al menor y ä falta de va-
rones las hembras con la misma pre-
ferencia; que si los dos referidos D.
Francisco y Doña Gertrudis muriesen
sin sucesion, se estuviese ä lo dispues-
to por los causantes y antepasados de
los otorgantes por quienes les habian
venido los bienes, y que si en cuanto
ä alguno de ellos no se hallasen dis-
posiciones ä que atenerse, pasasen los
bienes á donde fuese justo, segun ley
cristiana de aquel reino de Aragon:

Resultando que á 9 de Agosto de
:176 se otorgaron en Alcorisa capi-
tulaciones para el matrimonio del re-
ferido D. Francisco con Doña An-
tonia Ballester, .en las que se dieron
ä este por su padre dicho D. Jeaquin
Chiva, para despues de sus das y los
de su 'causante, entre otros bienes, el
Mas Blanco y el del Portillo, cuyos
linderos se refieren y no estan con-
formes en todo con los que ä las fin-
cas de esos nombres se les atribuye-
ron en la fundacion, ni el Mas Blan-
co aparece sito en la misma partida;
pactándose en dichas capitulaciones
que sobre todos los bienes mandados
al D. Francisco se habian de dar y
asegurar a la Doña Antonia r.soo
libras valencianas en arras y aumento
de dote; que ä la muerte del D. Fran-
cisco, sin hijas, los bienes que le iban
mandados debian, sin perjuicio de la
viudedad pactada, recaer en sus pa-
dres si vivian, y ei ä la sazen hu-
biesen mesto, en D. Mateo Chiva
los que fuesen de la ascendencia y
casa de los Chivas pasando desde lue-
go los que fuesen de la de Domenech
ä D. Mariano Garcia Chiva, hijo de
D. Joaquin Garcia y de Doña Ger-
trudis Chiva, hermana del D . Fran-
cisco; que fenecida la vida del D. Ma-
leo, usufructuario de los bienes de la
casa de les Chivas, estos recayesen
igualmente en el D. Mariano, y que
Si este muriese sin sncesion de dicho,
bienes recayesen los vinculados en
aquella persona ó personas ä las
que perteneciesen, segun los 14ama-
*bienios de las vinculaciones, y los no
vinculados en las que debiera recaer
segun las disposiciones forales del rei-
no de Aragon:

Resultando que dicho D. Maria-
no testó ä la edad de 14 años en Ru-
bielos ä 2 de Octubre de 1 788, el-
presando que en atencion á ser justo
y muy cooforme ä lo que se habia
entendido en las capitulaciones para
el matrimonio de sus padres el D. joa-
quin Garcia y la Doña Gertrudis,
que los bienes que esta, ya difunta, al
tiempo del testamento de que se va
hablando, había llevado ä dicho ma-

trimonio, volvieran al tronco y cau
de donde emanaban, era su voluntad
que todos los bienes y derechos que
hubiesen salido de la casa de dicha
su madre, como tambien todos los en
que él sucedido y sucediere per el mis-
mo motiva y origen, volviesen al D.
Francisco Maria Chiva, su do, y Por
su muerte á su habiente derecho; sine
spuo r t a nuti ou r ipeosed i aa

antes
sucederdgeur e qéule, gclic houeria

que en tal caso los habientes derecho
de aquel sucediesen en la parte que
le legaba por via de memoria, remu-
neracien y agradecimiento, debiendo
ser el destino de la otra parte á v ( '

-luntad de su padre y referido tio; que
Sin perjuicio de los llamamient os que
tenia declarados á favor del Ultimo,
y sus habientes derecho en su caso»
de todos los demas bienes nombraba
heredero universal á dicho su pedo;
y que ordenaba que ninguna otra di s

-posicion testamentaria, donacion, re
-nuncia 6 cesion contraria ä la suce'

sion y llamamientos referidos de Ins
indicados bienes tuviera valor, aun-
que la hiciesen, á rneoos que tnenein-
nase individualmente en ellas esta di5-
posicion testamentaria:

Resultando que en i 3 de Abril
de ,8or se otorgaron capitulaciones
para el matrimonio que iba á contraer
el I). Mariano Garcia Chiva con !`a
primera tnuger Doña Mariana
en las que intervinieron clz s tios cid
contrayente, ä saber: el D. Francisco
Y otro, y la madre de la Ferrer, los

que mandaron diferentes bienes ä ses

respectivos sobrinos é hija; hallán do-
se entre los que el D. Franci sco d es-
de entonces y para despues de sus dias

mandó al D. Mariano, el Mas Blan-
co, libre é indemne de toda carg a Y

obligacion; diciéndose ademas en estas

capitulaciones, que para el caso de
que el D. Francisco muriera sin SU'

cesion, llevaba el D. Marian o los dos
vinculos que poseia el mismo S11 li°
D. Francisco de Chiva y Domenech,
los que por derecho le pertenecian
tal caso; y pactándose que si se di-
solvia el matrimonio sin hijos, los bie"
nes que iban mandados por una y 0"a
parte volviesen á sus respectivos ma n-

clames 6 á sus habientes derechos:
Resultando que el D. Francisco,

en su disposicion testatnentaria de 8
de Abril de 1803, instituyó pot
heredero universal á su sobrin o el v*
Mariano:

Resultando que este, adem as del

testamento dc 1788, otorgó otro s cic's

en Valencia, el uno en :824 Y el 'rr''
en 182 9, de los que en el primer(,)

dichaha s u por u hprimeraa ettrieudo ugeerr, lauiFvee (t. sr : isr;

en el segundo, hallándose vitido
esta, á una sebrina; y si bien en epii
de 1824 revocó el de 1788, y et/ -
de 1879 los otros dos, al hace r e

ambas revocaciones mérito del de 178'
nombró como notario au torizan te elc

él otro que el que aparece baberl°

sido:
Resultando que el mismo D . 11a.

riano, casado en segundas nupci as VI

la Doña Josefa Perez, indicada
principio, otorgó otro testamento
Valencia á t.° de Agosto de 0137;
en ei que instituyó por su univers3.
heredera ádicha su segunda muge"
revocando en general todos los t.eS.-
lamentos y codicilos que ante s hüblese

otorgados
Resultando que fallecido el

Mariano al dia siguiente de o torga':

el testamento de que se acaba je
btar, acudió D. Joaquin José Llorecnio'

en 28 de .Mayo de r8s1 al Juzga '_

de primera instancia de Mora, c0L_
escrito en el que hizo mérito def1,1130,i3

testamento otorgado por D. Juan

les en z677, y del de D..05Antteosnr:o...

Miguel Chiva de :696, cuy OS

 acomvartó, sosteniendo babee-
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se instituido en ellos dos vinculo', ale-
gando en cuanto al de Moles, del que
hoy no se trata, lo que estimó con-
veniente; diciendo que el de Chiva
era de sucesion regular y el inmediato
sucesor al mismo como descendiente
de l fundador y primo segundo del úl-
timo poseedor, el D. Mariano, por lo
cual le correspondia la mitad de los
bienes de su dotacion; y terminando
con la solicitud de que se le decla-
rara i nmediato sucesor á ambos, y se
Je pusiera en posesion de la mitad de
rus bienes, con entrega, Por quien• orrespondiese, de los frutos y ren-
ta s producidos y podido oroclueir oor

012 mirad desde el fallecimiento
de l ltiwo poseedcr, y con reserva
de su derecho a la otra mitad y ä
sus frutos:

Resultando que convocados por
edictos los que se creyese,' caer dere-
ch", com pareció D. Nicolas Moreno,
como marido de la Perez, pretendiendo
que se desestimase la solicitud de Llo-
rens y se le condenase ä perpetuo si-
lencio, para lo cual presentó varios
documentos, entre elles el codicilo de
,1, 70S, a legando, en cuanto al vincule
ue C hiva, lile por el codicilo habia
quedad o revocada y au ada la fue-
dacion de 1696 y pasado los bienes
de esta como libres á loe sucesores del
iesti tuiclor, habiendo di puesto varios
de los herederos de los bienes de los
Chivas de diferentes fincas de las in-
cluidas en la furtdacion, y que las res-
tantes habian sido p. seidas
n'ente per el D. Mariano hasta su
Muerte en virtud de algunos de los
l"clicados documentos que acompañó
ä este escrito, y por fa Nacimiento del
I). Ma riano, dejando h 'sedera uni-
ver'al á dicha Perez, correspondian á
le misma:

Resultando que desrues en el
ceso de los autos alegó ademas Mo-
reno contra la selieitud de Llorees,
que est e habia servido en la facciondesde 18 34, como que por esta razon
e.5e le habian secuestrado los bienes,

incurrido en el delito de lesa Ma-
"'ad humana, quedando por lo tanto
Nivado del derecho ä la vinculacion
s", 910n lo dispuesto en el particular por
ti fundarles:

Resultando que media « te la <leo-
1:aei.un de Moreno dirigió LI ,rens sU
,-'ciamacion contra él para que como
uhentefnrtuatt(los yr de los bienes le entregase

rentas ' reclamachs, y se
eNsieron á su instancia testimodios
-05 Reales órdenes expedidas en 848,
P ,̀)t. la una de las ctiales se le devol-
Interon lee bie nes y rentas que se le

abiall secuestrado, y pot la otra fuee
'estinado como Brigadier á las in-
ruediatas órdenes del Capitan generalci
sied Valencia; alegando ademas haber

° comp rendido en la amnistia dadarosro,
„e 	 y no indultado:
Resul tando>esul tando que, seguidos los au-

eves Y recibidos á prueba, por parte
Llore 	 ••que d'y , teaer motivos

Pl ata suponer apócrifo el codicilo de
se i ntentó la del cotejo de la

qtracta é copia de ese instrumento
(mra ha en autos, diligencia que

h-arl1Pud0 v erificarse por no haberse
le s'ad ° el protocolo del Escribano que
e e e ;-"ut<3`i26 , respectivo al mencionado
ten" 	 las Pruebas practidas por Mo-

(> se dirigieron á justificar las ena-
fe t4aci"es que tenia indieadas de di-

entes fincas de las que serae 	 designa-
de Para el v inculo en el testamentos. ose,.

Y
impuesto

gravaZe'nes socibutee saelghuanba isande estas:
dee ,R

ti 
esulta ' I do que en la sentencia

univat de 	 que recayó en 20 de Agos-u
da s 	' 8 53 se declaró que erery van-
h sut'sistentes ambas vinculaciones
beata la proreelgadee de la ley de
ine_svinculacion Vigente; 	 á Llorens

11"liato su 	 • • • 	 dsereet 	cesor, sin perjuicio 	 e
de mejor derecho, se mandó,

en su consecuencia, que se le pusiera
en posesion de le mitad integra. de
les bienes que constituian dichas vin-
culaciones; que Moreno, en la calidad
que litigaba, entregase ä aquel los
frutos y rentas producidos por ambas
mitades desde 2 de Agosto de
salvo aquellos que la Perez, en cali-
dad de viuda del D. Mariano Garcia
Chiva, habia percibido mientras lo
habia sido legitimamente, por estarle
sefialados en las fundacione s ; y se re-
servó á Llorens el derecho que creyera
asistirle á las otras dos mitades res-
tantes y sus frutos:

Resultando que interpuesta ape-
lacion por IV1o,eno y sueanciada la
segunda instancia en la Sala tercera
de la exeresada Audiencia, habieadase
suministrado pruebas por ambas partes,
dictaron sentencia ei Presidente y tres
Magistrados de aquella Sala en 17
de Noviembre de 18;5, en la que de-
clararon que habla existido la vincu-
lado- 1 de eenkss h ista la promulgad )n
de la ley de 3 0 de Agosto de 1836,
y que ä Llorens le pertenecia en pro-
piedad la mitad de los bienes de ella
Con los frutos y rentas producidos
desde el 3 de Agosto de ;837, salvo
aquellos que la Perez hubiese perci-
bido con la calidad de viu la del D.
Mariano Garcia Chiva, y remitieron
el pleito en discordia respecto á si ha-
bia existido ó no el mayorazgo fun-
dado por D. Antonio Migual Chiva:

Resultando que vistos los autos
por los tres Magistrados que se nom-
braron para dirimir la discordia, re-
cayó sentencia en de Diciembre
'(t el mismo año de 1855 acerca del
ponto discordado, por /o que se de-
claró que la expresada vinculacion de
Chiva habla sido revocada por el co-
dicilo de teo5, hallándose por con-
siguiente los bienes en la clase de
libres, y que en su consecuencia se
absolvia á Moreno de la demanda de
Llorees:

Resultando) que interpuesta súpli-
ca per Moreno de la sentencia de
de Noviembre y por Llorens de la de
12 de Diciembre, se sustanció la ter-
cera instancia, practicaldose tambien
pruebas por ambas partes, y la Sala
primera, formada por tres Magistrados,
dictó sentencia en 24 de Octubre de
1857, por la que se confirmó la de
vista relativa al vinculo de Moles, y
supli(ado y enmendando la otra tam-
bien de vista respectiva al de Chiva,
se declaró válida y subsistente la vin-
culacion de 1696 hasta la promulga-
cion de la ley de desvihculacion vi-
gente, y que en su consecuencia la
tniead de los bienes que la compusie-
ron correspondia en propiedad y do-
minio) á Llorens come inmediato su-
cesor, con los frutos y rentas produ-
cidos desde el fallecimiento del últi-
mo poseedor, á excepcion de aquellos
que hubiese percibido la Perez en
concepto de viuda del D. Mariano
Garcia Chiva:

Resultando que contra esta seta.
tencia se interpuso por Moreno el re-
curso de nulidad hoy pendiente, en el
que alegó que ademas de ser doctrina
corriente entre los jurisconsultos, Aun
bajo los principios de otras legisla-
ciones que la aragonesa, la , de .quer
un documento que cuente mas- de too
afius hace fe en juicio, sin necesidad
de que esté comprobado, hablé n'ose
de rt solees la cuenion por la indicada
legi s laeion aragonesa, y siendo incoa-
te , table, segun la observancia 14 de

instrumentorum, que firma parte
del derecho aragonés, que la extracta
presentada del codicilo, á la que nin-
gun otro defecto se le habia opuesto
que la falta del cotejo, tenia suficiente
valor en si misma para hacer fe por
si sola, aunque no se . hubiese podido
cotejar por la desaparicion del pro-
tocolo, si la sentencia habia prescin-

dido del codicilo como no existente
6 como falso, poi no haberse cote-
jado, era contraria. á la ley clara y
terminante, cual lo era esa observancia:

Que era preciso recordar que se
tenia por doctrina en Aragon la de
que podia darse y quitarse la heren-
cia lo mismo en testamento que en
codicilo, puesto que alli el uno y el
otro se otorgaban con les mismas für -
rnalidades, y que tal doctrina, ademas
de ser muy confirme con los fueros y
observancias, asi como lo era cou la
razon y equidad natural á que habla
que acudir á falta de fuero, segun el
proemio primer ) de estos, se hallaba
sanzienada por la costumbre geeeral
de aqual reino que formaba tainbieti
parte del derecho aragones, segun el
Privile f; 'ium generale Aragonum, libro
primero de los fueros, versiculo Item
del mero Imperio; de modo que si la
sentencia al dar validez al testamento
habla procedido en el supuesto de no
poderse drogar el testamento por el
colcil o, habia infringido dicha doc-
trina legal sancionada pur la cos-
tumbre:

Que al dar validtz á la vinru-
lacion se h lisia faltado ä lo estable-
cido en el fuero único y observancia
primera de rebus vinculatis y sexto
de testamentis, peesto que en el tes-
tamento de 1606 no se dejaba por
el testador al hijo y al nieto mas que
lo que rutinaria nette calificaban 1.3
Escribanos de legitima, contra varias
decisiones de aquella Audiencia que
se citaron, y en la escritura de loa-
cion de 1745 que Llorens sostenia que
debia producir los efe'. tos de una fun-
cUcien nueva no se asignaba ningu-
na legitima á los hijos del otorgante:

Que suponiendo existente la viu-
culackn, habia otra nulidad en ha-
berse delarado con derecho á ella á
Llorens, excluid.) de la sucesioe, se-
gun la ley t.., titulo ae, Partida 7. ',
y la t.', titulo ee, libro 12 de la No-
visitna Recopilacion:

Que en cuanto á los frutos la
sentencia era contraria á lo preveni-
do VI la ley 39, titulo 28, Partida
3. a y á otras concordantes, y á la ju-
risprudencia de /os Tribunales en ca-
sos semejante

Y por último, que siendo confor
mes con respecto al vinculo de Mula
las sentencias del jezgado y la pri-
mera de las de vista, habla debido
intervenir mayor número de Magis-
trados en la de revista, segun el art.
285 de la Constitucion de 18:2, vi-
gente por la ley de 16 de Setiembre
de 1837:

Vistos; siendo ronente el Minis-
tro D. Ramort Maria de Arriula:

Considerando que D. Antonio Mi-
guel Chiva, al fundar en su testamen-
to de 24 de Diciembre de 1696 el
vinculo conocido por la denominacion
de Chiva, asignándole diferentes bie-
nes de su propiedad y haciendo los
l l amamientos que tuvo por convenien-
te, usó de un derecho indisputable, sin
que para la perpetuidad de dicho vincu-
lo obstase el fuero unico ni la obser-
vancia primera de sebus vinculatis del
derecho de Aragon, mediante que el
fundador dejó á sus descendientes par-
te de sus bienes en la legitima foral:

Considerando que no puede den-
se valor en juicio á la copia autori-
zada del codicilo que se dice otor-
gado por el mismo fundador, poi no
haberse probado ' legalmente su exis-
tencia, como lo debia haber. hecho')
D. Nicolas Moreno; pues si b ien la
observancia 24 del titulo de fide ins-
t rumentorum es t ablece que tu) se tenga
por falso un instrumento por la úni-
ca razon de no encontrarse en las no-

Escribano en elctaassoó pprerosetoncteolopudet.d,le
del otor-

gamiento de dicho codicilo:
Considerando que át haberse °tos-

gado el codicilo no era racionalmente
posible que D. Jeaquin Chiva y Sa-
natija hubiese loado y eprobado si 'in-
culo en 1145, asegbrando que su pa-
dre D. Pedro tuvo) y 'poseyó los bie-
nes 'vinculatieS por toda su vida:

Considerando que nada prueban
contra la existencia de una vincula-
Cirio las enegenaciones que alguno 6
algunos de sus poseedores hubiesen
htcho en el curso de las sucesiones:

Considerando que aun cuando 1.)
Antonio Miguel Chiva htV)iera efec-
tivamente otorgado el codicilo en cucs-
ti m ', de ninguna manera tenerla este
fuerza por sus cireutioatieias para re-
vocar una vi . lculAci011 fundada en tes-
t a mento 's(Aeriane, no sicndo en otra
parte en Ararson ueiforme la doctri-
na, ni conszatue la coetunibre que Mr.'-
reno alega para sostener SU recurso:

Consideren lo que en virtud de
la átn)lia amnistia comedida pur la
clemen,:it de S. M; á los que mili-
tan bajo ls ban A eras de D. Carlos,
y de las Reales ördett..s que posterior-
mente recayeron en favor de Llorens
devolviendele sus bienes sec .: strados y
no confiscados, vdest inánciae, c mo Bri-
gadier de los ejércitos nacionales, á las
órdenes del Capitan general de Valen-
cia, no puede conceptuársele en el caso
de ecepcioti que marcó el fundador del
vinculo:

Considerando que la condenaciott
hecha á un litigante para lit restin-
don de futres depende de la aprecia-
cion de los Tribunales acerca de la
mala ó buena fe con que se hubiesen 6

percibido:
Y considerando, finalmente, que

Ms sentencias de primera instancia y
de vista, ni fueron confor mes, ni aun
citando lo hubieran sido; podria dar
motivo á nulidad la circunstancia de
no haber asistido á la revista mayor
numero de Magistrados que ä ja vise
ta, segun lo tiene declarado este Sia:.
premo Tribunal;

Fallamos que debemos declinar y
declaramos no h.ler lugar al recurso
de nulidad interpuesto por D. Nicolas
Moreno, ä quien condenamos en las
costaS y ä la perdida de los to.00d.
rs. depositados, que se distriouirau cou
arreglo á derecho. Mandarnos se saque
copia certificada de la uotä del Re-
lator en el apuntariii,nto formado eti '-
este Tribunal Supremo, y que se re-
mita á dicha Real Audiencia para lo
que proceda con arreglo á derecho.

•si por la presente sentencia; que
se publicará en la Gaceta de esta cor-
te é insertará en la Coleccion legisla-
tiva, paeándöse al efecto las corres-
pondientes copias certiAcadas lo pro-
nunciamos, mandamos y Armamos
Ramon Maria Fonseca.T_-_-lainoti Ma-
ria de Arriola.r.-_zeJoaquin de Roncad.

Juan Maria Blec.-es-eFelipe de Un-
bina.—Eduardo Elio..... ,josé Maria de
Trillo:

Publicacion.--4, P i da y ptil)fica_.
da fuls la anterior senter.cia por 4 .
Ilmo. Sr. D. Ramon Maria d e Arrio_

la, Ministro del 'tribunal Suprerao
de Justicia; estándose cel P hrando aU-
diencia pública P o su Sala segunda
el dia de hoy, dp que certifico como
Secretario de S. M. y Escriban() de
Cämara fin dicho Supremo Tribunal.'

Madrid 15 de Diciembre de 48.58.
Aututtio de Puga_

En la villa y ente de Madrid,
ä 41 de Marzo de 1859, en tos au-
tos que sigue I). Josi! Aguilera y
Contreras, larqués de Cei rabio, eon
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d Ayuntamiento 'y vecinos de la vi-
Ha de este nombre, sobre desahucio
de la misma -•y su término; autos pen-
dientes afile Nos • por recurso • de ca-
sacion que -interpusieron los dernan-

edados contra la -sentencia que dietó
-en 4de Nosiembre de ol8o7 la Sala
tercera de la lleál

confirmatoria con costas de
la -prontniciada en 27 de '111a,0

•aquel año . por el Juez de primera ins-
tan, ja de Vitigudino, -en la • que se
declaió haber lugar 41 desahucio:

-Resultando que en -20 de .Fe-
brero de 185i otorgaron escritura
pública, en 'Salamanca, Angel Sevi-
llano, vecinode Cerralvo, y otros (Ira-

convecinos•snyos, en la . que des-
pues de expresarse, que de .manconeun

insolidam recibian del 31arqués en
renta -y arrendamiento, ,por el precio
en granos y dinero que fijaron, • la
expresada villa de 'Cerralvo y su
térmioo, pertenecientes en propie-
dad al mismo Marqués-, --añadieron.
ea r ias cláusulas, y entre ellas • las

•-signiertes:
.Que disfrutarian la villa äpasto

'y labor con sus casas, •tierras, pra-
dos demas, excepto algunas fincas
V derechos que indicaron, entendién-
dose el arrendamiento.pornueve años,

edesalluciables de -tres elotres, los cua-
les, en cuanto á -labor y edilicios,
hablan empezado en ¡Enero ;próximo
anterior, y respecto ä pastos, en 45
de Abril de aquel mismo ario:

'Que â lodos los (lemas veciens
'20 les permitida continuar benefician-
do las respectivas partes de tierras
:y casas de que entoeces disfrutaban,
.ä .. no ser que faltasen al •pago de las
-rentas correspondientes en los plazos
tstipulados, caso en que avisarla', los
'otorgantes á la Adininistracion del
Marqués para que se declarasen va-
cantes sus tierras y casas, que aquel
proveería en otros mas acreedores, y
,que se habla de •proceder, en seguida,
al arreglo de las tierras y yugadas
para ..que cada uno •disfrutase las que
les correspondieran, con arreglo ä
oenta -que pagaba:

Iteetiltandolue 'recibido por el
Alcalde de -Cerralvo -un oficio, cuyo
contenido no consta, dirigido á él en
9 de Abril -do 1857 por 'el Admi-
nistrador del Marqués, (lió recibo de
la entrega en 16 del mismo Abril al
montaraz de la villa, que era quien
se le ,habia entregado, expresando en
Al que -lo habia comunicado á los
-clons el dia anterior 15:

-Resultando que en 25 del refe-
rido Mes y en 13 del seguimos): . eoe
labró el apoderado del Marqués,. _dos
juicios de conciliacion, dirigiéndose
el primero contra los cinco otorgan-
tes de la escritura referida de 1854,
para que, mediante haberse cumpli-
do el tiempo del arrendamiento de
les pastos de Gerralso, se diesen por

:desahuciados: y el segundo contra los
W,ecitioa de la misma silla, para que
dejasen al Marques, como dueño del
pneblo, todas las fincas que lleva-
ban en arren darnieeto, por contener

eseritura la cláusula de peder d e .
gahuf lar de tres en tres años, y ha-
b i.re hecho el desahucio en tiempo

tu no
Resellando que los demandados

contestaron haber pisado el tiempo
legal para el , desahucio;'y que eran
ademas 'nulos los contratos celebrados
entre ellos y. el Marqués, segun las
leyes de señoríos de 1811, 4823 y
1837, por no reconocerle como señor

'territorial de la villa-y.9 -.Ormino,
y añadiendo los vecinos •qnsi.' id'encle
"lä accion que se -entablaba purarnene
te persenal, no polia dirigirse mas

. que contra - las -cinco -arrendatarios
:que hablan •intervenido en ..el , cou-
Acato.

Resultando que por falta de -ave-
neecia en los olos indicados -juicios se

•entallé á nombre del Marques, en
18 del mismo Mayo, la demanda
act rial ante el referido juzgado de
Vitigudino, ,espygändose -que se din-
Si3 contra Se%illano y -otros dos de
les que con .-él otorgaron -la escriture
.de 1 854 . por •si y como
metate obligados y mancounaos er-du

tambien, .si - . necesario :fuese,
contra otros vecinos • de Cerralvo, que
-se designaron, hasta el -mito. de .1256
solicitando , que -se declarara ¡proce-
dente •y legitime -el desahucio hecho

• en •5 de Mi t yo de 1856 y coa s.
lado en 16 de( mismo mes, en virtud

,del cual Miau haber dejado en
de •Enero de 4851 -libres y 'desem-
barazado: los edilicias, casas y tierras,
.y en 1 . 5 de Abril del mismo año
los terrenos de pastos, colonleiländose
á los -demandados, .per no hat(erlo
hecho así, ä la pérdida de las la-
bores y -mulillas -que •abusi%anielite
hubieoei hecho y sembi arlo, ä ser
lanzados d . las lincee y privados de
los aprovechamientos que oetueiesen
y al abono il los perjuicios corres-
pandiene s; excepcionando los arren-
datarios que el contrato •continuaba

teilatnelit .. per haber .pasade mas de
tres dias despees del primer erieido
sin haberse hecho el desahucio ju-
dicial, linden que en su caso catea,
con arreglo al art. 5.° de la ley
de 1813:

• Resultando que el demandante,
para su pi tieba, presentó dos cartas

de 9 y 41 de Febrero de 1857, COD

cuyo contenide estuvo conferme la
parte demandada, siendo las dos di-
rigidas al apoderado del Marqués, y
firmadas por tres de los que otorgaron
la escritura de -185 y cuatro vecinos
de Cerralso, expresándose en la pri-
mera que, invitados por el montaraz,
de órden .de dicho apoderado, para
-que acudiesen á Salamauca el 15 do
aquel mes á otorgar la escritura de
arriendo, lo Imitan luego que el tem-
poral y sus atenciones se lo permitie-
sen; y en la segunda, que reunido el
vecindario el dia anterior, se habia•
acordado comisionar á los dos que
llevaban la carta y un extracto de
las condiciones establecidas
mente por todos los vecinos, para
otorgar la nueva escritura de arriendos
Y que tanto ambas cartas como el
extracto se dirigian, no solo por los':
-sitie las firmaban, sino ä nombre de
todos los renteros:

Resultando que el Juez de pri.
mera instancia dictó la sentencia indi-
cada al principio, per la que declaró
haber lugar al deediuzio de las casas,
tierras, prados y demas que habitaban,
poseian y disfrutaban en virtud del
arrendamiento terminado en 31 de
Diciembre de 1836 y 15 de Abril
de 1857 respectivamente los sugetne
nombrados en la demanda, ä. 'quienes,
con imposicion de ' todas las mitas,
se apercibia de lanzamiento si no las
desalojaban y dejaben à disposicioo
del demandante en los términos que
se fijaron:

Resultando que seguida la apee
lacion que de esta sentencia interpu-
sieron les demandados, fué confirmada

'con laeeeeStas 'pot> 	 $al el"tercera 'ðe
la. Real 'Audieeiei' 44 VellidOlid:

•IlesuItäode •qtmecentra •esteeen-
leneia•fee sinterpisee el presente recur-
so Je, casäsiou, funda lo en la le-.
Iraccion de tos articules 1.° y '2.°
• de la ley de -26 de Agosto de 1837s,
'en -la .párrafe primero Jet art.
2." ".y . -del art. 5.° del -decreto de

: 8 de  "mimia de 1813; en la ley 2.s t

del titulo 	 Pedida 5 a, y en la
.doctrina legal de 'que los actes de
otro no obligan e un tercero 	 este
'DO se

'Vistos; sido Ponente 'el Minis.
tro I). Sebastian •Gonzalez Nandin:

'Con-sidslando que en la ese( itu-
ra de 20 de •Febroro de 18:31- se
pactó que el arrendainieeto -de id Vi -
lla de fserralso y su término había (le
durar -nueve ;ales, siendo estos desa-
hm:jables •(1.. tres en tres:

Considerande que en 16 de Ma-
yo de -1856 cuatro de los otergantes
•de la ant '. rier escritura, obligedes per
ella in walidarn, aceptaion el desahu-
cio hecho .por el deniaedante en 5 del
mismo Mes, -manifestando quedar en-
•terados V. que no les convenia seguir
con el arrendamiento del pueblo:

coneilrando que en virtud de la
anterior mailifeetacion qusdO .coesen -
'ido el desahucio, -careciendo de ac-
cion los que entoeces con% irr ioren -en
él para invocar luego, resistiéndolo,
el art. 5 ° de la te n de 8 de Junio
do 1813, y multo mell es, por ser
agena á la presente cuestion, la ley
l a , t i t ule 8. 0. Partida 5-", qu . tra-
la tinicablenérgicam o lite sobre «quien
puede fuer ariendamiento et en que
maneraio

Consid rancio que con arr gln ä
lo estipulado en la cendicion 9.' de
ia referida escritura, tos vecinos de
Cerralt o habion de continuar, como
arrendatarios, en el aprovechamiento
de los pastos. casas y tierras quo
se. les adjudicase, segun el arreglo
expresado en la 12.a condicion, y
que en virtud de aquel coutiato,
único titulo quo para ello ten ian,
continuaron disfrutando las tierras y
donas aprovechamientos y pagando
SO renta,:

• C.Huiderando, ademas, qae de
las dos caries . de 9 y 17 de Fehrero,
firmadas por tres de loe otorgantes de
la 'escritura y cuatro vecinos de la
villa, cartas cuyo contesto se ha re-
conocido per los demandados, apare-
ce que estos y aquellos hablaban á
nombre de todos los renten o: del pue-
blo respecto ä las condiciones ueäni_
memente aeordadas para otorgar la
nueva escritura,' de arrendamiento.

Considerando, como deduccion
lo: consignado en los fundamentos que
preceden, que todos los vecinos del
pueblo se obligaron y que por con-
siguienteente no se ha contravenido en la
sentencia ä la doctrina le gal de que
los actos de otros no obligan á un
tercero, extraño A ellos:

Considerantle s que la excepcion
deducida por loe . demandados, en
cuento . ä la, nulidad del contrato de
185 .1 celebrado per 'el Marqués, por
no, reçonovrie aquellos como dueño
territorialdl pueblo, quedó desvirtua-
da . cOn. el solemne., reconocimiento quo
hicieroo e los mismos en la mencioea-
de . escritura, declarando, eseontäoea

teratiaanteine.te que la villa de
terralvo y in término, que tomaban
en- arrendami'ento, correspondia en
propiedad al Marqués:

Considerando• " por último, que

'oersandó-iinieamente el presente pido.
to sobre desahucio, no puedd"dar
lugar ä casado() la coestion 'inciden,-
t al me nte suscitada •per los •dionandee,

:dele respecte el titulé, co;r) el c4
pnsee el demandante los bienes aees
rendaeles, por no venir ese ponto.
con la preparacion •que prescribe el
art. 13 de la .ley de 26 de Agota
de 1837, y que por tanto :no ha
infringido tampoco la sentencia cuya,
casasion se pide, ni la iedicada
ni las domes llamadas de •seforrios;

Fall irnos, que debernos declarar
y declaramos no haber lugar al .ex-
presado recurso de casacion interpoOst*
por -el Ayuntamiento y vecinos de
Gerralvo, á los que eendenamos
las costas: y e la pérdida de los
es. depositados, tos que se distribui-
rán cou arreglo á derecho, devols
viéndose los -autos á costa de los mis-
mas recurrentes á la referida Real
Audiencia.

Asi por la presento sentenciae
que se publicarä en la Gaceta de Vsta

certe é insertará en la Cbo ..e.4ml le-'

gisletiea, paeiindose al efecto las cor-
respondientes coplee certilicsdas, lo
pro nunciarnos, mandames y firmainoe..
= tuno Martio Carraneolin o • oe: Saa'-
ti un Ce e nzelez Nandin ee-olorge Gisbert.
-----31anuel Un tiz de Ziiiiiga.-----Aniero
(le--Fernando Ca/(1-11)11
Cellentes.--sesa Sr. Ministro D. Miguel
Osca xutO por escrito.—Juan Martin
Carramoliao.

Publicacion.—Leida y publicada

fue la anterior evidencia por el Exilia.
llelo • Sr. D. Sebastian Genselez

N'amibo Ministro de la Sala primera
(1( . 1 Tri bu (lid Supremo de Jostija,
eständose celebrando audi,nria públiso

en la mi sma , de que certili e o como

Secretario (le S. M. y su Escribano
de Cámara en dicho Supremo Tr.i-e
Luna'.

Madrid 18 de Marzo de 1859.
José Calatrabefio.
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