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GORIERNO D 1A PROVINCL

Presidcucia del Conscjo
de ‘Ministros.

E——1

5 8, M. la Réiﬁa, Duestrs Sefiora
@."_"'B-" G) 'y su augusta Real fa-
?ﬂl é_ico‘g'fin'ugﬂ ¢in hovedad en su
portante salud. o

M-iﬁfiélfftér‘iO' dela Gobiernacion

I 4 e
Ja‘dmini’gf:mbi.‘m.-aNq‘_goceaé’o 6.°

——

a4 Remitido' 3 informe de lasSee~
qi-‘P.bﬂ de Estado’ y' Gracia 7y Ju,st:-l-
s’.'s?- Y,G-“befnaci&ﬁ"y Fometo del Con~
% de Eifado el’ expediente ‘sobre
Oritacion negada por V.S. al Juez
i Plimera jgstancia de' Cuenca pa~
lra’ﬁhmt."’-sar' al"Alcalde” de Altarejos,
iy d?".s_‘“ha‘do' 1o siguienter”

i XL Secciones han examipado el
b tints en "que ol Jier de pri=
nza&:“mh’cin de "Caenta’ pide -m;l:-
Ai'f!';gr.ﬁ_.':)_ para procesar al Alcalde de
o)

iy

do'y J8 Kposto ide’ 1858 el Alcal<

cor? Villardio Poriestéban puso' e’
d';m;f’mlt‘ﬁt‘u -'rljel' Joez'que el Alcal<
s f“i—.,_.&lla'rr'jris- g¢ negaba .ﬁ!dar' cur='
diii"igi'?‘s of ‘qi‘th;‘ del SN quese le
i an Por  ghjuelld’ Atcaldia “para

;]ﬁh i P':\'I'sasﬂn a] J“zgadﬁ, Y q’uB' ﬁ“l"
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Rl o acticteines s

'e":;":e- no habm-quertdu recibir‘uno
bl diie habia eniviado’con esle mis-
“lo el SN i R

5¢ B0t 41 s citision A0 AL

€alde 'de Villarejo ‘para ‘que’ fortnase |

'y de” elld " apdreees’ qhs |
el de Altarejos le habia manifestaldo,
al dar recibo, de up oficio dirizido al |

T sumatia,

Juzgatlo, que quldsba dichs o’ﬁ’cio en
§u “poder, pero (ue no se 'recibiria
otro de esla oatoraleza; que esto o
obstaate, el ‘Alcalde de Villatejo vol=
vi6 4 enviarle olres’ tres ‘oficius ‘en
distintas ‘ocasioties, nie o fueron re-

¢ibidos “por ‘el “procesado, devolvida- |
doselos' & afuel ‘para ‘que ‘fes’diera |

€l ‘curso ‘qué qaisiera. ¢
"1 UEl Juez, de conformidad con el
Promotor fiséal, pidi6 sulbrizicion pa-
s’ procesar al' Aledlde, por denega~
tion ‘de duxilie, qué'faé negada pbt
€l Gobernador, oido ‘el Cobsejo pro-
(0 bt L e g S L LR
Vislo el'art. 288" del' Codizo pe-
fal, en (us se ‘¢astiga’ al empleado
piblico quel requerido por la 'Auto=
ridad competenie ‘a6 preste 1o débida
¢ooperacion para Ja adimioisiracion’ de
justiciaa ‘otro- servicio phblicot™ '
- Considerandol'qae ‘pdra Yal’ con-

duccion de toda 'la correspontiencia ot |

dinaria, ‘taato' dé’ particulares ¢omo ld
oficdl,” so ‘hallan establecidos 108 cor-
reos; 'qus - tinicamente en ¢asos'ex-
traordinarios § 'coando el mejor ‘ser2
vicio o _exifa’ debe! iverificarse’ pof
transitos de_josticia,’ y" porotra“par<
te' queen “maclias provincias 'se’ ha<
ljl'aa' establecidas’ expedicibnes “diariis
¥ -en' lo gefieralidad de éllds' el ser=
vicio -allernatfo 'de’un’ dia'si y o0rd not
o Gousideraodo’ 'qud al prevenir ¢f
Alcalde de Altarejos “al idé';"'\*i‘lhfé{d
qoe’ vo recibiria’ niogua ‘oficio” qae le
edviase para ‘condudivie de- jasticia‘en
justicia estuyo en su derecho, {IIEEEHL&
diendd' Tos interéses de ‘sus' atminis-
trados ‘coritra ‘el olitiso -dé' 1a’condues
éion 'de’ oficins ‘comb: carga - persenal;
v al ‘mismo’ tiempo los del” sérvieio
pillico "que' exige “se verifique ka
condaicion de la corcéspondentia por
el 'Gocgd2h  UOIAITID B BNIlEY. 5

Vi Goasiderando que "l qiistic “ef
Alealie 'de Villarejo en“envide'plidgos

al*do " Alfarefos, ' pesar’ de da)ipre< |

|

vencion ‘Gue e 'tenia hecha, K al ne=
garse & este recibirlos no habo la
denegacion ds aoxilio ‘que se trata
de ‘persegmic, [ - a0
.. Dpioan paede s_erv'irse:_'.‘f.:ﬁ:.'_.cp'nn
soltar & S, M, s» con§ee, la negativa
del Gobernador, y lo acordadon
. Y habitndose dignado 5. M la
Reina (Q. D. G.) resolver deeonformi-
dad con la consaltado por las veferidas
Secciones, lo.comunico 4 V. S. de Real
drden para su inteligencia y efectos
consignientes, o T e _
. Dips guarde & V. S. mochos
siios. Madrid 17 de Mayo, de 1859.
=Poada Herrera,—St. Gobernados
de a provincia de Cuenca, o

Remitido & informe de Tas See-
ciones del listado y Gracia y Justicia’
¥, Gobernacion y Fomento del Cou -
sejo de Estado el expedienta sobre a-
torizacion negada por’ V.' 8. para
proceser & Rosenfo Maceira, ‘Algua-
cil de la Alealdia ‘de’ Paderne, bhon
consultado’ lo sigaidnte: e

© Bstas ‘Seeciones han'‘examivado el
expediente en yirtad del’que ¢l Go=
bérnador” de la provincia de la Co=
rufia ha negado sl Jaez 'de prime-
ra iostancia de Betanzos la autori-
zacion que solicild para procesar &
Reseondo Maceira, Algualcil de la Al=
caldia de Paderoe, g1
Resalta  que este fancionario,
acompaiado del Alcalde “pedaneo de

San Juan de Villarroel y de varios

testigos y antorizado con un mandas
mieoto de ejecucion en debidaforma,
peaelrd en' {a. 'casa’ de' Padro Garcia,
vetino del ltimo ‘paeblo’ citado, ~en’
ocasion en 'que no ‘se enconlraban sus’
docids y siisolo wna: eriada, segaula’
declaracion deiuno’ de tog ‘testigos, |
no ‘cothbatida® por los:denas, 'y apo-

derbndose: dé un caldero, 1o enlregd’

& 'las'persowa’ designada como’ de po-
sitario jpor el ‘Alealde pednco; @ fin
LY .\1., Jirl L1 D 0810

} y 81 de Qotubre de 1843.)

19, b_u‘z_irtﬂ‘s.

1" “Lasleyes, Grdenes 'y anuncios que semanden
pablicar én los Boletines oficiales;se hande femi-
&5 " | tir al Gelq politico respective, porcaye condwcty’
se pasarap a 1os editoresde los mencionados pe-
] riédicos. (Reales Grdenesde 6 de Atnil de 1839

de cobrar To cantidad de B rei qne
adeudaba Pedro "Gurcia 'por’ ' costas
e’ la cobranza de la caota de coo=
ribticion ‘qae e ‘habia “correspon~
ditdo : :
" Que por-este hecho el vecino Gars
cia acudié al Jozgado de. primera;
inslancia, acusando ‘al aguadl de fos
delitos de hurto y "ellanamiento da
morada, ysiaque delas d claraciones
de los 'testigos se desprendiese mas de
o expaesta: el Juez de primera ins=
tancia pidié la autorizacion © merncio~
nada, que denegd el Gobernador, s«
timando, de acnerdo con el Conscjo
provincial, que no se han cometido
los'delitas denunciados, toda ver que
el Alguacil <brd autorizado. compe~
tentedmenle v con las formalidades pres-
crilas para tales casos por las dispo~
siciones vigentes: o
Considerando: v
1.2 Qne en efacto no puedenca~
lificavse ‘dedelitos los actos o] fun~
cionario de que e trata, estando pro=
bada la antorizacion® del Aleglde 'y el
camplimieute  do' Vs formalidades
prescritas- para los casos de apremio
y embargo de bienes 4 los morosos
en el pago de conlibuciones. - e
2.2 Que asi han 'debido recono-
cerlo el Juez de primera  instavcia
y el Promotor fiscal, puesto que ‘ni
uno ‘ni otro sosticoen equells’ cali=
ficacion, ‘ hecha 'solo por el ‘acq-
sador. ' 5
Las' Secciones - opinan qua dobe
confirmarse la negativa del Goberpa-
doe de da Corudas o0 1 o
Y.habiandn !unido A 'bipn; S_. M
la Reioa (q. D. g ) conformarse con
ko vousultado por {48 veferidns’ Sec-
clones, 1o comunive & V. 8. de ‘Real
orden para su inleligencia 'y efectos
COUSISillHn[pg. .
Dios guarde & V.S, ‘muchos
afos. Madreid 17 do Mayo de /859 =
Posada Horrera, = Sr. Gibernador de
la proviucia' de la'Corand. b

i PP iy Y
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Consejo de Estado.

REAL DECRETO.

—

Dofia Tsabel I, por la gracia
-de Dios y la Constitucion de la Mo-
marquia espafiola Reina de las Espa-
sas: & lodos los que las presentes vie-
ron y eotendieren, y 4 qoiepes doca
-su observaucia y cumplimienlo, sa-
Ded: que He venido en decretar lo
siguiente:

«Eo el pleito que ante el Con-
gejo de Estado pende por via de re-
curso eo primera y unica inslancia,
entre partes, de la ana D. Estanis-
Jao Maria del Rivero, lntendente de
«ejército jubilade demandaote, y dela
otra mi Fiscal, en representacion y
defensa de la Admioistracion general
«del ‘Estado, demandada, sobre mejo-
1a de clasificasion:

Viisto:

Vista la eopia de la Real érden
de 12 de Abril de 185%, en vittad

de la caal fué.nombrado el Intenden-.
te de primern clase D. Estanislao Ma-

ria del Rivero, latendente de cjéreito
eon el sucldo de EO 000 rs. para

que padiese optar & la jubilacion y

demas beneficios que corvespondieran
por semejante conceplo; gracia qoe le
foé  otorgada 4 consecurncia de la
inslagein. que  Promovid, salicitando
so lo Joclarase en ¢l rmpler de la-
tendeate de segaoda clase [ aoljgiie-
dad de 20 de Agostode 1826, y que
se |6 sabsanaran oz perjuicios seguis
dos. en su carrera por Wabue, obieni-
do 1a jubilacion cmandn estaba en ojor-
citin el reglamenlo de A Jministracion,
militar de 18 de Febrero de 1853:

Vista da insancia que el int -
rosado elevo al Ministerio de Hacieo~
da, prdiendd se le mejarase ev el ha-
% ¢ do johilacion, y que se reveca-
va ol acuerdo de fa Juntar de Clases
pisivas, gue no se copsidesd con fa-
coltades para declaraclo asi, por opo-
nérsele la disposicion general velwli-
seis de la ley de 26 de Mayo de
4835z -
Visto 1o informado por Ja propia
Junta, que dijo uo habia lugara la
solicitada -mejora  por haber ascendi-
do ¢l recurrente 4 la clase de Inten=
dente de ejército como - resarcimiento
de los. perjuicios que salrio. e sp
catreta, sin; que hubiese llegado &
disfrotar el citado suelido. de 40 000 rs.

¥isto 1o expuesto. por el Tribu-
oal Sopremo de Guerra y Marina,
de eonformidad con el dictamen fis-
cal, que covsidera justa la prelea-
sion «dol iteresado por estar. conlyr—
me & lo resuello en Real orden  de
24 de Diciembre de 1854:

Visto 1o manifestado por la Ase-
sorin general de Hacieads, que fud
de parecer se Me covsultase para que
resolviera si las indemnizaciones acors
dadas por seutencia dabao derechn a
lag. clases pasivas para mejorar sus
clasificacioves, como creia debia acor-
darse eo el presenle caso, sin canbra-
decir & la ley:

«Vida la Real orden de 25 de
Dit‘iel'[lb‘e de 1856 que, de eonfor—
midad con lo expuesto por Ja Sec-
cion de Hacienda del Consejo. Real,
desestim0 la prelension de Bivero:

Visto el recarso jolerpuesio an-
te el Coosejo, por el cual pide el re-
currenle se lleved efecto lo mandado
4 consulta del Tribupal Supremo de

Guerra y Marina; y que por lo lan-

1o sea reconocido y puesto en pose=
sion del empleo de Iotendente de ejér-
cito, y qae en reporacion de daflos y
perjuicios se le abone el mayor suel-
do sobre la clase de excedente:

Vista la contestacion de mi Fis-
cal, en la que & pesar de prelender
la confirmacion de la referida Real
orden, presecta razones de equidad
y justicia que militan en favor de la
solicitud de Rivero, atendiendo & la
silbacion excepcional en (ue se en-
cuenlra:

Vista fa mencionada disposicion
general veintiseis de la ley de 26 de
Mayo de 1835, segun la cual, para
gradaar el haber de los jubilados ser-
vird de base el sueldo -l mayor em-
pleo que bhayap desempriiado en pre-
piedad, con nombramiento \Real 0 do
las Cortes:

Coosiderando que para lomar por
regalador, contra la lerminante dis-
posicion  de la citada ley de 26 de
Mayo de 1835, un sueldo que el in=
teresado no. llegd 4 percibir, asigna-
do & un empleo que tampoco ejer—
cio, seria preciso recurrir & una do-
ble ficcion, que no se halla aulori-

“zada por pingusa ley: :
Oido el Consejo de Estado, -en

sesion & que asistieron D Dowingo

Ruiz de la Vega, Presidente; D. Fa=

cundo Infant, D. Andrés Goareia Cam-
ba, el Conde de Clonard, D. Joaguin
José Casavs, D. Maouel Quesada, D.
Froutisco Tames Hevia, 1). Aslonio
Fersandez Launda, D. José Caveda,
D. Antonio Caballero, . Manuel de
Sterrs ? Mova, D. Francisco Luxan,
D. José Aptonio Olaiieta, D. Aulonio
Escudero, D, Pedro Gomez de la Ser-
fa, el ‘Marqués de Gerova, D. Ni-

com-des Pastor Diaz v D. Maouel de

Guillamas, .
YVengo en absolver 4 la Admi-
nistrarion de la demanda de D. Es-
tavislao Maria del Rivero, yen coo-
firmar fa Real érden de 25 de Di-
ciembre de 1856, por “ella recla-
mada. '
Dado en Palacio & 23 de Mar-
20 de 1859.=<[sta rabricado de la
Real mano.=E| Miaistro de la Go-
bernacion, José de Posada Herrera.»
Pablicacion. =Leido y publica—
do el aoterior Real decreto por mi el
Secretario general del Copsejo de Es-
tado, hallandose celebrando avdien-
cia piblica el Cons-jo pleno, acordd
que se leaga como resolucion final
en la instoncia y anlos & que se re-
fiere; que se uwna A los mismos; se
notfique & las partes por cédula de
Ujier, y se inserte en la Gacela, de
que cerlifico. \ : .
Madrid 31 de Marzo de 18359.
—Juan Sunyé.

Suapremo "Tribunal
de Justicia.

En la villa y corte de Madrid
& 7 de Abril de 1859, en los au-
tos A instancia de D. Cristobal Fer—
riz y Bernabeu coo D. Ernesto Fer-
pandez Aogulo, como. marido de Do-
fia Josela Ferriz y Bernabeu, sobre
rendicion de cuentas. seguidos en el
Jozgado del distrito de Lavapies de
esta corte y en la Real Audiencia de
la misma, y pendientes aote Nos por
recurso de casscion inlerpuesio por
Feroandez Angulo de la sentencia de

7 de Abril de 1858, que en la re-
preseatacion indicada le condena 4 la
rendicion de cuenlas: AT
Resultando que D. Cristobal Fer-
riz y Richart [sllecié en 29 de Julio

de 1829 bajo testamenlo, en que de-

clar que estaba poseyendo un vin-
calo fundade por su abuels, nom-
braado socesor de ¢l & su hijo le-
gitimo D. Cristobal Ferriz y Berna-
Beu, y totora y curadora del mismo
y de sus dos hijas Dona Teresa y Do-
ia Josefa Ferriz, todos menores de
edad, & su esposa Doba Maria Te-

 Tesa Bernabea:

Resultando que esta ocudio al
rejente de la jurisdiccion de lavilla
de Biar en 21 de Maye delsiguicn-
te aiio 1830, pidiendo que, previa
informacion de atilidad, se la “sefia~
lardn [ratos por slimeotos de los me=
oores, mediante & que los bienes li-
bres, podian producir & lo mas 65 li-
bras, con cuya caotilad no podia
atenderse & ‘cubrir los de aquellos, no

. babiendo lampoco mucho exceso en

cuanto al D. Cristobal, uoidas las ren~
tas de so mayorazgo, por las rebajas
que de ellas habia que hacer:
Resaltando que dada la iafor-
macion, se sefiald & los menores por
alimentos los [ratos que produjerap
los bienes que respectivamente les cor-
respondian de su haber paterco y de
los gue en clage de talora y corado-
ra_de los megores adminisiraba sa
madre: % :
Resultando que D. Cristoba] Fer—
riz, su madre Deda Maria Teresa
Bernabau y. Doiia Teresa y Doda Jo-
sefa Ferriz, -represenladas por  sus
respectivos maridos D. Juan Guillen

y D. Eroesto Fernandez Angulo, prac-

ticaron en 25 de Octobre de 4851

la parlicion y division de los bienes

que habian quedado @ la delancion
de D. Cristobal Ferriz y Richart.con
arreglo 4, s lestamenlo, parlicion que
aprobaron en_escritura de 27 del mis-
mo mes, expresando que nada te-
pian que reclamar contra ella; y que
estaban complelamente satisfechos de
que no habia wediado cmision; olyi-
do, 1 ocoltacion algupa:
Resultacdo  que Dofia Teresa
Berpabeu fallecié en Mayo de 1855,
dejando por berederos & sas hijos Don
Cristobal y Dona Josefa, pues  Dona

Teresa habia fallecido, asi como un-

hijo que lenia, y que en 8 de No-
viembre ;sigaiente el 1. Cristobal
entabl. demanda conlra su cilada
herinana para que, como heredera de
sa _madre, se la obligase & rendir
cuenla del producto de los bienes del
vincalo que aquella habia estado ad.
mipistrando en “concepto de_ tutora
y curadora de su hijo, si hien no
se la habian discernido lales. cargos
desde el dia 29 de Julio de 1829
en que habia fallecido su padre, has-
ta 26 de Noviembre de 1841 en
que habia centraido matrimonio, 'y
se le condenase al abono de la wi-
tad  del saldo que de ellas apare-
ciese:

Resultando que D. Ernesto Fer-
pnandez Angulo, e represenlucion de
su esposs, impugnd la demanda, ya
porque el sealamiento, de fratos por
alimentos privaba al menor del dere-
cho de pedir coenlas, ya porque en
Ja escrilura de division de los bie-
nes paternos habiau quedado fiviqui-
tadas lodas las. que enlre si lenian
los otorgantes con relacion 4 los bie=
pes objeto de aquel ipstrumento:
Resoltando que el demandante

" de 7 do Abril de 4838 & D- 07

negb que su madré habiera” sido (-

_lora_y curadora en alencion & que
estos cagos, y especialmente ¢l lli=

mo, habian debido serla confirmados
por el Juez, impugnando como nula

“la designacion de frutos por alimen=

los por haber sido hecha sin anueo=
cia del carador ad litem, ademas de
que se habia referido solo 4 los bie:
nes libres, y alegando, por dltimo,
que la escritura de division serefe-
ria tdnicamenle & aquellos, pero 00
4 los que habia hecho suyos el po=

- seedor. por miuisterio dela ley:

Resoltando que el Juez de pri=
mera instancia condend en su Seb=
tencia & Dofia Josefa Ferriz, como0
heredera de so madre, & rendir cued”
s en el término de 60 dias de I
administracion de] vinculo de que erd
poseedor D). Cristobal Ferriz desde
el fallecimiento de su padre hasta2
de Noviembie de 1841, coo escli=
sion de lis afos que el poseedor
del 'vinenlo recibiera la -cuenta, dé
producto - de sus bienes, y: al abon?
del saldo que resullase en Ja parie
proporcional que la cortespovdierd:

Resultando. que. confirmada esid
sentencia por la qoe en 7 de Ab”rl
del afio ultimo dictd la Sala' prime”
ra_de la Real Audiencia de esta c0r*
te, inlerpuso el demaodado el pré-
senle recurso de casacion, que fun-
do . en- que se babian ilqhi_ng_il’i.q-.l":
Jey 8.8 “tilelo 16, Partida 6.5,que
solamente exigia el discernimiento J0°
dicial del cargo de tutora 4 la W3~ .
dre respecto de los hijos de ilegit-
mo_matrimonio; ds de 20 del propio
litulo' y Partida que rovelaba de 10
dacion de-cuentas a) tuter del M
nor 4 quien se seialaban fratos por
alimentos; la 1.2 titnlo primero, M=
bro 10 de la Novisima Reeopilacio®
puesto que la ‘escritara de 27 de g
tubre ~dé 1861 - se habiap  okligd”
do Jos olprgautas & mo hacer rechd®
macion alguoa contra Ja division 0
los bienes del difanto . Cristobal F&#
riz, y la jorispradencia admitida
recibida en los Tribunales, segu?
que los derechos y obligaciones qv?
derivaban de upa lestamentaria era®
pecleclamentedguales calre todos do3 ot
redederos, y que las sentencias dvbia
dictarse sobre exlrénos que fuera®
practicables: :

« Yistos; - siendo. Ponente .el'.-.f,d,l"
nistro D. Jorge Gisbert: s

Considerando que por prn\ldf"‘
da sjecutoria del Regente de Ja 1°
nisdiccion de Bisr en 21 de May®
de 1830 se senalaron & Dtrﬁ.ﬂ,mr’%
Teresa Bernaben para ahmentos ==

e . 08y
sus, tres hijos los [frutos 0 ],:-odl_lﬁ“,_ »
no solo de los Liemes libres, 5:]&""
tambien de lodos los demas goe 2
ministraba, entre Jos_cwales sﬁ.cd‘ﬁ,"‘
prendian, los viocolados, y qué li-
lo mismo quedé exenta de la 01’

. = ] o olrog
gacion de dar cuenlas Je vnos ¥ ©°°
produclos: g

Cousiderando que al 60“_‘1{?:5'
la Sala primera de Ja Real A"-‘“eia
cia de esla corle por su _BP“‘F"Er',____
neslo Ferpaudez Angulo, com? mdi,’
rido de Doia Josefa Ferriz, & F¢% 7
las indicadas voentas, eo el o8¢ 'E,'
lo esta de heredera de sv madre: e
infeingido la doctrina Jegal €9 o
se [uoda el recurso, y que f° (f’f'e'i'_
blece que los tolores y egrd -'o"a'r‘
& quieoes se han sehalado frotos P
alimentos por Juezlcompel‘,‘_‘l:e--
liepen obligacion de dar cuep'd®
su adminisiracion:
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“o"Fallamos, que dehemos " declarar
y declaramos Haber lagar al recar—
80 do " casasion’ interpuesto  poc - Doa
Benesto Fernaddez ‘Angulo; en sa
‘consecuencia “casaimos y anulamos la
senlencia - que prumancid la Sala
primera; de la Resl Audiencia dees-
{arcorte: 'og T de Abril de 1858,
W mandamos se devuelvan "8 aguel
los £.000 s qua deposits para la
Anteeposicion “del mismo: .
20 X por esta’ nuvstra - sentencia,
(_le la cual se pasarin lag oportouas
Lopias “para sy publi'cacidn en la Co-
leecion legiglativh, asilo pronutciamos,
maudam:ﬁy Grmamos, —Joan Marlin
Carramnliun._. Sebastian Gonzalez
andin. — Joaquin Roocali = Jorge
Gﬁﬁ"fl,iﬂan{}lel Ortiz de Zunhiga.—
Antero de Echaryi.-Feroando Galderon
¥ Collagtes, "
Publicacion,—Leida y pablica-
a fué la anterior sentencia par el
.».E’_Sl;mp_._- & Nwo. Se.: D, Jorge Gis-
ert, Mioistro - de +la :Sala primera
del Supremo Tribunal de Juslicia,
‘elEbraudo audiencia pﬁblica la mis-
W2 Sala en el dia de hoy, de que
Yo el Escribano de Camara cer-
tifico, _ ,
o Madrid 7 ‘de ‘Abril de 1859 =
luan de Dios Rubio. '

“00 Ea lalvillavy corte de Madrid,
@ de | Abrilcde 1859, “eo los af-
'1?5'. entre Dofia Margarila Amado, ve-
f0a de |a-villa de  la Puebla del
aramifial, yosa marido D. Tomis
pez, que 1y es del ["uerto de San
Yedro. do Palmeira, sehreque se de-
tlire 4 este prodige y'se' le nombre
3-!1 '‘curador ‘ejamplar; autos pen=
'fales ante Nus en virlud de ape-
‘an.admil_ids & Lopez, de la pro-
Videncid dieladaen 44 ‘de Selivm-
™ de 1858 por la Sala’ primera de
2 Real Audiencia de la Coruiia, de-
Uegiloria de la admision del recur-
50-de gasacion: interpuesto-por el mis=
o contra la, senlencia, proounciada
2:"' dlcha_ Sala en 6 de Julio proxi-
ﬁ“_ Aanlerior, confirmatoria de la de-
iljvg dictada _en 22 de. igual ~mes
i;s!QSE’W por el']l'ugfl'd-o de primera
i ducia de Noya por la que sede~
o h § Lopez prodigo y por lo, lao-
ad Wcapaz para admivistrar sus bie-
S ¥ los de su mujer, yse moudd
P:“‘_’._edw al nombramiento de un co-
S_i':or _i‘jom_p']ar: 3 .
By tsaltando que en 5 de Seliem-
ga-ril_aeail%qﬁ aj:udlo la,_fDn.nadMarl--
s uzgado, y ofreciendo  la
.:‘. famiento de curador. ejemplar
S0 marido, con arceglo a lo esta-

Ll._- T )
ee‘l!floo en la seccion 3.° del llu-

i 5 d 1+ YN 1 ;
eiiy e la” ley de eojuiciamieulo

P'Tl'n,dij; 8¢ eslimaba su pelicion com-

Crela E_ﬂ en ese caso, y que si se

'hila.ciosmrlo en olro ge_dlese la tra-
T Ddt_'parlun_a, lgmeudo'pur ver=
Log demanda aquel escrito:

Mandy esultando que contestuda la de-

Mage- [I’:'-F __Lopt{?., solicild se desesli-
!uéiﬁ}gt abiendo insistido las partes en
fug " o nsionesen la réplica y diiplica
2C1bido o] pleito & prueba:

%Den;su“andc' e duronle cierta
Duncjg “"I] del \érmino probatario re-
ode .. ‘rocurador de Lopez el
h.l!inth? 4 '-lem.a de este; y que ha-
"Rn'ncia'p“"eldo se hiciese saber la
“T 0613 al poderdante, holes de'que

—

cion correspondiente, piid el

esto se verificase se puso corriente el
término de prueba, y el nolificar=
selo al Procorador renunciante, con-
lesth que se” entendiera la diligencia
con su representado, proveyendose a
esto en primero de Mayo de 1857
que no habia lugar & la solicitud del
Procarador, micalras no constase ha-
Derse hecho saber la  renaoncia &
Lopez: :
Resultaodo ‘que en & del ‘mis-
mo Mayo tavo eslo efeclo; que’ eo el
siguivate B e notificd & dicho I'ro-
curador el despacho para la  prueba
contraria, cithadole para“ella,” voli-
ficacion 'y citacjon gue admilid; vy que
Habiends justificado en el dia 6 ha-
berse heelo saber la revunciad Lo
pez, soligilando al mismo liempo que
todas lds diligencias sucesivas se en-
tendiesen porsnnahnoulo con el niis-
mo, recayd providincia en el expre=
sado dia 6 admitiendo Ta renuncia,
provi lencia que [0é notificada al Pro-
curador resunociante y al de  la olra
parte:

Resoltando que  practicada  la
prueba testifical que suministré la
Amado, se mandd se uniese 4. los
anlos y se entregasen eslos para ale-
gar de bien probado, lo que se
hizo saber 4 Lopez por cédula por
no habersele hallado,” sin que com-
pareciese, por lo cual la demardan-
t6' Te acus6 la rebeldia, quese hu-
bo por acusada, sigtiendo suslaueian-
dose los autos con los extrados por
la no comparecencia del demandad -,

y recayendo 'la seoténcia definitiva

referido anles:

Resultindo qoe al notificars-la &

Lopez, dijo que apelade, 'y que ad -
mitida “la apelacion al citarle y em-
plazarfe para wnle la Audievcia, auo-
que manifestd darse por citado y em~
plazado, presentd eserito en ¢l Juz-
gado infeifor por medio de "Procu-

rador aulorizade con un poder géne-
ral ‘para pleilos, otorgado en 10 de.

Janio de 1837, solicitando que se

repusiera el pleito al estady que

ténia coando habia debido votificar-
s¢ la providencia por la cual se ad-
mitio el desestimicolo de su procu-
rador alerior; que se deglosasen los
pruebas, ddodole vista para articular,
y que en caso de po eslimarse asi,
se uniera 4 los aulos esle escrilo pa-
ra que obrara en la superion-
dad “los efectos & que hubiere lu-
gar: '

Resnltando que denegadala pre-
cedents dolicitud, unido el escrilo en
que se dedujo y remilidos los autos
4 1a Audiencia, presenld eserilo Lo-

pez en ella pidicndo se declarase va-

lo todo lo actuado desde la provi-
detcia referida de 6 de Mayo, man-

_dandose en su consecuencia que se

repusiera el pleito al estado que le-
pia cuando squella debié wotficar-
sele, devolviendosele al Juzgodo in-
ferior para conlinuar la sostanciacion
coo arreglo derecho;ly que en ¢os0 dg

po eslimarse la wulidad, acerca de -

la cual se consignaba la conducente
protesta para los efectos que bubicse
loger segun el articolo 1019 de la
ley de Enjuiciamiento ¢ivil,” por ha~
berse comelido en primera Inslaveia
ona falta de las que dan lugar al
recurso de casacion segun el arli-
1013, se revocase la senlencia de-
fivitiva, recibi¢ndose paraesto el plei-
to 4 proeba.

Resultando que la Amido soli-

cith la confirmacion “con costa ds la
misma senlencia; que se - recibieron

los autos 4 prueba, habiendo sumi-
oistrado Lopez  la lestifical que es.
timb oportuna; y que las par-
tes alegaroo de bien probado, solicis
tando la apelaple que se revocase la
senleqcia y se descstimase la deman-
da, sin esponer oi pedir pada acer—
ca de nuhdad, y por el conlrario la

‘de la ‘Amado la confirmacion con

costas de la misma senlencia:
Resultando que recayé la refe-
rida al priocipio cenfirmatoria de la
defivitiva de primera instancia, y que
contra ella interpuso Lopez recurso
de casacion, alegando ser praclica io-
concusa y jurisprudencia eslablecida
el que las provideacias deben noti-
ficarse 4 las partes, v mas siendo de
la troscendencia de la de 6 de Mayo
de 1857, diciendo, al terminar el re~
curso, que le interponia fundado en
el arl. 1012 de la expresada ley de
Enjuiciamiento por la infraccion de
lo' (doctrina y jurisprodepcia, y en la
causo 5.° del 1013 por 1a falta de
¢itacion para pruchs en primera ins—
laveia: i
Resultaodo, finalmente, que & es-
te recirso se diclo la providencia de
cya apelacion se (rata, declarando no
haber lugar 4 suadmision:
Vistos; siendo Ponente el Minis-
tro D. Felipe de Urbiva:
Considerando que D. Tomés Lo-
pez iaterpuso el recarso de casacion
de que se trala conlra nna seplencia
definitiva, en tiempo oportano, desig-
naudo la causa 5.2 gue enlre la de
oulidad determina el art. 4013 de
la ley de Bojuigizmiento, y que. eq
el eserito- de agravios reclamd la fal-
ta_que dyo se habia cometido en la
priviera jostancia, cymplicodo de os-
t+ modo con lo prevesido  por los

articalos 1025 y 1019 de la dicha

lt.'y: .
Covsiderandu que . concurriendo
las circunslancios expresadas, lo Sala
debid haber adwitido el recorso, por
que toda olra cvestion es de la ex-
clusiva compelencia de este Supremo
Tribunal; | :
~ Fallamos, que debemos revoear
y revocamos la - providencia. apelada,
y ‘edmitimos, previo el deposito, de
2000 rs., el espresado recurso de
casaciop, mandando, como mandamos,
que se proceda & su syslanciacion, ¥
que se saque y remita 4 su liempo
a la Real Audiencia de la Corvia

copia cerlificada de la. pota puesla

por el Relator en el apuntamiealo
acerca de papel sellado y noiificacio~

nes, para que provea lo quehayalu- -

gor coo arreglo & derecho,

Asi por la preseule sentencia
que se publicard en la Gacela de es-
la corle € insertara en la coleccion le-
gislaliva, pasdndose al electo las cor-
respoudientes  copias | cortificadas, lo
prosunciamos, mapdamos y firmanios®
=Ramon Maria Fonseca =Romon
Macia de Arriela.=Joaquin de Roo-
cali.—Felix Herrera de la Riva.—
Juan Maria Biec =Felipe de Urbioa.
—Edasrdo Elio. '

Publicarion.— Leida y publicada

fué la precedente senlencia por el

Ilmo. Si. D. Felipe de Urbioa, Mi-
pistro del Tribuhal SupremodeJus-
licia, estandose ¢elebrando audiencia
piblica en su Sala segunda hoy dia
de la fecha, de que cerlificorcomo Se-
cretario de . M, y Bseribanorde Ca-
mara ep dicho Supremo Tribunal,

Madrid % de Abril de 1859.==
Dionisio Aslonio de Poga.

e e

~_En Ja villo y corle de Madifil,
a 16 de Mayo de 1859, eo los au-
tos que sigue D Aoguste Borthew
contra D. Juan Baulista Arrigunos:
y D. Pedro de la Sierra y Vilar s -
bre indemnizacion de dados v pii-
juicios por haber suspendido los ds
tllimos los trabajos del ferro-cariil
de Sevilla & Jerez de Ja Frontera;
aulos pendicotes ante Nos en virtod
de apelacion que interpuso Baithou,
y le fué admitida, de fa provideacis
dictada_por la Sula tercera de lu Real
Aundiencia de Sevilla en 10 de Di-
ciembre allimo, devegatoria de la ad-
mision - del recurso de casacion in-—
terpuesta por ¢} mismo Bacthou coo-
1ra la sentencia pronanciada por di-
cha Sala en 24. de Noviembre proxi-
mo anlerior:

' Respllando gne interpuesta de-
manda_por Barthoa en 9 de Junio
de 1856 en ¢) juzgado de primera
instancia_del di-trito de Santa” Crugz,
de la cindad de Catiz, para la o=
demoizacion de los indicados dailes y
perjuicios, Arrigunagza y Sivrra, con
la protesta de cubiestar ¢n su Cosv es=
ta demaoda, formarun articalo de pré-
vio y espécial proyuncismienlo para
que ~se inhibiera dicho juzgado del
conocimicnto de fa wismary’ manda-
ra que el demandante uvsara del de-
recho derque se croyese adistido ans
te los arbitros que debianm nembrarse
para decidir todas las cuesliones pro-
cadintss del contrato eelebrado pura la
constraecinn «del ferro-caprilt oonu 15

Resultando qoe seguido. el arti-
culo. recayo senlencia definiliva acer-
ca de 61 en 27 de Febrero de 1858,
por 1o que el juzgadoise declardio-
compeleute para conocer-de Ja demau-
day afiadiendo que las parles pudie-
gep usar de snodervcho ante los ar=
bitros 6 orbitradores: )

Resoltando que admitida la.ape~
lacionique interpuro Barthou, & la-que
se adhicieron los demandados por. no
haberse condenada i aqnel en costas,.
adhesion que dambien fué admilida,
se sigue la segonda instancia aole la
expresada Sila, termindndo gon laseo-
tencia ipdicada aotes, - confirmaloria -
con costag de la apelada: J :

~~ Resaltavdo que en el recurso de:
casacion iuterpuesto - por Barthoa  se
enaros gowoinfringi tas. por dicha sen-
tencia el contrato indicade, lvs. arti="
calos 774, 775, 822 y 823 de la
ley de Enjuiciamiento civil, lo dis-
puesto en otras leyes, de’ las que hi-
cieron merito en ‘general sin cilarlas
tepminantemente, diferentes doctrinas
que se mencionaron y la estublecida.
por este Tribuoal Supremo en sen
tencia- de; 25 de: Setiembre de 1849:

Resultapdo, por tllimo, qus la
providencia de. cuya apelacion se tra-
ta se [uodé en que Barthou no ha-

'~ bia citado, precisamente al interpoper

el recurso la ley 0 disposicion legal -
que.brilnlad‘d:_ i
- Visto; siendo Ponente el Minis~

~tro D. Felipe de Urbina:

Considerando que esle recurso,

 referente & la cdusa 7.2 del art. 1013,

so ha inlerpuesto contra vnascnlen—
cio- definitiva en tiempo habil; ciin-
dose como. quebrantado. el contiate
que es ley especial de Ja materia, ¥
determinindose expresamente como in-
[ringidos los articulos 775, 822 y 823
de la ley de Eojuiciamiento, enncor-
riendo por. lo taoto, para que lo Sa-
la de la Audiencia debiera haber yd-
mitido el recurso, todas las circungs
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espresadavilla y en' parte can la de-
“hesa de Gamenosa, -pertenériente &l
Sermo. ‘Sr. lafante-D. Francisco de
. Paula' 'Borbon; *he -acordado’ sc-
fialar parala rpractica ‘de dichas di-

‘168 ‘garantias. -
Cordoba & ‘de Junio de ‘{859,
—Mauvael Torrecilla, -

“Sefias ‘de los miilos,

‘cualquier parte sislatdn en el mo-
‘mento:los animales contagiados, ipro-
“curando no tengan‘sl ‘menor contac-
‘o, con 'los demas  de las ganaderias:
‘tambien deben dl ‘instante ‘ponerlo

tancias que’determina el art. 1025 | “dan 4 este’juzgado-aquellos & quien | Lo oiRosRealesdrdancs que hagor *ﬂa&-?m‘-“‘j”fé pming, oL Ayyreifemion=
de la ley de Enjuiciamiento: | ~se la bubiesen robado 4 estraviado || municado el Ministerio. de la Guer~ || “to, ha acor a_(fo 82, abra, pueva subss
Fallames,-que fébemos revocar || ~para justificar la: prévia - existencia || 'ra a este dela’ Gobernacion ' han si- | 'ta(y.para su \inico remate . hat,
y revocamos’ la-providencia‘apelada, -y faha. _ _ & . :do_'-da,clqradols:baja-_,d_gﬁn’jltiva.j en el nalado el dia 17 .de, '.flunip proinid
v oon su virftgd mandamosiquet pré- | . Loqne ~asi-espero-se servird | “ejercito el scapitan del batallon de | "hora de’ las doze de. la, maiianasen
“yio el depésito‘de 2,000 1., ge'pro- I V.S . disponer, dandome: aviso; del & “Cazadorgs de Simancas D, Juan Za- © estas ~casas . Consistoriales, | bajor-al
ceda a la sustanciacion del recurso .} - recibo-del, presento con espresion de | mora ) Quesada, el tepiente- del'de | 'pliego: de condiciones és&.mﬁé&mi‘ﬂrl
de casacion en’ la® forma’ éstablecida ‘quednr en asi' verificarlo, por cuan- | Arapiles,:D. 'Valentin Ferrer Cor- 1| el -espediente, 'nolfadml;t'ié.n.dospnip'ﬂﬂ' ;
por la ley'de Eojuiciamienlo ci\'-il._ |t asi loexige laipropta |y recta | rial, yrelide igasl clase de infante- | ‘tura menor de 1400 8 -_gu-gm;nhup
Asi por’ a  preseste- seatencia, 'admiﬁisit-lrgmiq'p ‘deJustivia. i1k I ria ide’rla “Princesa, D. Juan Dlaz i| sido tasados los referidos ‘pastos. el
que se publicard ‘en la Gatcera ‘de os- 1., Dios guarde 4 -V."S. “muchos | de la  Quintana; y rehabilitadoensu | Y para conocimiento derlos/li=
ta corte ¢ insertarh en’ la' 'Coleccion -anos.-Hute:y Mayo 30'de 1859.— i anterior destino: D, José Il{u'iz"‘_Va;!,_- T? ¢itadores se apuocia +a] pblico ipor
I--gislaiivﬁ, - pasdidose - al ";#F,"'c!o las -'JoaQui'n'VMero'-ly Sepdlveda.n | quez,!tepiente.que fué del regimien- | ‘medio del presente, . il ob
corm-pnnfliéulﬂs copias certificadas, [o -Lioique se inserta en este' Bos ] to infabteria de América. e ' . Morente 26 de, Mayo ‘de #4859
pronantiamos, -mandamos y firmumds. letin 24 los efectos ‘espresados. '; . Lo ‘digo 4 V. 8. parasu couo- H =TFrancisco Corredor -IL{]PBZ o Pk
—Ramon Maria de Arrisla, —=loaquin Cordoba & de-Juniv de 1859. || cimiento 'y ia fin de que haciéudolo | ‘del .A. "C.. -duan -José ‘Cantache,
de ®oncall.—Juan Maria: Biec.=Fe- =El Gobernador, Manuel “Torrecilla, ||| ~saber & las sutoridades locales ‘de sn -Srio. R
lipe de” [bioa. =Eduardo’ Ei'iu._ oy _ L i prqvinc_ia, ~no ipuedan - aparecer 'los 1 1 i ol il cIERAE
Publicacion = Leida'y publicada . "Seiav'de Ja yegua. || tres primerog ‘en punto alguno con i : — v :
faé 1a anterior seotencia por el Hmo, : (4 1] ‘ug caracter militar ique  perdieron e danudpd: b o
Sr. D Felipedé Urbica, Ministro "Pelo-castano’ claro, calzddaba- ||| con arreglo 4 Ja ordenanza y Reales JUZG{D"S i bpu | OO
del Tribuoal Svprempo de Justicia, Jo ¥y festoneada ‘de"la mano 1zquiers | d'isposicione:a’vigen__l‘:es. el ac " : - 5 ]
estaodose celebrando su‘q]i'euciul pﬁll;lica da, " mas ajta: del pie del ‘mismo lddo | Dl\iflo"dg?larid'!? da ; ;,Sa“m‘;’gk;ﬁ S TV e mﬁ 06 -6i Sul B
en su Sala-segunds ¢l dia“de “hey, i el ‘derecho basta'unos tres dedos afios. Madrid 19 de Mayo 0 E990. H eyt an. o o i1 .
de que cer_li{i:r) como,” Secretario dé ﬁ}[ mepudillo, de-edad “4-afios-he- =Kl : Director, Rafael _-d_e_ -I\-avag_- § JﬂZgadodthgn:«prd ”m?tmﬁ?
S. M. 'y Escribano de Camara, * chos, ‘alzada sobrersiete cuartas, con || < cues.» S : d _,Aél_,jil-_ RS
© Madrid 16 de Mavo “de “4859. el hierro de estafigara’M, “cuyo hiers | ; | [..Q'ique;f_%sef inserts ‘!eél-?sté Bo+ | | soildiia  stnna b s obhntdsil
=Diosisio Antenio ‘de- Puga. ro sg-ddyierte haberselo puesto poco | ‘letin'a los*fines espresados. ', = § o obi ki oo aagie sl
i “tiempo hace y por. las r?eﬁalequae | .. Cotduba 4 de-Junio de 1859 f .. Circdlar nuui'fgg. g
Junto -al ‘mismo, se ‘observan parese || ~—Maouel ‘Torrecilla. i . ey L oull@l
haber * tenido “otro “hierro ‘antes. rL _ i D José Meliton'Se neya; Jnezde priv
4 8o dbmsis. sot-i F ISR i mera Instaocia, e esta * chudadsy
* Cireitlar nirw. 76 “Circular idm 767. ! R R e
Loy g b A SR A T W g 4 000 Sanidad:==Habiéndose presenta. . Por el preseite se 'hage -saber
D.Manas] Torrecilla; Gobernador i~ " M¥igilameisi—Los Alealdes em= ‘do en algunos puntos la-ehfgﬁmgdad’ “& Dofia D‘E‘ioréﬂ}”‘“&}ﬁéﬁf ‘que en ‘e
vil de esta’ provincia. rp?eados da-vrgllanc.la;y Guardia ci- “conocida con el mombre del Pezutio, ‘término de ‘nueve dias se persone ea
M 5 DuMetilo Miracddetes rvil! PTO‘-‘EC]'_\‘-‘@U__'**- la basca 'de'i'h‘?"?os que tantos dafios causa en ‘los gana- (’;QI,Q.';jﬁzgaﬁo.-{ﬁ,*deq.uqfrj.-Iad ~aeiones
_ optes.__ ebiendo Pl .m_ulps, cuyas fwnas se effp.r?slan al pie, “dos vacuno y 'da-gerg}a, -prevengo '3 d,ﬁ_qw_se jcrea” ammda“en_,:‘.h:mﬂ
al apeo 7y "dashnd_e de }fl d{-’ esa que que-en la 'nuc-he tlei_ -"'28-de1 ‘actudl todos:Tos Sres. Alcaldes de los: pue- "que por. arite el 'i0ffaseripto eseriba®
~eon el npm:flre .- de gGmue;}aanc;sZT | Ifue:ron l:ﬁba{‘lo's en la Qa}@}?%ﬁu?la b.a- ‘blos de  esta provincia adopten ‘las no. esloy, signiendo en .rauérigﬂw“}-
en-el -xﬁérmmo-'-de E_Spllel « o hala 18, “término *i_?_ esta _I_C}“_da{i: remi- mgdid_a__s de 'polibia'saﬁ'itari?- mas es- de varias: prendas: eslraviadasiadawes
.'B_arroso ' Lora, veci 0o de esta .c:t; llénd(}llcs & i .ti-mpnsu:ton con la per- ‘trictas, ‘con el in o evitar la aps- ferida 1, dia 21 e Oclabre ltim
pital, «:cuya finca confﬁpntz} en ._Ed - sona ..é. persouds - en clyo -po_tlra:;: e ticion de tan cruel azote: mas en el que. vigjaba on. oo e Yas) gl erd
conterreno comun de vecinos ‘de da rencuentren‘si no fueren-de“:sqﬁ'ctgn..” v d_esgrdci»adc caso"ﬂe:;;prég}éﬁtarﬁé 'é'n' de;-ﬁla empresa, tiuilada delw'Nﬂl‘m-;?

M_:;;i_iadia- de Espafia, de Sevilla-4Cor
Q. Al Boliv 0. z0¥C slon asiulil
.y Beija 97 dg Mayo -do 1859
J_t__}se.‘Segg:era, +Por mandadodeS: S/
Manuel ‘Gareia-Sopia. aly 44

ligencias el dia ‘4 del. proximo mes. | B0 : L ‘en conocimiento de os facultativos . 1340

de Agosto 'y dos meses de %’?tlcma- | Uno ‘pelo ‘caztafio oseuro, de™7’ | ‘teniendo ‘presedte do iprevga'id‘o" '-'en' e ks lib - Botaidiha. el ab- s iaatenif
cion’ & contar desde “la spublicacion “dedos mas de la marca 'y ‘el ‘otko ‘mi eirodlar do 23 ‘da Ma ALY i oL on ERORR 82, SIS
do ot it o ) Wi e, || it o o o e | oy el | Joagaledo primer futate
o ) o o eicpentovan: || odob e o'l ek, “e6iketSy! | ‘agiiani s, sushion e g x4 .. MePosudasl, 0 8

eliart. /6.° del Resl decreto de 1°
de Abril de 1846 para que ‘dentro
delél ‘puedan +presentarse-en este Go-
bierno ‘las ‘reclamaciones oportunas,

- Cérdoba:3 de Junio de1839.— )
Mangel Torrecilla. 1

sin’ hierro.
‘Circular vim. 768.

Vigilancia. - T.os Alcaldes, ém=.

| pleados’de vigilaneia'y Guard_ié ei- |l
1 il procéderin 4 la ‘bosca 'y eapta- " |
] radelsoldudo de T seginda bri-
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