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Las leyes y disposiciones generales del Gobierno son ; inmediatamente que los Señores .Alcaldes y Secre- Los Señores,Secretarios cuidarán balo su mas ex 
obligatorias para cada capital de provincia desde que se ; taríos reciban este Boletín , dispondrán que se fije rtricta responsabilidad de conservar los números de este 
publica oficialmente en ella, y desde cuatro dias despues ; ün ejemplar en el sitio dç ..costumbres donde perraa- : Boletín coleccionados ordenadamente para su encua- 
para los demás pueblos de la misma provincia. {[,ey de 3 j, necerá hasta el recibo del número siguiente. j. dernacion, que deberá verificarse al final dé cada año 
de Noviembre de 1837.) . > económico.

PAUTE OFICIAL.

PRIMERA SECCION;

■ . . /Gaceta del ^ de Neiiew^re J '

PRESIDENCIA 
DEL 

CONSEJO DE MINISTROS.

DECRETO.

La Patria acaba de añadir un 
nuevo timbre á sus gloriosas tra­
diciones. Colocada la ciudad de 
Puigcerdá como centinela avan­
zado en la extrema frontera, ha de­
mostrado en su constante heroísmo 
á los pueblos : dé Europa, durante 
el largo y angustioso período de 
nuestras luchas civiles, cuanto es 
el amor á la . independencia y el 
entusiasmo por la libertad éñ la 
tierra de Sagunto y de Numancia, 
de 'Gerona y Zaragoza.'

La indigné, /deHeima ^ Iteróica 
Ciudad de Puigcerdá ha dado un 
alto ejemplo de valor y abnega­
ción en defensa de las instituciones 

Tiberales; Un hénaz y sostenido; 
ataque por parte de los carlistas, 
constantes enemigos de la paz 
pública y de 111, .Patria, há puesto 
nuevamente a prueba grandes su­
frimientos eí patriotismo' do aque- 
líos denonados habitantes qué tan­
tas vedes han visto amenazandos 
sus hogares, y siempre han recha­
zado vigorósamente. á los sitiado­
res. Una vez más aquéllos ciuda­
danos, respondiendo á'lá noble tra­
dición de 'sus mayores; han opuesto 
la formidable barrera de sus gene­
rosos pechos á los defensores del 
absolutismo y la barbárie: al feroz 
y sanguinario coraje de las huestes 
del Pretendiente han contestado 
con el valor sereno y el tranquilo 
ardimientoáelosverdaderosheroes. 
España ha contemplado eon.orgúHo 
el denuedo de sús hijos de Puig- 

cerdá; y el Gobierno, deseando que 
esta gloriosa defensa sirVa de es-- 
tímulo á los demás pueblos, viene: 
en decretar 10 siguiente: .

Artículo l .° La ciudad dé Puig­
cerdá agregará á sus honrosos tim­
bres el título áQ.siempré invicta.

Art. 2.° Sé crea una medalla 
conmemorativa del último sitio 
para los heróicos defensores de 
Puigcerdá; Esta medalla será de 
bronce; en sU anverso llevará el le­
ma dé' ^^^ defensores de Pui^cerdá^ 
laPatj/a reconocida. Agosto^ Getiem- 
'ire de 1874; y en el reverso lás ar­
mas de la ciudad.

Art. 3.’ Las .'fortificaciones de. 
Puigcerdá sé construirán á expen-' 
sas del Estado.

Árt. 4.° Las familias liberales 
que hayan,sufrido daño en sus per­
sonas ó,propiedades durante el .sitio 
serán indemnizadas á costa de los; 
bienes de los,carlistas.

tMadridíOcho de Setiembre dé mili 
ochocientos setenta y cuatro. -r- 
Fraacisco Serrano.--E1 Presidente' 
del Consejo de Ministros, Práxedes 
Mateo Sagasta. .

('Gaceta del 30 de Ayfosto.J

Minisiterio de là Gobernación.

; Examinado el recurso de alzada 
fecha i,6 de Junio último, iúter- 
puesto por D. Angel María Diaz y 
otros, vecinós dpi Pedroso, contra 
la resolución dictada por el G-obier- 
no de esta provincia en 1..^ de Mayo 

. anterior, según la cual se acordó 
que Diaz entregara á D. Francisco 
Iraola y Rivero el importe de una 
indemnización por daños causados, 
á cuyo pago fué condenado en. vir­
tud de providencia . gubémativá 
dictada por el mismo Diaz, que era 

. á la sazón Alcalde de aquel pueblo;
Resultando que rematado en 17 

de Marzo de 1869 en favor de Don 
Gil Miranda un pedazo de terreno 
bajo, sito entre la Cañada del Ala- , 
mo, término de dicho pueblo, pro­
cedente del Estado, la cedió Miran­
da al D. Francisco Iraola, quien 
tomó posesión judicial por medio 
de su apoderado D. Juan Bautista 
Galiégo en 9 de Marzo d.e 1866, 
despues de verificado en 6 de Fe- 
drero: del propio año el deslinde 
pericial y el amojonamiento del 
terreno:.

Resultando que cedidos los pas­
tos del mismo terreno por el, apo­
derado de Iraola, mediante contra­
to oneroso á Sebastian Hernández, 
este llevó unos carneros á pastar y 
que el Alcalde entonces D. Angel' 
Diaz, á petición de Bernardo Rubio 
Reales, que se decía dueño fiel ex­
presado terreno, hizo salir el gana­
do imponiendo gubernativamente 
al referido dueño de los carneros, 
por el daño causado, la multa dé 
515 rs. sin que sobre ello reclamara 
el multado: . ,

Resultando que. para hacer efec­
tiva la multa y las costas se ven­
dieron al Hernández 40 carneros 
en la suma de' 1.610 rs., que fué 
depositada^ .y de la cual se gasta­
ron 100 reales por razón de depó-: 
sito:, .

Resultando que D. Juan Iraola, 
por medio de su. apoderado, denun­
ció criminalmente los hechos.ex­
puestos, y además el de usurpación 

•fié terrenos con falsedad, por parte 
de Rubio Reales, suponiendo había 
cometido este último delito por fin­
girse roturador de los mismos ter­
renos y en_ posesión de un expe­
diente que no existia, según la 
creencia del denunciante: ,

«Resultando de una certificación 
.(que;se cita en la sentencia de, que 
más adelante se hablará) expedida 
por el Secretario del Ayuntamiento 
de El Pedroso, que el expediente 
formado para la Ibgitimacion de los 
terrenos roturados fué entregado

| ai Bernardo Rubio Reales y á sus 
' hermanos José y Ramón en 11 de 

Octubre de 1866: '
•Resultando que instruida causa 

criminal en el Juzgado de primera 
instancia de, Cazalla, se dictó sen­
tencia, en 10 de Noviembre de 1871, 
por la que se condenó al D. Angel 
Diaz y demás procesados á varias 
penas: que en el testimonio de la 
sentencia obrante en el expediente, 
se enumera entre ellas á la indem­
nización de perjaicios, sobreseyéndo- 
sé con la calidad de «por ahora,» 
respecto de la usurpación y fal­
sedad:

Resultando que elevada la causa 
á la Sala de lo criminal de. la Au­
diencia de Sevilla, esta dictó sen­
tencia en 28 de Noviembre de 1871, 
declarando.que los hechos probados 
no constituían delito ni culpa algu­
na; y en su consecuencia, absol- 
viendo á los procesados y reservan­
do. á las partes su derecho para que 
le ejercitaran donde les conviniera 
y fuese procedente, con las costas 
de oficio:

Resultando qne en el primer con­
siderando de la sentencia de qne se 
ha hecho mérito se consigna que 
no se halla plenamente probado que 
el terreno donde pastaban los car­
neros al ser aprehendidos, fuera de 
de los que compró á la Hacienda 
Don Juan Iraola, ó fié los que dicen 
ser suyos como meros roturado­
res Bernardo Rubio Reales, uno 
de los procesado y sus hermanos 
José y Ramón; y que por consi­
guiente los perjuicios irrogados 
por los hechos objeto de la causa, 
así como el dominio de los terrenos 
que Iraola y Rubio dicen pertene­
cerlos, «no son ni pueden ser hoy 
objeto de un proceso criminal y si 
del juicio civil correspondiente, tanto 
más cuanto que por las disposicio­
nes del Código penal vigente se 
necesita para que exista el delito 
de usurpación que haya violencia 
ó intimidación, circunstancias que
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no hau ocarrido en el caso de que 
se trata:

Resultando que en el segundo 
considerando se dice que «se formó 
«el expediente para legitimar las 
«roturaciones arbitrarias; expediente 
»que entregado a los interesados en él 
»no ha parecido, y por consiguiente 
«no es posible decir hoy de su fal­
sedad ó validez:»
Resultando que en el tercer con­

siderando de la expresada sentencia 
se consigna asimismo que «de la 
«providencia ó resolución del Al­
calde Don Angel María Diaz, que 
es quien ha promovido este recur­
so de alzada, lanzando los gana­
dos de los terrenos en que pasta­
ban, é imponiendo multa al dueño 
de aquellos no reclamó ni se alzó, 
como pudo hacerlo el penado, en 
tiempo y forma, ni siquiera ha 
solicitado la entrega del dicho so­
brante, que está en poder de Don 
José Alejo, que lo recibió en depó­
sito y por consiguiente no existe 

«el prevaricato que se le imputa:»
Resultando que se interpuso re­

curso de casación por Don Juan 
Iraola del Rivero contra la enuncia­
da sentencia de la Sala de lo crimi­
nal de la Audiencia de Sevilla, y 
que la Sala tercera del Tribunal 
Supremo de Justicia en 9 de Octu­
bre de 1872 dictó sentencia, que 
fué publicada en la Gaceta del 5 de 
Noviembre siguiente, por la que se 
declaró no haber lugar á dicho re­
curso de casación, condenando en 
las costas al Iraola:

Resultando que en el quinto con­
siderando de esta sentencia se 
dice «que entre los hechos admiti- 
»dos como probados en la referida 
«sentencia (de la Audiencia de Se- 
» villa) no hay ninguno del que 1e- 
«galmente pueda deducirse que el 
«Alcalde Don Angel María Diaz y 
«el Teniente Alcalde Don Luis Ca- 
«brera en las respectivas denuncias 

de que conocieron gubernativa­
mente hubiesen dictado á sabien­
das una providencia manifiesta- 

«mente injusta; antes bien, el con- 
«sentimiento de Sebastian Hernan- 
«dez respecto á lo que contra él 
«dictó el primero de aquellos y la 
«completa aquiescencia de José 
«Diaz y Arcadio Rodríguez con la 
«que en su contra diera el segundo, 
«inducen á creer lo contrario, toda 
«vez que teniendo unos y otros ex- 
«pedita la reclamación ó alzada al 
«superior jerárquico en la línea 
«gubernativa contra las providen- 
«cias de los expresados funcionarios 
«no hicieron uso de ese medio legal, 
«y que no constando ni la supuesta 
«injusticia manifiesta de dichas 
«providencias ni tampoco que tu- 
»vieron aquellos la intención de 
«cometerías, no puede considerár- 
«seles como reos de prevaricación:»

Resultando qu en el octavo con­
siderando de la misma sentencia 
del Tribunal Supremo se dice que 
incoada la causa por denuncia de 

Don Juan Iraola sólo podría tratarse 
y se ha tradado en ella de los he­
chos por este denunciados, y de 
ningún modo del de la ocultación 
ó desaparición del expediente for­
mado para legitimar roturaciones 
arbitrarias; y entregado á Bernardo 
Rubio y sus hermanos José y Ra­
món, como interesados puesto, que 
habiendo surgido en el curso de las 
actuaciones, debía, en caso de es­
timarse justiciable, ser objeto de 
un procedimiento separado:

Resultando que en 5 de Noviem­
bre de 1873, es decir, el mismo dia 
en que se cumplió el año de la pu­
blicación en la Gaceta de la senten­
cia ejecutoria del Tribunal Supremo 
de Justicia, por la cual se declaró 
no haber lugar al recurso de casa­
ción interpuesto por Iraola, este 
acudió con instancia á ese Gobierno 
de provincia reclamando del Juz­
gado de primera instancia de Caza­
lla el expediente gubernativo en 
que primero se trató dol asunto; y 
para que se cumplieran varias ór­
denes dictadas tambien por ese 
Gobierno, una de ellas en 18 de 
Junio de 1869, por la que se mandó 
que indemnizáran á Iraola los Al­
caldes, que luego fueron procesados 
y absueltos, entre estos, el Diaz:

Resultando que despues de varios 
trámites y de haber sido oídos la 
Administración económica de la 
provincia de Sevilla y su Oficial 
Letrado, ese Gobierno, en 1? de 
Mayo último, resolvió que en el 
plazo de 15 dias se exigiese á Don 
Angel María Diaz, recurrente, y á 
sus compañeros por la via de apre- 
y ejecución, la indemnización re­
clamada poa Iraola, según el justi­
precio hecho por los peritos; cuyo 
plazo se prorogé por otros 15 dias 
en resolución del 5 de Junio, ha­
biendo ántes acordado asimismo 
ese Gobierno en 16 de Mayo que se 
entregara á Iraola el expediente 
que este reclamaba tambien:

Resultando que según valoración 
pericial hecha en El Pedroso el 21 
de Julio de 1869, el importe de la 
indemnización se fijo en la suma de 
1.074 escudos 212 milésimas:

Resultando que en una compare­
cencia de Iraola ante el Alcalde de 
El Pedroso en 3 de Junio último, 
manifestó el mismo que el importe 
de la indemnización por los intere­
ses vencidos durante cuatro años y 
10 meses al 6 por 100 eleva la su­
ma á 3.464 pesetas 18 céntimos:

Resultando que Iraola devolvió 
el expediente que leíué entregado, 
y que V. S. lo remitió á este Minis­
terio en 9 de Julio próximo pasado, 
acompañando á él el recurso de al­
zada interpuesto por D. Angel Ma­
ría Diaz contra las resoluciones de 
ese Gobierno, fechas 1?de Mayoy 
5 de Junio, de que se ha hecho 
mención:

Vistos los artículos 53 y 167 de 
las leyes provincial y municipal y

el decreto de 29 de Mayo último* 
publicado en la Gaceta del 13 de 
Junio siguiente:

Considerando que el Gobierno de 
esa provincia ha procedido con no­
toria y manifiesta incompetencia 
en el asunto desde que se instruyó 
causa criminal en que la sala cor­
respondiente de la Audiencia del 
distrito de Sevilla pronunció su 
sentencia de 28 de Noviembre de 
1871, la cual fué confirmada en el 
mero hecho de no haber admitido la 
Sala tercera del Tribunal Supremo 
de Justicia el recurso de casación 
interpuesto por Iraola, cuya sen­
tencia de 9 de Octubre de 1872 se 
publicó en la Gaceta de 5 de No­
viembre siguiente y causó ejecu­
toria; habiendo sido absueltos por 
lo tanto el recurrente D. Angel 
María Diaz y sus compañeros:

Considerando que en. las citadas 
éjecutórias se declaró que la recla­
mación de perjuicios pretendida 
por Iraola no podia ser objeto de 
una causa criminal y sí del juicio 
civil correspondiente, con lo cual 
se indicó á Iraola dónde debia ejer­
citar sus acciones:

Considerando que en las mencio­
nadas ejecutorias se expresa que 
ha desaparecido el expediente de 
roturación arbitraria entregado á 
Bernardo Rubio Reales, cuya des­
aparición ú ocultación debe ser ob­
jeto do un procedimiento separado, 
y cuyo extremo se consigna en un 
resultando de la sentencia primera­
mente citada, según el cual, con 
referencia á una certificación del 
Secretario del Ayuntamiento de El 
Pedroso, consta que el expediente 
en cuestión se entregó al Rubio 
Reales y á sus hermanos José y 
Ramón en 14 de Octubre de 1866; 
debiendo por lo expuesto, averi­
guarse el paradero del mismo, así 
para resolver cualquier punto de 
índole puramente administrativa 
que se halle pendiente, como para 
deducir el tanto de culpa si á ello 
hubiere lugar;

El Presidente del Poder Ejecuti­
vo de la República ha tenido á bien 
revocar y declarar nulas todas las 
providencias que con posterioridad 
á la publicación de la sentencia del 
Tribunal Supremo de Justicia y 
desde que se instruyó la causa de 
que queda hecha mención ha dic­
tado ese Gobierno de provincia; 
dejando á los interesados expedita 
su acción para que la ejerciten don­
de sea procedente, y que remita 
V. S. el expediente de roturaciones 
arbitrarias ántes indicado.

De órden del expresado Sr. Pre­
sidente lo digo á V. S. pura su co­
nocimiento y efectos correspondien­
tes. Dios guarde á V. S. muchos 
años. Madrid 21 de Agosto de 1874. 
—Sagasta. — Sr. Gobernador civil 
de la provincia de Sevilla.

SEGUNDA SECCION

GOBIERNO DE LA PROVINCIA.

Circular num. 50.

Con el objeto de llenar ciertas 
prescripciones de la ley municipal 
vigente, los Sres. Alcaldes de los 
pueblos de esta provincia cuidarán 
de remitir á este Gobierno bajo su 
responsabilidad dentro del término 
de diez dias, á contar desde la pu- 
ilicacion de esta circular, los an- 
;ecedentes que á continuación se 
expresan.

1 .® Relación nominal de todos 
os individuos que componen los 

Ayuntamientos respectivos, por ór­
den de antigüedad, cargo que cada 
uno desempeña y fecha de su toma 
de posesion, añadiendo por nota si 
el Ayuntamiento está ó nó com­
pleto, y caso negativo, el motivo 
que origina la falta.

2 .® Manifestarán los nombres 
de los depositarios de fondos muni­
cipales y si estos ejercen además 
el cargo de Regidores.

3 .® Y por último, expresarán 
tambien los dias y horas que en 
cumplimiento del art. 25 de la ley 
municipal hubieran señalado para 
la celebración de las sesiones ordi­
narias.

Valladolid 10 de Setiembre de 
1874. — El Gobernador, Ambrosio 
de Villava.

TERCERA-SECCION.

UNIVERSIDAD LITERARIA 
DE VALLADOLID.

Dirección general de Instrue-^ 
cion pública.—Resultando vacan­
te en la facultad de Medicina de 
la Universidad de Madrid la cá­
tedra de Medicina legal y Toxico­
logía, dotada con 4.000 pesetas, 
que según el artículo 226 de la Ley 
de 9 de Setiembre de 1857 y 2.® del 
Reglamento de 15 de Enero de 1870, 
corresponde al concurso, se anun­
cia al público, conforme á lo pre­
venido en el artículo 47 de dicho 
Reglamento, á fin de que los Cate­
dráticos que deseen ser trasladados 
á ella, y los que estén comprendi­
dos en el art. 177 de dicha Ley ó se 
hallen excedentes, puedan solici­
taría en el plazo improrogable do 
20 dias, á contar desde la publica­
ción de este anuncio en la Gaceta.

Solo podrán aspirar á dicha cá­
tedra los Profesores que desempe­
ñen ó hayan desempeñado en pro­
piedad y por oposición otra de igual 
asignatura, y tengan el título do 
Doctor en Medicina y Cirujía.

Los Catedráticos en activo servi­
cio elevarán sus solicitudes á la 
Dirección general por conducto de!
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Decano delà Facultad ó Director 
del Instituto ó Escuela en que sir­
van, y los que no estén en el ejer­
cicio de la enseñanza lo harán tam­
bien á este Centro directivo por 
conducto del Jefe del Estableci­
miento donde hubieren servido úl­
timamente.

Según lo dispuesto en el art. 47 
del Reglamento antes citado, este 
anuncio debe publicarse en los bo­
letines oficiales de las provincias; lo 
cual se advierte para que las Au­
toridades respectivas dispongan 
que así se verifique desde luego sin 
mas aviso que eí presente.

Madrid 31 de Agosto de 1874.- 
El Director general, Victor Arnau. 
—El copia: El Secretario general 
accidental, Luis San Roman.

Sinobas Francisco, cuya residencia 
y paradero se ignoran, y á virtud 
de providencia dictada con fecha 
nueve del actual, se cita para dicho 
juicio al expresado Atanasio, á fin 
dé que comparezca en este referido 
Juzgado á usar de, su derecho den­
tro del término de treinta dias, á 
contar desde la fecha última de la 
inserción de este edicto en el bole- 
tin oficial de esta provincia y Gaceta 
del Gobierno, apercibido que de no 
verificarlo, le parará el perjuicio 
que haya lugar.

Dado en Peñafiel á quince de 
Mayo de mil ochocientos setenta y 
cuatro.—Timoteo Fernandez de la 
Anja.—Por su mandado, Juan La­
gunero.

ADMINISTRACION ECONÓMICA DE IA WmINCIA BE VAllADOllD-

Mes DE Setiembre de 1874.

RELACION nominal de los 'vencimientos de bienes nacionales por plazos p 
procedencias, correspondientes al mes de betiemóre del año actual, que 
se inserta en el Boletín oficial de esta provincia, en virtud de Órden de 
la Dirección general de Propiedades p Derec/ios del Dstado en 22 de 
Aíarzo de 1871, y apéndice letra!, de la lep de 26 de Diciembre de 1872.

NüM. 43.
QUINTA SECCION.

Pon Damon Octavio de Toledo, Juez 
de primera instancia del distrito de 
la Audiencia de esta capital.

Por el presente edicto, se llama 
al penado Rafael Bartolomé Saler- 
na, de veintiocho años, soltero, na­
tural de Salle, provincia '^e Chiti, 
en Italia, de esta residencia que ha ¡ 
sido, hijo de Francisco y de María 
Antonia, dedicado co no jornalero 
á hacer cuerdas de guitarra, para 
que se presente en este Juzgado y 
por la Escribanía del que refrenda, 
dentro del término de treinta dias, 
para que se le notifique la senten­
cia que ha recaído dictada por la 
Sala de lo criminal de esta Audien­
cia, en la causa que contra el mis­
mo se ha seguido por lesiones me­
nos groves, á Cortechi Sarrantonio, 
cuyo término empezará á coatarse 
desde el dia en que salga en el 
primero de expresados periódicos 
oficiales.

Dado en Valladolid á siete de 
Setiembre de mil ochocientos se­
tenta y cuatro.—Ramón Octavio 
de Toledo.—P. S. M., Cástor Simon 
Toranzo.

NuM. 42.

Apuntamiento popular de 
Villaíarúz.

Terminado el repartimiento 
la contribución territorial de «

• de 
este

pueblo correspondiente al año eco­
nómico actual, se halla de mani­
fiesto en la Secretaría de este mu­
nicipio por término de ocho dias, 
pura que los contribuyentes en él 
inscritos puedan examinarle y re- 
claiñar de agravios, si á alguno se 
le ha irrogado, en la inteligencia 
que trascurrido dicho plazo no se­
rán oidos.

Villabarúz 4 de Setiembre de 
1874.— El Alcalde, Carlos Calderón. 
—El Secretario, Benito del Pozo.

Alcaldía popular de 
La Union.

NuM. 37.

Dow Timoteo Demandez de la AuJa, 
Juez de primera instancia de este 
partido de Peña_^el.

El dia 30 del pasado mes de 
Agosto, ha desaparecido del térmi­
no de la villa de La Union, en esta 
misma provincia, un macho de la­
branza cuyas señas se expresan á 
continuación; encargando á las au- 
torida les y dependientes de estas, 
procedan á su busca y caso de ser 
habido lo manifiesten con brevedad 
á esta Alcaldía, para que su dueño 
pase á recojerle prévia indemniza­
ción de gastos.

En el juicio necesario de testa­
mentaría que pende en este juzga­
do á instancia y en concepto de 
pobre, de Anastasio Zarza Blanco, 
antes de esta vecindad y hoy de la 
ciudad de Valladolid, con motivo 
de la muerte de D. Manuel Sinobas 
Francisco, vecino que fué de esta 
misma villa, bajo del testamento 
que otorgó ante el Notario público 
de ella Don Ignacio Barroso, en 
diez y nueve de Enero de mil ocho­
cientos sesenta y nueve, en el cual 
instituyó por universales herederos 
^ntre otros a su herinaúo Atanasio

/Señas del macño.

Cerrado, pelo castaño claro, de 
siete cuartas menos dos ó tres de­
dos de alzada, romo, rabicorto, una 
nube-pequeña en el ojo derecho, y 
al lagrimal del mismo una mancha 
como de habérsele quemado un 
lobanillo, tiene tambien lunares 
blancos en los costillares de haber 
servido para la carga.

La Union 8 de Setiembre de 1874. 
—El Alcalde, Atanasio de Santiago.

»

Venci­
miento.
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N 
03 NOMBRES.

Proce­
dencia.

VECINDAD. Pt,s Ct.s

Seliembre
» 14 14 D. Leon Mendez.. . . . Propios.' Bamba. 567*43
» 1 13 Crisanto Megal. . . . Pozal de Gallinas. 79*60
» 12 13 Bruno Redondo. . . . Dimos de Esgueva. 118*65
» 15 13 Francisco Puerta.. . . » Torrelobaton. 30 »
o 23 13 Teodoro Hernández. . . Pozal de Gallinas. 78 »
» 29 13 José Luengo. .... » Torrelobaton. 8*55
» 20 11 Francisco Meneses. . . » Valladolid. 295*51
» 11 10 Lázaro Caballero. .. . 3 Idem. 76*25
» 14 10 Ecequiel Prieto y Prieto. J» Villafranca de

J» Duero. 55*20
» 16 10 Gregorio del Rio. . . . Pedraja de Portillo. 250*40
» 5 10 Ciriaco Velasco. . . . Villaverde de Iscar. 376*40
» 11 9 Melchor García. . . . J» Muriel. 162*75
» 24 9 Eusebio Santos. . . . JO Fuente Olmedo. 935 »
» 26 9 Agapito Blanco. . . . JO Villlalba del Alcór. 23*72
« 11 8 Pedro Alonso. .... J» Fuensaldaña. 500 »
» 11 8 Angel de Castro Marban. » Valladolid. 1044*50
» 10 7 Francisco Alvarez Gil. . » Valdestillas. 306*50
» 3 7 Mariano Giraldo. . . . J» Castrodeza. 60 »
» 4 6 Guillermo Rodríguez. . J> San Pelayo. 20*25
» 21 6 Manuel del Olmo.. . . JO Castroverde de Cer-

JO rato. 305*50
» 6 5 Mariano Lobo. . . . Villanubla. 105*70
» 6 5 El mismo................................. » Id. 121*50
» 6 El mismo................................. Id. 155 »
» 7 5 D. Pablo Sánchez Delgado. JO Rioseco. 1575 »
» 7 4 Gregorio González. . . » Rueda. 7*80
» 7 4 El mismo.............................. » Id. 500 »
» 7 4 El mismo................................. J» Id. 150*10
» 30 4 D. Francisco Bachiller.. . JO Montemayor., 248*90
•. 7 3 Bernardino Gimeno. . . » ViUavaquerin. 250 »
» 10 3 Domingo Llorente. . . JO Valladolid. 30*50
» 16 3 Ecequiel Hernández.. . » Id. 322*50
» 16 3 Ambrosio Calvo." . . . Villavaquerin. 800 »
. 16 3 El mismo................................. n Id. 222*70
» 19 3 D. Ecequiel Hernández. . JO Valladolid. 102*50
/26 2 Félix Cabrejas................... » Iscar. 125*20
)» 27 19 Domingo Alonso. . . . Clero. Dueñas de Medina. 61*27
» 27 19 Andrés Hernández. . . Carrióncillo. 130*51
» 30 19 Miguel Herrero Lopez. . » Valladolid. 649*32
p 25 19 Luis Montes....................... JO Rioseco. 250*06
» 19 12 Restituto Martin. . . J» Villabrágima. 15*14
» 20 10 Doña Jacoba Rodríguez. . » Valladolid. 82*25
/25 10 D. Miguel Rodríguez. . JO Rueda. 64*13
» 26 10 José Castañón................... » Valladolid. 416*68
« 27 10 Doña Ana Vicente Lanuza. Id. 367*91
. 27 IC D. Enrique Castilla.. . ' . » Id. 367*93
» 1 Ç Juan Matachana. . . JO Tudela de Duero. 53*12
. 7 Ç Dionisio Blanco. . . JO Peñafiel. 75 . »
, U ■; Julian Daza. . . . JO San Vicente del Pa-

lacio. 130*21
» ] 11 Manuel Calzado. . . * Mayorga. 375*06
» 1 11 Pedro Fernandez.. . » Villavicencio. 27 »
» 5 1 Santos de Lera. , . » Mayorga. 300*06
« ? 1 Bernardo Granado. . San Llorente. 71*25

) l Isidro del Pozo. . . JO Mayorga. 225*12

»
»
»
»

»

5
5
5
5
5
6
6
6
9

11
11
11

11
11

Ji> 

»

JO 

» 

»

9
10
10
10
10

11
11
11
11
11
11
11
11

Simon Aguado. . . .
E! mismo........................... .....
El mismo. ......
D. Faustino Espino.. . .

Gabriel Granado. . . .
Francisco G.^ Villalón. .

El mismo........................ .....
D. Norverto Delgado. . .

Francisco G.^ Villalon. .
Ramón García...................
Fidel Salcedo. . . . . 
Salvador Fernandez. . . 
Pascual Fernandez. . . 
Salvador Fernandez. . . 

El mismo..........................  .

JO

J»

JO

JO

»

»

D

D 

»

Valdearcos.
Id.
Id.

San Llorente.
Id- 

Villalon.
Id.

Peñafiel.
Villalon.

Olmos de Esgueva.
Villabrágima.

Mayorga.
Id.
Id.
Id.

100 »
6‘25

50 » 
144 » 
287*62

37*69 
126*75 
426‘87

26*25 
51-25 
87*50

125*25 
752*75 
600 »
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f/Ve continuaráj

Venci­
miento. « NOMBRES.

Proce­
dencia. VECINDAD. Pt.s Ct.s

Setiembre
» 13 11 D. Nicolás Moncada. . . i Clero. Vega de Ruiponce. 200‘12

13 11 Valentin Godos. . . . » Arenillas. 403 »
13 11 Felipe Rivera. . , . . Id. 59‘37
13 11 Tomás Leon....................... » Mayorga. 20 -
13 11 Juan G.^ Carrillo. . . . Ji> Villalón. 262-69
14 11 El mismo. , , . . . . J* Id. 212‘5O

» 14 11 D. Juan Casado. . . . . 9 Mayorga. 1473*75
JO 14 11 Tomás Espinel.. , . . JJ Sahelices. 87*62

14 11 Francisco Garcia.. . . Valladolid.. 87'50
» 14 11 Canuto de la Rosa. . ; » Herrín'de Campos. 51*31

14 11 Felix Goicochea. . . . J» Valladolid. 162*50
16 11 Juan Casado....................... JO Mayorga. 95 »
17 11 Atanasio Rojos. . . . J» Sahelices. 140*05

JO 19 11 Luis García.. .. . . . » San Llorente. '8*75» 19 11 Francisco Martínez. . . » Arenillas. 140 »
JO 22 11 Eugenio Valdaliso. , . JO Id. 675*31
JO 22 11 Pedro Requejo................... JO Villalon. 262'56
JO 22 11 El mismo. . -. . . . . Id. 362'50
JO 22 11 El mismo......................... Id. 37'50
JO 22 11 D. Santiago Rabadan. . . JO Id. 475 -
JO 22 11 Miguel Casado. . . . » Castroverde de
JO

- Saturnino Fraile. . . .
Campos. 37*50

JO 23 11 Barcial de la Loma. 81'25
JO 23 11 Toribio Mateos.. . . ^ Villafrechós. 312'50
JO 24 11 Hipólito Burgoa. . . . J) Rábano. 375 »
JO 24 11 Bonito Rodríguez., . . JO Canalejas. 13'75
JO 24 11 José Arribas....................... 0 Torre de Peñafiel. 132'87
JO 24 11 Máximo Clemente. ., . JO Cuenca de Campos. 825,25
JO 26 11 Juan Varas......................... JO Pedrajas de San"Es-
JO

Juan G.^ Carrillo.. . .
teban. 225 »

JO 26 11 JO Villalon. 216'25
JO 26 11 El mismo. .............................. JO Id. 316'31
JO 26 11 El mismo. .............................. JO Id. 655
JO 26 11 El mismo. ............................. JO Id. 125 »
00 27 11 D. Lucas García. . , . . » Id. 447'50» 27 11 Isidoro Prieto. . . . . » La Union. 9'37
JO 27 11 El mismo. ...... JO Id. 531'75»
»

27
27

11
11

Doña Josefa del Corral.. .
La misma..............................

JO

JO

Mayorga. 
Id.

612'50
8^1'87

JO 27 11 D. Tomás Leon...................... JO Id. 468'57
JO 27 11 Clemente Fernandez.. JO Quintanilla de Tri-
JO

JO 27 11 Serapio Arranz. . . . JO

güeros. 
Alcazarén.

76*62 
75 »

JO

JO

27
28

11
11

Benigno Ruiz. . . . . 
Doña Josefa del Corral,, .

JO

JO

San Llorente. 
Mayorga.

3*25
310 »

JO 28 11 La misma. ...... JO Id. 376‘25» 28 11 D. Tomás Leon..................... JO Id. 615 9
» 28 11 El mismo. ...... JO Id. 388*87
JO 28 11 D. Andrés Fernandez. . . » Mota del Marqués. 400 »
» 1 10 Gregorio G.^ Rodríguez. JO Zaratan. 337*62
JO 1 10 Manuel Sánchez Gonza-
JO lez.........................  . . 00 Valladolid. 1588'69
JO 1 10 Mariano Sánchez. . . . Id. 337'50
JO 1 10 Juan Nuevo. . . . . JO Td. 162'75
JO 2 10 Valentin Moral. • . . » Zaratan. 500'12» 2 10 Francisco Martínez. . . JO Dueñas de Palencia 70 »
JO 4 10 Valentin Martínez. , . JO Valladolid. 275*50
JO 4 10 Manuel García. . . , Alaejos. 276*25
JO 4 10 El mismo. . . . . . . JO . Id. 272'50» 4 10 D. Valentin Diez Palao., . » Valladolid. 839 «
JO 5 10 Ecequiel González Re-
JO güera............................... 00 ' Id. 226'56
JO 3 10 Juan Alonso....................... JO Mota del Marqués. 113'95
JO 3 10 Jacinto Rodríguez. . . JO Valladolid. 375'37» 5 10 Paulino Hernández. . 00 Alaejos. 412'50
JO 5 10 Alejandro Páramo. . . JO Valladolid. 751-25
JO 5 10 Gregorio González Al-
JO varez............................. JO Rueda. 326'25
JO 5 10 Isidro Gutierrez Matilla. JO Zaratan. 250 «
> 6 10 Domingo Alonso. . . . JO Dueñas de Medina. -187'50
JO 6 10 El mismo. ...... JO Id. 12'52
JO 6 10 D. Prudencio Hernández^ . 10 Torrecilla del Valle. 37'51» 6 10 Nicolás González Fer-
JO

10
nandez............................. JO Campillo. 97*12

JO 6 Lorenzo González Rodri-
» guez................................. JO Alaejos. 200 9
JO 7 10 Segundo Zancajo Vega. . JO Medina del Campo. 103'27
JO 7 10 El mismo................................ JO Id. 296'26
JO 7 10 El mismo........................... ..... JO Id. 213'96
9 7 1.0 D. Ecequiel Gonzalez Re-
» güera............................... » Valladolid. 225'12

■ Num. 32,

AYUNTAMIENTO DE VALLÏDOEll)?® '‘

CONTADURÍA.

Semana'concluido el dia 14 de Agostó de Í89A.

NOTA de las cantidades pagadas por las obras municipales hechas por 
administración durante la semana antes indicada.

Valladolid 17 de Agosto de 1874.—El Gputadop., Nicolás G. y Peña 
—V.® B.®—El Alcalde José dei Olmo.

DESIGNACION DEL GASTO.

Jornales,

Pet,s Cént,s

Materiales,

Pet!s Cént.s

Trasportes.

Pet.s Cént,s

TOTAL.

Pet.s Cent.s

Por jornales empleados en la
reparación de empedrados. 

Por id. y materiales en el de-
60'50 » 60'50

pósito municipal.. . . . 
Por id. id. en los viveros y ar-

78'75 295'27 J) 374'02

bolados de paseos.
Por id. id. en las cañerías de

94*25 1*50 » 95'75

las fuentes de esta ciudad. 45 » » 45 9

Totales.......................278*50 - 296*77, 575'27.

Num. 32.

AYUNTAMIENTO DE VALLADOLID.

CONTADURIA;

Seanaua concluida el dia 33 de Agosto de 1854.

NOTA de las cantidades pagadas por las obras municipales hechas por 
administración durante là semana antes indicada, j

Valladolid 24 de Agosto de 1874.~Ei Contador, Nicolás G. y Peña.—
V.®B.®—El Alcalde, José del Olmo. ' •

DESIGNACION DEL GASTO.

Jornales.

Pet.s CéntiS

Materiales.

Pet.s Cérit.s

Trasportes.

Pet s Cént.s

TOTAL.

Pet.s Gént.s

Por jornales empleados en la 
reparación de .empedrados 
de las calles de esta ciudad. 67'50 » » ■ 67'50

Por id. en las cañeríasde las 
; fuentes de las Moreras, r. , 49'50 49'50

Por id. en loS viveros ÿ arbo­
lado de los paseos. . '1 . - 117'25 Ji) , 117*25

Por id. y materiales'^ en lá 
.casilla del pinar, dé Ante- 
quera. ..,.,. ., .42'50 88'22 130'72

Por id. id. en el depósitocar- 
celario municipal.' . Ï A 71 9 48'61 119'61

Por id. id. en la Casa Consis­
torial. . ... . ; . •18 9 67*23 85'23

Totales. . . . 365'75 204*06 .599'81

■ NuM. 38. .
Alcaldía conctiiudonal de

, ■ Peñaflor.

En el dia 30 del pasado mes de 
Agosto se ha recogido por el guar- 
da'-del ganado vacuno ■ de esta po­
blación una vaca brava que se hizo 
al ganado que custodiaba, ' la cual 
se ha depositado de mi orden en la 
persona de dicho funcionario hasta 
que parezca su verdadero dueño.

Lo que se anuncia en el Boleti'n, 
o/icieU para que llegando a noticia 
del mismo, pase á recogería, dando 
las señas y satisfacer los gastos 
causados en su manutención.

Peñaflor 4 de Setiembre de 1874. 
—El Alcalde, José Bazaco.

Valladolid; Imprenta de Gai^ndo, .

MCD 2022-L5


