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SECCION SEGUNDA

Delegacion del Gobierno en Aragon

Nim. 60.569

Visto el expediente instruido en esta Delegacion del Gobierno a don
Angel Alvarez Castafieda, con domicilio en la finca El Agra, carrotera
A-122, kilometro 38,500, de La Almunia de Dofia Godina, y

Resultando que la 421.* Comandancia de la Guardia Civil comunico a
este Centro que el dia 28 del pasado mes de junio, sobre las 3.40 horas, en
las inmediaciones de la plaza de Zaragoza, de la localidad de Calatorao, al
ser requerido el expedientado por los agentes de la Guardia Civil para su
identificacion, se negd repetidas veces a mostrarla, dando grandes gritos que
alteraban la tranquilidad ciudadana. Cuando accedio a identificarse manifesto
que no llevaba consigo el documento nacional de identidad;

Resultando que del inicio de expediente sancionador y el pertinente
pliego de cargos se dio traslado al expedientado mediante publicacion en el
Boletin Oficial de la Provincia nimero 204, de 7 de septiembre de 1992;

Vistos la Ley 1 de 1992, de 21 de febrero, sobre proteccion de la seguridad
ciudadana (“Boletin Oficial del Estado™ niimero 46, de 22 de febrero); Real
Decreto 196 de 1976, de 6 de febrero, que regula el documento nacional de
identidad (“Boletin Oficial del Estado” niimero 38, de 13 de febrero), y su
posterior modificacion mediante Real Decreto 1.245 de 1985, de 17 de julio
(“Boletin Oficial del Estado™ ntmero 179, de 27 de julio): Ley de
Procedimiento Administrativo de 17 de julio de 1958: Real Decreto 1.018
de 1988, de 16 de septiembre (“Boletin Oficial del Estado™ nimero 225, de
19 de septiembre); resolucion de 28 de junio de 1989, por la que se delegan
competencias en el secretario general de la Delegacion del Gobierno en
Aragén (Boletin Oficial de la Provincia nimero 150, de | de julio), y demas
disposiciones concordantes y de general aplicacion;

Considerando que la Ley organica | de 1992, de 21 de febrero, tipifica
en su articulo 26.j) como infraccion de cardcter leve “todas aquellas que
constituyan incumplimiento de las obligaciones o vulneracién de las
prohibiciones establecidas en la presente ley o leyes especiales relativas a la
seguridad ciudadana, en las reglamentaciones especificas o en las normas de
policia dictadas en ejecucion de las mismas™;

Considerando que el articulo 12 del Decreto 196 de 1976 y su posterior
modificacion por Real Decreto 1.245 de 1985 antes citado establece que
todas las personas mayores de 14 afios estan obligadas a obtener el
documento nacional de identidad, asi como a llevarlo permanentemente
consigo y a exhibirlo cuando fuere debidamente requeridas para ello por la
autoridad o sus agentes, y en el parrafo segundo se dispone que los menores
de 14 afios podran obtener el documento nacional de identidad, con caracter
voluntario, tipificindose como infracciéon al mismo en el articulo 17 del
Decreto 196 de 1976 la no renovacién del documento nacional de identidad
en su momento y su no exhibicion ante quienes se tenga el deber de hacerlo,
resultando evidente, en consecuencia, que los hechos denunciados constituyen
una infraccion a lo anteriormente expuesto;

Considerando que los hechos denunciados constituyen también infraccion
a lo dispuesto en el articulo 26.h) de la citada Ley organica | de 1992, de
12 de febrero, al establecer como infraccion de cardcter leve “desobedecer
los mandatos de la autoridad o de sus agentes, dictados en directa aplicacion
de lo dispuesto en la presente ley™;

Considerando que es competencia de mi autoridad imponer la sancién
que resulte adecuada, de conformidad con las atribuciones que me confieren
las mencionadas normativas, que han sido asumidas en virtud de lo
dispuesto en el Real Decreto 1.018 de 1988, de 16 de septiembre, ya citado,
una vez tomadas en consideracion las circunsancias obrantes en el expediente
instruido, asi como el criterio de proporcionalidad que ha de informar la
accion sancionadora de los poderes publicos,

He resuelto imponer a don Angel Alvarez Castafieda una sancion de
15.000 pesetas de multa.
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Dicha cantidad debera ser abonada en esta Delegacion del Gobierno, en
papel de pagos al Estado, en el plazo de quince dias hébiles, siguientes a la
notificacién del presente escrito, salvo que, haciendo uso de su derecho,
interponga recurso de alzada ante el excelentisimo sefior ministro del
Interior, dentro del mismo plazo.

Caso de no efectuar el abono de la sancion en el plazo legalmente
establecido, se procederd a su exaccion en via ejecutiva, incrementada con
elrecargo de apremio y, en su caso, los correspondientes intereses de demora.

Habiendo resultado desconocido el expedientado en el domicilio ante-
riormente indicado, se procede por el presente a dar cumplimiento a lo
dispuesto en el apartado 3 del articulo 80 de la Ley de Procedimiento
Administrativo.

Lo que se publica en este periddico oficial a los efectos de que sirva de
notificacion al expedientado.,

Zaragoza, 30 de septiembre de 1992. — El delegado del Gobierno. P. D.:
El secretario general accidental, Miguel Iribas Gena.

SECCION CUARTA

Centro de Gestion Catastral
y Cooperacion Tributaria

GERENCIA TERRITORIAL
DE ZARAGOZA PROVINCIA

Se pone en conocimiento del ptiblico en general, y muy especialmente de
los propietarios de fincas risticas en los términos municipales de Aranda de
Moncayo y Ateca, que durante un plazo de quince dias, contados a partir del
siguiente al de la aparicion del presente anuncio en el Boletin Oficial de la
Provincia, estaran expuestas en el Ayuntamiento las relaciones de caracteris-
ticas, cédulas de propiedad y planos parcelarios resultantes de la renovacion
catastral de ristica recientemente efectuada y que afecta a la titularidad,
superficie, calificacion y clasificacion de la totalidad de dicho municipio.

Las reclamaciones, en su caso, se presentaran, por escrito y dentro del
plazo sefialado, ante esta Gerencia Territorial (calle Albareda, 16, Zaragoza),
o bien en el propio Ayuntamiento.

Zaragoza, 28 de septiembre de 1992.
L6pez Escartin.

Nuam. 60.502

El gerente territorial, Carlos

Delegacion de 1a Agencia Estatal
de Administracion Tributaria
de Zaragoza

GESTION TRIBUTARIA Nim. 59.070

Habiendo resultado imposible realizar la notificacion en los domicilios
expresados por los contribuyentes en los recursos presentados contra los
recibos del impuesto industrial licencia fiscal, asi como de profesionales, y
para proceder a la tramitacion de los respectivos expedientes, por la presente
se les notifica para que comparezcan en esta Delegacion.

Contribuyente, ultimo domicilio y objeto de notificacion

Anoro Orue, Jorge. San Ignacio de Loyola, 4. Acuerdo de baja.

Arias y Sanemeterio, S. A. Salinas, 4. Acuerdo de desestimacion,

Cortés Tormo, Carmen. Avenida Anselmo Clavé, 49. Peticion de docu-
mentos.

Espiérrez Mavilla, Carmen. Urbanizacion El Zorongo (calle Julio, 275).
Acuerdo de baja.

Gelcons, S. Coop. Ltda. Camino de las Torres, 8. Acuerdo de devolucion,

Gracia Fernandez, Enrique. Juslibol, 15. Acuerdo de baja.

Gracia Viartola, Jesis, Almozara, 50, Acuerdo de baja.

Hasa Gresa Hisp. Alem. Coso, 67. Acuerdo de baja.

Izquierdo Gémez, J. Dom. Madre Vedruna, 2. Acuerdo de baja.

Laguna Saluefia, Fernando. Gran Via, 26. Acuerdo de baja.

Logic 2000, S. A. Pedro Maria Ric, 5. Acuerdo de baja.

Lopez Gabds, Javier. Josefa Amar y Borbon, 5. Acuerdo de baja.

Lufio Cebollada, Jestis. Echeandia, 6. Acuerdo de baja.

Martinez Otero, José-Alberto. Fernando de Antequera, 2. Peticién de
documentos.

Mediodia, S. A., Compaiiia Espafiola de Seguros y Reaseguros.
Acuerdo de baja.

Miguel Guerrero, Ricardo. Urbanizacién Alameda, bloque 17, barrio de
Casetas (Zaragoza), Acuerdo de baja.

Norteiberia de Seguros, S. A, —. Acuerdo de baja.

Ojeda Tomeo, Juan-Antonio. Leon X111, 26. Peticion de documentos.

~ Osorio Gonzalo, Pilar. Pedro Maria Ric, 19. Peticion de documentos.

Peccis Bordonaba, Teodora. Lorenzo Pardo, 26. Acuerdo de baja.

Rodero Fernandez, Francisco. Doctor Horno, 22. Peticion de documentos.

Sagarra Andaluz, Juan-Francisco. Padre Marcellan, 7. Peticion de
documentos.

M.C.D. 2022

Sénchez Martinez, Mercedes. La Salina, 3. Acuerdo de desestimacion:

Solanas Val, Ricardo (Renta Publicidad). Paseo de Sagasta, 41, Acuerdd
de desestimacion. 5

Asimismo se les hace saber que, publicado este edicto en el Boletin Oficial
de la Provincia, se consideraré la fecha siguiente a la de su aparicion en €
citado periddico oficial como la de notificacion, concediéndoseles un plazo
de diez dias habiles para cumplimentar el requisito.

Zaragoza, | 5de septiembre de 1992. — El jefede la Dependencia, Franciscd
Garcia Loscertales.

SECCION QUINTA

Direccion Provincial

de la Tesoreria General

de la Seguridad Social

UNIDAD DE RECAUDACION NUM. 1

Subasta de bienes muebles Niim. 60.340

Don Alfonso de Gregorio Salinas, recaudador ejecutivo de la Direccion Pro-
vincial de la Tesoreria General de la Seguridad Social en la Unidad dé
Recaudacion Ejecutiva niimero | de Zaragoza;

Hace saber: Que en el expediente administrativo de apremio que se instruyé
en esta Unidad contra Zaragoza Cosmética, S. L., por débitos de Seguridad
Social, régimen general, se ha dictado con fecha 30 de septiembre de 1992 1
siguiente

«Providencia. — Autorizada por el director provincial de la Tesoreria
General de la Seguridad Social con fecha 17 de septiembre de 1992 la subasta
de bienes muebles propiedad de Zaragoza Cosmética, S. L., embargados por
diligencia de fecha 15 de mayo de 1992, en procedimiento administrativo dé
apremio seguido contra dicha deudora, procédase a la celebracion de la citada
subastael dia 27 de octubre de 1992, a las 11.00 horas, en las oficinas de estd
Unidad de Recaudacion (sita en calle Costa, niim, 1, 4.9 izquierda, de estd
ciudad), y obsérvense en su tramite y realizacion las prescripciones establecidas
en los articulos 137, 138, 139y 140 del Reglamento General de Recaudacion
de los recursos del sistema de la Seguridad Social.»

Notifiquese esta providencia a la deudora, al depositario de los bienes
embargados y, en su caso, a los acreedores hipotecarios y pignoraticios, ¥
antinciese al piblico por medio de edicto en la forma acostumbrada.

En cumplimiento de dicha providencia se publica el presente anuncio y 5
advierte a las personas que deseen licitar que la presente subasta de bien€s
muebles se desarrollara con arreglo a lo dispuesto en los articulos 129 ¥
siguientes del Real Decreto 1.517 de 1991, de 11 de octubre (“BOE” niim. 256,
de fecha 25 de octubre), y disposiciones complementarias, haciéndose espe”
cialmente las siguientes advertencias:

1. Que los bienes embargados a enajenar son los que a continuacion ¢
detallan:

Lote unico

Un ordenador marca “Intra”, compuesto de teclado, pantalla y unidad d€
disco e impresora, modelo nim. [4HP33T, nimero de serie T00407454-
Tasado en 80.000 pesetas.

Una maquina de escribir, marca “Elsa 2013”, convencional. Tasada en
12.000 pesetas.

Un archivador metalico, de cuatro cajones, de 1.50 x 0,50 de fondo:
Tasado en 10.000 pesetas. }

Un aparato de miisica compacto, marca “Sanyo”, compuesto de sintoni
zador, dos platinas y dos altavoces. Tasado en 8.000 pesetas.

Una mesa de despacho en formica, color gris, de 1,50 de largo y dos cajones
en el lado derecho. Tasada en 20.000 pesetas,

Un sillon de despacho, tapizado en tela oscura, con ruedas. Tasado en
6.000 pesetas.

Un sillon de despacho, tapizado en color gris, con brazos. Tasado €0
8.000 pesetas.

Tres sillones de director, de madera y tubo negro. Tasados en 15.000
pesetas,

Dos flexos de pinza de metal blanco y negro. Tasados en 8.000 pesetas.

Diverso material de cosmética, compuesto de los siguientes productos:
veinticuatro unidades de crema “Oval”, tarro de 50 ml.: setenta y dos
unidades de leche limpiadora “New Image”, tarro de 200 ml.; doce unidades
de mdscara a las esencias, tubo de 60 ml.; veinticuatro unidades de gel de *DJ'G[s
“Image”, tarro de 15 ml.; veinticuatro unidades de férmula *Elastocreme’s
tubo de 60 ml.; treinta y seis unidades de base “Elasto™, tarro de 50 ml., ¥
treinta y seis unidades de locion fresca “New Image”, tarro de 200 ml. Tasad0
en 137.000 pesetas.

Quince metros de estanterias metalicas desmontables. Tasados en 30.000
pesetas.

Un aparato emisor de electrodos, marca “Cathydermie”, Tasado en 20.000
pesetas,
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Total tasacion, 354.000 pesetas.

Total Uipo de subasta, 354.000 pesetas.

28
Hernan
€N calle

Ja
delagyp,
Casq,

Que los bienes se hallan en poder del depositario don Miguel-Angel
dez Lopez, y podran ser examinados por aquellos a quienes interesen
Domingo Ram, 58, de esta ciudad.

El presente anuncio servird, atodos los efectos legales, de notificacion
astaal deudor, acreedores hipotecarios y terceros poseedores, en su

42

impo ; La subasta se suspendera si, antes de la adjudicacién, se abona el
e

de la deuda y las costas del procedimiento.

e 1faos lotes se udju_dic.arén al mr:jur_‘pusmr\ no admitiéndose proposi-

o Prin?erc r:o !::ub'r:an el tipo de l‘usacmn. Si alguno de ellos _quedarc df!SlCrlO

tasacign 'a licitacion se ofrecerd en segunda, con una rebaja del 25 % de la

Inicial.

En cualquier momento a partir de la publicacion de este anuncio y

de la celebracién de la subasta pueden realizarse ofertas en sobre

que se adjuntaran al que contenga el depdsito de garantia previsto
rtado siguiente,

Los licitadores habran de constituir ante el recaudador ejecutivo, o
i :?:Sa.dt‘ subasta, un depésito no inferior al 25 % del tipo de subasta
Primerg Of-lE-s por lus_g!ue _cfcscen pujar, indicando si desean concurrir a

' & segunda licitacion,

o U?':s:;[lim'do. este deposito se considerara que el depositante ofrece la
Pleds r(r:a“.n-mm que corresponda al tipo de subasta, sin perjuicio de que
igllalda % -!d‘; nuevas ofertas durante el transcurso della misma. En_cgso de
que PTCSen?'L _lmporte de ‘Ias ofertas, los bienes se adjudicaran al licitador

0 la suya en primer lugar.

Pfim;:ra ]'ilc":i'u'c‘l_i':!uier momento p})stlcrinr aaquel enquese deularc‘desi_f-:’r[a la
Epbsito . dLlf)!‘l en suhas‘u‘: pu't')hca‘ pero anterior a la constitucion de
ienes o Izlté‘l la segunda hcne_u:lon. podréan ad}udlcar;;e directamente los

Primerg lécit‘tS por un importe igual o superior al que fueran valorados en

’ acion, previa solicitud y pago del importe.
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eSarcir :?te hab'll. Perdcra el deposnp cnns:tumdo_ quedando ohllgaFig a

que ge - eSOlrer_la General dela §egg_r1dad Soc_laldc los mayores perjuicios

Umplimiento de tal obligacion se deriven.
acen e Cl;tli_ij]icitadorc& al tiempo del remate, podréan m'anifcslz_lr que lo
tlactg i ‘l_ aq de ce(,jcr a un tercero, cuyo nombre, ademads, precisaran en
. v Sigulente dia habil como maximo.

S posturas sucesivas que se vayan produciendo guardardn una

entre ellas de, al menos, el 2 % del tipo de subasta.

Cidoyg 'En aiums lotes que quedaren dcsierlns en segunda .licilaci('m sefép ofre-

oneda durante los tres dias habiles siguientes, admitiéndose

Propggi.:
li itgcis(;z"ones que cubran, al menos, el 33 % del tipo fijado para la primera
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4 Direccién Provincial se reserva la posibilidad de ejercitar el
€ lanteo a favor de la Tesoreria General de la Seguridad Social
Plazo de treinta dias siguientes al de la adjudicacion de los bienes.
0za a 30 de septiembre de 1992. El recaudador ejecutivo,
€ de Gregorio Salinas,

Sup ;
asta de bienes muebles Niam. 60.341

o
’;i’:ifig:lzo de Qregoriu Salinas, recaudador BJ:L‘{,‘uliVO Qr: la l)ireccis’m Pro-
eca ¢la Tesorerfa General de la Seguridad Social en la Unidad de
Udacion Ejecutiva namero | de Zaragoza;
en Estch_]sna.be'r: Queenel cxpediente‘adminislrati_\fo de apremio que se instruye
Ndnde, elddd contra d_un Jesus Ejarque Graf:la y dqﬁa Mar1a-]sabel He.r-
"omog ¢ ?al,' por débitos de Seguridad Social, régimen especial de auto-
* °¢ ha dictado con fecha de hoy la siguiente
Videncig, - Autorizada por el director provincial de la Tesoreria
lenede " Seguridad Social con fecha 17 de septiembre d_c 1992 la subast'a
Isapg| HS Muebles propiedad de don Jests Ejarque Gracia y dofia Maria
199 €rhdndez Bernal, embargados por diligencia de fecha 2 de julio de
dey 103“ Procedimiento administrativo de apremio seguido contra dichos
de |ggs * PTOCédase a la celebracién de la citada subasta el dia 27 de octubre
€N caye 2128 11.00 horas, en las oficinas de esta Unidad de Recaudacién (sita

«Prq
Chery|

Fmige & Nm. 1, 4.9 izquierda, de esta ciudad), y obsérvense en su
13g , Y Fealizacion las prescripciones establecidas en los articulos 137, 138,
Siﬂema del Reglamento General de Recaudacion de los recursos del

o la Seguridad Social.»

€mp (:;g:i(mesg: €sta providencia a los deudores, al depositario de los bienes

an""“ties.c = ¥, €n su caso, a los acreedores hipotecarios y pignoraticios, y

o al Pupllcn por medio de edicto en la forma acostumbrada. _

adyjq Mplimiento de dicha providencia se publica el presente anuncioy se

Myg}, e a‘ las personas que deseen licitar que la presente subas'la de bienes

lguieme:g desarrollara con arreglo a lo dispuesto en los al_'hcul(fs 129 y
€l Real Decreto 1.517 de 1991, de | 1 de octubre (“BOE” niim. 256,

de fecha 25 de octubre), y disposiciones complementarias, haciéndose espe-
cialmente las siguientes advertencias:

I.*  Que los bienes embargados a enajenar son los que a continuacién se
detallan:

Lote num. |

Una plancha asadora, a butano, marca “Wels”. Tasada en 25.000 pesetas.

Una freidora de 12 litros, sin marca aparente. Tasada en 20.000 pesetas.

Un horno eléctrico, marca “Toshiba™ Tasado en 15.000 pesetas.

Una camara frigorifica expositora, vertical, marca “May”. Tasada en
50.000 pesetas.

Un mostrador-botellero frigorifico, de 3,50 metros. Tasado en 120.000
pesetas.

Un congelador, tipo nevera, marca “Liebherr™. Tasado en 35.000 pesetas.

Un armario frigorifico, marca “Reseza”. Tasado en 40,000 pesetas.

Total tasacion, 305.000 pesetas.

Tipo de subasta, 305.000 pesetas.

Lote num. 2

Elderecho de traspaso del local de negocio donde los deudores desarrollan
su actividad (bar), sito en calle Andrés Piquer, 4, de esta ciudad.

Tasacion, 3.750.000 pesetas.

Tipo de subasta, 3.750.000 pesetas.

2% Que los bienes se hallan en poder del depositario don Jesis Ejarque
Gracia, y podrdn ser examinados por aquellos a quienes interesen en calle
Andrés Piquer, 4, de esta ciudad.

3.2 Elpresente anuncio servird, a todos los efectos legales, de notificacion
delasubasta al deudor, acreedores hipotecarios y terceros poseedores, en su
caso.

4.% La subasta se suspendera si, antes de la adjudicacién, se abona el
importe de la deuda y las costas del procedimiento.

5. Los lotes se adjudicaran al mejor postor, no admitiéndose proposi-
ciones que no cubran el tipo de tasacion. Si alguno de ellos quedare desierto
en primera licitacion se ofrecerd en segunda, con una rebaja del 25 % de la
tasacion inicial.

6.* En cualquier momento a partir de la publicacién de este anuncio y
hasta el de la celebracion de la subasta pueden realizarse ofertas en sobre
cerrado, que se adjuntardn al que contenga el deposito de garantia previsto
en el apartado siguiente,

7.2 Los licitadores habrén de constituir ante el recaudador ejecutivo, o
ante la Mesa de subasta, un depésito no inferior al 25 % del tipo de subasta
de los bienes por los que deseen pujar, indicando si desean concurrir a
primera o a segunda licitacion.

Constituido este depésito se considerard que el depositante ofrece la
postura minima que corresponda al tipo de subasta, sin perjuicio de que
pueda realizar nuevas ofertas durante el transcurso de la misma. En caso de
igualdad en el importe de las ofertas, los bienes se adjudicaran al licitador
que presento la suya en primer lugar.

8.* Encualquier momento posterior a aquel en que se declare desierta la
primera licitacién en subasta publica, pero anterior a la constitucién de
deposito para la segunda licitacién, podran adjudicarse directamente los
bienes o lotes por un importe igual o superior al que fueran valorados en
primera licitacion, previa solicitud y pago del importe.

9.% Terminada la subasta se procedera a devolver el depésito a los
licitadores, reteniendo sélo el correspondiente al adjudicatario, a quien se
previene que, si no completael pago en el acto de la adjudicacion definitiva o
al dia siguiente habil, perdera el deposito constituido, quedando obligado a
resarcir a la Tesoreria General de la Seguridad Social de los mayores perjuicios
que del incumplimiento de tal obligacién se deriven.

10.*  Los licitadores, al tiempo del remate, podran manifestar que lo
hacen en calidad de ceder a un tercero, cuyo nombre, ademds, precisaran en
el acto o al siguiente dia habil como maximo.

1.4 Las posturas sucesivas que se vayan produciendo guardaran una
diferencia entre ellas de, al menos, el 2 % del tipo de subasta.

12.*  Los lotes que quedaren desiertos en segunda licitacion serén ofre-
cidos en almoneda durante los tres dias hébiles siguientes, admitiéndose
proposiciones que cubran, al menos, el 33 ¢ del tipo fijado para la primera
licitacion.

13.2 La Direccién Provincial se reserva la posibilidad de ejercitar el
derecho de tanteo a favor de la Tesoreria General de la Seguridad Social
durante el plazo de treinta dias siguientes al de la adjudicacion de los bienes.

Condiciones especiales del derecho de traspaso que se subasta:

a) Laaprobacién del remate o de la adjudicacion quedara en suspenso
durante el plazo de treinta dias, en el que el arrendador podra ejercitar el
derecho de tanteo que le asiste, conforme a lo dispuesto en la Ley de
Arrendamientos Urbanos.

b) Eladjudicatario contrae la obligacion de permanecer en el local, sin
traspasarlo, el plazo minimo de un afio, y destinarlo durante ese tiempo, por
lo menos, a negocio de la misma clase al que venia ejerciendo el arrendatario.

Zaragoza a 30 de septiembre de 1992.
Alfonso de Gregorio Salinas.

El recaudador ejecutivo,
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Num. 50.498

Don Aurelio Auseré Bara, recaudador ejecutivo de la Direccién Provincial
de la Tesoreria General de la Seguridad Social en la Unidad de Recau-
dacion Ejecutiva niimero | de Zaragoza;

Notificacion de embargo de bienes muebles

Hace saber: Que en el expediente administrativo de apremio que se
instruye en esta Unidad de mi cargo contra don Francisco Gémez Bermidez,
se ha dictado con fecha 6 de julio de 1992 la siguiente

«Diligencia de embargo. — Tramitdndose en esta Unidad expediente
administrativo de apremio contra el deudor a la Tesoreria General de la
Seguridad Social don Francisco Gomez Bermudez, de esta ciudad, declaro
embargado el vehiculo perteneciente al deudor que a continuacion se indica,
por los descubiertos que igualmente se expresan:

Concepto: Descubierto total régimen general.

Periodo: Abril de 1989.

Importe: 54.314 pesetas.

Vehiculo: “Renault Express 1400, matricula Z-8346-AM.

Del citado embargo se efectuard anotacion preventiva en la Jefatura
Provincial de Trafico.

Encumplimiento de lo dispuesto en el articulo 116 del Reglamento General
de Recaudacion de los recursos del sistema de la Seguridad Social y en el
articulo 126 de la Orden de 15 de abril de 1992, notifiquese esta diligencia al
deudor y expidase el oportuno mandamiento al sefior jefe provincial de
Trafico.»

Lo que se hace publico conforme a lo dispuesto en el articulo 106 del
Reglamento General de Recaudacion de los recursos del sistema de la
Seguridad Social, teniéndose el citado deudor por notificado mediante este
edicto, al que se advierte que en el plazo de ocho dias puede designar perito
que intervenga en la tasacién y que contra el acto de embargo podré recurrir
ante la Direccion Provincial de la Tesoreria General de la Seguridad Social,
dentro de los ocho dias siguientes al de la notificacion, advirtiéndole que el
procedimiento de apremio solamente se suspendera en los casos y condiciones
previstos en el articulo 190 del citado Reglamento.

Zaragoza a 29 de julio de 1992. — El recaudador ejecutivo.

Junta del Puerto de Tarragona

Liquidaciones de servicios, concesiones

y tasas del Puerto de Tarragona Nim. 60.295

Dado que no hasido posible llevar a cabo las notificaciones a las personas
o entidades cuyos nombres se relacionan a continuacién, por ausencia en
horas de reparto, cambio de domicilio u otra causa, se hace piblico mediante
el presente anuncio, a tenor de lo previsto en el articulo 80 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de 17 de julio de 1958, la existencia de las
liquidaciones practicadas a su cargo, cuyos datos son como siguen:

DNI o CIF: B-50.050.780. Nombre de la razon social: Polirredes Comer-
ciales, S. L. Domicilio: Cénovas, 4, Zaragoza, Tarifa: Sancién. Deuda: 2.000
pesetas,

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 20 del Real Decreto 1,684 de
1990, de 20 de diciembre, aprobando el Reglamento General de Recauda-
cion, las liquidaciones notificadas entre los dias 1 y 15 de cada mes habrin de
ingresarse desde la fecha de notificacion hasta el dia 20 del mes siguiente o el
inmediato habil posterior, mientras que las notificadas entre los dias 16 y
altimo de cada mes deberan ingresarse desde la fecha de notificacién hasta el
dia 20 del mes siguiente o inmediato habil posterior.

Para el supuesto de disconformidad con las liquidaciones practicadas,
cabe interponer recurso de reposicion en ¢l plazo de quince dias, ante la
Junta del Puerto, o reclamacion econémico-administrativa en igual plazo,
ante el Tribunal Economico-Administrativo Regional de Catalufia, ambos
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Se significa que la interposicion del recurso o reclamacion no suspende la
abligacién de efectuar el ingreso en este organismo del importe total de la
liquidacion y, en su caso, los recargos de apremio,

Tarragonaa 14 de septiembre de 1992, — El jefe del Servicio, Teodoro L.
Lopez Sebastian. — Visto bueno: El presidente, Antoni Pujol i Niubo.

Servicio Provincial de Urbanismo,

Arquitectura y Vivienda Nim. 59.063

En relacién con el expediente VL-1-91 se pone en conocimiento de don
Manuel Soriano Moreno, con domicilio en calle Palma de Mallorea, 30, de
Zaragora, que esta Jefatura, en uso de las facultades que le conficre el
Decreto 38 de 1984, de 25 de mayo (*Boletin Oficial de Aragon™ de 5 de
junio), por el que se asignan al Departamento de Ordenacion Territorial,
Obras Plblicas y Transportes las funciones y servicios transferidos a la
Comunidad Auténoma de Aragén en materia de patrimonio arquitectonico,
control de la calidad de la edificacion y vivienda por el Real Decreto 699 de
1984, de 8 de febrero (*Boletin Oficial del Estado™ de 9 de abril). ha resuelto

M.C.D. 2022

proceder al sobreseimiento de las actuaciones iniciadas por el motii
siguiente:

Haber recaido sentencia el 31 de julio de 1991 del Juzgado de Primef
Instancia nimero 2 de Zaragoza, estimando la demanda de Cristobal Gardh
contra don Manuel Soriano Moreno, declarando finalizado el contratd
arrendamiento y pasar el piso a uso propio de la denunciada.

Contra esta resolucion cabe recurso de alzada ante el Excmo. sefid!
consejero del Departamento de Ordenacién Territorial, Obras Publicas !
I'ransportes de la Diputacion General de Aragén, en ¢l plazo de quince disf
habiles, contados a partir del siguiente al de recibo de la p,—csenl‘
notificacion,

Zaragoza, 12 de junio de 1992,
Sancho Rocamora.

El jefe del Servicio Provincial, Mélﬂ'l'I

Comision Provincial de Ordenacion
del Territorio de Zaragoza Niam. 60.7%
Por las oficinas de la Comision Provincial de Ordenacion del Territon®
de Zaragoza se tramita expediente referente a autorizacién en suelo !
urbanizable de la instalacion de una escombrera de cenizas de la Cent
Térmica de Escatron, instado por ENDESA, en el término municipal
Sastago (COT-91-110). J
Durante el plazo de los quince dias habiles siguientes a la ]'mhlicaci("“d
presente anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia, estard de manifiest
el expediente, en dias y horas habiles de oficina, en las dependencias dé est
Comisién Provincial de Ordenacion del Territorio (edificio Pignatelli, pasé?
de Maria Agustin, sin nimero, de Zaragdza), pudiéndose formular por
interesados, durante dicho plazo, las alegaciones que consideren oporw”as'
Lo que se hace publico, de conformidad con lo previsto por el artic
44.2 del Reglamento de Gestion Urbanistica. P
Zaragoza, 28 de septiembre de 1992. — El secretario de la Comisio®
Fernando Rivares Baches.
Nim. 60.T7

Por las oficinas de la Comisién Provincial de Ordenacion del T{,rrllﬂ'r

de Zaragoza se tramita expediente referente a autorizacion de instalac!
de vertedero controlado de residuos solidos “Marinotes”, instado P
Mancomunidad del Bajo Jalon-Ebro, en el término municipal de pedrol
(COT-92-487). 3

Durante el plazo de los quince dias hébiles siguientes a la publicacion
presente anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia, estara de manifie®
el expediente, en dias y horas hébiles de oficina, en las dependencias de e
Comisi6n Provincial de Ordenacion del Territorio (edificio Pignatelli, pa8
de Maria Agustin, sin niimero, de Zaragoza), pudiéndose formular por
interesados, durante dicho plazo, las alegaciones que consideren :)purllf“ 0

Lo que se hace publico, de conformidad con lo previsto por el artict
44,2 del Reglamento de Gestion Urbanistica. 8

Zaragoza, 28 de septiembre de 1992. — El secretario de la Comisi?
Fernando Rivares Baches.

Tribunal Superior de Justicia
de Aragon

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO Niam. 56-““1

Por esta Sala (Seccién Primera) se ha dictado resolucién adup!udﬁ"ﬁ
el recurso contencioso-administrativo niimero 195 de 1992-D, interpue®!
por el procurador sefior Giménez Navarro, en nombre y representacion
Samar 87, S. A., contra resolucion de 11 de mayo de 1992 del Jurd
Provincial de Expropiacién Forzosa desestimando recurso intcrpl":sl
contra resolucion de 24 de febrero de 1992, que fijaba justiprecio de fif
sita en el barrio de Casctas en expropiacién del Ministerio de obr*
Piblicas. (Expediente 83-91.)

Lo que se publica en este periodico oficial para conocimiento dé ”
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandad#
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacién e
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladord
esta jurisdiccion. reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 31 de julio de 1992, Visto bueno:
presidente.

il

El secretario.

Niim, 56.008

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucién adoptada €f d
recurso contencioso-administrativo niim..249 de 1992-D, interpuesto por
procurador don José Bibian Fierro, en nombre y representacion dé
Cémara de Comercioe Industriade Zaragoza y Confederacion de Empresar!
de Zaragoza, contra el Ayuntamiento de Zaragoza por acuerdo de 26
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Junio de 1992 aprobando definitivamente la Ordenanza fiscal nimero 3,
Teguladora del impuesto sobre actividades econdmicasy el callejero fiscal.
Lo que se publica en este periédico oficial para conocimiento de las
E:.;Sd““as 0 entidades que puedan estar legitimadas como demundadas 0
I 2gllleantes, segﬁp lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
juss % }_Y 30 delavigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
nsdiccién, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Z‘aragma a 2 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
Presidente,

Nam. 56.009

‘ r::;(:r:sm Sala (_Scccufm I.’riAmcr;lV) se h'il dictado resolucion m‘iopladn en
porelp;uccovn(tjcncmfo-adll‘llnlsll:at-l\fn nimero 247 de 1'992‘[)_. }nlr:rpuc_sl_n
arcty Ga:r"-i or sefior Angul(‘)‘ham/, en anhrc y representacion d.c :’\h‘c'm
ovingial ‘;-ldr.rc.ontl‘ra rctmluqnn (JL: 1 .(IC fchr_t_:m de 1990 de Iaill)lrccc!(?v1
im, 3 308/;;9 fdh:l;n )"_.‘acguﬁdad .\nma! C(Hfl\lll'milndu acta de hqgmdnc_u‘m
F'R:sum--,l ;)r I_-],P“_l dllcr.m-wms 'dc cotizacion, y contra Llc\'uslillnuc!nlm
GCnEral dPC RS'] encio adl‘l‘llljll.\'ll‘zlil\'(l (?cl rcgursu fju E.l|71ikill ante la Direccion
L egimen Juridico de la Seguridad Social.
SO(:I:S“(C’ se P;.h“\m en este periodico uf'i‘ciul para conocimiento de las
“‘-‘ﬂdyu\;am:‘m.l,dq“ que puc.dzin estar Icgm’m.‘idas como dcn‘land.z?das 0
05 29.1) : “;~ ;ngtfn lﬂ determinado en los ‘:-.ll'-ll(.‘ll|0.‘s' 60 y 64, en relacion con
esta jUrisdi;c"' e l-a vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
10n, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zarapoz: : ; { : :
-atagoza, 2 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
Presidente,

n

per,

Niim. 56.010

>
:C?;_S:TOS*:{ZI [..\':C‘cciﬁn i-"ri_mcrul) se h-it dictado resolucion ild()piadil en
Pore| pr()cur:dtncm.xn—.adn?zn[sll'311V(}_ numero 248 de 1992-D, mtcrpue_s’m
O R 'I‘:\ (-]Tl:i‘nn I)a\'nd Sanau Vlllurrq:}u. en nombre y representacion
ireccion Pm::_d :1 Mumrn‘ contra f“"‘“l?“‘“’“ fjc :29 de mayo de 1991 de la
liq“idacj('m = ”md.l de Trabajo y hugllr:daq Social confirmando actas de
Marzg, o r]1tcr0.x 362 de I‘)‘)i,_ de 28 de febrero; '.:'20 de l‘)‘){).. de 'il de
Contra ot tL 1991, dl,: 28 dt. lC!’Jl'CI’O. por dcscuhl%‘{'to dc'cgtl/ucmn\ y
junio i ]()92“:1)?1 ?F»lﬂ Direccion General de Ordenacion Juridica de 10 de

Lo i (-th.llll'lilHdﬂ los rc.c'ur.lsns dL EiIIVFldﬂ.. g
Personas hcmr‘,:lx,bht:a en este periodico nh-c!ui para conocimiento de las
Coad)’uvamug i cl‘du que pucdem estar Icgm'madas como dcmandle’lda,s 0
Ts 2-5) 4 3(5. ;cglun l.“ determinado en los :dr.llculos 60 y 64, en relacion con
sta j”riS(-iicci;'mL 4 vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoz, .
Pl'esidez%zld' 2 de septiembre de 1992. Visto bueno: El

el p

El secretario.

Niam, 56.011
b}
Por esta Sala
€CUrso conte

POrel procurad,
Jare

roy

(Seccion Primera) se ha dictado resolucion adoptada en
ncioso-administrativo niimero 246 de 1992-D, interpuesto
2 Gaggis )‘r scﬁ.ur AtlguI-o’Sain?. en nu_mbrc y representacion d.c Ali.c’ia
ncial dc‘ :I_‘_"‘Eff.d I'Cs?hlcu.m de .l(v QU ’L‘bl'{fl‘[‘l de 1990 de la ll)!rccc?t‘m
Nl SE-Z(\]?/EI(‘; ajo }IlSL‘lgurl.d’ad Social C(wlllll'melnqt) acta j;ic infraccion
qcsesiiMaciél;’ S por :nfrucjcu_;n. de contrato .dc formacion, y contra
‘mcrpucﬂ [iflihlll1Fa pc:u: s:l(?'ncm admu?lslrdum del recurso de alzada
0 ante la Direccién General de Empleo.

.0 que ¢ ; R, Sk e
pers 1U¢ se publica en este periodico oficial para conocimiento de las
SOnasg o

el

coadYUVan1:I11}dilf1cs que pucvdan estar legitimadas como dcmand.z%dﬂs 0

log 29-b) : 16- Segun lg determinado en los far‘liculns 60y 64, en relacion con

st juris‘di{; _’,dc la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
Hieelon, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zara o 3
DresidEni?m‘ 2 de septiembre de 1992. — El'secretario, — Visto bueno: El

B Nim. 56.012
el fecur:(:[:nt?la SSL‘Cci()n l.’r!mcra.) se h'a dictado resolucion adoptada en
por g abogadut’EUOSG-ad1}1|lllstratt|V(3 nimero 241 de 1992-D, mlcr;laucstu
'eN0S Zara 5 Olt Aurelio Marin La]\:’?, en nombre y representacion de
reccigy pri,v’-'a'f- A--vc‘nnlr.a rcsn]umgn de 25 .dc mariro de 1991 de la
'“.racci{m nﬁmlr};L;-dl de !l‘aka:JO y chur.ldad Social confirmando acta d.c
acion e COmr.- 3.712/90, por incumplimiento q'c normas %ohrut ]a fr.)rmall-
Trﬂbajo G ;‘5[0 dC. ll‘i'ibﬂ_[(), y contra rc:mlucmn de la Direccién General
i g bd_‘? Junio de I992.’dc.scst|n'.ia.r1dn recurso dc. a!vuda.
Dersonas 5 emp(;] II‘C‘él en este periddico nfllcgal para conocimiento de las
04 Yuvantes ' :‘fj"" que Pm:.d;m estar Icgm'madas como dcmand.zfdas 0
05 29.p) ; 1(‘J' :J%]lfn lp determinado en los fl!"l]CU](YS 60 y 64, en relacion con
Ssta jllrisdiéci" ¢ .d vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
- On, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

arapoz: . K .
chsidenﬁ)m' 2 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El

Num. 56.013

Poresta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptadaenel
recurso contencioso-administrativo nim. 224 de 1992-B, interpuesto por el
letrado sefior Altaba Cosin, en nombre y representacién del Sindicato Profe-
sional de Médicos de Aragon, contra el INSALUD por resolucion de 16 de
septiembre de 1991 del director gerente del Hospital Miguel Servet de
Zaragoza, por la que se acuerda crear una nueva unidad de cuidados inter-
medios, y por resolucion de 2 de junio de 1992 de la Secretaria General para
el Sistema Nacional de Salud, por delegacion, desestimando el recurso de
alzada interpuesto.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segun lo determinado en los articulog60 y 64, en relacidn con
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta

jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a | de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56.014

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptadaen el
recurso contencioso-administrativo nim. 201 de 1992-B, interpuesto por el
letrado don José Fernéndez Iglesias, en nombre y representacion de Fran-
cisco Garrido Rodriguez, contra la Direccion Provincial del INSERSO
(Ministerio de Asuntos Sociales) por resolucion de 2 de julio de 1991 dene-
gando subsidio de movilidad y gastos de transporte, y por denegacion por
silencio administrativo del recurso de alzada interpuesto el 31 de julio de
1991 ante la Direccion General.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacién con
l0s 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a | de septiembre de 1992. — El secretario.
presidente.

Visto bueno: El

Cédula de emplazamiento Nim. 57.545

En el recurso contencioso-administrativo niimero 438 de 1992-B, seguido
en la Sala Segunda a instancia del Ayuntamiento de Zaragoza, contra el
Jurado Provincial de Expropiacion Forzosa, se ha dictado la siguiente
resolucion:

«Recibido el anterior aviso y visto su contenido, y constando en el
expediente administrativo remitido por el Ayuntamiento de Zaragoza que
seignora el domicilio de dofia Margarita Sanz Franco, empldcese a la misma
por medio de edictos, que se publicaran en el Boletin Oficial de la Provincia,
por el término acordado de nueve dias para que comparezca en autos sia
su derecho conviniere.»

Y para que sirva de emplazamiento en forma a dofia Margarita Sanz
Franco, cuyo domicilio se desconoce, expido y firmo la presente en Zaragoza
a diez de septiembre de mil novecientos noventa y dos. — El secretario.

SECCION SEXTA

BORJA

El sefior alcalde-presidente de este Muy Ilustre Ayuntamiento, con
motivo del disfrute de permiso vacacional, estard ausente de esta ciudad
durante el periodo comprendido entre los dias 2 y 25, ambos inclusivo, de
este mes de octubre.

Durante su ausencia ocupar4 el cargo el primer teniente de alcalde don
Pablo-Tomas Tejadas Ruiz.

Borja, | de octubre de 1992, El alcalde, Lorenzo Nogués.
LA MUELA Nim. 60.789

De conformidad con lo que disponen los articulos 460.3 del Real Decreto
legislativo 781 de 1986, y 193.2 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las haciendas locales, quedan expuestas al pablico por el plazo
de quince dias las siguientes cuentas correspondientes a 1989, 1990 y 1991:

Cuenta gencral del presupuesto, con su liquidacion.
Cuenta de valores independientes v auxiliares del presupuesto.

Durante dicho plazo y ocho dias més podrédn formularse por eserito, ante
la Comision Especial de Cuentas de este Ayuntamiento, las reclamaciones,
reparos y observaciones pertinentes, que seran informadas y sometidas a
examen y aprobacién del Pleno de la Corporacion municipal, si procede.

La Muela, 29 de septiembre de 1992. La alcaldesa.

LECINENA

Nim. 61.129

Nuam. 6].131

Por los plazos y a los efectos reglamentarios se encuentra en exposicion,
en la Secretaria del Ayuntamiento, el expediente niimero 2 de modificacion
de créditos dentro del presupuesto general de 1992, de esta entidad.

Lecifiena, 21 de septiembre de 1992.

El alcalde, Antonio Marcén Sancho.
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MAINAR Nam. 60.787

Don Jests y don Gregorio Marzo Tobajas, vecinos de Mainar (Zaragora),
han solicitado licencia municipal para ejercicio de la actividad de ampliacion
de explotacion de cebo de ganado porcino, con emplazamiento en poligono 9,
parcela 39-A, de este término municipal.

Lo que se hace puablico, en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
30 del Reglamento de Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas
de 30 de noviembre de 1961, a fin de que quienes se consideren afectados
de algiin modo por la actividad de referencia puedan formular por escrito
las observaciones pertinentes durante el plazo de diez dias hébiles.

Mainar, 30 de septiembre de 1992. El alcalde.

MONEGRILLO Niam. 61.194

Aprobado por el Pleno de la Corporacion, en sesion del dia 15 de junio
de 1992, el pliego de clausulas econémico-administrativas que ha de regir la
contratacion por subasta de la obra de ampliacion del deposito regulador
de abastecimiento de agua, se expone al publico durante el plazo de ocho
dias, contados a partir del siguiente al de publicacion de este anuncio en el
Boletin Oficial de la Provincia, para que puedan presentarse reclamaciones.

Simultdneamente se anuncia la subasta, si bien la licitacién se aplazara
cuanto resulte necesario, en el supuesto de que se formulen reclamaciones
contra el pliego de condiciones.

Objeto: La ejecucion de las obras de ampliacion del depésito regulador
del abastecimiento de agua, con arreglo al proyecto técnico y pliego de
clausulas econ6émico-administrativas aprobados por la Corporacion en
sesiones de 27 de enero y 15 de junio de 1992, respectivamente.

Tipo de licitacion: 9.623.435 pesctas, mejorado a la baja, habiéndose
modificado el IVA para adecuarlo a la actual regulacion.

Duracién del contrato: Las obras se ejecutaran en un plazo de tres meses;
a partir del siguiente dia al de notificacion de la adjudicacion definitiva.

Fianzas: Provisional, 192.468 pesetas, y definitiva, 4 % del importe del
remate. Ambas deberan depositarse en la Caja de la Corporacion.

Presentacion de proposiciones: En la Secretaria del Ayuntamiento, de
9.00 a 14.00 horas, durante un plazo de diez dias habiles, contados desde el
siguiente al de publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia, dado el
cardcter urgente con que se convoca la licitacion.

Apertura de proposiciones: En el salon de actos de la Casa Consistorial,
a las 12.00 horas del dia siguiente habil al en que finalice el plazo de
presentacion de proposiciones.

Monegrillo, 5 de octubre de 1992.
Peralta Abad.

La alcaldesa, Maria-Carmen

Modelo de proposicicn

Dor......, con domicilio en ......, calle.i..... y MUMEro” ... , en plena
posesion de su capacidad juridica y de obrar, en nombre propio (o en nombre
de. i, conforme acredita con ...... ), se compromete a ejecutar las obras de
ampliacion del deposito regulador del abastecimiento de agua en el precio
de ...... (en letra y nimero) ...... pesetas, con sujecion al proyecto técnico y
pliego de clausulas econdmico-administrativas, y con las garantias que se
especifican en la propuesta que adjunta a esta proposicion,

(Fecha, y firma del licitador.)

NONASPE Nuam. 60.785

Este Ayuntamiento Pleno, en sesién extraordinaria celebrada el dia 17
de septiembre de 1992, acordé proceder a la adquisicion de dos fincas
rusticas sitas en el poligono 43, paraje “Algds”, de este término municipal.

Se procedi6 a la aprobacion del preceptivo pliego de condiciones
econdémico-administrativas, hallandose éste de manifiesto en la Secretaria
del Ayuntamiento junto al resto de la documentacion del expediente,
pudiendo ser examinado por los interesados durante el plazo de ocho dias
a tenor de lo dispuesto en la legislacion vigente.

Nonaspe, 30 de septiembre de 1992. — El alcalde, Joaquin Llop Rafales.

NONASPE y Nam. 60.786

Este Ayuntamiento, en sesion extraordinaria celebrada el dia 17 de
septiembre de 1992, acord6 proceder a la adquisicion, mediante el procedi-
miento de contratacion directa, de las siguientes fincas risticas, todas ellas
sitas en el paraje “Eras™, poligono 31, de este término municipal:

Nimero de parcela, titular catastral v superficie

30. Miguel Navarro Llop. 0,0830 hectareas.

31/1. Javier Puértolas Monreal. 0,2250 hectéreas.
31/2. Javier Puértolas Monreal. 0,3500 hectareas.
32. José Andrés Monforte. 00,2500 hectareas.

34. Agustina Navarro Torner. 0,2375 hectéareas.
35/1. Isidro Puértolas Alfonso. 0,1375 hectareas.

M.C.D. 2022

35/2. Isidro Puértolas Alfonso. 0,0875 hectéreas.
226. Josefa Navarro Llop. 0,0330 hectareas.

Lo que se hace piblico para general conocimiento.
Nonaspe, 30 de septiembre de 1992, — El alcalde, Joaquin Llop Réfal®

PARACUELLOS DE JILOCA Nam. 60.788

No habiéndose presentado reclamacion alguna durante el plazo &
exposicion ptiblica contra la modificacion de la Ordenanza fiscal rcguladﬂ_“
del impuesto sobre actividades econdmicas, cuyo texto, aprobado provisi®”
nalmente, fue integramente publicado en el Boletin Oficial de la Provincil
nim. 101, de fecha 7 de mayo de 1992, queda ésta elevada a definitiva:

Paracuellos de Jiloca, 24 de septiembre de 1992. — El alcalde, Ramo!
Liébana Garcia.

VILLANUEVA DE GALLEGO Nim. 60.1%0

El Pleno del Ayuntamiento de Villanueva de Gallego, en sesion cclebr‘fdu
el dia 13 de diciembre de 1991, adoptd el acuerdo de delegar en la Diputa®! i
Provincial de Zaragoza, con efectos desde el 1 de enero de 1992, la g‘fsnb[;
del impuesto de actividades econémicas, comprensiva de las SiB“'Bf“e_
funciones: concesion y denegacion de exenciones, realizacion de las |it.]Ul a
ciones conducentes a la determinacién de las deudas tributarias, emision
los instrumentos de cobro, resolucion de los expedientes de devolucion
ingresos indebidos, resolucion de los recursos que se interpongan CO“"‘
dichos actos y actuaciones para la informacién y asistencia al contribuyen"
respecto a las anteriores materias. i

Todo ello se hace piblico en cumplimiento de lo dispuesto en el artict
7.2 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre, reguladora de las haciend

locales.

Villanueva de Géllego, 30 de septiembre de 1992. El alcald®
Francisco-Javier Urzainqui Biel.
VILLANUEVA DE GALLEGO Niim. 6147

El Pleno del Ayuntamiento de Villanueva de Gallego, reunido en sesio”
ordinaria celebrada el 29 de septiembre de 1992, aprobé inicialment® :
proyecto de pavimentacion de la carretera nacional namero 123, a su Pasl
por cl casco urbano de este municipio, y calle Pradilla, redactado por ¢
ingeniero de caminos don Federico Vicente Garcia, y su anex0 &
modificacién de precios, redactado por el ingeniero de caminos don vicent
Elipe Maicas. |

El mencionado proyecto se somete a informacién publica durante®
plazo de quince dias, para que los interesados puedan presental
alegaciones que estimen oportunas.

En cumplimiento del citado acuerdo plenario, de no preseﬂtarsc
alegaciones, el proyecto de referencia se considerara aprobado dcﬁniti'u'amﬂ‘.6

Villanueva de Gallego, 5 de octubre de 1992. El alcalde, JaV*©
Urzaingui Biel. ’

. 3
VILLANUEVA DE GALLEGO Niim. 6147

El Pleno del Ayuntamiento de Villanueva de Géllego, en sesion ordinar®
celebrada el 30 de julio de 1992, aprobd inicialmente, con el voto favord
de la mayoria absoluta del nimero legal de sus miembros, los proyectos
Estatutos de la Junta de Compensacion y de bases de actuacion del sect0
nam. 6 del Plan general de ordenacién urbana.

En cumplimiento de lo dispuesto por los articulos 161 y 1
Reglamento de Gestién Urbanistica, se publico en el Boletin Oficia
Provincia nimero 188, de 19 de agosto de 1992, y se notifico ade™
individualmente a todos los propietarios afectados por el sistema
actuacion el mencionado acuerdo, para que durante un plazo de quinee €7 :
contados desde la publicacién en el caso de los que no fueran propietar’
afectados, o desde la notificacion en el caso de los que lo fueran, pud“"r
todos ellos formular las alegaciones que convinieran a sus derechos.

Transcurridos los plazos de alegaciones antes referidos, el Plen0
Ayuntamiento, en sesion ordinaria celebrada el 29 de septiembre de 1748
adopto, con ¢l voto favorable de la mayoria absoluta del nimero legdl
sus miembros, el acuerdo de aprobar definitivamente los proyeet0s
Estatutos de la Junta de Compensacion y de bases de actuacion del 5_“36
nim. 6 del Plan general de ordenacién urbana, lo que se anuncid
cumplimiento del articulo 162.4 del Reglamento de Gestion Urbanisl'c?'[

Villanueva de Gallego, 5 de octubre de 1992. — EI alcalde, Jav!
Urzainqui Biel.

62 &
/ de I/}

y
VILLANUEVA DE GALLEGO Nim. 614"

El Pleno del Ayuntamiento de Villanueva de Gallego, reunido en 535'3];
ordinaria celebrada el 29 de septiembre de 1992, adoptd, por ma)_’o ;
absoluta del niimero legal de sus miembros, el acuerdo de incoar expedic” |
de declaracion de parcela sobrante de la porcion de terreno, propiedad
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Ayunlamitnm‘ sita en la calle Alcantarillas, sin nimero (partida *Acampa-
Mento™), de 280,70 metros cuadrados de superficie.

El cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8.9-2 del Reglamento de
ienes de las Entidades Locales. R i i S
Citado Reglamento, se somete el expediente a informacion publica durante
¢l plazo de un mes,

Villanueva de Gillego, 5 de octubre de 1992
Ul’?.ainqui Biel.

Bie

El alcalde, Javier

SECCION SEPTIMA

ADMINISTRACION DE JUSTICIA

J“lgados de Primera Instancia
UZGADO Num. 1

Nim. 60.601
El jue del Juzgado de Primera Instancia nimero 1 de Zaragoza,

?.n[:?cg SaAbcrE Que en autos niimero 654 de 1992, a .insmn‘cia de ('alsifn_im
deo Var.and« .,‘.rcprcscnludu por el pf()L‘Lli'éld[?l‘ d:‘m José-Maria Angulo Sl»ala:'w
n Marig a, ;;lf!ndo (-icmandadla dofia Rogelia Valero /\rgl'ldm con domicilio
& Public-??‘ dl‘h&]Sifn. |72. de Z:l!'aguffl, se ha uc.c)‘rdudu librar el pl"L‘:u':nlc y
o bicne:’amn -por termino de veinte dlus:, anunciandose la venta publica de
con 5y Valhl.nhdrgudu‘s‘ como de la pr'uplcdad dt? ]a‘purlu dcm;.m.dudu, que

: or de tasacion se expresaran, en las siguientes condiciones:

Para tomar parte debera consignarse previamente el 20 % de dichos

P Siﬁ;:ﬁsaci()'n en el Banco Bilbao Vizcaya, agencia urbana niimero 2,

ad, nimero de cuenta 4.900.

Se admitiran posturas por escrito, en sobre cerrado, depositado en

del Juzgado con anterioridad a iniciarse la licitacion.

4u :)ichn remate solo podra cederse a tercero por la parte ejecutante.

Sccrt’!tari;:l\ ; autos y cc’mhcacmncs d:. cargas estan de manifiesto en

titulaci(m-‘ se ttntcndcra que t’udn l:cttudnrl acepta como haslanl‘c la
biere 1«! (:]u'c F(ls cargas o gravamenes :,mtcrlmjes y los preferentes, si los
% acel;;(a crédito de la actora continuardn subs:..st.cmcs. y que el .rcmzuam.tc

deSlinar\-c )"({M!dz.l 5%1‘hmgado en la responsabilidad de los mismos, sin

°¢ a su extincién el precio del remate.

f 52 Tendrs lugar en este Juzgado, a las 10.00 horas de las siguientes
ﬁChas:

Preciog

la MESa

A
Dﬂstlurrl::c‘]:},whas.m el 20 de noviembre prﬁx_imo: en cllla no se ad mili_r:’m
5 mclm-nadt)rlores alas d(lti terceras partes de dichos avaltios. De no cubrirse
di‘-‘it‘mbrc.gi( Y't‘.]quar L?CSICI'[H entodo o en pu’ru‘.. scgpndu subas.l;l el 18 de
avalfiog D‘ngulltﬁlt‘; en ésta las posturas no serén inferiores a la mitad de los
de 1991' 4 d'rm? las .ml‘.srnas m.rcunslancms. tercera subasta el 22 de enero
S 4] )‘ S€rd sin sujecion a tipo.
‘)_0‘" dichos bienes:
i ;:;:r(:%!clfm‘in ( d.c la calle Santa Teresa de Jesiis, 43, de Za_rz.lgo/.a', con
423 %, lnsclc' daproximada de 69 metros Cll;fdrudoes y una p;trllc!pacmn de
Tito al tomo 1.032, folio 214, finca 35.685 del Registro de la
Si:s;dc;"ﬁmﬁm | de Zaragoza. Vzlluru(.i? cn‘£’1.5[)0.00() pesetas.
(cmﬂndad ‘Pl‘ucmc_ en su caso, de notificacion de las subastas a los
0s,
y d(::ddo L;n Zarﬂgoza.a veintiséis de septiembre de mil novecientos noventa
3 1 juez., El secretario.

I‘l)p'l

WZ6ADo Num. 4
Niim. 61.492

Nstanciy e lo acordado por el Ilmo. sefior juez :{cl Juzgado de I’rimfra
SeRuido CUUmCrO 1 d.c Zuraggrz\: en los autos nimero 1.285 de 1991,
iDOlcha—-umO nl-uccdumcnto judicial fumano d_cl articulo !Jl de kf Ley
rcpresmtlla,' a 1nstancia de Banco (_cntl'all Hlspunoamcr’lcano: S, ﬁ}\
Simép ada por Juan-Luis Sanagusl‘in Medina, contra José-Maria Abdn
érmin‘o]:jor la presente se requiere a dlchoidcmandado para que dentro del
10.de ocho dias desaloje la vivienda sita en calle Manuel Viola, bloque
;]T?B'_'O_F-_Y la ponga a disposicion de la adjudicataria, la parte actora,
ConSige rFlblm’e“lo de que de no hacerlo se procederd a su lanzamiento sin
racién alguna,
Para que sirya de cédula de requerimiento a José-Maria Aban Simén,
apercibimiento expresado, expido la presente en Zaragoza a uno de
¢ de mil novecientos noventa y dos. El secretario.

Cé
dula de fequerimiento
En virtug 4

Con g]
Octupy,

J ”
U26AD0 nNuwm. 3 Nim. 57.105

4 ‘!ua“‘!gnacio Medrano Sanchez, magistrado-juez del Juzgado de

fimera Instancia nimero 2 de Zaragoza,
nun.lt::??;"'ber: Que en este .lll?gadn se 1rami:a‘pi{:‘/.a de _iL'xsticia gra(‘u’ita
6 de 1989-C, a instancia de Carmelo Villarroya Diago, que litiga

4047

con beneficio de justicia gratuita, representado por el procurador sefior
Jiménez Giménez, en el que se ha dictado sentencia cuyos encabezamiento
y fallo son del tenor literal siguiente:

«Sentencia. En la ciudad de Zaragoza a 19 de enero de 199]. En
nombre de S. M. el Rey, el llmo. sefior don Pedro A. Pérez Garcia,
magistrado-juez del Juzgado de Primera Instancia nimero 2 de los de
Zaragoza, ha visto los autos niimero 706 de 1989-C, sobre solicitud del
beneficio legal de justicia gratuita, promovidos por Carmelo Villarroya
Diago, mayor de edad. casado, domiciliado en Tarazona, representado por
el procurador don Juan-Carlos Jiménez Giménez y dirigido por el letrado
sefior Jiménez Lenguas, contra el abogado del Estado, Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Zaragoza, Aragon y Rioja, Angel Miguel Garcia,
Carmina Sanchez Garcia, Pedro-Aquilino Serrano Lamata, Maria-Pilar
Miguel Garcia y herederos desconocidos y herencia yacente de Balbino
Magalléon Ramirez, incomparecidos en los presentes autos, y...

Fallo: Que debo reconocer y reconozco el derecho a litigar gratuitamente
a Carmelo Villarroya Diago, con derecho a los beneficios que la ley otorga,
al objeto de oponerse a la ejecucion en los autos de juicio ejecutivo de que
dimana la presente pieza, instados por Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Zaragoza, Aragén y Rioja. Por rebeldia de los demandados Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Zaragoza, Aragon y Rioja, Angel-Miguel
Garcia, Carmina Sdnchez Garcia, Pedro-Aquilino Serrano Lamata, Maria-
Pilar Miguel Garcia y herederos desconocidos y herencia yacente de Balbino
Magallén Ramirez, dése cumplimiento a lo prevenido en el articulo 769 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil, a no ser que la parte actora inste la
notificacion personal de esta sentencia dentro de los tres dias siguientes al
de su notificacion. En cuanto al sefior abogado del Estado, remitase copia
de esta resolucion con atento oficio, a efectos de notificacidn.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevara certificacion a los autos
de que dimana, y en su dia a los autos principales, lo pronuncio, mando y
firmo.» (Firmado y rubricado.)

Y al objeto de notificar dicha sentencia a la demandada herencia yacente
y herederos desconocidos de Balbino Magallén Ramirez, a los que se hace
saber que la anterior sentencia no es firme y que contra ella puede
interponerse recurso de apelacion ante este Juzgado dentro de los cinco dias
siguientes al de su notificacién, mediante escrito presentado ante este
Juzgado con los requisitos fijados en el articulo 733 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, expido el presente en Zaragoza a nueve de septiembre
de mil novecientos noventa v dos. El magistrado-juez, Juan-lgnacio
Medrano Sanchez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Nim. 59.580

Don Juan-Ignacio Medrano Sanchez, magistrado-juez del Juzgado de

Primera Instancia nimero 2 de Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado de mi cargo, bajo el niimero 1.249 de
1989, se siguen autos de juicio ejecutivo-otros titulos, a instancia del
procurador don Serafin Andrés Laborda, en representacion de la entidad de
financiacion Mapfre Finanzas de Navarra, Aragon y Rioja, S. A., contra
herencia yacente y herederos desconocidos de Isidra Fuentes Garde y
Marco-Antonio Ruiz Pérez, en reclamacion de cantidad, en cuyas actuaciones
se ha acordado sacar a la venta en primera y publica subasta, por término
de veinte dias y precio de su avalio, las fincas embargadas a los demandados
Marco-Antonio Ruiz Pérez y herencia yacente y herederos desconocidos de
Isidra Fuentes Garde.

Lasubasta tendré lugar en la sala audiencia de este Juzgado (sito en plaza
del Pilar, nimero 2, de Zaragoza) el dia 11 de enero de 1993, a las 10.00
horas, con arreglo a las siguientes condiciones:

1. Eltipo del remate sera el del precio de tasacion, sin que se admitan
posturas que no cubran las dos terceras partes de dicha suma.

2% Para poder tomar parte en la licitacién deberdn consignar previamente
los licitadores, en la. Mesa del Juzgado o establecimiento que se destine al
efecto, el 20 % del tipo del remate, en la forma prevenida en la ley o previo
ingreso en el Banco Bilbao Vizcaya, agencia 2-plaza Lanuza, nimero de
cuenta 4901, clave 17.

3.2 Podrin hacerse posturas por escrito, en pliego cerrado, desde el
anuncio de la subasta hasta su celebracion, depositando en la Mesa del
Juzgado, junto con aquél, el 20 % del tipo del remate.

42 Unicamente podra hacer postura en calidad de ceder a tercero la
parte actora-ejecutante.

5. Se reservaran en deposito, a instancia de la parte acreedora, las
consignaciones de los postores que no resultaren rematantes y que lo
admitan y hayan cubierto el tipo de la subasta, a efectos de que si el primer
adjudicatario no cumpliese la obligacion pueda aprobarse el remate a favor
de los que le sigan, por el orden de sus respectivas posturas.

6.* Los titulos de propiedad, suplidos por la certificacion del Registro,
se encuentran de manifiesto en la Secretaria del Juzgado, debiendo los
licitadores conformarse con ellos, sin que puedan exigir otros.
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7.2 Lascargas o gravamenes anteriores y los preferentes, si los hubiere,
al crédito de la parte actora continuaran subsistentes y sin cancelar,
entendiéndose que el rematante los acepta y queda subrogado en la
responsabilidad de los mismos, sin destinarse a su extincién el precio del
remate.

8.2 Para el supuesto de que resultare desierta la primera subasta, se
sefiala para que tenga lugar la segunda el dia 11 de febrero siguiente, a las
10.00 horas, en las mismas condiciones que la primera, excepto el tipo del
remate, que sera del 75 % del de la primera. Y caso de resultar desierta dicha
segunda subasta, se celebrard una tercera, sin sujecion a tipo, el dia 11 de
marzo proximo inmediato, a las 10.00 horas, rigiendo para la misma las
restantes condiciones {ijadas para la segunda subasta.

9.2 Caso de que alguno de los dias y horas sefialados para la subasta
fuera inh4bil, la misma se celebrara al siguiente dia habil.

102 Sirva la presente de notificacion a los demandados, caso de que no
se les pudiera notificar de forma ordinaria.

Los bienes objeto de subasta son los siguientes:

1. Piso sexto, letra H, en la escalera derecha de la casa nimero 3 de la
travesia de Bayona, de Pamplona. Tiene una superficie atil de unos 100
metros cuadrados. Inscrito a nombre de Isidra Fuentes Garce al tomo 170,
folio 6, finca numero 2.417. Valorada en 17.000.000 de pesetas.

2. Una sesentava parte indivisa de un local comercial en planta sotano
de la casa niimero 3 de la travesia de Bayona, en el tercer ensanche del barrio
de San Juan, de Pamplona. Este resto ocupa una superficie total de 684
metros cuadrados y estd destinado integramente a zona de clementos
comunes de la totalidad del local comercial del que es resto, para servicio
del garaje, cuyos elementos son puerta y rampa principal de acceso al local,
con salida directa a la calle Monasterio de Urdax, escaleras independientes
en la parte central del total local de sotano que comunican esta planta con
la baja, una escalera contigua a la fachada lateral izquierda del local con
salida directa a la travesia de Bayona y tres pasillos de circulaciéon y zona
de maniobra para vehiculos. Corresponde a este resto una cuota en los
elementos comunes de 3,60 %. Inscrita a nombre de Isidra Fuentes Garde.
Es la finca niimero 4.190, tomo 211, folio 232. Valorada en 500.000 pesetas.

3. Plaza de garaje nimero 37, destinada a aparcamiento de vehiculos
situado en local de planta sétano de la casa niimero 3 de la travesia de
Bayona, en el tercer ensanche del barrio de San Juan, de Pamplona. Ocupa
una superficic didfana de unos 12 metros cuadrados y esta delimitada con
lineas pintadas en el suelo y paredes. Su cuota en los elementos comunes es
de 0,04 %. Inscrita a nombre de Isidra Fuentes Garde al tomo 204, folio 155,
finca nimero 4.264. Valorada en 1.200.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a dieciocho de septiembre de mil novecientos noventa
y dos. El juez, Juan-Ignacio Medrano Sénchez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Num. 59.594

Don Juan-Ignacio Medrano Sanchez, magistrado-juez del Juzgado de

Primera Instancia nimero 2 de los-de Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado a mi cargo se sigue procedimiento
especial sumario del articulo 131 de la Ley Hipotecaria con el nimero 456
de 1991, promovido por Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Zaragoza,
Aragén y Rioja, contra Technological Plastics, S. A., en los que por
resolucion de esta fecha se ha acordado sacar a la venta en piblica subasta
¢l inmueble que al final se describe, cuyo remate tendrd lugar en la sala de
audiencia de este Juzgado, en la forma siguiente:

En primera subasta, el dia 12 de noviembre proximo, a las 10.00 horas,
sirviendo de tipo el pactado en la escritura de hipoteca, ascendiente a lasuma
que se expresard a continuacion de la descripcion de la finca. En segunda
subasta, caso de no quedar rematados los bienes en la primera, el dia 14 de
diciembre siguiente, a las 10.00 horas, con la rebaja del 25 % del tipo de la
primera. Y en tercera subasta, si no se remataran en ninguna de las
anteriores, el dia 14 de encro de 1993, también a las 10.00 horas, con todas
las demas condiciones de la segunda, pero sin sujecion a tipo.

Condiciones de la subasta:

12 No se admitiran posturas que no cubran el tipo de subasta en
primera y segunda licitacion, pudiéndose hacer el remate en calidad de ceder
a tercero. .

2.2 Los que deseen tomar parte en la subasta, a excepcion de la parte
acreedora ejecutante, deberdn consignar previamente en la Mesa del
Juzgado, o en la cuenta de consignaciones y depositos de este Juzgado
abierta con el nimero 4901 en la agencia nimero 2 del Banco Bilbao
Vizcaya, de Zaragoza, el 20 % del tipo expresado. sin cuyo requisito no seran
admitidos a licitacion.

32 La subasta se celebrard en la forma de pujas a la llana, si bien,
ademas, hasta el dia sefialado para el remate podran hacerse posturas por
escrito, en pliego cerrado.

42 Los autos y la certificacion del Registro, a que se refiere la regla
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"de septiembre de mil novecientos noventa y dos. — El juez.

cuarta del articulo 131 de la Ley Hipotecaria, estain de manifiesto €0
Secretaria; se entenderd que todo licitador acepta como bastante 18
titulacién; que las cargas o gravamenes anteriores y los preferentes, i 108
hubiere, al crédito de la actora continuardn subsistentes, y que el rcmatanf‘
los acepta y queda subrogado en la responsabilidad de los mismos, §if
destinarse a su extincion el precio del remate.

5. Por medio del presente se hace saber a los deudores el lugar, di2}
hora sefialados para el remate, a los fines previstos en el articulo 131 d& la
Ley Hipotecaria, para el supuesto de no poderse practicar la notificacion €
la forma acordada en los autos.

Bienes objeto de subasta:

Nave industrial de.1.100 metros cuadrados de superficie, integrada pof
diez médulos diafanos de 10 x 10 metros. Centro de transformacion par

800 kVA de potencia, de 4 x 2,50 metros. Adosada a la fachada sur dé Ia |

nave anterior existe una nave industrial que consta de una sola planta de 8
metros cuadrados de superficie. Adosado a la fachada sur de la anterior na¥é
hay un edificio de oficinas, distribuido en dos plantas de 200 metr
cuadrados cada una de ellas. Todas estas edificaciones estdn construida
sobre la parcela ntimero 6 de la finca “Miralcampo de Arriba”, en el términ®
municpal de Azuqueca de Henares (Guadalajara). Inscrita en el Registro de
la Propiedad niimero 2 de Guadalajara al tomo 1.323, libro 59, folio 116,
finca 5.439, inscripcién quinta. Valorada a efectos de subasta en 90.713.60
pesetas.

Y al objeto de su publicacién con veinte dias de antelacion, cuand®
menos, al sefialado para la primera subasta, se expide el presente €0
Zaragoza a veinticuatro de septiembre de mil novecientos noventa y dos. —
El juez, Juan-Ignacio Medrano. El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Niim. 59.59

El juez del Juzgado de Primera Instancia niimero 2-C de Zaragoza;

Hace saber: Que en autos niimero 1.331 de 1989, a instancia de Hierros
Alfonso, S. A., representada por el procurador sefior Charlez Landivar:
siendo demandada Ebrocar, S. C. L., se ha acordado librar el presente vt
publicacién por término de veinte dias, anuncidndose la venta publica de 108
bienes embargados como de la propiedad de la parte demandada, qué cof
su valor de tasacién se expresardn, en las siguicntes condiciones:

1.2 - Paratomar parte deber4 consignarse previamente el 20 % de dicho
precios de tasacion.

2.4 Se admitirdn posturas por escrito, en sobre cerrado, depositado !
la Mesa del Juzgado con anterioridad a iniciarse la licitacion.

34 Tendrd lugar en este Juzgado, a las 10.00 horas de las siguientes
fechas: , :
Primera subasta, el 23 de noviembre proximo; en ella no se admitl!
posturas inferiores a las dos terceras partes de dichos avaltios. De no cubrirs®
lo reclamado y quedar desierta en todo o en parte, segunda subasta el 28 d¢
diciembre siguiente; en ésta las posturas no serdn inferiores a la mitad dé lo?
avalios. De darse las mismas circunstancias, tercera subasta el 2 de febréf®
de 1993, v sera sin sujecion a tipo.

Son dichos bienes:

|. Una remachadora marca “Rikol”, nim. 123/6615. Valorada et
150.000 pesetas.

2. Una cizalla. Valorada en 70.000 pesetas.

3. Una taladradora vertical, marca “Urbano”. Valorada en 75.000
pesetas.

4, Un puente-gria sin marca visible, de 2,5 toneladas. Valorado €°
600.000 pesetas.

5. Unamaquina dobladora, marca “Nebuss™, modelo R.6.5025. Valorad?
en 250.000 pesetas.

6. Una maquina dobladora, marca “Arista”. Valorada en 250.000
pesetas.

7. Tres maquinas de soldar, dos de hilo y la otra de electrodo®
Valoradas en 125.000 pesetas.

Total, 1.520.000 pesetas.

Y para que asi conste se expide el presente en Zaragoza a veimicuatf”
El secretari®

rdn

JUZGADO NUM. 4

Cédula de citacion Niim. 60.900
En virtud de lo dispuesto en este Juzgado en autos de juicio verbdl
niimero 874 de 1992, promovidos por Sun Alliance, S. A, representada po
el procurador sefior Gutiérrez, contra Monjofer, S. L.,y José Joven Roldédm
se cita a Monjofer, S. L., para que el proximo dia 22 de octubre y hord i
las 9.30 comparezca ante este Juzgado, a fin de celebrar juicio oral.
Y para que sirva de citacion en legal forma, a todos los fines dispue
a Monjofer, S. L., con tltimo domicilio conocido en calle Italia, nimero 50
de esta ciudad, libro y firmo la presente en Zaragoza a veintinueve
septiembre de mil novecientos noventa y dos. — El secretario.
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WZGADO NUM. 5 Nim. 58.711

El juez del Juzgado de Primera Instancia nimero 5 de Zaragoza;
Hace saber- Que en autos niimero 467 de 1984-A, a instancia de dofia
arfa de |og Milagros y del Amor Hermoso Zubiaurre Eizaguirre,
fepresentada por el procurador sefior Ortiz Enfedaque, siendo demandado
on José-Manuel-Adolfo-Luis Chamorro Navarro, con domicilio en calle
ran_cisco de Vitoria, 3, primero A, se ha acordado librar el presente y su
Pfibllcaci()n por término de veinte dias, anunciandose la venta publica de los
bienes embargados como de la propiedad de la parte demandada, que con
$U valor de tasacion se expresaran, en las siguientes condiciones:
l'-“ Para tomar parte debera consignarse previamente el 20 % de dichos
Precios de tasacion.
28 Se admitirdn posturas por escrito, en sobre cerrado, depositado en
a Mesa de] Juzgado con anterioridad a iniciarse la licitacion.

a e » .
d 32 Dicho remate podra cederse a tercero Unicamente por la parte
Clecutante,
42

; Tendra lugar en este Juzgado, a las 10.00 horas de las siguientes
¢chas:

Primera subasta, el 16 de noviembre proximo; en ella no se admitiran
p::;:;’:\ i'nl'crim'cs alas (lﬁ!‘\ terceras partes de dichos avaltios. De no cubrirse
dicicmt:—]:‘(.j-n y quedar L%cslcrta en todo o en pa'r[c_. s.c'g_undu suhax_lu el 16 de
i LDhlgu.mjﬂu; en L‘.sta las ;.'msluras no seran inferiores a la mitad de los
& |99%‘ C_d‘f“.c las FI]I.T&E!)&\ u‘rcunsl;mcms. tercera subasta el 18 de enero

779, ¥ sera sin sujecion a tipo.

TOH dichos bienes:

P Un sillén y torno de la consulta dental, sita en calle Francisco de
Oria,

3, primero A, de Zaragoza. Valorado en 225.000 pesetas.

2. Un caballo llamado “Ofir™, localizado en los establos del Centro

estre Ruisefiores. Valorado en 350.000 pesetas.

y diadﬂ en ?_,ar'.-lgur.u a dieciocho de septiembre de mil novecientos noventa
= — El juez, El secretario.

WZ6ADo NuM. 7

Egy

Niim. 60.600

L magmradﬂ-juwa del Juzgado de Primera Instancia nimero 7 de

Zarﬁgom:

e si:::e :aber.: Quc en este J.u;'gado‘dc mi cargo, b.aju el n.l‘nm, 1 .2.33 c.ic 1991,
s ragép (S’Ceslmlcnm ejecutivo-letras de cambio a instancia dq Frioalimentos
choa L:n.n‘t-- 3] f"l’l'csentad‘u po‘r el procurador d.m:m Antomju—Jcm’Js Bozal

autog sle £ "“‘Rlc'dl'do Rovira, S. A.,en rccla.macmn dc'ca-nndad‘ en cuyos

%rming & Vf“_-Ordat'io sacar a la venta cn‘ primera y»puhhca} subasta, por

*Mbargades einte dias y precio de su avalto, los siguientes bienes muebles

n can:‘?n el procedimiento:
(}E_5547_[) “\’{“ [”gf’r'lflCﬂ, marca “Ebro”, modelo D-352-P, matricula
- Valoracion, 150,000 pesetas.
GE.IQS:?PT/"] flffg_ﬁn marca “Ebro”, modelo F-275-35-BR, matricula
Wi b, a "lacffm. 75.000 pesetas.
GE'522U-LK!;’-;)“€}.“ mixta, marca “Renault”, modelo “Express D", matricula
Un Cﬂmi'. jﬂ'_l‘l'ilt"l_(lll. 300.000 pesetas.
GE-0554. on frigorifico, marca “Nissan”, modelo L-80, con matricula
*-AJ. Valoracion, 1.200.000 pesetas.

:;;?,J“T:ﬁyurgén. marca “Ebro”, modelo L-80-1, matricula GE-2839-V.

. 'om, 400.000 pesetas.

en Ia‘d_mjbam secele

~Asala audie
4]0 lag siguie

alo

brard el dia 10 de noviembre proximo, alas 10.00 horas,
ncia de este Juzgado (sito en plaza del Pilar, de esta capital),
ntes condiciones:

Para tomar parte en la subasta deberdn consignar previamente los

liciy
adores ¢ ) : i :
f €5 ¢l 20 9 del tipo del remate, en el establecimiento destinado al

Clectq.

L S Viin -
0 ¢ admitirdn posturas que no cubran las dos terceras partes del

avaly i

dc:élélilaoptl:gﬁcanFespondientc, quc. también podran hat.:crsc por escrito,

depnsitando : acion del prescn.tc edicto has'ta la cc_lcbracnén. de la subasta,

CDFFCSpondie;tn f:] .]}17gizq?, _|unt(.) con dicho pliego, el importe de la
€ consignaci6n previa.

Las cantidades consignadas se devolverén a los licitadores, excepto

la

pa?lu:g;’]“;‘;iz:mda ‘_’I mejor postor, que quedard, en sucaso, a cuenta y como
R precio de remate.

para'mmiL "‘;:iil:?lnt.c deberd consignar Ia.difcrcnt:ia entre lo dcpgsil%}dn

de treg diasp eenlasubastay el total precio del remate, dentro del término

a .

do“?ilCiligLososzncs ‘quc se su‘baslan estdn en poder del demandado, en cuyo

Subasty, Podran ser examinados por quienes deseen tomar parte en la
6.a

Séloel

ejecutante podr4 hacer postura en calid: er el remate
a up fersro, p postura en calidad de ced

Los pastos ; o
nf’:‘ gastos del remate, pago del impuesto sobre transmisiones
lales o1 »
ales y demds inherentes a la subasta, serdn de cargo del rematante.

Patrimq

Para el supuesto de quedar desierta la primera subasta, se sefiala para
que tenga lugar la segunda el dia 10 de diciembre siguiente, a las 10.00 horas,
en las mismas condiciones que la primera, excepto el tipo del remate, que
seérd el 75 % del de la primera, y caso de resultar desierta dicha segunda
subasta se celebrara una tercera, sin sujecion a tipo, el dia 8 de enero de 1993,
también a las 10.00 horas, rigiendo para la misma las restantes condiciones
fijadas para la segunda subasta.

Al propio tiempo, y por medio del presente, se hace saber a la parte
demandada las subastas sefialadas.

Dado en Zaragoza a veintinueve de septiembre de mil novecientos
noventa y dos. La magistrada-jueza. El secretario.

JUZGADO NUM. 8 Niam. 57.079

Dofia Elia Mata Albert, magistrada-jueza sustituta del Juzgado de Primera

Instancia nimero 8 de los de Zaragoza;

Por el presente hace saber: Que en este Juzgado, bajo el nimero 808 de
1992, se sigue expediente de declaracion de herederos abintestato de don
Francisco Marco Huera, natural de Epila (Zaragoza) y que fallecio en
Zaragoza el dia 15 de noviembre de 1991, en estado de soltero, sin dejar
descendientes ni ascendientes y sin otros colaterales que sus hermanos dona
Maria-Jests, dona Carmen y don Vicente Marco Huera.

Los que se crean con igual o mejor derecho a la herencia indicada pueden
comparecer en este Juzgado a reclamar tal derecho dentro de treinta dias.

Dado en Zaragoza a cuatro de septiembre de mil novecientos noventa

y dos. La magistrada-jueza, Elia Mata. El secretario.

JUZGADO NUM. 11 Nuam. 59.562

Dofia Beatriz Sola Caballero, magistrada-jueza del Juzgado de Primera

Instancia nimero 11 de la ciudad de Zaragoza y su partido;

Hace saber: Que en este Juzgado se siguen autos de juicio ejecutivo
nim. 99-A de 1992, a instancia de Caja de Ahorros de la Inmaculada,
representada por el procurador sefior Peiré, contra Jesis Salas Navarro y
Maria-Lucia Soto Gonzélez, y por proveido de esta fecha se ha acordado
sacar en publica subasta, por primera vez y término de veinte dias, los bienes
que mas adelante se diran.

La subasta tendrd lugar en la sala de audiencia del Juzgado de Primera
Instancia num. 1 (sito en plaza del Pilar) el dia 10 de noviembre proximo,
a las 10.00 horas, bajo las siguientes condiciones:

1.2 Los bienes sefialados salen a publica subasta por el tipo de tasacion
en que han sido valorados, no admitiéndose posturas que no cubran las dos
terceras partes del avalio.

2.8 Para tomar parte en la subasta deberan los licitadores consignar
previamente en el establecimiento que més adelante se dird una cantidad
igual, por lo menos, al 20 % efectivo del valor de la tasacién que sirve de
base a la subasta, sin cuyo requisito no seran admitidos. Podra hacerse el
deposito en Banco Bilbao Vizcaya, agencia urbana niim. 2 (avenida César
Augusto, nim. 94), nimero de cuenta 4.878.

3.2 Podrén hacerse posturas en pliego cerrado, depositando en la Mesa
del Juzgado, junto al sobre, el recibo de haber efectuado la consignacion
correspondiente. Igualmente se admitirdn posturas en calidad de ceder el
remate a un tercero, solo a instancia de la parte ejecutante.

4* Los créditos anteriores y preferentes al crédito de la parte actora,
si existieren, quedan subsistentes, sin que se dedique a su extincion ¢l precio
del remate, entendiéndose que el rematante los acepta v queda subrogado
en las responsabilidades y obligaciones que de los mismos se deriven.

En prevencion de que no haya postor en la primera subasta se sefiala para
la segunda el dia 15 de diciembre siguiente, en el mismo lugar y hora,
sirviendo de tipo el 75 % de la anterior. En caso de quedar desierta esta
segunda subasta se sefiala para la tercera el dia 19 de enero de 1993, en el
mismo lugar y hora, y sera sin sujecion a tipo.

Bienes objeto de subasta:

Piso cuarto, tipo B, en planta cuarta de la casa nimeros 21 al 31 de la
calle Reina Felicia, de esta ciudad. Inscrito al tomo 2.491, folio 138, finca
14.813. Propiedad de Jestis Salas Navarro y Maria-Lucia Soto Gonzélez.
Valorado en 4.900.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a veintidos de septiembre de mil novecientos noventa
y dos. — La magislrada-_iucza, Beatriz Sola. — La secretaria.

JUZGADO NUM. 11 Nim. 59.781

Dofia Beatriz Sola Caballero, magistrada-jueza del Juzgado de Primera
Instancia nimero 11 de la ciudad de Zaragoza y su partido;

Hace saber: Que en este Juzgado se siguen autos de juicio ejecutivo
num. 411 de 1991-D, seguidos a instancia de Banco de Fomento, S. A..
representada por el procurador sefior Bibian Fierro, contra Juan-Antonio
Anguiano Peso, y por proveido de esta fecha se ha acordado sacar en piiblica
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subasta, por primera vez y término de veinte dias, los bienes que mas
adelante se diran.

La subasta tendra lugar en la sala de audiencia del Juzgado de Primera
Instancia nim. I (sito en plazadel Pilar, 2, segunda planta) el dia 19 de enero
de 1993, a las 10.00 horas, bajo las siguientes condiciones:

1.8 Los bienes senalados salen a ptblica subasta por el tipo de tasacion
en que han sido valorados, no admitiéndose posturas que no cubran las dos
terceras partes del avalto.

2.4 Para tomar parte en la subasta deberdn los licitadores consignar
previamente en el establecimiento que mas adelante se dird una cantidad
igual, por lo menos, al 20 % cfectivo del valor de la tasacion que sirve de
base a la subasta, sin cuyo requisito no serdn admitidos. Podra hacerse el
depésito en Banco Bilbao Vizcaya, cuenta corriente 4.878 del Juzgado de
Primera Instancia nam. 11 de Zaragoza.

3.* Podran hacerse posturas en pliego cerrado, depositando en la Mesa
del Juzgado, junto al sobre, el recibo de haber efectuado la consignacion
correspondiente. lgualmente se admitirdn posturas en calidad de ceder el
remate a un tercero, s6lo a instancia de la parte ejecutante.

42 Los créditos anteriores y preferentes al crédito de la parte actora,
si existieren, quedan subsistentes, sin que se dedique a su extincion el precio
del remate, entendiéndose que-el rematante los acepta y queda subrogado
en las responsabilidades y obligaciones que de los mismos se deriven.

En prevencion de que no haya postor en la primera subasta se sefiala para
la segunda el dia 16 de febrero siguiente, en el mismo lugar y hora, sirviendo
de tipo el 75 % de la anterior. En caso de quedar desierta esta segunda
subasta se sefiala para la tercera el dia 16 de marzo proximo inmediato, en
el mismo lugar y hora, y serd sin sujecion a tipo.

El presente servira de notificacion a la parte demandada, en caso de no
poder hacérsela personalmente.

Bienes objeto de subasta:

l. Una cafetera de dos brazos, marca “Futurmat”. Valorada en 125.000
pesetas.

2. Una caja registradora, marca “Sharp”. Valorada en 45.000 pesetas.

3. Un equipo de misica marca “Sony”. Valorado en 35.000 pesetas.

4. Untelevisor marca “Vanguard”, de 26 pulgadas. Valorado en 40.000
pesetas.

5. Derechos de traspaso del local comercial sito en el paseo Cortes de
Aragén, 14, bajos, de Calatayud (Zaragoza), propiedad de Mercedes
Martinez de Castro. Valorados en 2.000.000 de pesetas.

Total valoracién, 2.245.000 pesetas. .

En cuanto al derecho de traspaso del mencionado local de negocio, se
previene a los licitadores que la aprobacion del remate quedard en suspenso
hasta que transcurra el plazo de treinta dias que establece el articulo 35 de
la Ley de Arrendamientos Urbanos, y que el rematante contrae la
obligacion, a que se refiere el articulo 32-2.° de la citada ley. de permanecer
en el local sin traspasarlo en el plazo minimo de un afio y destinarlo durante
este tiempo a negocio de la misma clase que en ¢l se viene ejercitando.

Dado en Zaragoza a veinticuatro de septiembre de mil novecientos
noventa y dos. l.a magistrada-jueza, Beatriz Sola. La secretaria.

JUZGADO NUM. 11 Nuam. 59.816

En virtud de lo acordado en autos de juicio de desahucio num. 831 de
1992-D, seguido a instancia de Antonio Martinez Gea, representado por el
procurador sefior Sanagustin, contra Juan-Jesiis Mendieta Sudrez y Javier
Torre Gobantes y de Marron, por el presente se cita a dicha parte
demandada a fin de que comparezca en este Juzgado de Primera Instancia
nam. |1 de Zaragoza (sito en calle ('on\f.‘crtidns. sin numero). el dia 25 de
noviembre proximo, a las 9.30 horas, al objeto de asistir al juicio de
desahucio, debiendo comparecer asistidos de letrado, apercibiéndoles que.
caso de no hacerlo, se dictard sentencia inmediatamente declarando haber
lugar al desahucio, y advirtiendo de lanzamiento a dicha parte demandada
si no desalojan la finca dentro del término correspondiente de los senalados
en el articulo 1.596 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, con expresa condena
en costas,

Y para que asi conste y sirva de citacion en forma a los demandados
Juan-Jesis Mendieta Suarez y Javier Torre Gobantes y de Marron, que se
encuentran en paradero desconocido. expido la presente en Zaragoza a

veinticuatro de septiembre de mil novecientos noventa y dos. La
secretaria.
JUZGADO NUM. 11 Nam. 60.076

Dofia Beatriz Sola Caballero, magistrada-jueza del Juzgado de Primera
Instancia namero |1 de Zaragoza;
Hace saber: Que en este Juzgado se siguen autos de suspension de pagos
nam. 3-A de 1992, sobre la entidad mercantil Conductores Tecnologicos de
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Aragon, S. A., representada por el procurador sefior Ortega Alcubierre, ¥
en los cuales se ha dictado la providencia cuyo tenor literal es el siguiente:

«Providencia. — Magistrada-jucza sefiora Sola Caballero, — En ZaragoZd
a 22 de septiembre de 1992, Dada cuenta; habiéndose notificado 108
administradores de la sociedad Conductores Tecnologicos de Aragon, S. A«
en la solicitud de suspension de pagos turnada a este Juzgado con fecha 2
de septiembre de 1992 y cumpliéndose los requisitos del articulo 4.9 dela
vigente Ley de Suspension de Pagos de 26 de julio de 1922, se admite 4
tramite y se tiene por solicitada la declaracién en estado de suspension de
pagos de Conductores Tecnolégicos de Aragén, S. A. Andtese en el libro
de reparto especial de este Juzgado y comuniquese a los demas Juzgados de
Primera Instancia de esta ciudad, asi como a los Juzgados de lo Social de
la misma. Comuniquese igualmente al Juzgado de Paz de Zuera, donde la
indicada compaiifa tiene un centro de trabajo.

Expidase mandamiento por duplicado al Registro Mercantil de estd
provincia a fin de que se lleve a cabo la anotacion que se decreta. Quedan
intervenidas todas las operaciones de la deudora, a cuyo efecto oficiese al
ilustrisimo sefior decano de los de esta capital a fin de que designe d08
titulares mercantiles que por turno correspondan a fin de que efectien las
atribuciones que determina el articulo 5.2 de la citada ley.

Se nombra como tercer interventor, entre los que figuran en la lista de

.acreedores, al representante legal de Aiscondel, S. A., con domicilio ef

Barcelona (calle Aragén, ntim. 182), y hasta tanto los citados interventores
entren en posesion de su cargo, ejerza la intervencion el proveyentés
extendiéndose en los libros de contabilidad las notas a que hace referencid
el articulo 5.2 d€ la citada ley, ello con el concurso de los interventores
procediéndose a la devolucion de los mismos a la suspensa, con la
advertencia de que deberan estar a disposicion del Juzgado, interventorés
y acreedores, continuando la suspensa con la administracion de sus bienes
mientras no se disponga otra cosa, si bien debera ajustarse a lo estuh]cCidf’
en el articulo 6.2 de la ley, haciéndose saber a los interventores nombrad0®
que deben informar a este Juzgado sobre las limitaciones que csiimF"
convenientes comunicar a la suspensa en la administracion de su nego¢i®:
Se ordena a la suspensa que dentro del plazo de treinta dias presenté ©
balance definitivo de sus negocios, con inspeccién de los interventores
apercibiéndole que de no presentarlo le parard el perjuicio a que hubier®
lugar en derecho. Hagase publica esta resolucion mediante su publicaci"’"
por edictos en el tablon de anuncios de este Juzgado, Boletin Oficial de la
Provincia y periodico “Heraldo de Aragon™, de esta ciudad.

Se dejan en suspenso cuantos embargos y ad ministraciones existan sobré
los bienes de la suspensa, siendo sustituidos por la accion de los imcrvcmol'el"'
sin menoscabo del derecho de los acreedores privilegiados y de domini®
respecto al cobro de sus respectivos créditos.

Remitase boletin al Instituto Nacional de Estadistica, dindose vista al

Fondo de Garantia Salarial a los efectos previstos en el articulo 33 del.

Estatuto de los Trabajadores.

Entréguense al procurador sefior Ortega Alcubierre los despachos pard
su diligenciamiento, asi como las certificaciones y testimonios solicitad0®
por el segundo otrosi.

Requiérase a la suspensa para que aporte, una vez celebrada .Juﬂ_ta
general de accionistas, la ratificacién del acuerdo tomado por los admini®
tradores sobre la presente solicitud, bajo apercibimiento de que, de ne
presentarlo, se dard por terminado el expediente y los acreedores qucdafé"
en libertad para el ejercicio de sus acciones.

Asi lo acuerda, manda y firma su sefioria.

Y para que asi conste y sira de notificacion publica, extiendo el present®
en Zaragoza a veintitrés de septiembre de mil novecientos noventa y dos. =
La secretaria,

- Doy fe.»

La magistrada-jueza, Beatriz Sola.

JUZGADO NUM. 11 Ntim. 60.080

Dofa Beatriz Sola Caballero, magistrada-jueza del Juzgado de Primef#

Instancia numero 11 de la ciudad de Zaragoza y su partido;

Hace saber: Que en este Juzgado se siguen autos de juicio ejecutivd
niim. 421-C de’ 1992, instado por Uniter Leasing, S. A., contra Pedf®
Martinez Jiménez, Maria-Mar Salvatierra Ciércoles, Pedro Martinez Pala¥
y Rosalia Giménez Novella, y por proveido de esta fecha se ha acordad?
sacar en piiblica subasta, por primera vez y término de veinte dias, los bien€
que mas adelante se dirdn.

La subasta tendré lugar en la sala de audiencia del Juzgado de Primer®
Instancia niim. | (sito en plaza del Pilar) el dia 18 de noviembre proximo
a las 10.00 horas, bajo las siguientes condiciones:

1.* Los bienes sefialados salen a publica subasta por el tipo de tasacio®
en que han sido valorados, no admitiéndose posturas que no cubran las do%
terceras partes del avalio.

2.8 Para tomar parte en la subasta deberan los licitadores consignal
previamente en el establecimiento que més adelante se dird una cantida
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'8ual, por lo menos, al 20 % efectivo del valor de la tasacién que sirve de
da“’ﬂ' la subasta, sin cuyo requisito no seran admitidos. Podra hacerse el

€POsito en Banco Bilbao Vizcaya, agencia urbana niim, 2 (avenida César
Augusto, nim, 94), nimero de cuenta 4.878.

32 Podran hacerse posturas en pliego cerrado, depositando en la Mesa

d : ' ; ; 5
el Juzgado, Junto al sobre, el recibo de haber efectuado la consignacion

. Co i Tt .
frespondiente. Igualmente se admitirdn posturas en calidad de ceder el

Temate a up tercero, solo a instancia de la parte actora.

p E:i-:lieLos créditos anlc,:riorcs y Pl'cl'c:‘entcs .3I crédito de ].a p.afrlc ;m!m"a.
ren, quedan subsistentes, sin que se dedigue a su extincion el precio

esll:;”rl:te, Cﬂll.’r.ldAiéndOSC que el r‘cmalamt los accpl.ﬂ y queda su.hmgﬂdo
sponsabilidades y obligaciones que de los mismos se deriven.

i sE;uT(;:.ve?lcm-[.] de que no }'!il)":l puslf)r en la primera su}haxla se sefiala para

SiWiendo Z e 'dld\lﬁ dc{“ diciembre sn_gmcr{w. en el mismo iugar y hora,

P ;‘)1‘;]?0‘u1 ‘75 Jo de la anterior. En t':asu de quedar desierta esta

ol ]ull asta .\L? sefiala .pli.l'il lul[c:"L:cra Cl. dia 13 de enero de 1993, en el
gar y hora, y sera sin sujecion a tipo.

El presente servira de notificacion a la parte demandada, en caso de no
p"def hacérsela personalmente.
Bfenes objeto de subasta:
s l}:s:)e:;iocn calle Sanla Ri[il, sin nimero, prichro‘(‘. y dC‘]"CChﬂ de uso
Valorado aza del patio. Inscrito al tomo 1.081, folio 59, finca 17.742.
en 4.900.000 pesetas. g
s V:{iﬁ?gﬁn?uedsflr-m l(.)s efectos oportunos c_xpidu el presente en Zaragoza
magiwtradac'() L scpllcmhre de mil novecientos noventa y dos. La
§ -Jueza, Beatriz Sola. La secretaria.

WZGADO NUM. 12

Cédula de citacion Nim. 60.598

“lf:z;;rdlchjd;’xhab‘mo asi acordado el ilustrisimo sefior magistrado-juez
< e ‘-nm’Lra Instancia nimero 12 dF Zara.gwa. en autos de juicio
]“mobi!iariadn‘;].d m?m. ‘321 de‘ r992,_ promovidos a msl'fmc.la de Compariia
por el o y :iln\rcrfmncs, S. A..(laragwa Urbana, S. A)), .rcprcse.mada
ad 3 o ulra or ser?or Barrg)chum Ma.lco, contra la cntld.adA Tagore
el dia ‘dc‘ I‘a- r..:hs‘nb.re reclamacion dc. cantidad, en cuyo pmccdmmjn'u.). en
desconme t;(. a, se ha acor'da.do cn'ar a esta ultima, cuyo domicilio se
Comparezey m,,dc. que cl proximo dia 19 de octubre, a las 12.00 horas,
e o primcn' dl.lsala de audlcnc’mxl de este Juzgado (Sltl)‘{:l?'pl.:j}',a. qei
3dmitid’a s laer‘d pﬁn‘ta) para .lﬂ pral:tl.(.‘{.l df: la prueba de confesidn judicial
¥ ok o Pdr_u.‘j}wra\ bajo le(:’fclhlmlcnl() de que, de no comparecer,
inc"mparecgnzﬁrj%1.“'.1(1 a que Imhmr’a .Iugar en derecho. Y en caso de
oras, bajo a :d :\g'scp‘ala para su practica el dia 20 de Octu'brc, a li{s 12.30
Confesg, percibimiento de que, de no comparecer, podra ser tenida por
. Y para ue sirva de citacion al representante legal de Tagore Moda, 3,
e el.i‘citi{:r];hlmg domicilio conocido fue en esta ciudad y en la actualidad
veintisgis de \_:n_ ignorado p.aradcm: expido la presente en Zaragoza a
» de septiembre de mil novecientos noventa y dos. — La secretaria.

Iy
ZGADO NUM. 1. — TARAZONA Niim. 57.073

D
01:[]5‘1;:;]25 ,MU’?S" Ledesma, juez del Juzgado de Primera Instancia e
5 10n numero | de Tarazona y su partido;
Hace sa
de 1992 4
Procurado

_b‘“‘i Que en este Juzgado se sigue expediente de dominio niim, 87
Instancia de Miguel-Angel Notivoli Gracia, representado por el
Flcksing inrt ‘don Mariano I.u.esif“i Agu.irrc, sobre reanudacion del tracto

Ut crrur?p:do. de la siguiente finca:
Seﬁa];d:“:(-) — ](a?'a sita en Novallas, en la calle Iglesias, niimero 7 (antes
integrady ne lflumcro.iﬁ). de unos 100 metros cuadrados de super.hme,
derechy cnl::r g.mla baja con cor:al dcscub'lerto y dos elevadas. Linda:
izquierda Sidn .U’ hermanos Sa]dzlna (hoy Miguel-Angel Notivoli (.}racm);
fior T dc;e;:hrflcon Rssano, y 1on(:io. ‘Jos(: 'Bcrn.ardo‘ Baulu;’..‘f\ntcs lindaba:
ondo, a, Clon finca de Maria Gonzélez; izquierda, Jaime Vazquez, y

D" Bl'fideros de Bernardo Zamboray.

propi:;:;h"‘;':‘ figura ins_c'rila en cuanto a su mitad izquierda, en nuda
Pmpieda(j‘ a favor de Juhan’ (}?nzéicr Va:'rquez. y la otra mitad, en_nudu
2 faior de‘&f‘m’:!’fﬁ d‘c Ma'raa Gonzdlez Vézquez, con reserva de usu}ruclo
bk v drCr.. ino Go.nzalw Vjilquez, por herencia d.c Dorotea .VEH.(.!UC?
vens Eln]c::mn.d(?l citado sefior, en vmu'd de CSCI’lt.Llra aulorm.xda en
ignel. qup ¢ df’ J‘U!|0 d; 1?32, ante el notario don Luctano-Antonlf) i.:_do
Vigentcrq ausd la inscripcion citada de fecha 20 de febrero de 1933, Ulllm.ﬂ
del [E::;ll-:t? Cnde] tomo 6Q8. libro 56, folio 60, finca 3.640, inscripcion primera

Bo 0_ e la. Propiedad de Tarazona.
“XPedizstr:::dhcn;m de 5 de septiembre de 1992 se ha admitido a trémite el
T aberse cumplido los requisitos legales, habiéndose acordado
aria Gonzédlez Vazquez, de la que se desconoce si vive en la

actualidad y su domicilio, como titular registral, y a los herederos
desconocidos del anteriormente mencionado, para el caso de que hubiera
fallecido, y de Julian Gonzélez Vazquez y a las personas ignoradas a quienes
puede perjudicar la inscripcion solicitada, con el fin de que dentro de los diez
dias siguientes puedan comparecer en este Juzgado para alegar lo que a su
derecho convenga. Asimismo, y por el presente, se cita a los duefios de las
fincas colindantes, dado que se ignora su domicilio actual.

Dado en Tarazona a cinco de septiembre de mil novecientos noventa y
dos. — El juez, Carlos Alonso Ledesma. l.a secretaria. ;

Juzgados de lo Social
JUZGADO NUM. 1 Nuam. 58.498

Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo

Social nimero | de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nimero 342 de 1992, instados por Pilar Ganzo
Ramos y veintiocho mas, contra laempresa Autoloto, S. A., y los interventores
de la suspension de pagos don Enrique-Alfonso Castro Navarro, don José
Ventura Alarma y don Fernando-Javier Andrés Cebrian, se ha dictado
sentencia con fecha 10 de septiembre de 1992, cuya parte dispositiva dice:

«Fallo: Que estimando lademanda, debo condenar y condeno a laempresa
demandada Autoloto, S. A., a que a su exclusivo cargo haga efectivas las
siguientes indemnizaciones:

A José L. Alejaldre Santamaria, 2.876.400 pesetas.

A Antonio Cid Mufioz, 1.084.257 pesetas.

A Maria-Josefa Enguita Molina, 1.603.440 pesetas.

A Carlos Valer del Rio, 1.910.880 pesetas.

A Félix V. Embid Perales, 1.062.680 pesetas.

A Francisco J. Amigo Pérez, 1.749.083 pesetas.

A Manuel Martinez Hernandez, 1.185.658 pesetas.

A Vicente Magallon Ferruz, 1.056.300 pesetas.

A Juan J. Larriba Lipe, 1.513.958 pesetas.

A Luis R. Gimeno Santamaria, 1.883.160 pesetas.

A Ernesto Velasco Escudero, 1.601.280 pesetas.

A M. Milagros Delgado Martinez, 1.002.333 pesetas.

A Rosa-Maria Adan Alods, 1.055.175 pesetas.

A José-Marfa Cervero Millan, 1.796.760 pesetas.

A Carlos A. Torres Bielsa, 2.722.320 pesetas.

A Domingo Algarra Miralles, 2.206.800 pesetas.

A Félix Atarés Palacin, 2.068.015 pesetas.

A Fernando Atarés Puértolas, 730.575 pesetas.

A Eufemio Cabrera Almenar, 1.426.980 pesetas.

A José-Maria Carnicer Gracia, 2.962.440 pesetas.

A Miguel Crespo Aunés, 2.870.640 pesetas.

A Pilar Ganzo Ramos, 401.903 pesetas.

A Miguel A. Gomez Beamonte, 1.434.942 pesetas.

A José A. Guillén Artal, 2.235.600 pesetas,

A Rafael Infantes Garrido, 1.455.737 pesetas.

A Maria-Rosario Pamplona Salvador, 965.142 pesetas.

A Fuencisla V. Pdramo Abrego, 1.171.427 pesetas.

A Déamaso A. Pérez Domingo, 2.469.240 pesetas.

A Manuel Torres Bielsa, 2.328.533 pesetas.

Notifiquese a las partes, haciéndoles saber que contra la presente sentencia
cabe recurso de suplicacion para ante la Sala de lo Social del Tribunal
Superior de Justicia de Aragon, de conformidad con lo establecidoen la Ley
de Procedimiento Laboral de fecha 27 de abril de 1990.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.»

Y para que sirva de notificacion a laempresa demandada Autoloto, S, A.,
y adon José Ventura Alarma, como interventor de la suspension de pagos,
ambos en ignorado paradero, insértese el presente edicto en el Boletin Oficial
de la Provincia.

Zaragoza a diez de septiembre de mil novecientos noventa y dos. — El
magistrado-juez, Rafael-Maria Medina y Alapont. — El secretario.

JUZGADO NUM. 1 Niam. 59.053

Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo

Social nimero | de los de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nimero 432 de 1992, instados por Francisca
Garcia Pérez y diez més, contra la empresa Pasteleria Industrial Moncayo,
S. A., en reclamacion de cantidad, con fecha 16 de septiembre de 1992 se ha
dictado sentencia “in voce”, con el siguiente contenido:

«Su sefioria ilustrisima declara conclusos los autos, y en nombre de Su
Majestad el Rey, haciendo uso de la facultad que le confiere el articulo 50 de
la vigente Ley de Procedimiento Laboral, pronuncia en este acto sentencia
“in voce”, por la que, en base a los antecedentes de hecho y fundamentos de
derecho que se indican a continuacién, emite el fallo que también se expresa:

Acreditados los hechos de la demanda, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 4.2.F), 26 y 29 del Estatuto de los Trabajadores, procede
estimarla, condenando a la demandada a que pague a los actores las siguien-
tes cantidades que se relacionan por salarios dejados de percibir:
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A Francisca Garcia Pérez, 146.516 pesetas; a Emilio Cascan Pardo,
167.366; a M. A. Mayor Martinez, 167.366; a Concepcion Jiménez Portero,
142.256; a Susana Pérez Moreno, 142.256; a Maria-Asuncion Marqués
Soria, 142.256; a M. Carmen Marqués Chivite, 142.256; a M. Mercedes
Royo Peiia, 142.256; a Sofia Martinez Gonzilez, 142.256; a Rogelio Sanchez
Bonilla, 216.656, y a M. Teresa Manero Lamana, 193.068 pesetas, y ademas
al pago del 10 % de interés de demora en el pago de todas las cantidades
reconocidas.

Queda notificada esta sentencia en este momento a la parte actora y se
acuerda su notificacion a la parte demandada, con indicacién a ambas de que
es firme, pues contra ella no cabe recurso alguno.

Con este resultado se extiende la presente, que firman los intervinientes,
después de su sefioria ilustrisima y conmigo, el secretario, de lo que doy fe.»
(Siguen las firmas.)

Y para que sirva de notificacion a la empresa demandada Pasteleria

Industrial Moncayo, S. A., enignorado paradero, insértese el presente edicto |

en el Boletin Oficial de la Provincia.
Zaragoza a diecisiete de septiembre de mil novecientos noventa y dos.
El magistrado-juez, Rafael-Maria Medina y Alapont. — El secretario.

JUZGADO NUM. 1 Niam. 60.511

Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo

Social nimero | de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos numero 404 de 1992 que se tramitan en este
Juzgado de lo Social por incidente de no readmision, contra la empresa
Andrés Melendo, S. L., se ha dictado providencia de fecha 19 de septiembre
de 1992 y cuya parte dispositiva, copiada literalmente, dice asi:

«Providencia. — Magistrado-juez don Rafael-Maria Medina y Alapont.
En Zaragoza a 19 de septiembre de 1992. — Accediendo a lo interesado por
la parte actora y seg(in lo dispuesto en el articulo 275 y siguientes del texto
articulado de procedimiento laboral de 27 de abril de 1990, citese a las partes
de comparecencia para el dia 4 de noviembre proximo, a las 9.55 horas, con
las prevenciones legales. Encontrandose la demandada en ignorado para-
dero, citese por edictos.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Firmado: El magistrado-juez,
Rafael-Maria Medina y Alapont. — El secretario, Luis Borrego de Dios.»
(Rubricados.)

Y para que sirva de notificacion a laempresa demandada Andrés Melendo,
S. L., en ignorado paradero, insértese el presente edicto en el Boletin Oficial
de la Provincia.

Zaragoza a veintiuno de septiembre de mil novecientos noventay dos. — El
magistrado-juez, Rafael-Maria Medina y Alapont. — El secretario.

JUZGADO NUM. 1 Nim. 60.512

Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo

Social niimero | de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos niumero 327 de 1992 que se tramitan en este
Juzgado de lo Social por incidente de no readmision, contra la empresa
Aragonesa de Recubrimientos. S. L., se ha dictado providencia de fecha 28
de septiembre de 1992y cuya parte dispositiva, copiada literalmente, dice asi:

«Providencia. — Magistrado-juez don Rafael-Maria Medinay Alapont.
En Zaragoza a 28 de septiembre de 1992. — Accediendo a lo interesado por
la parte actora y segtin lo dispuesto en el articulo 275 y siguientes del texto
articulado de procedimiento laboral de 27 de abril de 1990, citese a las partes
de comparecencia para el dia 4 de noviembre proximo. a las 9.45 horas, con
las prevenciones legales. Encontrandose la demandada en ignorado para-
dero, citese por edictos,

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Firmado: El magistrado-juez.
Rafael-Maria Medina y Alapont. — El secretario, Luis Borrego de Dios.»
(Rubricados.)

Y para que sirva de notificacion a la empresa demandada Aragonesa de
Recubrimientos, S. L..enignorado paradero, insértese el presente edicto en
el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veintinueve de septiembre de mil novecientos noventa y dos.
El magistrado-juez, Rafael-Maria Medina y Alapont. — El secretario.

JUZGADO NUM. 1

Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo

Social nimero | de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos niamero 358 de 1992 que se tramitan en este
Juzgado de lo Social por incidente de no readmisién, contra la empresa
Martin Cote, S. L., se ha dictado providencia de fecha 28 de septiembre de
1992 y cuya parte dispositiva, copiada literalmente, dice asi:

«Providencia.  Magistrado-juez don Rafael-Maria Medinay Alapont.
En Zaragoza a 28 de septiembre de 1992. - Accediendo a lo interesado por
la parte actora y seg(in lo dispuesto en el articulo 275 y siguientes del texto
articulado de procedimiento laboral de 27 de abril de 1990, citese a las partes
de comparecencia para el dia 9 de noviembre proximo, a las 9.45 horas, con
las prevenciones legales. Encontrandose la demandada en ignorado para-
dero, citese por edictos.

Niam. 60.513

M.C.D. 2022

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe.
Rafael-Maria Medina y Alapont.
(Rubricados.)

Y para que sirva de notificacion a la empresa demandada Martin Cote,
S. L.,enignorado paradero, insértese el presente edicto en el Boletin Oficial
de la Provincia.

Firmado: El magistrado-juez,
El secretario; Luis Borrego de Dios.»

Zaragoza a veintinueve de septiembre de mil novecientos noventa y dos.

El magistrado-juez, Rafael-Maria Medina vy Alapont. — El secretario.

JUZGADO NUM. 1
Niim. 60.514

En cumplimiento de lo ordenado por el ilustrisimo sefior magistrado-juez
del Juzgado de lo Social nimero | de Zaragoza y su provincia en autos
seguidos bajo el nimero 606 de 1992, instados por Juan Midén Leyva, contra
Fabricacion y Distribucion Textil, S. A. (Faditex, S. A.), en reclamacion de
cantidad, y encontrandose la demandada en ignorado paradero se le cita
para que comparezca en la sala audiencia de este Juzgado (sito en Capitan
Portolés, I,3 y 5, quinta planta, de esta ciudad), al objeto de asistir al acto de
juicio que tendrd lugar el dia 30 de noviembre proximo, a las 10.10 horas,
advirtiéndole que si no compareciere le pararé el perjuicio a que hubiere
lugar en derecho.

Y para que sirva de citacion a la demandada Fabricacion y Distribucion
l'extil, S. L. (Faditex, S. A.), insértese la presente cédulaen el Boletin ()fi('l'af
de la Provincia.

Zaragoza a veinticinco de septiembre de mil novecientos noventa y dos.
El secretario.

Cédula de citacion

JUZGADO NUM. 2 Niim. 57.254

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 d¢

Zaragoza y su provincia,

Por el presente hace saber: Que en autos nimero 427 de 1992, sobre
despido, promovidos por Buenaventura Martin Rodriguez, contra Excluba,
S. L., se ha dictado la siguiente sentencia, cuyos encabezamiento y fallo
dicen literalmente:

«En la ciudad de Zaragoza a 4 de septiembre de 1992, — En nombre dé
S. M. el Rey, el ilustrisimo sefior don César-Arturo de Tomas Fanjul,
magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de los de esta capital y su
provincia, ha visto los presentes autos nimero 427 de 1992, sobre despido,
promovidos por Buenaventura Martin Rodriguez, contra Excluba, S. L., y...

Fallo: Que debo declarar y declaro nulo el despido de Buenaventura
Martin Rodriguez, condenando a la empresa demandada Excluba, S. L.,ala
inmediata readmision de dicho trabajador en su puesto de trabajo, con
abono de los salarios dejados de percibir desde la fecha del despido (30-4-92),
a razon de 26.236 pesetas diarias.

Notifiquese en forma a las partes la presente sentencia, haciéndoles saber
que contra la misma cabe recurso de suplicacion para ante la Sala de lo
Social del Tribunal Superior de Justicia de Aragén, que, en su caso, deberdn
anunciar ante este Juzgado, por comparecencia o por escrito, dentro de l0$
cinco dias hébiles siguientes a la notificacion, designando letrado del Colegio
de esta capital encargado de la interposicion del recurso, con la advertencia
de que, caso de recurrir la demandada, viene obligada a presentar, bien en el
momento de anunciar el recurso o al interponerlo, un resguardo acreditativo !
de haber depositado en la cuenta corriente de este Juzgado en Ibercaja, a
nombre de “recursos de suplicacion™, la cantidad de 25.000 pesetas, y ade-
mas, viene igualmente obligada a presentar, en el momento de anunciar el
recurso, un resguardo acreditativo de haber depositado en la cuenta corriente
que este Juzgado tiene abierta en el Banco Bilbao Vizcaya, agencia paseo de
Pamplona, de esta capital, a nombre de “cuenta de depositos y consignacio-
nes”, del Juzgado de lo Social nimero 2, el importe de la condena, sin cuyo
requisito no se admitird a tramite.»

Y para que conste y sirva de notificacion a la empresa Excluba, S. L., sé
inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a cuatro de septiembre de mil novecientos noventa y dos. — El
magistrado-juez. — El secretario,

JUZGADO NUM. 2 Niim. 57.569

El Ilmo. sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de los de
Zaragoza; ‘
Hace saber: Que en ejecucion 204 de 1992 ha sido dictado el siguiente

'y literal

««Auto, — En Zaragoza a 5 de septiembre de 1992.

Antecedentes de hecho:

Primero. — Que ha sido presentado escrito por la parte actord
Francisco-Javier Mufioz Jiménez, solicitando ejecucion en los presentes
autos niimero 277 de 1992, seguidos contra Canalizaciones Omega, S. A.

Segundo. — Que la sentencia de 11 de junio de 1992 cuya ejecucion se
insta ha ganado firmeza, sin que por la parte demandada se haya satisfecho
el importe de la condena, que en cantidad liquida y determinada es de
625.414 pesetas.
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Fundamentos juridicos:

: Primero, Elejercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo
Ejecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales
determinados en las leyes, segin los articulos 117 de la Constitucion
Espatiola y 2 de 1a Ley Orgénica del Poder Judicial.

Segundo. — Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento
Labgral Y919 y concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil
p_rc"lc}'lﬁn que siempre que sea firme una sentencia se procedera a su
Elecucion, a instancia de parte, por el 6rgano judicial que hubiere conocido
Flf:l 4sunto en instancia, y, una vez iniciada, se tramitara de oficio, dictindose
al efec_to las resoluciones y diligencias necesarias.

Asimismo, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimiento

aboral, 1o acordado en conciliacién previa o judicial, respectivamente,
tendra fuerza ejecutiva y se llevard a efecto por los tramites de ejecucion de
Sentencig, :
d FCTFCI'U. Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad
Si‘:;:;‘?;nad? y ]iquidu. o asi sc’acordasuj en la conciliacion, se procederd
S n\;Sm H‘L‘Cl.:h‘ldzul de preyio requerirhiento pcrscmu]‘al condcnagig, 5zl
ﬁjecuﬁ%o (-C sus bienes en la forma y por el nr‘dc.n ‘p‘ruve-mdn para el juicio

; articulos 921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Ylstos los preceptos legales citados y demads de pertinente aplicacion,
debij]gzir[ﬁ' I'tl c_'}m:'ucién ch la :\'L:[I.[L'l?cl"d dictada en los presentes autos,
P g &]_ er.'t(?. sin previo [‘Cq}.l(,?rlll'llcﬂl(} de pago, pmcc}jcr al embargo
Bitcan £ ela Drl‘l te u|cc11[;lq;1 s:uhcwmlcs para cubrir la cantidad de 625.4"].4
PfOVis‘ionalumctp{D- de prmcnpa!, mas la de TS.U_(?(} pesctas que se fija
g (r:n)crm; para costas, sirviendo esta resolucion de ma’ndamllul'mo en
o, Sujcci(‘m‘ ;rlnmon c‘;ecqtnfa d.c este Juzgado, que practicara la diligencia

; orden y limitaciones legales.

- C(I(;)Tll;;a esta I'L‘S()l!l.l(:i('ln procede recurso de reposicion ante este Juzgado

0 de tres dias,
magli'er:SL!(')‘}' firma e_l [Imo. sefior (‘ion. ('ésar-/\rlum de Tomas Fanjul,
: Juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de Zaragoza y su
Provincia [
S, X,iacriiscl:- Sil]”\-"d ‘d.(.‘ nolii'if:aci(m ala dcu‘dorah (:anu]inlciunq 0_:11!.‘.!;'&1.
% e Sy ;: [}itlh.c‘ll‘lt‘ edicto en el B(.)k’n.n Oficial u’{"l'(l Provincia, con
Tuzgado, 4 cnnfqm Zs sutﬁc. vas comunicaciones se harén en estrados del
PrUCCdimiemU [ ‘()rm’l ad con lo previsto en el articulo 59 de la Ley de

.aboral.

Dado ep Zara
dos, -

: ragoza a cinco de septiembre de mil novecientos noventa y
il magistrado-juez. El secretario.
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Nim. 57.862
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en ejecucion 212 de 1992 ha sido dictado el siguiente

En Zaragoza a 7 de septiembre de 1992.
tes de hecho:

Que ha sido presentado escrito por la parte actora Miguel
Mycd. solicitando ejecucion en los presentes autos niimero
Buidos contra Gumersindo Pefia Tamayo.

Que la sentencia y auto cuya ejecucion se insta ha ganado
por le} parte demandada se haya satisfecho el importe de la
Cflntldaid liquida y determinada es de 626.200 pesetas.

Juridicos:
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autos, debiendo al efecto, sin previo requerimiento de pago, proceder al
embargo de bienes de la parte ejecutada suficientes para cubrir la cantidad
de 626.200 pesetas en concepto de principal, mas la de 65.000 pesetas que
se fija provisionalmente para costas, sirviendo esta resolucién de mandamiento
en forma a la comisién ejecutiva de este Juzgado, que practicard la diligencia
con sujecion al orden y limitaciones legales.

Contra esta resolucion procede recurso de reposicién ante este Juzgado
en el plazo de tres dias.

Lo mand6 y firma el llmo. sefior don César-Arturo de Tomds Fanjul,
magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de Zaragoza y su
provincia.»

Y para que sirva de notificacién a la deudora Gumersindo Pefia Tamayo,
se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la
advertencia de que las sucesivas comunicaciones se haran en estrados del
Juzgado, de conformidad con lo previsto en el articulo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Dado en Zaragoza a siete de septiembre de mil novecientos noventa y
dos. El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Num. 58.499

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de

Zaragoza y su provincia;

Por el presente hace saber: Que en autos niimero 401 de 1992 (7.703-92),
sobre cantidad, a instancia de Rafael Legorburo Portolés, contra Instalaciones
Rufas, S. L., se hadictado la siguiente sentencia “in voce” ntiimero 110 de 1992,
cuyos encabezamiento y fallo dicen literalmente:

«Acta de juicio. — En la ciudad de Zaragoza a 8 de septiembre de 1992.
Siendo la hora sefialada al efecto y ante el ilustrisimo sefior don César-Arturo
de Tomas Fanjul, magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de esta
ciudad y su provincia, constituido en audiencia publica, con mi asistencia, el
secretario, se procede a la celebracion de los actos sefialados en los presentes
autos. Comparece la parte demandante, Rafael Legorburo Portolés, asistido
del letrado don Ramén Miguel Tarragona, y no lo hace lademandada, pese a
estar citada en legal forma, por lo que su sefioria ilustrisima dispone la
continuacion del juicio, y...

Fallo: Que estimando, como estimo, la demanda interpuesta por el actor
contra la empresa Instalaciones Rufas, S. L., debo condenar y condeno a la
demandada a que abone al actor Rafael Legorburo Portolés la cantidad de
609.195 pesetas, que se vera incrementada en un interés del 10 % de mora.

Queda notificada esta sentencia en este momento a la parte actora y se
acuerda su notificacién a la parte demandada, con indicacion a ambas de que
no es firme, pues contra ella cabe recurso de suplicacion, que pueden anunciar
ante este Juzgado para ante la Sala de lo Social del Tribunal Superior de
Justicia de Aragon en el plazo de cinco dias siguientes a su notificacién, por
comparecencia o por escrito, con la advertencia de que, caso de recurrir la
demandada, viene obligada a presentar, bien en el momento de anunciar el
recurso o al interponerlo, un resguardo acreditativo de haber depositado en
la cuenta corriente que este Juzgado tiene abierta en Ibercaja, a nombre de
“recursos de suplicacion”, la cantidad de 25.000 pesetas, y ademas, un
resguardo acreditativo de haber depositado en la cuenta corriente abierta en
el Banco Bilbao Vizcaya, agencia paseo de Pamplona, a nombre de “cuenta
de depdsitos y consignaciones”, el importe del falfo, sin cuyo requisito no se
admitird a tramite.

Con este resultado se extiende la presente, que firman los intervinientes,
después de su sefioria y conmigo, de lo que doy fe.» (Todo firmado y rubri-
cado.)

Y para que conste y sirva de notificacion a la empresa Instalaciones
Rufas, S, L., se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a dieciséis de septiembre de mil novecientos noventa y dos.
El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Nuim. 57.863

El llmo. sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de los de

Zaragoza;

Hace saber: Que en ejecucién 211 de 1992 ha sido dictado el siguiente
y literal

«Auto. — En Zaragoza a 7 de septiembre de 1992.

Antecedentes de hecho:

Primero. — Que ha sido presentado escrito por la parte actora Angel
Gimeno Clemente, solicitando ejecucion en los presentes autos nimero 133
de 1992, seguidos contra Gumersindo Pefia Tamayo.

Segundo. — Que el auto de 17 de julio de 1992 cuya ejecucion se insta
ha ganado firmeza, sin que por la parte demandada se haya satisfecho el
importe de la condena, que en cantidad liquida y determinada es de 626.200
pesetas.

Fundamentos juridicos:

Primero. — Elejercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo
ejecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales
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determinados en las leyes, segun los articulos 117 de la Constitucion
Espafiola y 2 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial.

Segundo. — Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento
Laboral y 919 y concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil
previenen que siempre que sea firme una sentencia se procedera a su
ejecucion, a instancia de parte, por el 6rgano judicial que hubiere conocido
del asunto en instancia, y, una vez iniciada, se tramitard de oficio, dictindose
al efecto las resoluciones y diligencias necesarias.

Asimismo, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo acordado en conciliacién previa o judicial, respectivamente,
tendra fuerza ejecutiva y se llevara a efecto por los tramites de ejecucion de
sentencia.

Tercero. — Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad
determinada y liquida, o asi se acordase en la conciliacion, se procederd
siempre, y sin necesidad de previo requerimiento personal al condenado, al
embargo de sus bienes en la forma y por el orden prevenido para el juicio
ejecutivo (articulos 921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Vistos los preceptos legales citados y demas de pertinente aplicacion,

Se decreta la ejecucion de la resolucién dictada en los presentes autos,
debiendo al efecto, sin previo requerimiento de pago, proceder al embargo
de bienes de la parte ejecutada suficientes para cubrir la cantidad de 626.200
pesetas en concepto de principal, mas la de 65.000 pesetas que se fija
provisionalmente para costas, sirviendo esta resolucion de mandamiento en
forma a la comision ejecutiva de este Juzgado, que practicara la diligencia
con sujecion al orden y limitaciones legales.

Contra esta resolucién procede recurso de reposicion ante este Juzgado
en el plazo de tres dias.

Lo mandé y firma el Ilmo. sefior don César-Arturo de Tomas Fanjul,
magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de Zaragoza y su
provincia.»

Y para que sirva de notificacion a la deudora Gumersindo Pefia Tamayo,
se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la

- advertencia de que las sucesivas comunicaciones se hardn en estrados del
Juzgado, de conformidad con lo previsto en el articulo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Dado en Zaragoza a siete de septiembre de mil novecientos noventa y

dos. — El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de

Zaragoza y su provincia;

Por el presente hace saber: Que en autos nimero 422 de 1992 (8.176-92),
sobre cantidad, a instancia de Maria-Antonia Morales Comin, contra Stil-
mode, S. L., se hadictado la siguiente sentencia “in voce” niimero 114 de 1992,
cuyos encabezamiento y fallo dicen literalmente:

«Actade juicio. — En la ciudad de Zaragoza a 15 de septiembre de 1992.
Siendo la hora sefialada al efecto y ante el ilustrisimo sefior don César-Arturo
de Tomas Fanjul, magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de esta
ciudad y su provincia, constituido en audiencia piblica, con mi asistencia, el
secretario, se procede a la celebracion de los actos sefialados en los presentes
autos. Comparece por la parte demandante el graduado social don Manuel
Lou Aldea, en representacion de Maria-Antonia Morales Comin, con poder
otorgado ante el notario de Zaragoza don Javier Dedn Rubio en 2 de octubre
de 1991, bajo el nimero 1.391 de su protocolo, y no lo hace la demandada
pese a estar citada en legal forma, por lo que su sefioria ilustrisima dispone la
continuacién del juicio, y...

Fallo: Que estimando como estimo la demanda interpuesta por la actora
contra laempresa Stilmode, S. L., debo condenar y condeno a la demandada
aque abone a la actora Marfa-Antonia Morales Comin la cantidad de 408.180
pesetas, que se veran incrementadas en un interés del 10 % de mora.

Queda notificada esta sentencia en este momento a la parte actora y se
acuerda su notificacion a la parte demandada, con indicacion a ambas de que
no es firme, pues contra ella cabe recurso de suplicacién, que pueden anun-
ciar ante este Juzgado en el plazo de cinco dias para ante la Salade lo Social
del Tribunal Superior de Justicia de Aragon, siendo requisito indispensable
a tal efecto que la parte recurrente que no tenga reconocido el beneficio de
justicia gratuita presente en la Secretaria de este Juzgado, al tiempo del
anuncio, resguardo de haber ingresado en la “cuenta de depésitos y consig-
naciones”, a nombre del mismo, en la sucursal del Banco Bilbao Vizcaya,
situada en paseo de Pamplona, nims. 12-14, de esta ciudad, la cantidad de
25.000 pesetas en metalico como depésito, y ademas el importe de la con-
dena, si bien esta tltima consignacion en metalico puede ser sustituida por
aval bancario en que conste la responsabilidad solidaria del avalista.

Con este resultado se extiende la presente, que firman los intervinientes
después de su sefioria ilustrisima y conmigo, de lo que doy fe.» (Todo firmado
y rubricado:)

Y paraque conste y sirva de notificacion a laempresa Stilmode, S. L., se
inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a dieciocho de septiembre de mil novecientos noventa y dos.
El magistrado-juez. — El secretario.

Nim. 59.057

M.C.D. 2022

JUZGADO NUM. 2 Nim. 58.501

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 dé

Zaragoza y su provincia;

Por el presente hace saber: Que en autos nimero 409 de 1992, sobre
cantidad, promovidos por Antonia Alcala Andreu y otros, contra Transportes
Prodis, S. A., y otros, se ha dictado la siguiente sentencia, cuyos encabeza-
miento y fallo dicen literalmente:

«En la ciudad de Zaragoza a 11 de septiembre de 1992. — En nombre dé
S. M. el Rey, el ilustrisimo sefior don César-Arturo de Tomas Fanjul,
magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de esta capital y su
provincia, ha visto los presentes autos niimero 409 de 1992, sobre cantidad,
promovidos por Antonia Alcald Andreu y otros, contra Transportes Prodis,
S. AL,y otros; y... y

Fallo: Que estimando como estimo la demanda interpuesta por los actores
resefiados contra la empresa Transportes Prodis, S. A., y Pascual Segura
Blasco, debo condenar y condeno a la empresa y, subsidiariamente, a Pas-
cual Segura Blasco, a que abonen a los actores las siguientes cantidades:

A Antonia Alcald Andreu, 343.827 pesetas; a Carmelo Arnaldes Alaiza,
241.177; a José-Luis Asensio Sebastian, 318.486; a José-Luis Cotela Herrero,
223.908; a José-Cristobal Flor de Lis, 353.418, y a Daniel Pérez Rodriguez,
334.959 pesetas, asi como a todos ellos el abono del 10 % de las citadas
cantidades en concepto de mora, absolviendo a Ana-Marfa Moya Marsay a
Alejandro Segura Moya de los pedimentos de la demanda.

Notifiquese en forma a las partes la presente sentencia, haciéndoles saber
que contra la misma cabe recurso de suplicacién para ante la Sala de lo Social
del Tribunal Superior de Justicia en Aragén, que, en su caso, deberdn
anunciar ante este Juzgado, por comparecencia o por escrito, dentro de 108
cinco dias hébiles siguientes a la notificacion, designando letrado del Colegio
de esta capital encargado de la interposicién del recurso, con la advertencia
de que, caso de recurrir la demandada, viene obligada a presentar, bien enel
momento de anunciar el recurso o al interponerlo, un resguardo acreditativo
de haber depositado en la cuenta corriente de este Juzgado en Ibercaja, 8
nombre de “recursos de suplicacion”, la cantidad de 25.000 pesetas, y ade-
més, viene igualmente obligada a presentar, en el momento de anunciar ¢l
recurso, un resguardo acreditativo de haber depositado en la cuenta corrienté
que este Juzgado tiene abierta en el Banco Bilbao Vizcaya, agencia paseo dé
Pamplona, de esta capital, a nombre de “cuenta de depositos y consignaciones
del Juzgado de lo Social nimero 2, el importe del fallo, sin cuyo requisito no
se admitird a tramite.»

Y para que conste y sirvade notificacion a laempresa Transportes Prodis.
S. A., y otros, se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincid.

Zaragoza a once de septiembre de mil novecientos noventa y dos. — E
magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Niim. 59.178

El Ilmo. sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de los de

Zaragoza,

Hace saber: Que en ejecucién 217 de 1992 ha sido dictado el siguiente ¥
literal

«Auto. — En Zaragoza a 18 de septiembre de 1992.

Antecedentes de hecho:

Primero. — Que ha sido presentado escrito por la parte actora dofia Marid
Sanchez Martinez, solicitando ejecucion en los presentes autos nimero 640 de
1992, seguidos contra Argocredit, S. C. (don Miguel-Angel Pinilla Mufioz ¥
don José-Daniel Ereza Lain).

Segundo. — Que la conciliacién de 25 de junio de 1992 cuya ejecucion €
insta ha ganado firmeza, sin que por la parte demandada se haya satisfecho el
importe de la condena, que en cantidad liquida y determinada es de 206.800
pesetas.

Fundamentos juridicos:

Primero. — El ejercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciend®
¢jecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales
determinados en las leyes. segin los articulos 117 de la Constitucién Espafiold
y 2 de la Ley Orgénica del Poder Judicial.

Segundo. — Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimicntt'ﬁ
Laboral y 919 y concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil
previenen que siempre que sea firme una sentencia se procederé a su ejecucion:
a instancia de parte, por el rgano judicial que hubiere conocido del asunto en
instancia, y, una vez iniciada, se tramitara de oficio, dictAndose al efecto 1as
resoluciones y diligencias necesarias.

Asimismo, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimient®
Laboral, lo acordado en conciliacién previa o judicial, respectivamente, tendré
fuerza ejecutiva y se llevard a efecto por los tramites de ejecucion de sentencia:

Tercero. — Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad
determinada y liquida, o asi se acordase en la conciliacién, se procedera siemprés
y sin necesidad de previo requerimiento personal al condenado, al embargo de
sus bienes en la forma y por el orden prevenido para el juicio ejecutivo (articulos
921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).
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Yls[os los preceptos legales citados y demés de pertinente aplicacion,
debi?l;igﬂlet?al‘a cjc.cuci()n .dc la unqci;iaci{m dictada en los presentes autos,
i dca[ efecto, sin previo rcq_m.:mmcnlo de pago, proccdgr al embargo de

a parte ejecutada suficientes para cubrir la cantidad de 206,800
::'tii?osn] concepto de princi_pul.‘ mas la de 25.(}(‘){) pesetas que se fija
011naa]: I'ncn.tf para costas, sirviendo esta rcmluczon‘ de ’m;mc‘i:'imlcz?m en
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Plazo de tres djas,
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VZGADO Num. 2 Niim. 59.180

El = ;
mo. sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de los de
Zaragozy:
e laCﬁ saber: Que en ejecucion 219 de 1992 ha sido dictado el siguiente y
o )
«. - DO .
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ri : . o)
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8 ;! i - . . 22 s g ‘ 5
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a Ley Orgénica del Poder Judicial,
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resolucion procede recurso de reposicion ante este Juzgado en
dias,

e

Straddnsio Yy firma el Iimo. sefior don César-Arturo de Tomés Fanjul,
% O-Juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de Zaragoza y su provincia.n
3 Parg - ey ’ £

serty o r(.}ue Sirva de notificacién al deudor don Francisco Lopez Ifiigo se
de que aps Bsem(? edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia
c<-‘|nformid ;uccswa“' Comunicaciones se hardn en estrados del Juzgado, de
“aborg) ad con lo previsto en el articulo 59 de la Ley de Procedimiento

ado ¢ T e, s - .
dos; o Z“_r“gma a dieciséis de septiembre de mil novecientos noventa y
Mmagistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Nim. 59.179

El Ilmo. sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de los de

Zaragoza,

Hace saber: Que en ejecucion 220 de 1992 ha sido dictado el siguiente y
literal

«Auto. — En Zaragoza a 16 de septiembre de 1992.

Antecedentes de hecho:

Primero. — Que ha sido presentado escrito por la parte actora don Isidoro
Pérez Ferrero, solicitando ejecucion en los presentes autos niimero 242 de 1992,
seguidos contra dofia Mercedes Medina Jiménez.

Segundo. — Que la sentencia de 12 de mayo de 1992 cuya ejecucion se insta
ha ganado firmeza, sin que por la parte demandada se haya satisfecho el importe
de la condena, que en cantidad liquida y determinada es de 325.438 pesetas.

. Fundamentos juridicos:

Primero. — El ejercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo
ejecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales
determinados en las leyes, segtin los articulos 117 de la Constitucion Espafiola
y 2 de la Ley Organica del Poder Judicial.

Segundo. Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento
Laboral y 919 y concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil
previenen que siempre que sea firme una sentencia se proceder4 a su ejecucion,
a instancia de parte, por el rgano judicial que hubiere conocido del asunto en
instancia, y, una vez iniciada, se tramitara de oficio, dictdndose al efecto las
resoluciones y diligencias necesarias.

Asimismo, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo acordado en conciliacién previa o judicial, respectivamente, tendré
fuerza ejecutiva y se llevara a efecto por los tramites de ejecucion de sentencia.

Tercero. Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad
determinada y liquida, o asi se acordase en la conciliacion, se procedera siempre,
y sin necesidad de previo requerimiento personal al condenado, al embargo de
sus bienes en la forma y por el orden prevenido para el juicio ejecutivo (articulos
921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Vistos los preceptos legales citados y demas de pertinente aplicacion,

Se decreta la cjecucion de la sentencia dictada en los presentes autos,
debiendo al efecto, sin previo requerimiento de pago, proceder al embargo de
bienes de-la parte cjecutada suficientes para cubrir la cantidad de 325.438
pesetas en concepto de principal, mas la de 39.000 pesetas que se fija
provisionalmente para costas, sirviendo esta resolucion de mandamiento en
forma a la comision ejecutiva de este Juzgado, que practicar la diligencia con
sujecion al orden y limitaciones legales.

Contra esta resolucion procede recurso de reposicion ante este Juzgado en
el plazo de tres dias.

Lo mand6 y firma el Ilmo. sefior don César-Arturo de Tomds Fanjul,
magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de Zaragoza y su provincia.»

Y para que sirva de notificacion a la deudora dofia Mercedes Medina
Jiménez se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con
la advertencia de que las sucesivas comunicaciones se hardn en estrados del
Juzgado, de conformidad con lo previsto en el articulo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Dado en Zaragoza a dieciséis de septiembre de mil novecientos noventa y
dos. — El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Num. 59.292

El Ilmo. sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de los de

Zaragoza;

Hace saber: Que en ejecucion 223 de 1992 ha sido dictado el siguiente y
literal

«Auto. — En Zaragoza a 16 de septiembre de 1992.

Antecedentes de hecho:

Primero. — Que ha sido presentado escrito por la parte actora don Jesus
Moreno Ardanaz y otro, solicitando ejecucion en los presentes autos niimero
183 de 1992, seguidos contra Industrias Edba, S. L.

Segundo. - Que la sentencia de 17 de julio de 1992 cuya ejecucion se insta
ha ganado firmeza, sin que por la parte demandada se haya satisfecho el importe
de la condena, que en cantidad liquida y determinada es de 1.640.682 pesetas.

Fundamentos juridicos:

Primero. — El gjercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo
ejecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales
determinados en las leyes, segun los articulos 117 de la Constitucion Espafiola
y 2 de la Ley Orgénica del Poder Judicial.

Segundo. — Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento
Laboral y 919 y concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil
previenen que siempre que sea firme una sentencia se procederd a su ejecucion,
a instancia de parte, por el 6rgano judicial que hubiere conocido del asunto en
instancia, y, una vez iniciada, se tramitara de oficio, dictdndose al efecto las
resoluciones y diligencias necesarias. ;



4056

10 octubre 1992

BOP Zaragoza.—Num. 233

Asimismo, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo acordado en conciliacion previa o judicial, respectivamente, tendra
fuerza ejecutiva y se llevara a efecto por los tramites de ejecucion de sentencia.

Tercero. Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad
determinada y liquida, o asi se acordase en la conciliacion, se procedera siempre,
y sin necesidad de previo requerimiento personal al condenado, al embargo de
sus bienes en la forma y por el orden prevenido para el juicio ejecutivo (articulos
921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Vistos los preceptos legales citados y demas de pertinente aplicacion,

Se decreta la ejecucion de la sentencia dictada en los presentes autos,
debiendo al efecto, sin previo requerimiento de pago, proceder al embargo de
bienes de la parte ejecutada suficientes para cubrir la cantidad de 1.640.682
pesetas en concepto de principal, mas la de 180.000 pesetas que se fija
provisionalmente para costas, sirviendo esta resolucién de mandamiento en
forma a la comision ejecutiva de este Juzgado, que practicara la diligencia con
sujecion al orden y limitaciones legales.

Contra esta resolucion procede recurso de reposicion ante este Juzgado en
el plazo de tres dias.

Lo mandé y firma el Ilmo. sefior don César-Arturo de Tomdas Fanjul,
magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de Zaragoza y su provincia.»

Y para que sirva de notificacion a la deudora Industrias Edba, S. L., se
inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia
de que las sucesivas comunicaciones se haran en estrados del Juzgado, de
conformidad con lo previsto en el articulo 59 de la Ley de Procedimiento
Laboral.

Dado en Zaragoza a diecisiete de septiembre de mil novecientos noventa y
dos. — El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3 Nim. 58.124

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el ntim. 349
de 1992, a instancia de José-Luis Guiral Oca, contra MAZ, TTSS y Din-
cos 3,S. L., sobre reclamacion de Seguridad Social, se ha dictado en fecha 9
de septiembre de 1992 sentencia, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando la excepcion de falta de litis-consorcio pasivo necesario,
opuesta por la representacion y defensa de la Mutua de Accidentes de
Zaragoza, demandada, y apreciando indebidamente constituida la relacion
juridico procesal, debo declarar y declaro la nulidad de todo lo actuado en
los presentes autos, que se retrotraeran al momento inmediato anterior a la
admision de lademanda a tramite, para que por la parte actora se proceda a_
su ampliacién en la forma ya expuesta en el razonamiento juridico de esta
sentencia, todo en el plazo de quince dias y bajo apercibimiento de archivo.

Notifiquese a las partes, enterandoles que contra la presente resolucion y
conforme a lo dispuesto en el Real Decreto legislativo de 27 de abril de 1990,
por el que se aprueba el texto articulado de la Ley de Procedimiento Laboral,
contra la sentencia en estos autos pronunciada y dentro del término de cinco
dias, a contar de su notificacion, podran anunciar la interposicion de recurso
de suplicacion ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragon (Sala de lo
Social), manifestandose el letrado que ha de formalizar el recurso. — Firmado:
l.a magistrada-jueza, Maria-Asuncion Learte Alvarez.» (Rubricado y sellado.)

Y para que asi conste y sirva de notificacion a la demandada Dincos 3,
S. L., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en
el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a quince de septiembre de mil novecientos noventa y dos. — El

Niim. 58.738

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el nim. 391
de 1992, a instancia de Rosa-Maria Mediavilla de Pedro y otros, contrd
Pedro Colds Lagunas, sobre reclamacién de cantidad, se ha dictado en fechd
16 de septiembre de 1992 sentencia “in voce”, cuyo fallo es el siguiente:

JUZGADO NUM. 3

«Que estimando la demanda promovida por Rosa-Maria Mediavilla dé
Pedro y siete mas contra Pedro Colas Lagunas, debo condenar y condeno al
demandado a que abone las siguientes cantidades:

A Rosa-Marfa Mediavilla de Pedro, 807.786 pesetas; a Carmen Chuecd
Hernando, 1.049.544; a Mariano Burguete Garcia, 981.288; a M aria-Cristind
Borau Gilaberte, 60.944; a Agustin Jimeno Marco, 1.197.288; a Jesus Lafol'e!
Rébanos, 621.576; a Pedro Ojeda Gutiérrez, 865.327, y a Mercedes Zarralugu!
Liso, 1.008.268 pesetas, mas el 10 % de dicha cantidad en concepto de
recargo por mora.

Notifiquese a las partes, enterandoles que contra la presente resoluciony
conforme alo dispuesto en el Real Decreto legislativo de 27 de abril de 1990,
porel que se apruebael texto articulado de la Ley de Procedimiento Laborah
contra la sentencia en estos autos pronunciada y dentro del término de ¢in€?
dias, a contar de su notificacién, podran anunciar la interposicién de recurs®
de suplicacion ante el Tribunal Superior de Justicia en Aragon (Sala de lo
Social), manifestandose el letrado que ha de formalizar el recurso. — Firmad?:
La magistrada-jueza, Maria-Asuncion Learte Alvarez.» (Rubricado y sellado.)

Y para que asi conste y sirva de notificacion al demandado Pedro Cc)lﬂ's
Lagunas, por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente edict0
en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a dieciséis de septiembre de mil novecientos noventa y dos:
El magistrado-juez. — El secretario.

PARTE NO OFICIAL

COMUNIDAD DE REGANTES
DEL TERMINO DE MIRAFLORES

Se convoca a todos los herederos regantes y usuarios industriales a J
general ordinaria, que se celebrara en el salon de sesiones del Sindicato de
Riegos (calle Juana de Ibarbourou, nimero 15), a las 11.00 horas de
préximo dia 25 de octubre, para tratar los asuntos sefialados en el orden d¢
dia.

De no concurrir el nimero de herederos que exigen las Ordenanzas s
celebrard una segunda convocatoria, a las 11.30 horas del mismo dia, siend?
validos los acuerdos cualquiera que sea el numero de asistentes.

Nam. 61.141
untd

Orden del dia

1.2 Lectura del acta anterior y su aprobacion, si procede.

2.2 Lectura de la memoria semestral que presenta el Sindicato.

3.2 Examen y aprobacion de los presupuestos de ingresos y gastos par
el afio 1993 y revision de las cuotas de alfarda y alfardillas, si procede:

4.2 Designacion de dos herederos para la firma del acta del dia de hoy:

5.2 [nforme juridico sobre la repercusion de costos generados por 8
limpieza y conservacion de los contracanales del Estado.

6.2 Contestaciones a las preguntas formulados en la sesién anterior

7.2 Ruegos, preguntas y proposiciones.

Zaragoza, 30 de septiembre de 1992. — El presidente, Ignacio Casorri?

magistrado-juez. — El secretario. Casorran.
4__—-’
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