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5 BOLETIN OFICIAL

DE LA

PROVINCIA DE ZARAGOZA

Afio CLIV ®

Viernes, 13 de noviembre de 1987 &

Num. 260

SECCION QUINTA

Excmo, Ayuntamiento de Zaragoza
En virtud de 1o dis

Niim. 66.159

Y Puesto en el articulo 466.1 del Real Decreto legislativo
num, 7 : g
ﬂprobagz,d]:o:gff ’h:; I8 de abril (“BOE” del 22) ha sido definitivamente
legal conferido a] efcczi;rselpresen.tado reclamacién alguna dentro del plazo
de ejecucién del presu EH e"Pedle_m_C deinclusién en el anexo I de las bases
descentralizadas con EE“CS:F' municipal para 1987 (adquisiciones directas
nlm. 636.650.2-06, S (l;scla ‘Zaqt.'?n' ulterior) a la partida presupuestaria

Lo que se h rapipies adquisicién piezas museo Bomberos.
10 466.3 d ace publico, ep cum
oy el Real Decretg 73 de 19
ectos de Interponer ¢] recurso co

plimiento de lo dispuesto en el articu-
. 86, de 18 de abril (“BOE” del 22), a los
dos meses, a part; i ntencioso-administrativo en el plazo de
lnterposicién!:lcr::-:::j:rla Publicacién de este anuncio, siendo potestativa la
de un mes, a contar ¢ s;) g “’-I?Osicién ante este Ayuntamiento en el plazo
con lo establecidg ‘; 4 publicacién del presente edicto, de conformidad
8 de abril (“BoEn 4 | ppticulos 446.5 del Real Decreto 781 de 1986, de
Adminislrativa de ;’,'J’c 22)‘. Y 58 de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-
de diciembre de 1956 (“BOE” de 28 de diciembre).

.9d
< Octubrede 1987. — El alcalde. — PoracuerdodeS. E.: El

Secretario genera),

Num. 66.161

- Envirtuq de .
; |
num, 781 ge ]982 dispuesto en el articulo 466.1 del Real Decreto legislativo

aprobado, por no di 18 de abril (“BOE" del 22), ha sido definitivamente
legal conferidg 4| ? €rse presentado reclamacién alguna dentro del plazo
Rr°3}lpueslo del Pt ECto, el expediente de modificacion de créditos en el
Siguiente detalle. onath Municipal de la Filmoteca, con arreglo al

Disponible

5.047.942.

Capitulg 3 o Partidas que se incrementan

211, Mat;'.ria] Ompra de bienes corrientes y servicios:

s ;
Uperdvit de) tjercicio 1984

221, .t de oficing, 50,000,
233, A:q"-”F’ $ala de proyecciones, 3.000.000.
2. DS‘C‘“‘.“e transportes, 40.000.
259, lro:s Miembros del Patronato, 100.000.
259.1, pypirtos especificos funcionamiento, 757.942.
2593, Ao icidad, 400.000

y quiler de fj] )
{zt:t 5.047.942 pesclt ::cs, 700.000.

e 8 e
lo 466, 3 de] i e Publico, en cumplimiento de lo dispuesto en el articu-

R
tfectos de o ¢al Decreto 781 de 1986, de 18 de abril (“BOE” del 22), a los
Og

¢ eses, ;;]:tqner el Tecurso contencioso-administrativo en el plazo de
"Mterposicign g 1lr de la publicacién de este anuncio, siendo potestativa la
€ Un meg, , c: 'ecurso de reposici6n ante este Ayuntamiento en el plazo
on o estableci:lar de la publicacion del presente edicto, de conformidad

€ abri] (--Bogfn los articulos 446.5 del Real Decreto 781 de 1986, de
Adm; del 22), y 58 de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-

Ministrat; d
Tativa de 27 de diciembre de 1956 (“BOE™ de 28 de diciembre).

Aragoza, 9
SeCretaric gel;er:iﬂcmbrc de 1987. — El alcalde. — Poracuerdode S. E.: El
E: Nim. 66.160
n vi 2
im, 78 Pud de lo dispuesto en el articulo 466.1 del Real Decreto legislativo

Aproh odc 1986, de 18 de abril (*BOE” del 22), ha sido definitivamente
lega) et Por no haberse presentado reclamaciéon alguna dentro del plazo
erido al efecto, el expediente de modificacién de créditos en el

"eSUpuesto ¢ ici
. i e -
18uiente deta.ll:;-_Pmmnam Municipal de Escuelas Infantiles, con arreglo al

Disponible
Superavit del ejercicio 1986, 5.561.289.
Total, 5.561.289 pesetas.
Partidas que se incrementan

Capitulo 1.2 Remuneraciones del personal:
181, Seguros sociales personal, 761.289.

Capitulo 2.2 Compra de bienes corrientes y servicios:

222.01. Conservacién y mantenimiento de la Guarderia Las Fuentes,
1.400.000.

222.02. Conservacién y mantenimiento de la Guarderia El Tren,
1.200.000.

222.03. Conservacién y mantenimiento de la Guarderia Pirineos,
1.200.000.

222.04. Conservacién y mantenimiento de la Guarderia Villacampa,
500.000.

254.06. Material de la ludoteca, 500.000.

Total, 5.561.289 pesetas.

Lo que se hace piiblico, en cumplimiento de lo dispuesto en el articu-
lo 466.3 del Real Decreto 781 de 1986, de 18 de abril (“BOE™ del 22), a los
efectos de interponer el recurso contencioso-administrativo en el plazo de
dos meses, a partir de la publicacién de este anuncio, siendo potestativa la
interposicion del recurso de reposicién ante este Ayuntamiento en el plazo
de un mes, a contar de la publicacién del presente edicto, de conformidad
con lo establecido en los articulos 446.5 del Real Decreto 781 de 1986, de
18 de abril (“BOE” del 22), y 58 de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 (“BOE” de 28 de diciembre).

Zaragoza, 9 de octubrede 1987. — El alcalde. — Por acuerdodeS. E.: El
secretario general.

Nam. 66.162

En virtud de lo dispuesto en el articulo 466.1 del Real Decreto legisldtivo
nim. 781 de 1986, de 18 de abril (“BOE” del 22), ha sido definitivamente
aprobado, por no haberse presentado reclamacion alguna dentro del plazo
legal conferido al efecto, el expediente de modificacion de créditos en el
presupuesto del Patronato Municipal de Turismo de Zaragoza, con arreglo
al siguiente detalle:

Disponible

Transferencia de las siguientes partidas:
Capitulo 5.2 Ingresos patrimoniales:
591. Otros ingresos, 600.000.

Total, 600.000 pesetas.

Partidas que se incrementan

Capitulo 2.2 Compra de bienes corrientes y servicios:
234. Gastos de comunicaciones, 100.000.

259.3. Actividades promocionales, 500.000.

Total, 600.000 pesetas.

Lo que se hace piblico, en cumplimiento de lo dispuesto en el articu-
lo 466.3 del Real Decreto 781 de 1986, de 18 de abril (*BOE™ del 22), a los
efectos de interponer el recurso contencioso-administrativo en el plazo de
dos meses, a partir de la publicacion de este anuncio, siendo potestativa la
interposici6n del recurso de reposicion ante este Ayuntamiento en el plazo
de un mes, a contar de la publicacién del presente edicto, de conformidad
con lo establecido en los articulos 446.5 del Real Decreto 781 de 1986, de
18 de abril (“BOE” del 22), y 58 de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 (“BOE” de 28 de diciembre).

Zaragoza, 9 de octubrede 1987. — El alcalde. — Por acuerdodeS. E.: El
secretario generai.
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AGENCIA EJECUTIVA
Num. 68.760

Don Emilio Lasala Villuendas, agente ejecutivo del Excmo. Ayuntamiento
de Zaragoza,

Hace saber: Que en el expediente administrativo de apremio nimero 27.059
de 1985, que se sigue contra Sociedad inmobiliaria y Construcciones Rialto,
Sociedad An6nima, se procedidé con fecha 20 de noviembre de 1985 a la
préctica de la siguiente

«Diligencia. — Tramitandose en esta Agencia Ejecutiva de mi cargo
expediente administrativo de apremio contra el deudor que se menciona, y
desconociéndose la existencia de otros bienes embargables en este munici-
pio, declaro embargados los inmuebles que a continuacién se describen:

Urbana nimero 3. — Iocal comercial en la planta baja, en la avenida de
Catalufia, sin nimero, de¢ 64 metros cuadrados. Linda: frente, avenida de
Catalufia; derecha entrando, el departamento niimero 2 o zona de aparca-
miento; izquierda, Pedro Alcaine Diez, y fondo, caja de ascensor y escalera.
La cuota de copropiedad es de 5 %. Inscrito al tomo 815, folio 140, finca
numero 12.342.

Urbana ntimero 3. Vivienda sita en la primera planta alzada, sefialada
con la letra A, de la calle Espoz y Mina, nimeros 24 y 26, que ocupa una
superficie construida de 49,73 metros cuadrados, de los que 37,32 metros
cuadrados son Atiles. Linda: frente, rellano de la escalera, hueco del ascen-
sor y piso letra B; izquierda, patio de luces posterior y vivienda letra D, y
fondo, patio de luces lateral derecho. Le corresponde una cuotade 1,839 %.
Inscrita al tomo 1.341, folio 81, finca niimero 22.061.

Y ante la imposibilidad de notificar dicha diligencia al deudor, se pro-
cede a su publicacién en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de
notificacion al interesado y, en su caso, a los terceros poseedores y acreedo-
res hipotecarios, con la advertencia a todos de que pueden designar perito
que intervenga en la tasacion, habiéndose despachado mandamiento al
Registro de la Propiedad para que se efectiie la anotaciéon del mismo a
favor del Excmo. Ayuntamiento de Zaragoza.»

De conformidad con el articulo 132 del Reglamento General de Recau-
dacién, requiérase al deudor contra quien se procede en este expediente
para que en el término de quince dias aporte al mismo los titulos de propie-
dad de las fincas embargadas, con la advertencia de que de otra forma seran
suplidos por certificacién del Registro de la Propiedad.

Contra este acto puede interponerse recurso ante la Depositaria de
Fondos de este Excmo. Ayuntamiento dentro de los ocho dias siguientes a
su publicacién en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 3 de noviembre de 1987, — El agente ejecutivo, Emilio Lasala.

Notificacion de embargo de bienes inmuebles

Notificacién de embargo de bienes inmuebles Nam. 68.761

Don Emilio Lasala Villuendas, agente ejecutivo del Exemo. Ayuntamiento
de Zaragoza;

Hace saber: Que en el expediente administrativo de apremio niimero 25.902
de 1985, que se sigue contra don A, Domingo Soriano, se procedi6 con
fecha 29 de noviembre de 1985 a la practica de la siguiente

«Diligencia. — Tramitdndose en esta Agencia Ejecutiva de mi cargo
expediente administrativo de apremio contra el deudor que se menciona, y
desconociéndose la existencia de otros bienes embargables en este muni-
cipio, declaro embargados los inmuebles que a continuacion se describen:

Urbana. — Piso entresuelo segundo izquierda, en la tercera o de semis6-
tano, en la Gran Via, 29, con una participacién de 4 %, de unos 130 metros
cuadrados, y linda: frente, rellano, hueco de escalera y patio interior de
luces; derecha entrando, Gran Via; izquierda, patio de luces, y fondo, casa 27
de la Gran Via. Inscrito al tomo 1.979, folio 237, finca niimero 32.265.

Y ante la imposibilidad de notificar dicha diligencia al deudor, se pro-
cede a su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de
notificacion al interesado y, en su caso, a los terceros poseedores y acreedo-
res hipotecarios, con la advertencia a todos de que pueden designar perito
que intervenga en la tasacion, habiéndose despachado mandamiento al
Registro de la Propiedad para que se efectiie la anotacion del mismo a
favor del Excmo. Ayuntamiento de Zaragoza.»

De conformidad con el articulo 132 del Reglamento General de Recau-
dacién, requiérase al deudor contra quien se procede en este expediente
para que en el término de quince dias aporte al mismo los titulos de propie-
dad de las fincas embargadas, con la advertencia de que de otra forma serdn
suplidos por certificacion del Registro de la Propiedad.

Contra este acto puede interponerse recurso ante la Depositaria de
Fondos de este Excmo. Ayuntamiento dentro de los ocho dias siguientes a
su publicaci6én en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 3 de noviembre de 1987. — El agente ejecutivo, Emilio Lasala.

Notificacion de embargo de bienes inmuebles Num. 68.762

Don Emilio Lasala Villuendas, agente ejecutivo del Exemo. Ayuntamiento
de Zaragoza,
Hace saber: Que en el expediente administrativo de apremio niimero 20.166
de 1985, que se sigue contra don Gonzalo y don Jests Gimeno Lamarca, se
procedi6 con fecha 22 de julio de 1985 a la préctica de la siguiente

M.C.D. 2022

«Diligencia. — Tramitdndose en esta Agencia Ejecutiva de mi cafgo
expediente administrativo de apremio contra el deudor que se mencion, ¥
desconociéndose la existencia de otros bienes embargables en este municl®
pio, declaro embargados los inmuebles que a continuacién se describen:

Urbana. — Nave industrial en la avenida Catalufia, 75, que se compon®
de una nave de 1.072 metros cuadrados, edificada en planta baja; dfﬁ
plantas alzadas de 103 metros cuadrados cada una y una superficie Sif
edificar de 201 metros cuadrados. Lindante todo reunido: por su frent®
entrando, con avenida Catalufia; por la derecha entrando, con nave de los
hermanos Carreras Martin; por la izquierda, con finca de don Jesits
Lasuén, y por la espalda, con solar de los hermanos Carreras Martin:
Inscrita al tomo 730, folio 5, finca niimero 9.665.

Y ante la imposibilidad de notificar dicha diligencia al deudor, s¢ Pro"
cede a su publicacién en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva dé
notificacién al interesado y, en su caso, a los terceros poseedores y aCl'ee"-!o'
res hipotecarios, con la advertencia a todos de que pueden designar pent?
que intervenga en la tasacién, habiéndose despachado mandamiento
Registro de la Propiedad para que se efectiie la anotaci6n del mism@ 4
favor del Excmo. Ayuntamiento de Zaragoza.»

De conformidad con el articulo 132 del Reglamento General de Recad®
dacién, requiérase al deudor contra quien se procede en este expediﬂ!“
para que en el término de quince dias aporte al mismo los titulos de propl®
dad de las fincas embargadas, con la advertencia de que de otra forma ser:
suplidos por certificacién del Registro de la Propiedad.

Contra este acto puede interponerse recurso ante la Deposilarfﬂ de
Fondos de este Excmo. Ayuntamiento dentro de los ocho dias siguientés
su publicacion en el Bolerin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 3 de noviembre de 1987. — El agente ejecutivo, Emilio Lasal#

Niim. 68.763

Don Emilio Lasala Villuendas, agente ejecutivo del Exemo. Ayuntamient®
de Zaragoza;

Hace saber: Que en el expediente administrativo de apremio niimero 24.794
de 1985, que se sigue contra Simén Loscertales Bona, se procedi6 con fech?
30 de abril de 1986 a la practica de la siguiente

«Diligencia. — Tramiténdose en esta Agencia Ejecutiva de mi carg’
expediente administrativo de apremio contra el deudor que se mcnciofl‘g,y
desconociéndose la existencia de otros bienes embargables en este muni¢’
pio, declaro embargados los inmuebles que a continuaci6n se describen:

Riistica. — Quinta parte indivisa de una posesién denominada vaqu®
ria, sita en el término del Huerva, “Adula del Domingo”, sefialada con
nimero 275, de 284,24 metros cuadrados. Linderos: posesi6n del s€ 0
Lacadena, por esa misma posesiéon al mediodia y poniente, con finca
sefior Francisco Navarro Pérez, y al saliente, con caminos de heredero®
Inscrita al tomo 1.056, folio 177, finca niimero 6.534.

Y ante la imposibilidad de notificar dicha diligencia al deudor, se Pr
cede a su publicacién en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva
notificacion al interesado y, en su caso, a los terceros poseedores y acrec‘!o'
res hipotecarios, con la advertencia a todos de que pueden designar peﬂﬁ
que intervenga en la tasacion, habiéndose despachado mandamient®
Registro de la Propiedad para que se efectiie la anotacién del mismo
favor del Excmo. Ayuntamiento de Zaragoza.»

De conformidad con el articulo 132 del Reglamento General de RecaV”
dacién, requiérase al deudor contra quien se procede en este expedient®
para que en el término de quince dias aporte al mismo los titulos de prop’®
dad de las fincas embargadas, con la‘advertencia de que de otra forma ser
suplidos por certificacién del Registro de la Propiedad.

Contra este acto puede interponerse recurso ante la Deposital'(a de
Fondos de este Excmo. Ayuntamiento dentro de los ocho dias siguiente
su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 3 de noviembre de 1987. — El agente ejecutivo, Emilio Lasal®

Num. 68.764

Notificacion de embargo de bienes inmuebles

Notificacion de embargo de bienes inmuebles

Don Emilio Lasala Villuendas, agente ejecutivo del Excmo. Ayuntal‘ﬂie“m
de Zaragoza;

Hace saber: Que en el expediente administrativo de apremio nimero 23-0?2
de 1985, que se sigue contra don Jests-Juan Carcavilla Lahera, se proccd'
con fecha 2 de diciembre de 1985 a la practica de la siguiente

«Diligencia. — Tramitandose en esta Agencia Ejecutiva de mi carg?
expediente administrativo de apremio contra el deudor que se mencion® ¥
desconociéndose la existencia de otros bienes embargables en este muni¢!
pio, declaro embargados los inmuebles que a continuaci6n se describen:

Urbana. — Solar en término de Miralbueno, partida de “Termin! 4
(calle del Prado, niimeros 3, 5 y 7), de 4.800 metros cuadrados, reducic®
actualmente a 984 metros cuadrados. Linderos; este o frente, calle ;e
Prado; derecha entrando o norte, calle sin nombre; izquierda o sur, finc4
don Santiago Pelayo Hore, y espalda u oeste, calle Pelayo. Inscrito al tor?
1.981, folio 158, finca niimero 46.373. , E

Y ante la imposibilidad de notificar dicha diligencia al deudor, 5€ Prg‘
cede a su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva
notificacion al interesado y, en su caso, a los terceros poseedores y ac 40

1 res hipotecarios, con la advertencia a todos de que pueden designar pert
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%‘;e_"t“e"’enga en la tasacién, habiéndose despachado mandamiento al
- gistro de la Propiedad para que se efectiie la anotacién del mismo a
w;; del Excmo. Ayuntamiento de Zaragoza.»
daciéi COHfOledad conel articulo 132 del Reglamento General de Recau-
in l;rﬂqullérase al deudO.r contra quien se procede en este expediente
e dqe lzse? el término de quince dias aporte al mismo los titulos de propie-
suplid incas embargadas, con la advertencia de que de otra forma serdn
Coost por certificacién del Registro de la Propiedad.
Fondog ;i :SttcEacto puede interponerse recurso ante la Depositaria de
S Babik este Exemo. Ayuntamiento dentro de los ocho dias siguientes a
[}‘mlcaclén en el Boletin Oficial de la Provincia.
agoza, 3 de noviembre de 1987, El agente ejecutivo, Emilio Lasala.

Divisién de Administracién
de Transportes de Zaragoza

Cédula de
notificacién Nim. 63.607

(;omo interesado en e] e
Por infraccién a las disposi
notifica a Cercados M
lo que a sy derecho co
Presente notificacién,

Para que 2 Kt :
dos en e :mc‘;'fl‘gsézya.sma de notificacién legal, en los términos preveni-
inserta la Presente cédy de la Ley de Procedimiento Administrativo, se

ula de notificacion en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoz, A
niStraciégn d:,_?ﬂ de septiembre de 1987. — El jefe de la Divisién de Admi-
ransportes, Francisco Cavero Caro.

xpediente nim. Z-00921-0-87, que se instruye
Siclones ordenadoras del transporte terrestre, se
etalicos, S, A., para que pueda comparecer y alegar
fivenga en el plazo de diez dias habiles, a partir de la

Cédula de notificacion
Nitm. 63.608

ado en e
las dispog
anals S
Nga en e]

Como intereg
Por infraccign 5
notifica a Joss E
derecho conve
Notificacign,

Expediente nim. Z-01140-1-87, que se instruye
IClones ordenadoras del transporte terrestre, se
150 para que pueda comparecer y alegar lo que a su
y Plazo de diez dias hébiles, a partir de la presente
Para que :

dos en e grtictt::l)gsée YJS""’a de notificaci6n legal, en los términos preveni-
inserta | Presente cédﬁlagc A -LCY _dc Procedimiento Administrativo, se

_ Zaragoza, 30 g g . ¢ notificacion en el Boletin Oficial de la Provincia.
fistracién de Trap, Pliembre de 1987. — El jefe de la Division de Admi-

SPortes, Francisco Cavero Caro.

Cédula ge notificacign Niim. 63.609
Como inter e
POr infraceis esado en el expediente nim. Z-00938-0-87, que se instruye

. n a las di s s
notifica g José-Aszodlf’POs;cmnes ordenadoras del transporte terrestre, se
nio Encabo Martinez para que pueda comparecer y

alegar 1o que
asud : A i 2
de la presente notigé::?éicomenga en el plazo de diez dias habiles, a partir

Para que %
dos en ¢] grtic?}':s;:)y Sirva de notificacién legal, en los términos preveni-
INserta la presente céd 13 de la Ley de Procedimiento Administrativo, se
. Zaragoza, 3 de 5: Ade notificacion en el Boletin Oficial de la Provincia.
DIStracion de Tranen. F o cMOre de 1987, — El jefe de la Divisién de Admi-

nsportes, Francisco Cavero Caro.

Notificacign de resolucign Nam. 61.344
Con'tesh e am. 61.
multa de 25.?)(;(; d: Junio de 1987 se ha dictado resolucién sancionadora de
contra Antonio Ep soe::socn ¢l expediente niimero Z-00231-0-87, instruido
Oras de] tfaﬂsp(;ne ta "6fiez, por infraccién a las disposiciones ordena-
Omicilio, se procede [Testre, y habiendo resultado desconocido en su
®l articujo g9 3 de la por el presente a dar cumplimiento a lo dispuesto en

0 que se p“b!icawgcme Ley de Procedimiento Administrativo.
irva de notif; en el Boletin Oficial de la Provincia, a los electos de

Que g :
c : ;
acién al interesado, por resultar en ignorado paradero.

" arago: i
Nistragig. 14 e septiembre de 1987. — E jefe de la Divisién de Admi-

aci ;.
6n de Transportes, Francisco Cavero,

Nutinucidn de resolucién

Con fe, iuli
™Multa ge ;}:);:)(2)9 5 Jtulm de 1987 se ha dictado resolucion sancionadora de
Contry Nati.\.'idacl;":‘ts\c as en ¢l expediente ntimero Z-00204-0-87, instruido
€l trang Zuara, por infraccién a las disposiciones ordenadoras
porte terrestre, y habiendo resuitado desconocido en su domicilio,

se
ar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo

Niim. 61.345

8 Dl'gccdc por el presente a d

* oe la vigente Ley de Procedimiento Administrativo.
3 sir\?:; se qu]:calcn el Qolen'n Oficial de la Provincia, a los efectos de
e notificacion al interesado, por resultar en ignorado paradero

. “Aragoza, 14 de septiembre d j ivisi
o s 5 p re de 1987, — El jefe de a D i-
Stracion de Transportes, Francisco Caverao, : i

Magistratura de Trabajo niim. 1

Cédula de citacion Nim. 69.897

En cumplimiento de lo ordenado por el Ilmo. sefior magistrado de
Trabajo de la nimero 1 en autos seguidos bajo el nimero 16.364 de 1987,
instados por Angel Visiedo Ripiado, contra Luis Sanchez Soria, en recla-
macién por accidente, y encontrandose el demandado en ignorado para-
dero se le cita para que comparezca en la sala audiencia de esta Magistra-
tura de Trabajo (sita en plaza del Pilar, nimero 2 de esta capital), al objeto
de asistir al acto de juicio que tendra lugar el dia 21 de diciembre proximo,
a las 9.30 horas, advirtiéndole que si no compareciere le parard el perjuicio
a que hubiere lugar en derecho. :

Y para que sirva de citaciéon al demandado Luis Sanchez Soria, se
inserta la presente cédula en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 4 de noviembre de 1987. — El secretario.

Num. 69.455

Don Benjamin Blasco Segura, magistrado de Trabajo de la numero 1 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en mérito del procedimiento de apremio nims. 9.422 de
1982 y 1.686 de 1984, seguido contra Francisco Urgell Lloverias, por débitos
de Seguridad Social, he acordado la venta en publica subasta de los bienes
que a continuacién se expresan:

Una cafetera marca “Faema”, modelo “Futurmat”, de dos brazos,
automdtica. Valorada en 70.000 pesetas.

Dicho bien se halla depositado bajo la custodia de Francisco Urgell
Lloverias, con domicilio en plaza de Espafia, 20, de Caspe (Zaragoza).

La subasta se celebrard en la sala audiencia de esta Magistratura de
Trabajo el dia 11 de diciembre de 1987, a las 10.00 horas.

Tiene el caracter de unica, con dos licitaciones, y se hara adjudicacién
provisional de los bienes subastados al mejor postor que cubra el 50 % de la
tasacion y deposite enel acto el 20 % del importe de la adjudicacién. Caso de
no haber postor en las expresadas condiciones minimas en la primera
licitaci6n se abrird a continuacién la segunda, sin sujecién a tipo, y en ella se
hard adjudicacién provisional de los bienes al mejor postor, que debera
depositar en el acto el 20 % del importe de la adjudicacién. El deudor puede
en el acto liberar los bienes o presentar persona que mejore la postura hecha.

Dado en Zaragoza a2 de noviembre de 1987. — El magistrado, Benjamin
Blasco. — El secretario.

Nim. 69.456

Don Benjamin Blasco Segura, magistrado de Trabajo de la niimero | de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en mérito del procedimiento de apremio niims. 211 bisy
212 bis de 1987, seguido contra Jesus Espadas Fernandez, por débitos de
Seguridad Social, he acordado la venta en piiblica subasta de los bienes que a
continuacién se expresan:

Una cafetera marca “Pavoni”, modelo H-73, de tres grupos. Valoradaen
75.000 pesetas. &

Dicho bien se halla depositado bajo la custodia de Jesis Espadas
Fernandez, con domicilio en Parque Roma, C-1, octavo, 2, de Zaragoza.

La subasta se celebrard en la sala audiencia de esta Magistratura de
Trabajo el dia 11 de diciembre de 1987, a las 10.00 horas.

Tiene el carédcter de Gnica, con dos licitaciones, y se har adjudicacion
provisional de los bienes subastados al mejor postor que cubra el 50 % de la
tasacion y deposite en el acto el 20 % del importe de la adjudicacién. Caso de
no haber postor en las expresadas condiciones minimas en la primera
licitacién se abrird acontinuacién la segunda, sin sujecién a tipo, y en ella se
hard adjudicacién provisional de los bienes al mejor postor, que deberé
depositar en el acto el 20 % del importe de la adjudicacién. El deudor puede
enel acto liberar los bienes o presentar persona que mejore la postura hecha,

Dado en Zaragoza a 2 de noviembre de 1987. — El magistrado, Benjamin
Blasco. — El secretario.

Magistratura de Trabajo nim. 2 Niim. 66.708

El llmo. sefior magistrado de la Magistratura de Trabajo nimero 2 de

Zaragoza y su provincia;

Por el presente hace saber: Que en autos nimero 244 de 1987, sobre
cantidad, promovidos por dofia Ascensién Barcelona del Rio, contra Las
Eras, S. A., se ha dictado la siguiente sentencia, cuyos encabezamiento y
fallo dicen literalmente:

«En la ciudad de Zaragoza a 20 de octubre de 1987, — En nombre de Su
Majestad el Rey, el Ilmo. sefior don Carlos Bermiidez Rodriguez, magis-
trado de la Magistratura de Trabajo nimero 2 de las de esta capital y su
provincia, ha visto los presentes autos niimero 244 de 1987, sobre cantidad,
promovidos por dofia Ascension Barcelona del Rio, representada por el
letrado don Arturo Acebal Martin, contra Las Eras, S. A., y...

Fallo: Que estimando la demanda, debo condenar y condeno a la
empresa Las Eras, S. A., a satisfacer a la actora dofia Maria-Ascensién
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Barcelona del Rio, incrementada en el interés del 10 % por mora, la cantidad
de 302.303 pesetas.

Notifiquese en forma a las partes la presente sentencia, haciéndoles saber
que contra la misma cabe recurso de suplicac i4n ante ¢l Tribunal Central de
Trabajo, que, en su caso, deberan anu-ciar ante esta Magistratura, por
comparecencia o por escrito, dentro de ios cinco dias hébiles siguientes a la
notificacién, designando letrado del Calegio de esta capital encargado de la
interposicion del recurso, con la ad vertencia de que caso de recurrir la parte
demandada viene obligada a presentar, bien en el momento de anunciar el
recurso o al interponerlo, un resguardo acreditativo de haber depositado en
la cuenta corriente que esta Magistratura de Trabajo tiene abiertaenla Caja
de Ahorros de Zaragoza, Aragén y Rioja, a nombre de “recursos de
suplicacién”, la cantidad de 2.500 pesetas. Y, ademas, viene igualmente
obligada a presentar en ¢l momento de anunciar el recurso un resguardo
acreditativo de haber depositado en la cuenta corriente que esta Magistra-
tura tiene abierta en el Banco de Espafiade esta capital, anombre de “fondo
de anticipos reintegrables al trabajador sobre sentencias recurridas”, el
importe del fallo, sin cuyos requisitos no se admitira a tramite.

Por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.»

Y para que conste y sirva de notificacion a Las Eras, S. A., se insertael
presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 23 de octubre de 1987. — El magistrado. — El se-
cretario.

Nim. 65.145

El Ilmo. sefior magistrado de la Magistratura de Trabajo niimero 2 de

Zaragoza y su provincia;

Por el presente hace saber: Que en autos ntmeros 312 y 317 de 1987 y
7.884-890 de 1987, y ejecutivo niimero 194 de 1987, sobre despido, incidente
a instancia de Encarnacién Campos Miguel y otros, contra la empresa
demandada-ejecutada Productos Sobreviela, S. A., se ha dictado el
siguiente auto, que dice literalmente:

«Auto. — En la ciudad de Zaragoza a 8 de octubre de 1987. — Hechos:
Primero. — En los presentes autos seguidos ante esta Magistratura de
Trabajo niimero 2 con los niimeros 312 y 317 de 1987 acumulados (7.884-
890 de 1987, siete expedientes, y 7.943 de 1987, acumulados), recay6 sen-
tencia el 9 de julio de 1987, por la que se declaré la nulidad de los despidos
de Encarnacién Camps Miguel, Yolanda Pérez Millan, Eduardo Ba
Laborda, Juliana-Vicenta Ruiz Yus y José-Luis Mena Otal, cuya resolucién
fue firme y en la que se condend a la empresa demandada-ejecutada Pro-
ductos Sobreviela, S. A., y entre otros particulares, a la readmision de
dichos demandantes-ejecutantes, quienes, mediante escrito presentado ante
esta Magistratura en 23 de julio de 1987, denunciaron que no habian sido
readmitidos, por lo gue se convoco a las partes a comparecencia, que ha
tenido lugar con el resultado reflejado en acta.

Fundamentos juridicos: Primero. — Habiéndose acreditado la falta de
readmisién de los actores, procede resolver como disponen los articulos
208, 209 y 211 de la Ley de Procedimiento Laboral, declarando extinguida
la relacion laboral en el dia de la fecha y fijando la indemnizacién que, toda
a cargo de la empresa, han de percibir los actores, mas los salarios de
tramitacion hasta el dia de hoy.

En atencion a lo expuesto, se declara extinguida en el dia de la fecha la
relacién laboral existente entre los demandados-ejecutantes Encarnacion
Campos Miguel, Yolanda Pérez Millan, Eduardo Ba Laborda, Juliana
Vicenta Ruiz Yus y José-Luis Mena Otal y la empresa demandada-
ejecutada Productos Sobreviela, 8. A., condenando a ésta a que abone las
siguientes cantidades: a Encarnacién Campos Miguel la suma de 789.988
pesetas en concepto de indemnizacion por la extincién de la relacion labo-
ral y los salarios dejados de percibir, a razén de 2.265 pesetas; a Yolanda
Pérez Millan la suma de 538.638 pesetas y los salarios, a razéon de 2.144
pesetas; a Eduardo Ba Laborda la suma de 420,990 pesetas y los salarios, a
razén de 2.339 pesetas; a Juliana-Vicenta Ruiz Yus la suma de 840.955
pesetas y los salarios, a razon de 2.265 pesetas, y a José-Luis Mena Otal la
suma de 473,614 pesetas y los salarios, a razon de 2.339 pesetas.

Asi lo acuerda y firma el Ilmo. sefior don Carlos Bermudez Rodriguez,
magistrado de la Magistratura de Trabajo niimero 2 de las de Zaragoza y su
provincia.»

Y para que conste y sirva de notificacién a la empresa demandada-
ejecutada Productos Sobreviela, S. A., se inserta el presente edicto en el
Roletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 8 de octubre de 1987. — El magistrado. — El
secretario.

Nim. 65.590

El Iimo. sefior magistrado de la Magistratura de Trabajo nimero 2 de

Zaragoza y su provincia;

Por el presente hace saber: Que en autos niimero 143 de 1987, recurso de
suplicacién namero 127 de 1987, promovidos por La Fraternidad, Mutua
Patronal de Accidentes de Trabajo, contra Francisco Signes Sanahuja y
otros, se ha dictado providencia que, copiada literalmente, dice:

«Providencia. — Magistrado Ilmo. sefior Bermiidez Rodriguez. — En
Zaragoza a 19 de octubre de 1987. — Dada cuenta. Hagase entrega de los
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autos al letrado don Carlos Baya Bellido, designado por la recurrente, al
cual se le advertird que en el improrrogable plazo de una audiencia deberd
comparecer en la Secretaria de la Magistratura para hacerse cargo de los
autos, a fin de que formalice el recurso de suplicacién anunciado dentro del
plazo de diez dias hébiles, sucesivos al de una audiencia concedido para
hacerse cargo de los autos.

Lo mandd y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que conste y sirva de notificacién a Francisco Signes Sanahuja,
se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 19 de octubre de 1987. — El magistrado. — El
secretario.

Nam. 65.598

En ejecucién niimero 196 de 1987, despachos en autos nitmero 191 de
1987, seguidos a instancia de Francisco Clavero Lorte, contra Construccio-
nes Cuota, S. L., se ha dictado la siguiente

«Providencia. — Ilmo. sefior magistrado don Carlos Bermiidez Rodri-
guez. — En Zaragoza a 23 de septiembre de 1987. — Dada cuenta, inase 2
los autos de su razén, y a tenor de lo establecido en el articulo 200 del texto
refundido de procedimiento laboral, en relacién con el articulo 919 de 12
vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese ejecucion contra Cons-
trucciones Cuota, S. L., procediendo al embargo de sus bienes en cuantia
suficiente para cubrir la cantidad de 6.843.000 pesetas de principal, segin
sentencia de fecha 12 de mayo de 1987, mas la de 150.000 pesetas presu-
puestada provisionalmente para costas, sin perjuicio de su liquidacion en el
momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el orden sefialado en 108
articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civily
librense para ello los despachos precisos.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que conste y sirva de notificacién a la empresa Construcciones
Cuota, S. L., se inserta ¢l presente en el Boletin Oficial de la Provincia.

En Zaragoza a 16 de octubre de 1987. — El secretario.

Niim. 66.211

En ejecucién nimero 205 de 1987, despachos en autos niimero 145 de
1987, seguidos a instancia de Pedro Mediel Alonso y otros, contra Cons
trucciones Hernandez Montero, S. A., se ha dictado la siguiente

«Providencia. — Ilmo. sefior magistrado don Carlos Bermiidez Rodri-
guez. — En Zaragoza a 7 de octubre de 1987. — Dada cuenta, iinase a |08
autos de su razon, y a tenor de lo establecido en el articulo 200 del texto
refundido de procedimiento laboral, en relacién con el articulo 919 de 1a
vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despéachese ejecucion contra Cons-
trucciones Herndndez Montero, S. A., procediendo al embargo de sus bie-
nes en cuantia suficiente para cubrir la cantidad de 284.524 pesetas d¢
principal, segin sentencia “in voce” de 9 de septiembre de 1987, mas }3
de 30.000 pesetas presupuestada provisionalmente para costas, sin perjuicio
de su liquidaci6n en el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el
orden sefialado en los articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Civil; librense para ello los despachos precisos.

Lo mandé y firma su sefioria, Doy fe. — Ante mi.»

Y para que conste y sirva de notificacion a la empresa Construcciones
Herndndez Montero, S. A., se inserta e! presente en el Bolerin Oficial de la
Provincia.

En Zaragoza a 20 de octubre de 1987, — El secretario.

Nim. 66.709

El llmo. sefior magistrado de la Magistratura de Trabajo niimero 2 dé

Zaragoza y su provincia;

Por el presente hace saber: Qué en autos nimero 286 de 1987, sobre
cantidad, promovidos por don Marcial Marqués Gorriz, contra don José
Luis Lorén Felipe y Fondo de Garantia Salarial, se ha dictado la siguiente
sentencia, cuyos encabezamiento y fallo dicen literalmente:

«En la ciudad de Zaragoza a 20 de octubre de 1987. — En nombre de Su
Majestad el Rey, el Ilmo. sefior don Carlos Bermidez Rodriguez, magis-
trado de la Magistratura de Trabajo niimero 2 de las de esta capital y st
provincia, ha visto los presentes autos numero 286 de 1987, sobre cantidad,
promovidos por don Marcial Marqués Gérriz, representado por el letrado
don Juan A. Diaz Serrate, contra laempresadedon José-Luis Lorén Felipe
y contra el Fondo de Garantia Salarial, representado por el letrado don
Celso Ballarin Sancerni, y...

Fallo: Que estimando en parte la demanda, debo condenar y condeno 8
la empresa de don José-Luis Lorén Felipe a satisfacer al actor don Marcial
Marqués Gorriz la suma de 598.965 pesetas, y que debo absolver y absuelve®
al Fondo de Garantia Salarial, por estar carente de legitimacién pasiva en
este proceso.

Notifiquese en formaa las partes la presente sentencia, haciéndoles saber
que contra la misma cabe recurso de suplicacién ante el Tribunal Central d¢
Trabajo, que, en su caso, deberdn anunciar ante esta Magistratura, poT
comparecencia o por escrito, dentro de los cinco dias hébiles siguientes a 12
notificacién, designando letrado del Colegio de esta capital encargado de la
interposicién del recurso, con la advertencia de que caso de recurrir la part®
demandada viene obligada a presentar, bien en el momento de anunciar ©
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recurso o al interponerlo, un resguardo acreditativo de haber depositado en
‘lia cuenta corriente que esta Magistratura de Trabajo tiene abiertaen la Caja
e P}hm_‘msn de Zaragoza, Aragon y Rioja, a nombre de “recursos de
i‘;l;:;a‘\icééan , la cantidad de 2.500 pesetas. Y.,_ ademas, viene igualmente
acreditativop;es:.mar en el momento de anunciar el recurso un resgu.ardo
TR ; aber depositado en lft cuenta corrfentc que esta Magistra-
e osle aenel Banco de Espafiade esta capital, a'nombre de “fondo
e pos reintegrables al Lrgt_ra;ador sobre sentencias _rccurndas", el
porte del fa]_lo, sin cuyos requisitos no se admitird a tramite.
Por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.»
inse‘:’tpalia que constey sirva de notificacion a don José-Luis Lorén Felipe, se
4 ¢l presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 23 de octubre de 1987. — El magistrado. — El se-
cretario,

Nim. 66.710

El Timo. sefior magistrado de la Magistratura de Trabajo numero 2 de
Zaragoza y su provincia;
canﬁgzdd presenu.: hace saber: Que en autos numero 285 de 1987, sobre
Sociedad‘ é)romovu_ios por don Tomés' Esteban .Laf:asa. contra Erebro,
cncabezami‘ml’erauva L:mnaqa, se ha dictado la siguiente sentencia, cuyos
¢ ento y fallo dicen literalmente:
a;(es:‘ai? sllurc{lad de Zaragnza} a 20 de octubre de 19337. — En nombre de Su
tiade de la MEY: el llmo. sefior dqn Cz?.rlos Bermidez Rodriguez, magis-
provincia, h agistratura de Trabajo nimero 2 de las de esta capnal_y su
PTOmovid‘o a visto lf)s presentes autos numero 285 de 1987, sobre cantidad,
Biire dons }_)ror dofia Natividad-Olga Esleb_anl Lacasa, representada por su
afuc’ oméas Esteban Lacasa, y asistida del letrado don Felipe
nte Palacin, contra la empresa Erebro, 8. C. L., y...
empr:il::EQL:,e estimando la demanda, debo condenar y condeno a la
v ey rebro, oA Gl B sausfaf::cr a la actora dofia Nauwdad-()l.ga
de 283 acasa, incrementada en el interés del 10 % por mora, la cantidad
. -881 pesetas.
o5 cg;I{iETesc en formaa las partes la presente sentencia, haciéndoles saber
rabajo a misma cabe recurso de suphcgc:bn ante el Tnbux_‘nal Central de
comparéc‘:ue_. en su caso, deberan anunciar amc' esta Magl§trgtura, por
“Otiﬁcaciéncm 0 por escrito, dentro de I.os_cmco dias hé‘blles siguientes a la
imel’poxicig' designando letrado del Colegiio de esta capital encargado dela
etandag n g:iel recurso, con la advertenc_la de que caso de recurrir la parte
recurso o a? viene obligada a presentar, bien Fn (?1 momento de anqncxar el
Nelloniy. mltcrponeljlo, un rcsguardo acred:tatwp dt_? haber.dcposnado en
e Ahors orriente que esta Magistratura c.ie_TrabaJo tiene abiertaen la Caja
suPlicaci(,OS:- de Zara.goza, Aragén y Rioja, a nombre de “recursos de
obligada ;1 , la cantidad de 2.500 pesetas. Y‘. ademads, viene igualmente
acreditatiy presentar en el momento de anunciar Fl recurso un resgu.ardo
tura tiene o _dc haber depositado en lf‘ cuenta corr!cnte que esta Magistra-
Wk iy ab:crt_a enel Banco de Espafia de esta capital, a .nombre de “fondo
import 1POs reintegrables al trabajador sobre sentencias recurridas”, el
¢ del fallo, sin cuyos requisitos no se admitira a tramite.
Y“" &sta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.»
Prese Para que conste y sirva de notificacién a Erebro, S. C. L., se inserta el
nte edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

adoen 7 ¥ ¥ oL e
cretario, n Zaragoza a 23 de octubre de 1987. — El magistrado. El se

Nim. 67.026

19 _l;:“ ejegucién_nﬁmero 210 de 1987, despachos en autos nimero 100 de
al -;C_Smdos a instancia de Sebastidn Pérez Luna y otros, contra Procesos
Vanicos, 8. A, se ha dictado la siguiente
guC‘;PTOVIdencia. — Tlmo. sefior magistrado don Carlos Bcrmr.'n’iez Rodri-
31!!0;:1- En Zaragoza a 14 de octubre de l9§7. — Dada cuenta, tinase a los
“‘-fund‘:l $u razon, y a tenor de lo eslablccndq en el articulo 200 del texto
Vigcntll? de proc_cqlmlel?to labgral, en relacion con c_l articulo 919 de la
a]v;. ey de Enjuiciamiento Civil, despachese :jccl.}(:lén contra Procesos
ciemeHICDS. S. A:. proccdi;ndo al embargo de sus bienes en ct_lantia sufi-
Senic para cubrir la cantidad de 1.027.149 pesetas de principal, segin
Prcsuncm de fecha ‘l! de septiembre de 1987, més'la ‘de 100.0_00 pesetas
s Puestada provisionalmente para cqstas. sin perjuicio de su liquidacion
iR losmomenm procesal.opprluno, siguiendo en la traba_e! c_)rdgn seﬂakgd.o
ibr. articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil;
ense para ello los despachos precisos.
Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»
i Psal‘a que conste y sirva de notificacion a la empresa Procesos Galva-
B A., se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia.
n Zaragoza a 22 de octubre de 1987. — El secretario.

Nim. 67.387

l98$n c_]eclucién pﬁmerq 217 dcl 1987, despachos en autos niimero 158 de

g seguidos a instancia de Hilario Pérez Sancho y otros, contra Lazaro
Y Inés,'se ha dictado la siguiente

gue:PrmEdenCia' — Ilmo. sefior magistrado don Carlos Bermudez Rodri-

o . — En Zaragoza a 21 de octubre de 1987, — Dada cuenta, inase a los
08 de su razén, y a tenor de lo establecido en el articulo 200 del texto
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refundido de procedimiento laboral, en relacion con el articulo 919 de la
vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despéachese ejecucion contra Lazaro
Roy Inés, procediendo al embargo de sus bienes en cuantia suficiente para
cubrir la cantidad de 582.029 pesetas de principal, segiin sentencia “'in
voce™ de 14 de septiembre de 1987, mas la de 60.000 pesetas presupuestada
provisionalmente para costas, sin perjuicio de su liquidacién en el momento
procesal oportuno, signiendo en la traba el orden sefialado en los articulos
1.447 y siguientes de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil; librense para
ello los despachos precisos.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que conste y sirva de notificacién a la empresa de Lizaro Roy
Inés, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia.

En Zaragoza a 21 de octubre de 1987. — El secretario.

Nim. 68.121

En ejecucién nimero 222 de 1987, despachos en autos nimero 132 de
1987, seguidos a instancia de Sebastian Palomares Jiménez y otro, contra
Miguel Angel Morte, S. A., se ha dictado la siguiente

«Providencia. — Ilmo. sefior magistrado don Carlos Bermudez Rodri-
guez. — En Zaragoza a 27 de octubre de 1987. — Dada cuenta, (inase a los
autos de su razén, y a tenor de lo establecido en el articulo 200 del texto
refundido de procedimiento laboral, en relacién con el articulo 919 de la
vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese ejecucion contra Miguel
Angel Morte, S. A., procediendo al embargo de sus bienes en cuantia sufi-
ciente para cubrir la cantidad de 875.783 pesetas de principal, segin senten-
cia de fecha 11 de septiembre de 1987, més la de 87.000 pesetas presupues-
tada provisionalmente para costas, sin perjuicio de su liquidacién en el
momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el orden sefialado en los
articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil;
librense para ello los despachos precisos.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que conste y sirva de notificacion a la empresa Miguel Angel
Morte, S. A., se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia.

En Zaragoza a 27 de octubre de 1987. — El secretario.

Nim. 68.122

En ejecuciéon nimero 223 de 1987, despachos en autos namero 150 de
1987, seguidos a instancia de Manuel Morales Lépez de Lerena, contra
Félix Marugén, S. A., se ha dictado la siguiente

«Providencia. — Ilmo. sefior magistrado don Carlos Bermiidez Rodri-
guez. — En Zaragoza a 27 de octubre de 1987. — Dada cuenta, (inase a los
autos de su razén, y a tenor de lo establecido en el articulo 200 del texto
refundido de procedimiento laboral, en relacién con el articulo 919 de la
vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despichese ejecucion contra Félix
Marugan, S. A., procediendo al embargo de sus bienes en cuantia suficiente
para cubrir la cantidad de 446.640 pesetas de principal, segiin sentencia de
fecha 15 de septiembre de 1987, mas la de 44.000 pesetas presupuestada
provisionalmente para costas, sin perjuicio de su liquidacién en el momento
procesal oportuno, siguiendo en la traba el orden sefialado en los articulos
1.447 y siguientes de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil; librense para
ello los despachos precisos.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que conste y sirva de notificacién a la empresa Félix Marugan,
S. A., se inserta el presente en el Boletin Oficial de ia Provincia.

En Zaragoza a 27 de octubre de 1987. — El secretario.

Magistratura de Trabajo nam. 3

Cédula de citacién Nuim. 63.576

En cumplimiento de lo ordenado por el Ilmo. sefior magistrado de
Trabajo de la nimero 3 en autos seguidos bajo el nimero 705 de 1987-3,
instados por José-Luis Puchi y otro, contra Industrias Sema, S. A, y otros,
en reclamacién por despido, y encontrandose la demandada en ignorado
paradero se le cita para que comparezca en la sala audiencia de esta
Magistratura de Trabajo (sita en plaza del Pilar, nam. 2, de esta capital) al
objeto de asistir al acto de juicio, que tendra Jugar el dia 23 de diciembre
proximo, alas 10. 10 horas, advirtiéndole que si no compareciere le parard el
perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de citacion a la empresa demandada Industrias Sema,
Sociedad An6nima, se inserta la presente cédula en el Boletin Oficial de la

Provincia.
Zaragoza, 15 de octubre de 1987. — El secretario,

Nim. 61.964

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de la Magistratura de Trabajo
namero 3 de Zaragoza y su provincia,

Hace saber: Que en autos ejecutivos niimero 66 de 1987, que se tramitan
en esta Magistratura a instancia de Juan-Luis de Osso Carlus y otro, contra
Blas Latre, Carmen Blanco Uzuriaga, Carmen Latre Blanco, Luis Latre
Blanco y herencia yacente de Blas Latre Castillo y herederos desconocidos




3594

13 noviembre 1987

BOP Zaragoza.—Num. 260

de este 1ltimo, por despido, se ha dictado providencia de 5 de octubre de
1987 del tenor literal siguiente:

«Dada cuenta; el anterior escrito, inase, y habiendo designado la parte
ejecutante a don Fernando Fuentes Rodrigo perito para el avalio de los
bienes embargados, requiérase al mismo de comparecencia en esta Magis-
tratura para la aceptacion del cargo, v dése traslado a la parte contraria
para que en el plazo de tres dias manifieste lo que a su derecho convenga.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que asi conste y sirva de notificacion a Blas Latre y herencia
yacente de Blas Latre Castillo y herederos desconocidos de éste altimo, por
encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el Boletin
Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 5 de octubre de 1987. — El magistrado de Trabajo,
Heraclio Lazaro. — El secretario.

Nim. 64.592

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de Trabajo de la nimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
nimero 507 de 1987-3, a instancia de José-Antonio Pérez Morte, contra
Esmapla, 8. A., sobre despido, se ha dictado sentencia cuya parte disposi-
tiva dice:

«Fallo: Que estimando la demanda formulada por José-Antonio Pérez
Morte, contra Esmapla, S. A., debo declarar y declaro improcedente el
despido, y debo condenar y condeno a la empresa a readmitirlo en su
puesto de trabajo y en las mismas condiciones precedentes, o, de ejercitar la
opcion indemnizatoria dentro de los cinco dias siguientes al de notificacién
de esta sentencia, a satisfacerle, con extincion del contrato, la suma de
45.441 pesetas, asi como los salarios no percibidos desde el 15 de junio de
1987 hasta el dia de la referida notificacion.»

Y para que asi conste y sirva de notificacion a la demandada Esmapla,
Sociedad An6nima, por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el
presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 16 de octubre de 1987. — El magistrado de Tra-
bajo, Heraclio Lazaro. — El secretario.

Nim. 64.593

El llmo. sefior magistrado de Trabajo de la nimero 3 de Zaragoza y su
provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos niimero 66 de 1987, que se tramitan
en esta Magistratura a instancias de Juan-Luis de Osso Carliis y otro,
contra Blas Latre, Carmen Blanco Uzuriaga, Carmen Latre Blanco, Luis
Latre Blanco, herencia yacente de Blas Latre Castillo y herederos descono-
cidos de este tltimo, por despido, con fecha 15 de octubre de 1987 se ha
dictado providencia del tenor literal siguiente:

«Dada cuenta del anterior escrito presentado por Luis Latre Blanco, se
tiene por designado perito a don Jesis Heredia Lagunas. Requiérase al
mismo en el domicilio designado de avenida de Madrid, niimero 21, para
que comparezca ante esta Magistratura en el plazo de cinco dias, a fin de
aceptar el cargo para el que ha sido propuesto. Y una vez que consten en las
actuaciones los dictimenes periciales, déseme cuenta para, a su vista, acor-
dar lo procedente.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que conste y sirva de notificacion a Blas Latre, herencia yacente
de Blas Latre Castillo y herederos desconocidos de este tltimo, por encon-
trarse en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el Boletin
Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 15 de octubre de 1987. — El magistrado de Tra-
bajo. — El secretario.

Nim. 64.594

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de Trabajo de la niimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
nimero 548 de 1987-3, a instancia de Manuel Blanquez Blinquez, contra
Félix Elipe Alonso y sus herederos legales Carmen Minguez DAvila, Félix
Elipe Minguez y Maria-Carmen Elipe Minguez, sobre despido, se ha dic-
tado sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Fallo: Que estimando la demanda formulada por Manuel Blinquez
Blanquez, contra Félix Elipe Alonso y sus herederos legales Carmen Min-
guez Davila, Félix Elipe Minguez y Maria-Carmen Elipe Minguez, debo
declarar y declaro nulo el despido, y condenar, como condeno, a los
demandados a la readmisién del actor en su puesto de trabajo y en las
mismas condiciones precedentes y al abono de los salarios no percibidos
desde el 22 de junio de 1987.»

Y para que asi conste y sirva de notificacién a los demandados Carmen
Minguez Davila, Félix Elipe Minguez y Maria-Carmen Elipe Minguez, por
encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el Boletin
Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 16 de octubre de 1987. — El magistrado de Tra-
bajo, Heraclio Lazaro. — El secretario.

M.C.D. 2022

Nim. 64.595

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de Trabajo de la niimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
niimero 423 de 1987-3, a instancia de Jesis Va Agud y seis mas, contra
Manufacturas del Guante Industrial, S. A., sobre contrato de trabajo, se ha
dictado sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Fallo: Que estimando la demanda formulada por los actores contra
Manufacturas del Guante Industrial, S. A., debo declarar y declaro que las
indemnizaciones a percibir ascienden a las cantidades de 371.050 pesetas
para Jesiis Va Agud, 413.070 para Manuel Ciércoles Moreno, 405.920
para Maria-Teresa Postigo Francés, 380.299 para Juan-José Royo Urieta,
591.784 para José-Maria Subias Maicas, 266.370 para Manuel Urieta
Montafiés y 317.220 para Abilio Visiedo Visiedo, y condenar, como con-
deno, a la empresa a satisfacer a Jesiis Va Agud la cantidad de 222.630
pesetas, a Manuel Ciércoles Moreno la de 247.842, a Maria-Teresa Postigo
Francés la de 243.552, a Juan-José Royo Urieta la de 228.179, a José-Maria
Subias Maicas la de 355.071, a Manuel Urieta Montafiés la de 159.822 y a
Abilio Visiedo Visiedo la de 190.332 pesetas.»

Y para que asi conste y sirva de notificacion a la demandada Manufac-
turas del Guante Industrial, S. A., por encontrarse en ignorado paradero,
se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 16 de octubre de 1987. — El magistrado de Tra-
bajo, Heraclio Lazaro. — El secretario.

Nim. 67.518

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de la Magistratura de Trabajo
nimero 3 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
niumero 467 de 1987-3, a instancia de Carlos Gascén Navarro, contra
Fabiola Cucalén Alvira (Bar La Cuevica), sobre contrato de trabajo, se ha
dictado sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Que debo condenar y condeno a Fabiola Cucalén Alvira (Bar La
Cuevica) a que abone a Carlos Gascon Navarro la cantidad de 55.056
pesetas, mas el 10 % en concepto de indemnizacién por demora.»

Y para que asi conste y sirva de notificaciéon a la demandada Fabiola
Cucalon Alvira (Bar La Cuevica), por encontrarse en ignorado paradero, se
inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la-Provincia.

Dado en Zaragoza a 28 de octubre de 1987. — El magistrado, Heraclio
Lazaro. — El secretario.

Nim. 67.519

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de la Magistratura de Trabajo
nimero 3 de Zaragoza y su provincia;

"Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
numero 471 de 1987-3, a instancia de Manuel Ortega Diaz, Ambrosio
Lizaga Martin, Angel Sinchez Fraile y Luis Ortega Diaz, contra Saamefio ¥
Cia., 8. L., sobre contrato de trabajo, se ha dictado sentencia cuya parte
dispositiva dice:

«Que debo condenar y condeno a Saamefio y Cia., S. L., a que abone a
Manuel Ortega Diaz la cantidad de 103.428 pesetas, a Ambrosio Lizaga
Martin la de 119.343, a Angel Sanchez Fraile la de 119.343 y a Luis Ortega
Diaz la de 119.343 pesetas, mas a todos ellos el 10 % en concepto de
indemnizacioén por demora.»

Y para que asi conste y sirva de notificacién a la demandada Saamefio ¥
Cia., S. L., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 28 de octubre de 1987. — El magistrado, Heraclio
Lazaro. — El secretario.

Nim. 67.520

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de la Magistratura de Trabajo
nimero 3 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
nimero 6.841 de 1982, a instancia de Juan Leston Escera, contra Mariano
Lopez Navarro y Mariano Lépez Navarro, S. A, E., sobre despido, se ha
dictado providencia cuyo tenor literal es el siguiente:

«Zaragoza a 26 de octubre de 1987. — Dada cuenta. Conforme a lo
preceptuado en los articulos 169, 171 y concordantes de la Ley de Procedi-
miento Laboral de 13 de junio de 1980, se tiene por preparado y dentro de
plazo, a instancia de la parte demandada, recurso de casacion por infrac-
cién de Ley y doctrina legal, contra la sentencia de autos. Emplacese a las
partes para que comparezcan personalmente o por medio de procurador
ante la Sala de lo Social del Tribunal Supremo en el plazo de quince dias,
con la advertencia de que si asi no lo hicieren les parara el perjuicio a que
hubiere lugar en derecho. Cumplido cuanto se acuerda, dentro de los cinco
dias siguientes remitanse estas actuaciones por correo certificado a dicho
Alto Tribunal. Testiméniese el aval presentado.»

LI

L
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L Yezp:lra que asi conste y sirva de notificacién a la demandada Mariano
i P avarro, S. A. E., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta
Presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.
Léz?rldo cr;EZaragoza_a 27 de octubre de 1987. — El magistrado, Heraclio
. — El secretario.

Magistratura de Trabajo nim. 4 Niim. 62.684

.Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la nimero 4 de
Zaragoza y su provincia;
ins::cc;::?jbc;-: Qlfc en autos ejecutivos niimero 165 de 1987, seguidos a
His s € ; Oﬂ_laS-Amonlo Fuertes Grac:z'a y otros, contra Félix Maru-
Lo Canli&;g 0s interventores de la suspension de pagos, en reclamacion
i it s con fecha_ 3 de octubre de 1987 se ha dictado providencia que,
ralmente, dice:

%o E:I::t?:u‘l:;cz%?' unase a los autos de su razén, y a tenor de lo establecido
o 9lcgiel texto _ret'undldo de proc;et_:h_rmemo laboral, en relacién
Seciinics: con? Féqe la vigente Ley de Enj}ucxamiemo Civil, despachese
i Badcs procrad' lix Marugén, S. A.,y in_s interventores de la suspension
i la‘cam'; :Iendo al embargo de sus b1encs_en_cuantia suficiente para
25 de a4 1 ];BTde 1.372.984 de pesetas de principal, segiin sentencia de
mente para c:) : 3 'més l:fu ‘.k. 100.000 Ipes_etas.presupuestada provisional-
oportuno, s uS as, sin perjuicio de su liquidacién en ¢l momento procesal
sig“iﬂnles'dcglali?d:n:n ll,a traba rl‘ qrc?en _seﬁalad_o en }os articulos 1.447 y
despachos precisos,» e Ley de Enjuiciamiento Civil; librense para ello los

encontrdndose la demandada Félix Marugén, S. A., en ignorado

Parad i :

e ‘111'0, S¢ inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia
nge sirva de notificacién a la misma.

Moling 0 en Zaragoza a 5 de octubre de 1987. — El magistrado, Emilio

— El secretario.
Niim. 60.806

Do sy
an:;‘;:? MOIins Guerrero, magistrado titular de la Magistratura de
i numero 4 de Zaragoza y su provincia;
nﬁmet?z?gb;r: lQuc en autos que se tramitan en esta Magistratura bajo el
empresy dchQB’), seguidos a_mstancna de Martin Garcés Ramas, contra
Cantidaq e aria-Teresa M_amar Sopeséns y otro, en reclamacién sobre
parte disiaos‘n' echa 28 de septiembre de 1987 se ha dictado sentencia cuya
Fall: itiva, copiada literalmente, dice:
amas, c"m?\le estimando la den‘:anda interpuesta por Martin Garcés
Tios, debo 001?:1 la empresa de Mana-Te'resa Mainar Sopeséqs. sobre sala-
2 5uma g 171 enar y condeno a la referida empresa a que satlst’agg al actor
acer ningg 121 pesetas, més el 10 % del interés anual de la misma, sin
Ya Que sy o o PlOnu{ICJamlento con respecto al Fopdo de Gara.nlia Salarial,
artieylo 14‘;‘PlaZamlenm se ha hecho en cu‘mphmlcnto delo dlspueslo_en el
aboral, y ahpf’lﬂ:afo 2.2, del texto refundido de la Ley de Procedimiento
admite l:ecu Vvirtiendo a las partes que contra la presept_c .resoluctén no se
°n00ntrS: de class alguna en razén de la cuam[? litigiosa.» .
rado paraq T ndos.e la,empresa de Marfa-Teresa Mainar Sopeséns en igno-
i siem, se 1n§cna t_al presente en el Boletin Oficial de la Provincia
Dado e“'a de notificacién. ;
Trabajo N Zaragoza a 28 de septiembre de 1987. — El magistrado de
90, Emilio Molins. — El secretario.

Para

Nam. 60.811

D, =
s eEmﬂlO Molins Guerrero, magistrado titular de la de Trabajo nimero 4
Aragoza y su provincia;
tratu::e; SFbefi Que en aut.os nimero 25? de 1987, segu.idos en esta Magis-
Autom, 6v‘lmﬂlancm <.1c Miguel-Angel Slmo_rtc Ascnsxp y otros, contra
e julio d‘CS y Tracc:én,.S, A., en reclamacion de cantidad, con fecha 28
liter, ”men:el:?7 se ha dictado sentencia cuya parte dispositiva, copiada
» @ice;
Aael?ff ;sllmandol la demanda intcrpues‘na por Migue!-Angel Simorte
¥ Jesis La_edTO-En}'lque Agudo Frisa, Julio-Antonio Lainez Dominguez
Contry o] JFﬂl"H Borja, contra la empresa Autom(mlc_s y Traccién, 8. A., y
tondene ondo C!c Garantia Salarial, sobre salarios, debo condenar y
1 ala refcnd_a emprsa a que satisfaga a los actores las sumas de:
Enrique a:sﬂas a Miguel-Angel Simorte Asensio, 182.483 pesetas a Pedro
¥ 107.259 gudo Frisa, !30.5}6 pesetas a Julio-Antonio Lainez Dominguez
dichgq it Pesetas a Jest_.ls Lajara Borja, més el 10 %, a cada uno de ellos, de
con reg ntidades del interés anual, y sin hacer ningiin pronunciamiento
heche eP:Cto al Fondo de Garantia Salarial, ya que su emplazamiento se ha
Xto rer:“f[‘lihmlcnlo de lo dispuesto en el articulo 143, parrafo 2.2, del
Partes undldo de la Ley de Proced:.micmo Laboral, advirtiendo a las
Sl.lnaq € contra la presente _r_esolucnén no se admite recurso de clase
» €N raz6n de la cuantia litigiosa.»
Ora;ncontrﬁ.ndose la demandada Automéviles y Traccidn, S. A., en
cig Pnrao Paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Frovin-
que sirva de notificacion,
Trab, ado en _lfaragoza a 28 de septiembre de 1987. — El magistrado de
40, Emilio Molins. — El secretario.

D. 2022

Nim. 61.837

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado titular de la Magistratura de

Trabajo nimero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura bajo el
ntimero 332 de 1987, seguidos a instancia de Mariano Ezquerra Zardoya y
otro, contra el INEM y otro, en reclamacién sobre desempleo, con fecha 30
de septiembre de 1987 se ha dictado sentencia cuya parte dispositiva,
copiada literalmente, dice:

«Fallo: Que estimando las demandas interpuestas por Mariano Ezque-
rra Zardoya y Carlos Ordas Aragén, contra el Instituto Nacional de
Empleo, sobre prestaciones de desempleo, debo declarar y declaro el dere-
cho de los actores a percibir las prestaciones de desempleo que tienen
reconocidas en funcién de una base reguladora de 4.273 pesetas diarias
para Mariano Ezquerra Zardoya y 3.946 pesetas, también diarias, para
Carlos Ordas Aragén, desestimando la pretension deducida contra la
empresa Soler y Guindin, S. L., ala que se absuelve de la misma; advirtién-
dose a las partes que contra la presente resolucion no se admite recurso de
clase alguna en razén de la cuantia litigiosa.»

Y encontréndose la empresa Soler y Guindin, S. L., en ignorado para-
dero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que
sirva de notificacién a la misma.

Dado en Zaragoza a 30 de septiembre de 1987. — El magistrado de
Trabajo, Emilio Molins. — El secretario.

Nam. 67.421

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la niimero 4 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos niim. 718 de 1987, tramitados en esta Magis-
tratura a instancia de Ana-Maria Aranaz Calonge, contra Industrializacio-
nes Diversas, S. A., y otro, en reclamacion de cantidad, con fecha 2 de
octubre de 1987 se ha dictado providencia que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta; por recibida la anterior demanda en reclamacién por
cantidad, formulada a instancia de Ana-Maria Aranaz Calonge, contra
Industrializaciones Diversas, S. A., y otro, registrese y férmense autos. Se
sefiala el dia 9 de diciembre proximo, a las 10.15 horas, para la celebracion
de los actos de conciliacién y juicio, en su caso; citese a las partes con la
advertencia de que los actos sefialados no podrdn suspenderse por la
incomparecencia de la demandada, asi como que los litigantes han de con-
currir a juicio con todos los medios de pruebas de que intenten valerse. Se
declara pertinente la prueba propuesta y lo manifestado en los restantes
otrosies.»

Y encontrindose la empresa demandada Industrializaciones Diversas,
Sociedad Andénima, en ignorado paradero, se inserta el presente en el Bole-
tin Oficial de la Provincia para que sirva de notificacién y citacion.

Dado en Zaragoza a 21 de octubre de 1987. — El magistrado de Tra-
bajo, Emilio Molins. — El secretario.

Nim. 67.723

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de la Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nimero 728 de 1987, tramitados en esta
Magistratura a instancias de Bartolomé Tomey Fajardo y otros, contra
Industrias Manufacturas del Calzado, S. A., y otro, en reclamacion sobre
cantidad, con fecha 7 de octubre de 1987 se ha dictado providencia que,
copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta; por recibida la anterior demanda en reclamacién de
cantidad, formulada a instancia de Bartolomé Tomey Fajardo y otros,
contra Industrias Manufacturas del Calzado, S. A., y otro, registrense y
férmense autos. Se sefiala el dia 16 de diciembre de 1987, a las 10.15 horas,
para la celebracién, en tinica convocatoria, de los actos de conciliacion y
juicio, en su caso; citese a las partes con la advertencia de que los actos
sefialados no podrdn suspenderse por la incomparecencia de la demandada,
asi como que los litigantes han de concurrir a juicio con todos los medios de
prueba de que intenten valerse. Acumiilense las demandas presentadas. Se
declara pertinente la prueba propuesta y lo manifestado en los restantes
otrosies.»

Y encontrandose la demandada Industrias Manufacturas del Calzado,
S. A., en ignorado paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la
Provincia para que sirva de notificacién y citacion a la misma.

Dado en Zaragoza a 26 de octubre de 1987. — El magistrado de Tra-
bajo, Emilio Molins. — El secretario.

Magistratura de Trabajo nim. 5

Cédula de notificacién Nuim. 60.804

En cumplimiento de lo acordado en autos seguidos bajo el niimero 407
de 1987, instados por Enma-Esther Fortufio Lanaspa, contra Alimentos
Répidos, S. A., e Instituto Nacional de la Seguridad Social, en reclamacion
por cantidad e incapacidad laboral transitoria, se ha dictado la siguiente
sentencia “in voce”, cuya fecha y fallo son los siguientes:
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* «En la ciudad de Zaragoza a 29 de septiembre de 1987.

Fallo: Que con estimacién de la demanda en los términos que siguen, y
desestiméndola en el resto, debo condenar y condeno a Alimentos Répidos,
Sociedad An6nima, a que, en concepto de pago delegado y como presta-
cién de incapacidad laboral transitoria reclamada, abone a Enma-Esther
Fortufio Lanaspa la cantidad de 48,360 pesetas, y, sin perjuicio de lo ante-
rior y de su caracter, condeno al Instituto Nacional de la Seguridad Social
al abono de tal prestacion, sin perjuicio de los derechos que puedan asistirle
frente a la empresa.

Queda notificada la sentencia, con la prevencion de que es irrecurrible,
a las partes comparecidas, y firma, después de su sefioria ilustrisima.
Doy fe.»

Y para que sirva de notificacién a la empresa Alimentos Rapidos, S. A.,
que se encuentra en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el
Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 29 de septiembre de 1987. — El secretario.

Cédula de notificacion Niim. 61.303

En autos de ejecucién nimero 130 de 1987 que, en reclamacion de
cantidad, se tramitan en esta Magistratura a instancias de Isidro Royo
Bosqued y otros, contra Manuel Aguilera Lopez, se ha dictado la siguiente

Propuesta de providencia. — Secretario don Luis Borrego de Dios. —
En la ciudad de Zaragoza a 11 de septiembre de 1987. — En atencién a lo
precedente y visto su contenido, se propone a su sefioria ilustrisima la
siguiente

«Providencia. — Se despacha ejecucién contra Manuel Aguilera Lopez,
procediendo al embargo de sus bienes en cuantia suficiente para cubrir la
cantidad de 2.348.533 pesetas de principal, segtin sentencia, mas 150.000
pesetas calculadas provisionalmente para costas, observando en la traba el
orden y demas formalidades legales.»

Asi lo propongo, firmo y doy fe.

Y para que conste y sirva de notificacién a la empresa demandada de
Manuel Aguilera Lopez, en ignorado paradero, expido la presente en Zara-
goza a 29 de septiembre de 1987. — El secretario, Luis Borrego.

Cédula de notificacién Nim. 61.559

En cumplimiento de lo ordenado por el Ilmo. sefior magistrado de
Trabajo en autos seguidos bajo el nimero 538 de 1987, instado por Maria
Rosa Navarro Campo y otra, contra la empresa Confecciones Car, S. L.,y
contra Fondo de Garantia Salarial, se ha dictado en‘esta fecha sentencia
con el siguiente fallo:

«Que estimando la demanda, debo declarar y declaro improcedente el
despido de Maria-Rosa Navarro Campo y Esmeralda Tolén Millén, con-
denando a la empresa Confecciones Car, S. L., a estar y pasar por dicho
pronunciamiento y a optar en ¢l plazo de cinco dias desde la notificacion de
esta sentencia, por escrito o por comparecencia ante esta Secretaria, sin
esperar a la firmeza, entre readmitir a las citadas trabajadoras en su puesto
de trabajo en las mismas condiciones que regian antes del despido, o al
abono a las mismas condiciones que regian antes del despido, haciéndoles
efectivos los salarios dejados de percibir, o al abono a las mismas de las
siguientes percepciones econdmicas: a) Una indemnizacion de 125,715 pese-
tas a Maria-Rosa Navarro Campo y 125.715 pesetas a Esmeralda Tolon
Millan, y b), ademas de lo anterior, una cantidad igual a 1.972 pesetas
diarias a Maria-Rosa Navarro Campo y 1.972 pesetas diarias a Esmeralda
Tol6n Milldn, desde la fecha de efecto del despido hasta la de notificacién
de esta sentencia, salvo que las interesadas hubiesen encontrado empleo
con anterioridad, en cuyo caso se descontara de tal suma la que la parte
demandada pruebe que hayan percibido. Si la parte condenada no hace
opcibn expresa se entenderd que opta por la readmision. Notifiquese esta
sentencia a las partes, haciéndoles saber que contra la misma cabe recurso
de suplicacion ante el Tribunal Central de Trabajo, el cual deben anunciar
en esta Magistratura, por comparecencia o por escrito, dentro de los cinco
dias habiles siguientes a su notificacion, con la advertencia de que caso de
recurrir la parte demandada viene obligada a presentar, bien en el momento
de interponer el recurso o al anunciarlo, un resguardo acreditativo de haber
depositado en la cuenta corriente de esta Magistratura niimero 5, abierta en
la Caja de Ahorros de Zaragoza, Aragon y Rioja, oficina San Jorge, de esta
capital, a nombre de “recursos de suplicacion”, la cantidad de 2.500 pesetas,
y, ademas, cualquiera que sea el sentido de la opcion, viene también obli-
gada a presentar resguardo acreditativo de haber depositado en la cuenta
corriente abierta por esta misma Magistratura en la sucursal de Zaragoza
del Banco de Espaiia, con la denominacion “fondo de anticipos reintegra-
bles al trabajador sobre sentencias recurridas”, el importe integro de las
citadas percepciones econémicas. En el momento del anuncio del recurso
deberd la parte recurrente hacer designacion del letrado del Colegio de esta
capital encargado de la interposicién del mismo, advirtiéndose que si recu-
rre la parte actora sin hacer designaci6n, se le nombraréd por el turno de
oficio.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevara testimonio literal al
proceso de referencia, en nombre de Su Majestad el Rey, lo pror wncio,
mando y firmo.»
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Y para que sirva de notificacién a la empresa Confecciones Car, S. L

en ignorado paradero, se inserta la presente en el Boletin Oficial dé
Provincia.
En Zaragoza a 30 de septiembre de 1987. — El secretario.

Magistratura de Trabajo nim. 6 Nim. 60.253

Don José-Enrigue Mora Mateo, magistrado de Trabajo de la numero 6de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos num. 653 de 1987, tramitados en estd
Magistratura a instancias de Angel Olivan Gil y otros, contra Confeccioné®
Ramesa, S. L., en reclamacion de cantidad, con fecha 10 de septiembre de
1987 se ha dictado providencia que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta; por recibida la anterior demanda en reclamacion de
cantidad, formulada a instancia de Angel Olivin Gil y otros, contr8
Confecciones Ramesa, S. L., registrense y formense autos. Se sefiala el dia
17 de diciembre préximo, a las 12.30 horas, para la celebracién en tnicé
convocatoria de los actos de conciliacion y juicio, en su caso; citese a 148
partes con las advertencias de que los actos sefialados no podrén suspenders®
por la incomparecencia de la parte demandada, asi como que los litigantes
han de concurrir a juicio con todos los medios de prueba de que intenten
valerse.»

Y encontrandose la empresa demandada Confecciones Ramesa, S. L.,
en ignorado paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la
Provincia para que sirva de notificacién y citacion,

Dado en Zaragoza a 25 de septiembre de 1987. — El magistrado de
Trabajo, José-Enrique Mora. — El secretario.

Ném, 61.562

El llmo. sefior magistrado titular de la Magistratura de Trabajo nimero 6
de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con ¢l
nimero 360 de 1987, a instancia de Francisco Yuste Fortea, contra Tapizes®
til, S. L., y contra el Fondo de Garantia Salarial, sobre cantidad, s¢ ha
dictado sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Sentencia “in voce”. — Vistos el articulo 1.214 del vigente Codig?
Civil, 4.2 y 29 del Estatuto de los Trabajadores y demés disposiciones de
aplicacion, debo condenar y condeno a Tapizestil, S. L., a abonar a Fran
cisco Yuste Fortea la cantidad de 17.820 pesetas.» .

Y para que asf conste y sirva de notificacion a la demandada Tapizest‘l'
Sociedad Limitada, por encontrarse en ignorado paradero, se insertad ¢
presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 3 de octubre de 1987. — El magistrado. — El
secretario.

Niim. 61.838

Don José-Enrique Mora Mateo, magistrado de Trabajo de la nimero 6 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nim. 676 de 1987, tramitados en estd
Magistratura a instancia de Maria-Teresa Lesaga Llopis, contra Centr®
Aragonés de Informatica y Carlos Bonjoch Riasol, en reclamacion de
cantidad, con fecha | de septiembre de 1987 se ha dictado providencia qués
copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta; por recibida la anterior demanda en reclamacion de
cantidad, formulada a instancia de Maria-Teresa Lesaga Llopis, contrd
Centro Aragonés de Informatica y Carlos Bonjoch Riasol, registrense y
férmense autos. Se sefiala el dia 3 de diciembre préximo, a las 11.30 horas
para la celebracién en (inica convocatoria de los actos de conciliacién ¥
juicio, en su caso; citese a las partes con las advertencias de que los acto®
sefialados no podrén suspenderse por la incomparecencia de la parté
demandada, asi como que los litigantes han de concurgir a juicio con tod9s
los medios de prueba de que intenten valerse.»

Y encontrdndose la empresa demandada Centro Aragonés de Informé-
tica y Carlos Bonjoch Riasol en ignorado paradero, se inserta el presente €0
el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de notificacion y citacion:

Dado en Zaragoza a 30 de septiembre de 1987. — El magistrado d¢
Trabajo, José-Enrique Mora. — El secretario.

Niim. 61.841

El llmo. sefior magistrado titular de la Magistratura de Trabajo m'n'mﬂ'ﬁ“S
de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos que se tramitan en esta Magistr®”
tura con el niimero 109 de 1987, sobre indemnizacion, a instancia de Lyl
Pardos Sanz y otro, contra Curmobel, S. A., se ha dictado providencia de
tenor literal siguiente:

«Providencia, — Ilmo. sefior magistrado don José-Enrique Mor?

-Mateo. ~ En Zaragoza a 15 de julio de 1987. — Dada cuenta, Gnase 2 lo$

autos de su razén, y a tenor de lo establecido en el articulo 200 del text0

" refundido de procedimiento laboral, en relacién con el articulo 919 de 12

vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese ejecucién contra Curm?@”

i
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bel, 8. A, procediendo al embargo de sus bienes en cuantia suficiente para
cubrir la cantidad de 257.600 pesetas de principal, segun sentencia, mas la
de 50.000 pesetas presupuestada provisionalmente para gastos, sin perjuicio
de su liquidacién en el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el
orden sefialado en los articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Civil; librense para ello los despachos precisos, sirviendo
este proveido de mandamiento en forma. Notifiquese a las partes y a la
ejecutada por medio de edictos que se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia,

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

?’ para que conste y sirva de notificacién a la ejecutada Curmobel,
Sociedad Anénima, por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el
Presente edicto en el Bolerin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 3 de octubre de 1987. — El magistrado. — El
Secretario.

Nim. 61.839

El llmo. sefior magistrado titular de la Magistratura de Trabajo niimero 6
de Zaragoza y su provincia;

: Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
humero 354 de 1987, a instancia de Francisco Yuste Fortea, contra Tapizes-
tl, 8. L., y contra el Fondo de Garantia Salarial, sobre cantidad, se ha
dictado sentencia cuya parte dispositiva dice:

4Sentencia “in voce”, — Que debo condenar y condeno a Tapizestil,
S. L., a abonar a Francisco Yuste Fortea la cantidad de 198.717 pesetas,
mas el 10 9% en concepto de recargo por mora.»

.Y para que asi conste y sirva de notificacién a la demandada Tapizestil,
Sociedad Limitada, por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el
Presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 3 de octubre de 1987. — El magistrado. — El
Secretario,

Nim. 61.840

El llmo. sefior magistrado titular de la Magistratura de Trabajo nimero 6
de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
tnans]eéo 359 de 19.87, a instancia de Fabipla Nevado Portero, contra Indus-
dis _D_Smel'uléglcas, S. A, sobre despido, se ha dictado auto cuya parte

Positiva dice:
" F‘;E}EO: Debo declarar y declaro extinguida la relacién laboral que unia

Dciedw]a Neva_do Portero con la empresa Industrias Cosmetologicas,
e ad P‘mémma,_ y condeno a la empresa a abonar a la actora una

Mnizacién consistente en 97.650 pesetas, mas los salarios dejados de
Percibir desde la notificacién de la sentencia hasta este auto, a razoén de

736 pesetas diarias.»

Y para que asi conste y sirva de notificacién a la demandada Industrias

Osmetolbgicas, S. A., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el
Presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 3 de octubre de 1987. — El magistrado. — El
Secretario,

ng

Nim. 69.896

E) Iimo. sefior magistrado titular de la Magistratura de Trabajo nimero 6
de Zaragoza y su provincia; g
_ Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
"“{“CI’O 461 de 1987, a instancia de Bernabé Gracia Buisan, contra Maria
Luisa Yeregui Corsini y otros, sobre cantidad, se ha dictado sentencia cuya
Parte dispositiva dice:
«Fallo: Que estimando la demanda interpuesta por Bernabé Gracia
Uisdn contra la empresa de Maria-Luisa Yeregui Corsini, Esperanza Jor-
dana Yeregui, Jaime Jordana Yeregui, Maria-Rosa Jordana Yeregui,
anuel Jordana Yeregui, Juan Jordana Yeregui, Maria-Pilar Jordana
eregui, Nieves Jordana Yeregui, Angel Jordana Yeregui y José-Ramén
ordana Yeregui, en reclamaci6n por cantidad, debo declarar y declaro que
Sta adeuda al actor, por los conceptos que se reclaman, y condeno a la
Teferida empresa al pago de 347.380 pesetas, mas el 10 % en concepto de
fecargo por mora.»
para que asi conste y sirva de notificacion a los demandados Jaime,
Manuei y Angel Jordana Yeregui, por encontrarse en ignorado paradero, se
INserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 2 de noviembre de 1987. — El magistrado. — El
Secretario,

Magistratura de Trabajo de Teruel Nim. 68.119

En ejecucién nimero 92 de 1985, promovida en esta Magistratura de
'a!’a.iﬂ por Angel Ortiz Biguena y otro, contra Construcciones Cuota,
S.OC{cdad Limitada, por extincién de la relacién laboral, se ha dictado la
Siguiente resolucién;
«Propuesta de su sefioria la secretaria, sefiora Martin Barea.
Providencia. — En Teruel a 15 de julio de 1987. — Visto el nombra-

-Miento de perito hecho por el ejecutante en el escrito que antecede a favor

de dofia Maria del Carmen Gomez Gomez, dése traslado de ello a la
ejecutada, previniéndole que dentro del segundo dia nombre otro por su
parte, si a su derecho conviene, bajo apercibimiento de tenerlo por con-
forme por el nombrado por el ejecutante, caso de no hacerlo (art. 1.484 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Notifiquese y adviértase a las partes que contra esta resolucién cabe
recurso de reposicion ante esta Magistratura en el plazo de tres dias, conta-
dos a partir del dia siguiente al de su notificacién. — La secretaria, Maria
Teresa Martin Barea. — Conforme, el Iimo. sefior magistrado, seftor Jaén
Huarte.» (Rubricados.)

Y para que sirva de notificacion a la ejecutada Construcciones Cuota,
Sociedad Limitada, que se encuentra en paradero desconocido, y publicar
en el Boletin Oficial de la Provincia, expido la presente en Teruel a 19 de
octubre de 1987, — La secretaria, Maria-Teresa Martin.

SECCION_ SEXTA

ALHAMA DE ARAGON

El alcalde-presidente del Ayuntamiento de Alhama de Aragén (Zara-
goza);
Hace saber: Que esta Corporaciéon ha aprobado inicialmente para el
ejercicio de 1988 el establecimiento o modificacion de la imposicion de los
tributos y ordenanzas fiscales que se relacionan a continuacion:

Num. 69.961

Modificaciones

1. Tasa sobre arrastre de vehiculos no gravados con el impuesto
municipal sobre circulacion.

2. Tasa sobre licencias urbanisticas.

3. Tasa sobre apertura de establecimientos.

4, Tasa sobre servicio de recogida domiciliaria de basuras.

5. Ordenanza sobre el impuesto municipal sobre circulacion de ve-
hiculos.

Nuevo establecimiento

1. Tasa sobre entrada de vehiculos a través de las aceras y las reservas
de via piiblica para aparcamiento exclusivo, carga o descarga de mercancias
de cualquier clase.

Y cumpliendo lo dispuesto en los articulos 111 de la Ley 7 de 1985, de
Bases de Régimen Local, y 188 del Real Decreto legislativo 781 de 1986,
de 18 de abril, se hallan de manifiesto al publico los respectivos expedientes
de imposicién o modificacién, con sus ordenanzas fiscales, en la Secretaria
de este Ayuntamiento, por el plazo de treintadias habiles, durante los cuales
podrén examinarse y presentar cuantas reclamaciones y sugerencias estimen
pertinentes los interesados legitimos.

Lo que se anuncia al publico para general conocimiento.

Alhama de Aragén, 4 de noviembre de 1987. — El alcalde.

FARLETE Nam. 69.960

Esta Corporaci6n tiene aprobado definitivamente el expediente nim. |
de modificaciéon de créditos del presupuesto ordinario de 1987, con el
siguiente resumen por capitulos:

A) Aumentos:

Capitulo 1, 21.840.
Capitulo 2, 270.000.
Total aumentos, 291.840 pesetas.

B) Deducciones:

De parte del superéavit del ejercicio anterior, 291.840 pesetas.

Lo que se pone en general conocimiento para que los interesados puedan
interponer recurso ante el Tribunal Econémico-Administrativo en el plazo
de quince dias, contados a partir de su publicacidn en el Boletin Oficial de la
Provincia.

Farleta, 2 de noviembre de 1987. — EI alcalde.

ORCAIJO Nim. 69.962

Por los plazos y a los efectos reglamentarios se hallan expuestos al
puiblico, en la Secretaria de este Ayuntamiento, los siguientes documentos:

—Presupuesto municipal ordinario para 1987.

—Liquidaci6n del presupuesto de 1986.

Orcajo, 4 de noviembre de 1987. — El alcalde, Felipe Blasco.

UTEBO

Ordenanza reguladora de contribuciones especiales Nim. 64.574

El Ayuntamiento en pleno, en sesion celebrada el dia 1 de septiembre de
1987, aprobé inicialmente la Ordenanza reguladora de contribuciones
especiales, la cual queda redactada como sigue:

Articulo 1.2 1. Conforme a lo dispuesto en el articulo 216, en relacién
con el apartado d) del articulo 197.1 del Real Decreto legislativo 781 de 1986,
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de 18 de abril, por el que se aprueba el texto refundido de las disposiciones
legales vigentes en materia de régimen local, procedera la imposicién de
contribuciones especiales para la ejecucién de obras o para el estableci-
miento, ampliacién o mejora de servicios municipales, siempre que a
consecuencia de aquéllas o de éstos, ademas de atender al interés comun o
general, se beneficie especialmente a personas determinadas, aunque dicho
beneficio no pueda fijarse en una cantidad concreta.

2. El aumento de valor de determinadas fincas como consecuencia de
tales obras o servicios tendr4, a estos efectos, la consideraci6n de beneficio
especial.

Art. 2.2 Lascontribuciones especiales se fundarén en la mera ejecucion
de las obras o servicios y seran independientes del hecho de la utilizacién de
unas y otros por los interesados.

Art. 3.9 1. Tendran la consideracién de obras y servicios muni-
cipales:

a) Los que realice el Ayuntamiento dentro del &mbito de su competen-
cia para cumplir los fines que le estén atribuidos, excepcion hecha de los
que ejecuten en concepto de duefios de sus bienes patrimoniales.

b) Los que realice el Ayuntamiento por haberles sido concedidos o
delegados por otras Administraciones publicas y aquellos cuya titularidad
hayan asumido de acuerdo con la Ley.

¢) Los que realicen otras Administraciones publicas, incluso la provin-
cia, mancomunidad u otra entidad local o consorcio, como concesionarios
de las mismas con aportaciones econémicas municipales.

2. No perderén la consideraci6n de obras o servicios municipales los
comprendidos en el apartado a) del nimero anterior, aunque sean realizados
por organismos auténomos u otras personas juridicas dependientes del
Ayuntamiento, incluso cuando estén organizados en forma de sociedad
mercantil, por concesionarios con aportaciones municipales o por las
asociaciones administrativas de contribuyentes a que se refiere esta seccién.

Art. 42 1. Serd obligatoria la exigencia de contribuciones especiales
por las obras y servicios siguientes:

a) Apertura de calles y plazas y la primera pavimentacién de las
calzadas y aceras.

b) Primera instalacién de redes de distribucion de agua, de redes de
alcantarillado y desagiies de aguas residuales.

¢) Establecimiento de alumbrado publico.

2. Potestativamente podra acordarse la imposicion de contribuciones
especiales por cualquier otra clase de obras y servicios, siempre que se den las
circunstancias previstas en el articulo 1.2 de la presente Ordenanza. Entre
otros, podran imponerse dichas contribuciones en los siguientes casos:

a) Ensanchamiento y nuevas alineaciones de las calles y plazas ya
abiertas y pavimentadas, asi como la modificacién de rasantes.

b) Sustitucién de calzadas, aceras, absorbederos y bocas de riego de las
vias publicas urbanas.

¢) Renovaci6n, sustitucién y mejora de las redes de distribucion de
agua, asi como de alcantarillado y desagiies de aguas residuales.

d) Instalacién de redes de distribucién de energia eléctrica y sustitucién
o mejora de alumbrado publico.

e) Establecimiento y mejora del servicio de extincién de incendios.

f) Construccion deembalses, canales y otras obras para lairrigacion de
fincas.

g) Obrasde captacion, embalse, depésito, conduccitn y depuracionde
aguas para el abastecimiento.

h) Estaciones depuradoras de aguas residuales y colectores generales.

i) Plantacién de arbolado en calles y plazas, asi como construccion y
mejora de parques y jardines que sean de interés de un determinado sector.

j) Desmonte, terraplenado y construccion de muros de contencion.

k) Obras de desecacion y saneamiento de defensa de terrenos contra
avenidas e inundaciones, asi como la regulacién y desviacion de cursos de
agua.

1) Construccién de galerias subterrdneas para el alojamiento de redes y
tuberias de distribucion de agua, gas, electricidad y otros fluidos para los
servicios de comunicacion e informacion.

Art. 5.2 1. Serén sujetos pasivos de las contribuciones especiales las
personas especialmente beneficiadas por la ejeucion de las obras o por el
establecimiento, ampliacién o mejora de los servicios municipales que
originan la obligacién de contribuir.

2. Se consideraran personas especialmente beneficiadas:

a) En las contribuciones especiales por ejecucion de obras o estableci-
mientos, ampliacién o mejora de servicios municipales que afecten a bienes
inmuebles, los propietarios de los mismos.

b) Enlascontribuciones especiales correspondientes a obras y servicios
realizados por raz6n de explotaciones industriales y comerciales, la persona
o entidad titular de éstas.

c) En las contribuciones especiales por el establecimiento, la amplia-
cién o mejora del servicio municipal de extincién de incendios, las
compaiifas de seguros que desarrollen su actividad en el término muni-
cipal.

d) En las contribuciones especiales por construcciéon de galerfas
subterréneas, las empresas suministradoras que deban utilizarlas.

3. Estén exentas de la obligacion de contribuciones especiales la Santa
Sede, la Conferencia Episcopal, las di6eesis, las parroquias y otras
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circunscripciones territoriales, las 6rdenes y congregaciones religiosas y los
institutos de vida consagrada y sus provincias y sus casas, en relacién a los
bienes de su titularidad que gocen de exenci6n en la contribucién territorial
urbana.

Art. 6.2 1. Elimporte de las contribuciones especiales se determinard
por el Ayuntamiento en funcién del coste total presupuestado de las obras 0
de los servicios que se establezcan, amplien o mejoren. Tal importe no
excederd, en ningiin caso, del 90 % del coste de la obra que el municipio
soporte, entendiendo por tal la diferencia entre el coste total de las obras o
servicios y las subvenciones que obtenga del Estado o de cualquier otra
persona o entidad publica o privada.

2. Elcoste de la obra o del servicio estara integrado por los siguientes
conceptos:

a) El valor real de los trabajos periciales, de redaccién de proyectos,
planes y programas técnicos o su valor estimado, cuando no haya lugar a
remuneracion especial alguna.

b) El importe de las obras a realizar o de los servicios que se
establezcan, amplien o mejoren.

¢) Elvalordelos terrenos que hubieren de ocupar permanentemente las
obras o servicios, salvo que se trate de bienes de uso piblico o de terrenos
cedidos gratuita y obligatoriamente al municipio.

d) Lasindemnizaciones procedentes por el derribo de construcciones,
destruccién de plantaciones, obras o instalaciones, asi como las que
procedan a los arrendatarios de bienes que han de ser derruidos u ocupados.

3. Elcoste total presupuestado de las obras o servicios tendré caracter
de mera prevision. En consecuencia, si el coste efectivo fuese mayor o menor
que el previsto, se rectificard como proceda el sefialamiento de las cuotas
correspondientes.

4, Cuando se trate de las obras o servicios a que se refiere el articu-
lo 3.2, niimero 1 ¢), o de las realizadas por concesionarios con aportaciones
municipales a que se refiere el niimero 2 del mismo articulo, el importe de las
contribuciones especiales se determinard en funcién del importe de las
aportaciones municipales, sin perjuicio de las que puedan imponer otras
Administraciones publicas por razén de la misma obra o servicio.

5. En el caso de que un contribuyente efectue aportacion a la
realizacion de una obra o servicio sujeta a compensacion con las cuotas que
estuviere obligado a satisfacer por razén de la misma, s6lo tendréa la
consideraci6n de subvenci6n el exceso de la aportacién sobre estas ultimas, y
suimporte se destinar4, en primer lugar, a cubrir el porcentaje del coste de la
obra imputable al municipio, y con el resto, si lo hubiere, se bonificardn, a
prorrata, las cuotas de los contribuyentes.

Art. 72 1. El importe total de las contribuciones especiales se
repartira entre las personas beneficiadas, teniendo en cuenta la clase y
naturaleza de las obras o servicios, con sujecion a las siguientes reglas:

a) Con caracter general se aplicarédn conjunta o aisladamente, como
médulos de reparto, los metros lineales de fachada de los inmuebles, su
superficie, el volumen edificable y las bases imponibles de las contribuciones
territoriales rustica y urbana de las fincas beneficiadas.

b) Sise trata del servicio de apartado e) del niimero 2 del articulo 4.2,
podran ser distribuidas entre las entidades o sociedades que cubran el riesgo
por bienes sitos en el municipio de la imposicién, proporcionalmente al
importe de las primas recaudadas en el afio inmediatamente anterior. Sila
cuota exigible a cada sujeto pasivo fuera superior al 5 % del importe de las
primas recaudadas por el mismo, el exceso se trasladard a los ejercicios
sucesivos hasta su total amortizacién.

c) Sisetrata de obras comprendidas en el apartado f) del nimero 2 del
articulo 4.9, se aplicard como médulo la base imponible de las contribucio-
nes territoriales ristica y urbana de los inmuebles beneficiados.

d) Enelcasode obrascomprendidas en el apartado 1) del nimero 2del
articulo 4.2, el importe total de la contribucién especial serd distribuido entre
las compafifas o empresas que hayan de utilizarlas en razén al espacio
reservado a cada una o en proporcién a la total seccién de las mismas, aun
cuando no las usen inmediatamente.

2. Enloscasos de los apartados g) y h) del niimero 2 del articulo 4.9, los
Ayuntamientos aplicardn como médulos de distribucién, conjunta o
aisladamente, cualesquiera de los previstos en el apartado a) del nimero
anterior, pudiendo delimitar zonas con arreglo al grado de beneficio que
reporten las obras o servicios con el fin de aplicar indices correctores en
razbn inversa a la distancia que cada zona guarde con referencia al
emplazamiento de aquéllos.

Art. 82 1. La obligacion de contribuir por contribuciones especiales

nace desde el momento en que las obras se han ejecutado o desde que ¢l
servicio haya comenzado a prestarse. Si las obras fueran fraccionadas, la
obligacién de contribuir para cada uno de los contribuyentes nacer4 desde
que se hayan ejecutado las correspondientes a cada tramo o fraccién de la
obra.

2. Sin perjuicio de lo dispuesto en el nimero anterior, una vez
aprobado el expediente de aplicacién preceptuado por estas normas, el
Ayuntamiento podra exigir por anticipado el pago de las contribuciones
especiales en funcién del importe de los gastos previstos para los proximos
seis meses. No podrd exigirse el anticipo de un nuevo semestre sin que hayan
sido ejecutadas las obras para las cuales se exigi6 el correspondiente
anticipo.
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3._ Se tendra en cuenta el momento del nacimiento de la obligacién de
°°ml‘lbu?l‘ a los efectos de determinar la persona obligada al pago, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 5.2 de esta Ordenanza, aun
cuando en el expediente de aplicacién figure como contribuyente quien lo
Sea con rcfe.re_ncia ala fecha del acuerdo de su aprobacion y de que el mismo
h‘fb‘ere anticipado el pago de las cuotas, de conformidad a lodispuesto enel
Ie‘:f:;?;z 2 flie este arti{:ulo. Cuandioila persona que figura como _conlribuyeme
tacionespc lente h_ubiere transmitido los derechos sobre los blepes o explo-

- que motivan la imposicién en el periodo comprendido entre la
25:;’3;&_6!1 de dicho_ expediente y el nacimienlo' Qe la _obligacit‘ﬁq de
uir, estard obligada a dar cuenta a la Administracién municipal,
::I:;OA%EI plazo de un mes, de la transmisién efectuada, y si no lo hiciera,
i I.mmstra_:qén ppdré dirigir la accion para el cobro, incluso por via
- @premio administrativo, contra quien figuraba como contribuyente en
Icho expediente,

o s’:;‘;,:l-_? L : La cxacpién de las c_onlribut?innes especiales cuya exi_gf:n-

oeng 1gatoria no precisard la previa adqpc:bn del acuerdo de imposicién

ol coasn_com_:reto, bastando la existencia de la Ordenanza reguladora de
ntribuciones,

2. Para las contribuciones especiales que el Ayuntamiento pueda
yF:::::rmc_on carécter potestativo, ademads de lo que dis[_)o_nc laOrdenanza, el
iy emr::mo habra de adoptar el acuerdo de_lmposmlén en el que cons-
entr::l otras_, l(?s datos referentes a la cantidad que acuerde distribuir

. 05 beneficiarios y bases de reparto,

debevmsl"ii:cuerdo _relativo a lg rea_lizacién de_ una obra o de un servicio que
it ac b rse mediante con{r:bgc:ones especiales no podra ejecutarse hasta
B Ya aprobado la aplicacion de éstas.

ine:éusf;lexpciii;nte_de aplicacion de contribuciones especiales, que serd de
oy € tramitacién, tanto en las de car{icr:er obligatorio como en las
coste e | as, constara c_!e_ los documen_tos relauvos_ ala determlnac_lé_n (_icl
€1y as obras y servicios, de la cantldgd arepartir entre los beneficiarios
ases de reparto y de las cuotas asignadas a cada contribuyente.
"Slﬂh-leci; las obl:as 0 SEervicios cuyos presupuestos superen la cuz_mtia
i ap“ca:l_gn el namero | del articulo I(_), una vez terminado el expediente
a'PTUbaci(;l dn de comrlbu_cmnes ;spccta]cs, y ante§ de ‘sor_netcrlo a la
ahunciy nb e la Corporacu‘)rl mumt_:lpal, se expolndfa al pablico mediante
tne plaziz:ldhcac!o en e’l Ba!ertri Oficial de la. Provincia, a los efectos de_ que,
& oris: de quince dias siguientes, l.os. posxbles afecladps puedan solicitar
Stitucion de la Asociacién administrativa de contribuyentes.
apm*bacigl los casos pn.:vistos enel pﬁmcro anterior, 'el aquerdo munilcipa] de
odra sern del expediente de apilcac:l_én de c_om.nbucmnes especiales no
Constitucs adoptado !'las.ta transcurrido el indicado plazo o hasta la
Mlla s s nde la Asociacién adm}ms!rat:va de contribuyentes cuando haya
Olicitada y proceda su constitucién.
°3Pe(l:ia]e Na vez aprobado el expediente de aplicacién de contribuciones
% indi\f“d]as cuotas que correspondan a cada contribuyente serdn notifica-
edictog Ij Uallmcnte si el interesado fuera conocido o, en su caso, por
Ayumalm‘os interesados podrén formular recurso de reposicion ante el
CSpeciale;cmo’ que podl:é versar sobre la procedencia fie las contribuciones
®SPecialm. el porcentaje del coste que deban satisfacer las personas
ente beneficiadas o las cuotas asignadas.

d

im

cOn::;t,;llP' l Los afe_ctados por obra:'s y servicios que qeban ﬁnancian:sc
36 s l'llb.uclor.lcs espccnale.s podrén solicitar la cons_t:lucnén dC' la Asocia-
anicmoﬂ;lgistratwa de contribuyentes en el plazo previsto en el nimero 5del
Uperior . ; cuando el presupuesto total de las obras o servicios a rea}lzar sea
l'ﬁc:der a 25.000.000 de pes.elas. El:l 'tales supuestos, su C(')nslltucuﬁn serd
°°ntrib|:ne cuando haya sido solicitada por la mayoria absoluta de
e‘:t"‘“_]a)fenu:s que, a su vez, representen los dos tercios de la propiedad
y‘nft;s sfl funcionamiento y cgmpclcncias d_e las A_sociaciones de contribu-
acomodard a lo que dispongan las disposiciones reglamentarias. En
mayo:izsoijlos acuerdos que adopte la Asociacién de tl:nntribuycme.s por
fada a SO}ula de éstos y que representen los d0§ tercios dela pr_op!edad
quérum' Obl.lgarén a los demés. Si dicha Asociacion, con el indicado
» designara dentro de ella una comisién o junta ejecutiva, los

dcue
ing rdog adoptados por ésta tendrdn fuerza para obligar a todos los
resados,

Art, 11,

anters Con los requisitos de mayoria establecidos en el articulo
erl()l',l los

€5 admin; Pft?pietarios o titulares afectados y co_ns_tilluidqs en As.ociaclio-

Obras 0lsllratwas ppd_rén promover, por su propia iniciativa, la Ej_et'.:ut:l.én

Ripron, !‘;:stablccnm:emo, ampliacién o mejora de servicios municipales,

i cu: ldndoscl: a su_fragar la parte que corrcsponda- qportar al Ayunta-

e les cmn ola s:tuamf&n financiera de éste nolo permitiera, ademadsde las
responda segiin la naturaleza de la obra o servicio.

°°ﬂ8t:ﬁi£{s l. Las Asociaciones administrativas de contribuyentes,

Yuntam: con arreglo a lo dispuesto en el articulo 10, podran recabar del

miento la ejecucién directa y completa de las obras y servicios.
A los efectos de la ejecucién de las obras o servicios por las
slgmcn‘;:ncs administrativas de contribuyentes, se tendran en cuenta los
requisitos:
y pla;z La ejecucién habra de llevarse a cabo con sujecion a las condiciones
05 del proyecto elaborado por la Administracién municipal o, al

AS()cia
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menos, sobre el proyecto presentado por la Asociacién y aprobado por el
Ayuntamiento.

b) Dicha ejecucion, en todo caso, se hard bajo la direccién de los
técnicos designados por el Ayuntamiento.

¢) La Asociacion serd responsable de los dafios y perjuicios que puedan
originar tanto a los intereses publicos como privados, asi como, también, del
retraso en la ejecucion y de los vicios ocultos que se pongan de manifiesto en
los cinco afios siguientes a la recepcion definitiva.

d) Quedan facultados los Ayuntamientos para aceptar o rechazar las
proposiciones que hagan las Asociaciones administrativas de contribuyentes
en orden a la ejecucion de las referidas obras y servicios.

Art. 13. Las cantidades recaudadas por contribuciones especiales s6lo
podran destinarse a sufragar los gastos de la obra o del servicio por cuya
razén se hubiesen exigido.

Art. 14. Una vez determinada la cuota a satisfacer, el Ayuntamiento
podré conceder, a solicitud del contribuyente, el fraccionamiento o aplaza-
miento de aquélla por un plazo méximo de cinco afios, en las condiciones
que reglamentariamente se determinen, de conformidad con lo establecido
en la Ley General Tributaria.

La presente Ordenanza entraré en vigor el | de enero de 1988.

La procedencia de la Ordenanza fue aprobada por el Pleno en sesién
celebrada el dia 1 de septiembre de 1987.

Utebo, 2 de septiembre de 1987. — El alcalde. — El secretario.

Diligencia. — La extiendo yo, el secretario, para hacer constar que la
presente Ordenanza ha estado expuesta al piblico por plazo de treinta dias,
seglin anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia mim. 205, de
fecha 9 de septiembre de 1987, a contar desde el 10 de septiembre hastael 15
de octubre, ambos inclusive, sin que durante dicho plazo se haya producido
reclamacién alguna.

Utebo, 19 de octubre de 1987. — El secretario.

SECCION_SEPTIMA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Juzgados de Primera Instancia
JUZGADO NUM. 2

Don Pedro-Antonio Pérez Garcia, magistrado, juez del Juzgado de Primera

Instancia numero 2 de Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado se sigue procedimiento especial sumario
del articulo 131 de la Ley Hipotecaria, nimero 114 de 1986-C, promovido
por Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Zaragoza, Aragén y Rioja,
entidad que litiga con beneficio legal de justicia gratuita, representada por
el procurador sefior Barrachina Mateo, contra Maderas Pirineo Jacetania,
Sociedad Anénima, domiciliada en Jaca, en los que por resolucién de esta
fecha se ha acordado sacar a la venta en pliblica subasta los inmuebles que al
final se describen, cuyo remate tendra lugar en la sala de audiencia de este
Juzgado, en la forma siguiente:

Primera subasta el dia 1 de diciembre proximo, a las 10.00 horas,
sirviendo de tipo el pactado en la escritura de hipoteca, ascendiente a la suma
de valoracion que se indicara a continuacién de la descripcion de la finca;
para la segunda subasta, caso de no quedar rematados los bienes en la
primera, se sefiala el dia 29 de diciembre siguiente, a las 10.00 horas, con la
rebaja del 25 % del tipo de la primera, y para la tercera subasta, si no se
remataran en ninguna de las anteriores, s¢ sefiala el dia 25 deenero de 1988, a
las 10.00 horas, y serd sin sujecion a tipo, consistiendo el depésitoen el 20 %
del tipo fijado para la segunda subasta.

Condiciones de la subasta:

1.2 No se admitirdn posturas que no cubran el tipo de subasta en
primera ni en segunda, pudiéndose hacer el remate en calidad de ceder a
terceros.

2.8 Los que deseen tomar parte en la subasta, a excepcion del acreedor
ejecutante, deberdn consignar previamente, en la Mesa del Juzgadooenla
Caja General de Depositos, el 20 % del tipo expresado, sin cuyo requisito no
serdn admitidos a licitacién.

3. La subasta se celebrard en la forma de pujas a la llana, si bien,
ademas, hasta el dia sefialado para remate podran hacerse posturas por
escrito, en pliego cerrado, depositando en la Mesa del Juzgado, junto a
aquél, el importe de la consignacién o resguardo de haberla efectuado.

4.2 Losautos y lacertificacién del Registro, a que se refiere la regla4.* del
articulo 131 de la Ley Hipotecaria, estin de manifiesto en Secretaria,
entendiéndose que todo licitador acepta como bastante la titulacion, y las
cargas o gravamenes anteriores y los preferentes, si los hubiere, al crédito de
la parte actora continuardn subsistentes, entendiéndose que el rematante los
acepta y queda subrogado en la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincion el precio del remate.

Bienes objeto de subasta:

Urbana. — Parcelade terreno de forma irregular, radicante en Martillue y
Pardinilla (hoy término municipal de Jaca), partidas “La Paul”y “Camino

Nim. 63.691
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de Pardinilla”, mas ancha en su parte norte y mds estrecha en la parte sur,
con una extension superficial de 13 hectéreas 53 4reas 54 centidreas. Dentro
de esta finca existe un pozo de agua, la cual se extrae mediante motor
eléctrico, y las siguientes edificaciones: a) nave de una sola planta, destinada
a aserradero principal, de una superficie de 2.200 metros cuadrados;
b) cuarto de compresores, adosado a la nave resefiada, de una sola planta y
con una superficie de 50 metros cuadrados; c) vestuarios, también adosados
al aserradero principal, de unasola plantay con una superficiede 150 metros
cuadrados; d) nave de clasificaciones, asimismo adosada al aserradero
principal, también de una sola planta y con una superficie de 300 metros
cuadrados; €) oficina de una sola planta, con una superficie de 200 metros
cuadrados; f) bascula de pesaje y cerca de cerramiento; g) nave de una sola
planta, destinada a secadero, de una extension superficial de 700 metros
cuadrados; h) nave de unasola planta, destinada a secadero de deshumecta-
ci6n, de una superficie de 100 metros cuadrados; i) nave de una sola planta,
destinada a secadero de vapor, de una extension superficial de 50 metros
cuadrados; j) dos casetas para transformadores, de 100 y 25 metros
cuadrados de superficie, respectivamente, ambas de una sola planta. Inscrita
dicha urbana al tomo 880, libro 91, folio 244, finca 7.067. Valorada en
24.890.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a trece de octubre de mil novecientos ochentay siete.
El juez, Pedro-Antonio Pérez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2

Cédula de notificacion Nim. 62.991

En este Juzgado se tramitan autos de juicio de menor cuantia seguidos
al niimero 786 de 1986-B, promovidos a instancia de Ignacio-Daniel Ayes-
taran Vélaz, representado por el procurador sefior Aznar Peribafiez, contra
Financiera Seat, S. A., Angel Mateo Sancho y Pedro-José Ayestaran Vélaz,
en los cuales se ha dictado la siguiente

«Sentencia. — En Zaragoza a 6 de junio de 1987. — En nombre de Su
Majestad el Rey, el llmo. sefior don Pedro-Antonio Pérez Garcia, magis-
trado, juez del Juzgado de Primera Instancia namero 2 de los de Zaragoza,
habiendo visto los presentes autos de juicio de menor cuantia nliimero 786
de 1986, seguidos a instancia de Ignacio-Daniel Ayestardn Vélaz, mayor de
edad, informatico, con domicilio en Artajona (Navarra), representado por
el procurador don Mariano Aznar Peribafiez y asistido del letrado don
Manuel Garcia Laso, contra Financiera Seat, S. A., con domicilio en calle
Coso, nimero 98, de Zaragoza; contra Angel Mateo Sancho, con domicilio
en Monasterio de Siresa, nimero 24, de Zaragoza, y contra Pedro-José
Ayestaran Vélaz, con domicilio en Artajona (Navarra), que no han compa-
recido en los autos, y...

Fallo: Que estimando la demanda formulada por el procurador don
Mariano Aznar Peribafiez, en nombre y representacion de Ignacio-Daniel
Ayestaran Vélaz, contra Financiera Seat, S. A., Angel Mateo Sancho y
Pedro-José Ayestardn Vélaz, debo declarar y declaro la nulidad de la dili-
gencia de informe pericial de avalio del vehiculo marca “Renault™, modelo
R-9-D, matricula Z-6422-T, practicado en los autos de juicio ejecutivo
niimero 1.628 de 1984 de este Juzgado, promovido por Financiera Seat,
Sociedad Anénima, contra Angel Mateo Sancho, declarando, asimismo, la
nulidad de las actuaciones judiciales posteriores a dicho avalio y que sean
consecuencia del mismo. Igualmente declaro la nulidad de la subasta cele-
brada en el citado procedimiento y de las actuaciones judiciales posteriores
a la celebracién de dicha subasta que sean consecuencia logica de la misma
y, en su consecuencia, debo condenar y condeno a los demandados Angel
Mateo Sanchez, Pedro-José Ayestaran Vélaz y Financiera Seat, SoATY
estar y pasar por las anteriores declaraciones, y a la demandada Financiera
Seat, S. A., a devolver a Ignacio Ayestaran Vélaz la suma de 300.000 pese-
tas, imponiéndoles a todos los demandados las costas del juicio. Y por la
rebeldia de los demandados, dése cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
769 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, a no ser que por el procurador de la
actora se solicite la notificacién personal de esta sentencia dentro de los tres
dias siguientes al de su publicacién,

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Firmado y
rubricado.)

Y para que lo acordado tenga lugar, expido la presente en Zaragoza a
siete de octubre de mil novecientos ochenta y siete. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2
Cédula de notificacion

En virtud de lo dispuesto por el Iimo. sefior juez del Juzgado de Primera
Instancia niimero 2 de los de Zaragoza en autos de juicio de menor cuantia
seguidos al niimero 698 de 1984-B, promovidos a instancia de Marcos
Marquina, S. A., representada por el procurador sefior Bibién Fierro, con-
tra Carmen Ferrer Forner, se ha dictado la siguiente

«Sentencia. — En la ciudad de Zaragoza a 9 de octubre de 1987. — EI
Iimo. sefior don Pedro-Antonio Pérez Garcia, magistrado, juez del Juzgado
de Primera Instancia nimero 2 de Zaragoza, habiendo visto los presentes
autos de juicio ordinario declarativo de menor cuantia niimero 698 de 1984,
promovidos por el procurador de los Tribunales don Marcial-José Bibian

Niim. 65.090
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Fierro, contra Carmen Ferrer Forner, mayor de edad, vecina de Valencia,
que no comparecid en autos, y estando defendida la parte actora por el
abogado don Luis Ferndndez, y...

Fallo: Que dando lugar integramente a la demanda formulada por la
entidad mercantil Marcos Marquina, representada por el procurador don
Marcial-José Bibian Fierro, debo condenar, como condeno, a la deman®
dada Carmen Ferrer Forner a que pague a la actora la cantidad de
57.813,15 pesetas, més los intereses legales de dicha suma desde la interpe
lacion judicial y hasta que se verifique el completo pago de la suma adeu- |
dada, con expresa imposicion de las costas del presente juicio a la demaf
dada. Y por su rebeldia, dése cumplimiento a lo establecido en el articul®
769 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, a no ser que el procurador actor
solicite la notificacion personal de esta sentencia dentro de los tres dias

siguientes al de su notificacion. -

Asi por esta mi resolucién lo pronuncio, mando y firmo. — Pedro
Antonio Pérez Garcia.» (Firmado y rubricado.)

Y para que lo acordado tenga lugar, expido el presente en Zaragoza @
dieciséis de octubre de mil novecientos ochenta y siete. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Nim. 67.733

Don Pedro-Antonio Pérez Garcia, magistrado, juez del Juzgado de Primeré
Instancia nlimero 2 de Zaragoza;

|
|
Hace saber; Que en este Juzgado se sigue juicio de menor cuantia nd=
mero 978 de 1986-C, a instancia de Comunidad de propietarios del Conjunt@ ‘
Residencial Infantes de Aragon, de Zaragoza, representada por el procurd”
dor sefior Lozano Gracian, contradon Carlos Romero Marcuello y otros, €8 ‘
cuyos autos se tiene acordado notificar por medio del presente a dofd
Marfa-Cristina Nieto Artieda, esposa del demandado don Carlos Romer? ‘
Marcuello, el haberse embargado el piso sexto B del edificio 5 de B
urbanizacién Conjunto Residencial Infantes de Aragon, casa nim. 30 dela
calle Poeta Ildefonso Manuel Gil; a dofia Elena Abelldn Morejon, espos®
de don José-Antonio Castillo Arias, el piso quinto B de la casa nim. 30de
la calle Poeta lldefonso Manuel Gil, y a dofia Antonia Morales Castillo
esposa de don José-Luis de Cabo de las Heras, el piso primero C de la casé
niim. 24 de la calle Poeta lldefonso Manuel Gil, de Zaragoza.

Y para que sirva de notificacion de la existencia del procedimiento de

embargo practicado a los conyuges de los demandados antes indicados, 4¢
se encuentran en ignorado paradero, se expide el presente en Zaragoza &
veintiséis de octubre de mil novecientos ochenta y siete. — El juez, Pedf®
Antonio Pérez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Niim. 68.715

Don Pedro-Antonio Pérez Garcla, magistrado, juez del Juzgado de Primer?

Instancia namero 2 de Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado se sigue expediente de declaracion d¢
herederos niimero 755 de 1987-C, en el que por medio del presente se tien®
acordado anunciar el fallecimiento de la causante dofia Mariade los Angeles
Riocerezo de la Fuente, quien era natural de Celadilla-Sotobrin (Burgos)
vecina de Zaragoza, que fallecié en esta ciudad el dfa 3 de encro de 1987, €1
estado de soltera, sin haber otorgado testamento ni haber dejado descer
dientes ni ascendientes al haberle premuerto sus padres; que han concurrid®
a reclamar la herencia sus hermanos de doble vinculo dofia Felisa, do?
Luciano, dofia Eugenia y dofia Maria-Isabel Riocerezo de la Fuente, y por€
presente se llama a los que se crean con igual o mejor derecho, con objeto d¢
que comparezcan ante este Juzgado a reclamarlo en el plazo de treintd
dias.

Dado en Zaragoza a veintisiete de octubre de mil novecientos ochenta ¥
siete. — El juez, Pedro-Antonio Pérez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 4 Niim. 61.6%

Don Santiago Pérez Legasa, magistrado, juez del Juzgado de Primera I 4.

tancia nimero 4 de Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado de mi cargo, con el nimero 594 de
1987, se tramitan autos de juicio ejecutivo a instancia de Banco CentF
Sociedad Anénima, contra otros y Fernando Blasco Lasierra y
Luisa Peco Vela, en el que se ha dictado la sentencia cuyos encabezamient
y parte dispositiva dicen asi:

«Sentencia nimero 628. — En la ciudad de Zaragoza a 29 de septiemb"
de 1987. — El Ilmo. sefior don Santiago Pérez Legasa, juez del Juzgado
Primera Instancia nimero 4 de los de Zaragoza, habiendo visto los prese ol
tes autos de juicio ejecutivo, seguidos a instancia de Banco Central, S
dad Anénima, representada por el procurador sefior Bibidn y bajo la dire
cion del letrado sefior Legaz, contra Fernando Blasco Lasierra, Msr”
Luisa Peco Vela, José Peco Ferrer y Sebastiana Vela Garcia, mayores de
edad, de Alagon los dos primeros y en ignorado paradero los segundos'
declarados en rebeldia y sobre reclamacién de cantidad, y...

Fallo: Que debo mandar y mando seguir la ejecucion adelante hast?
hacer trance y remate de los bienes embargados y demés propios de 5
ejecutados Fernando Blasco Lasierra, Maria-Luisa Peco Vela, José P
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Ferrer y Sebastiana Vela Garcia, y con su producto, entero y cumplido
pagola la ejecutante Banco Central, S. A., de la cantidad de 274.604 pesetas
de principal, intereses pactados de la expresada cantidad desde la fecha de
interposicién de la demanda hasta que se haga completo pago de ella y
Costas causadas y que se causen, a cuyo pago expresamente condeno a los
€jecutados.

Llévese testimonio de la presente a los autos.

Asf por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo. — Santiago
Pérez Legasa.» (Firmado y rubricado.)

?/ para que sirva de notificacién en forma a los expresados demandados,
€xpido y firmo el presente en Zaragoza a dos de octubre de mil novecientos
Ochenta y siete. — EI juez, Santiago Pérez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 4 Niim. 62.491

Don Santiago Pérez Legasa, magistrado, juez del Juzgado de Primera
Instancia nimero 4 de Zaragoza;
98?-:‘13“ saber: Que_ en .eslc_.luzgado dg mi cargo, con _cl nimero 397 de
ﬂrago.z se :\ramlla Juicio ejecutivo, a instancia de Caja de Ahorros de
i a, Aragon y Rioja, contra Jcsus: Diaz Fernéndr:z y otra, sobre
i ci6n de cantidad, en la que se l_la (jhctado la sentencia cuyos encabe-
i€nto y fallo son del tenor literal siguiente:
B ;988c7ntenc,-;a niimero 636. — En la ciudad de Zaragoza de 2 de octubre
P'ilf\ere; l-— 1 llmo. _seﬁor don Santiago Pérez Legas_a. juez del Juzgado de
i :;S!?fn_mfl nimero 4 delos _dc Zar_agoza, 'habicndq visto los presen-
Sigora ;Jl-ltf."lo ejecutivo, seguidos a instancia de Caja de Ahorros de
Ybajg la ci ragon y Rioja, representada por la prucuradf)ra sefiora Bonilla
s lr?cc:bn del letrado sefior Berreiro, contra Jc'sus Diaz Fernandez
cidn de -Jesus Bayén Ferndndez, declarados en rebeldia, y sobre reclama-
cantidad, y...
acz—altl:): Que debo mandar y ‘mando seguir adelante la ejecucion hasta
ejec'.nadance yl ren}ate de l?s bienes crpbargados y der_n:'is propios de los
o 08 Jesis Diaz Fern_andcz y Mana—.lc_sﬁs Bayon }'grnéndez. y con su
al’agozo' cnten? y cu_m_phdo pago a la ejecutante Caja de Ahor{ros de
interese a, Arag6n y Rioja, de la cantadad de 170.557 pesetas de principal,
h des pactados de la expresada cantidad desde la fecha de interposicién
e e cmanda hasta que se haga completo pago de ella y costas causadas y
ausen, a cuyo pago expresamente condeno a los ejecutados.
lévese testimonio de la presente a los autos.
Publi:lagm esta ‘mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Ilegible.
a en el dia de su fecha.)
hPill'a que sirva de notificacién personal a los ejecutados antes indica-
Oy en ignorado paradero, expido y firmo el presente en Zaragoza a
rcse octubre de mil novecientos ochenta y siete. — El juez, Santiago
- — El secretario.

dos,
seis

WZ6ADo NUM. 4 Niim. 68.567

E .
Ljuez dey Juzgado de Primera Instancia nimero 4 de Zaragoza;

Bar[:'ace saber: Que en autos nimero 484-B de 1987, a i'nstancig de Ta_llcres
em;“s- 8. A, reprcspntada por ell procurador scﬁm: Peiré Aguirre, y siendo
Omin'd-ado don Miguel Fontgivell Gomez, vecino de Zaragoza, con
¢ Cilio en Fray Luis Amigo6, 5 (edificio Azaba_che), se ha acord_o.do librar
ve!l::escptely su public‘:acibn por término de veinte dias, ‘anuncmndose la
ema Publica de los bienes embargadqs como de la propiedad de_ Iavparte
cdnda_nflada, que con su valor de tasacion se expresaran, en las siguientes
IClones:
Prcf:{l Para tomar parte deberé consignarse previamente ¢l 20 % de dichos
05 de tasacion.
esz:d Se admitiran posturas por escﬁtg, en sobre qurat_:lo, depositadoenla
a el J_uz.gado con anterioridad a iniciarse la licitacion.
i Dicho remate podra cederse a tercero.
fcchaig Tendr4 lugar en este Juzgado, a las 11.00 horas de las siguientes
in&i:il‘lmcra subasta, el 11 de enero de IQB}%; enella no se admitiran posturas
rec a°f°5 a las dos terceras partes de dichos avaltios. De no cubrirse lo
EbrcTad-o y quedar desierta en todo o en parte, segunda subasta el 9 de
avaly O siguiente; en ést_a las posturas no _scr:in inferiores a la mitad de los
pl'éximl I_De dar_se las mismas circunstancias, tercera subasta el 9 de marzo
mo inmediato, y seré sin sujecion a tipo.
on dichos bienes:
al N vehiculo marca “Opel”, modelo “Senator*, matricula Z-4009-N;
Orado en 400.000 pesctas.
ado en Zaragoza a veintiocho de octubre de mil novecientos ochentay

8ij ; 4
Iete. — El juez. — El secretario.

WZGADo NUM. 5 Niim. 69.464

D, . i
on Antonio-Eloy Lépez Millan, magistrado, juez del Juzgado de Primera
Nstancia namero 5 de Zaragoza;
b Hace saber: Que en este Juzgado se tramita demanda incidental de -
Sticia gratuita bajo el niimero 408 de 1987-B, dimanante de autos de

\

separacion conyugal, a instancia de Maria-Luisa Sanchis Mira, represen-
tada en turno de oficio por la procuradora dofia Maria-Soledad Gracia
Romero, contra Juan-José Torres Albero, en la que por resolucién de esta
fecha se ha acordado la publicacién del presente por el que se cita al
demandado, cuyo actual domicilio se ignora, para asistir a la comparecen-
cia prevista en el articulo 721 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, para cuyo
acto se ha sefialado el dia 28 de diciembre de 1987, a las 11,00 horas, en la
sala audiencia de este Juzgado, con la prevencién de que de no comparecer
seguira el juicio en su rebeldia sin volver a citarle.

Dado en Zaragoza a tres de noviembre de mil novecientos ochenta y
siete. — El juez, Antonio-Eloy Lépez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 7 Nim. 69.197

El juez del Juzgado de Primera Instancia numero 7 de Zaragoza;

Hace saber: Que en autos niimero 562 de 1987-A, a instancia de Caja de
Pensiones para la Vejez y de Ahorros de Catalufiay Baleares, representada
por la procuradora sefiora Franco Bella, contra Arturo Roche Vidal y
Teresa Briz Murillo (calle Arzobispo Morcillo, 40)), y contra Avelina Viana
de Miguel (calle Mayor, 25), todos ellos de Zaragoza, sc ha acordado librar
el presente y su publicacion por término de veinte dias, anuncidndose la
venta ptblica de los bienes embargados como de la propiedad de la parte
demandada, que con su valor de tasacion se expresarédn, en las siguientes
condiciones:

1. Paratomar parte deberd consignarse previamente ¢l 20 %dedichos
precios de tasacidn.

2. Se admitiran posturas por escrito, en sobre cerrado, depositadoenla
Mesa del Juzgado con anterioridad a iniciarse la licitacion.

3.2 Dicho remate podra cederse a tercero.

4. Los licitadores deberan presentar el documento \acional de iden-
tidad.

5.2 Tendré4 lugar en este Juzgado, a las 10.00 horas de las siguientes
fechas:

Primera subasta, el 13 de enero de 1988; en ella no se admitiran posturas
inferiores a las dos terceras partes de dichos avalios. De no cubrirse lo
reclamado y quedar desierta en todo o en parte, segunda subasta el 15 de
febrero siguiente; en ésta las posturas no serdn inferiores a la mitad de los
avaltios. De darse las mismas circunstancias, tercera subasta el 16 de marzo
préximo inmediato, y serd sin sujecion a tipo.

Son dichos bienes:

Vivienda en calle Mayor, niims. 25-27-29, en la cuarta planta alzada,
parte abuhardillada, de Zaragoza, que tiene 116,52 metros cuadrados de
superficie util. Inscrita en el Registro de la Propiedad al tomo 1.765, libro
niim. 717, folio 162, finca 38.778. Dicha vivienda es propiedad de Avelina
Viana de Miguel. Valorada en 7.500.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a treinta de octubre de mil novecientos ochenta y
siete. — El juez. — El secretario.

CASPE

Cédula de notificacién Niim. 61.584

En este Juzgado de Primera Instancia de Caspe se siguen autos de
menor cuantia nimero 39 de 1987, instados por compaifiia mercantil
Viviendas de Guadalajara, Aragén y Rioja, S. A. (Viviendas Garsa), con
domicilio en Zaragoza (calle Comuneros de Castilla, nimero 9), contra
Antonio Pamplona Adelantado y su esposa, Maria-Soledad Pérez Guarch,
con domicilio en Caspe (calle Jordana de Pozas, nimero 13, derecha), en
reclamacién de 576.563 pesetas, en cuyos autos se ha dictado la sentencia
cuyos encabezamiento y fallo son del tenor literal siguiente:

«Sentencia. — En Caspe a 14 de septiembre de 1987. — Vistos por el
sefior don José-Antonio Artieda Gracia, juez del Juzgado de Primera Ins-
tancia de esta ciudad y su partido, los autos de juicio ordinario de menor
cuantia niimero 39 de 1987, promovidos por la compaiiia mercantil Vivien-
das de Guadalajara, Aragén y Rioja, S. A. (Viviendas Garsa), con domici-
lio en Zaragoza, como demandante, representada por el procurador don
José Callao Centellas y defendida por el abogado don Pedro Lépez Abecia,
contra Antonio Pamplona Adelantado y su esposa, Maria-Soledad Pérez
Guarch, mayores de edad, casados, de profesién encofrador el primero,
como deudores, en rebeldia en este procedimiento sobre reclamacién de
cantidad.

Antecedentes de hecho...

Fundamentos de derecho...

Fallo: Que estimando, como estimo, la demanda interpuesta por el
procurador don José Callao Centellas, en representacion de Viviendas de
Guadalajara, Aragén y Rioja, 8. A, (Viviendas Garsa), debo condenar y
condeno a los demandados, que se hallan en rebeldia en este procedi-
miento, al pago de 576.563 pesctas, intereses legales y costas. Notifiquese
esta sentencia en la forma prevenida por la Ley de Enjuiciamiento Civil.

Asi por esta mi sentencia, yo, José-Antonio Artieda Gracia, juez del
Juzgado de Primera Instancia de Caspe, lo pronuncio, mando y firmo.»
(Firmado y rubricado.)
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La anterior sentencia ha sido publicada en forma legal.

Y para que sirva de notificaciéon en forma a los referidos demandados,
declarados en rebeldia, expido la presente cédula de notificacién para su
publicacién en el Boletin Oficial de la Provincia y en el tablon de anuncios
de este Juzgado, haciéndose saber a dichos demandados que contra la
indicada sentencia pueden interponer recurso de apelacion ante este Juz-
gado, para ante la Audiencia Provincial de Zaragoza, en el término de cinco
dias.

Caspe a dos de octubre de mil novecientos ochenta y siete. — La secre-
taria judicial.
CASPE
Cédula de citacién Nim. 69.463

Conforme a lo acordado por el sefior juez del Juzgado de Primera

Instancia de Caspe en expediente de justicia gratuita dimanante de juicio de’

menor cuantia nimero 86 de 1987, instado por Marcial y Victoriano Galén
Iglesias, contra otros y contra Francisca Blasco Lasheras, Maria Blasco
Lasheras, Francisco Blasco Sierra, José-Maria Blasco Sierra, Dolores
Blasco Sierra, Mariano Catalin Blasco, Josefa Catalin Blasco y Daniel
Cataldn Blasco, todos ellos con domicilio ignorado, se cita a dichos
demandados a fin de que el dia 2 de diciembre de 1987, a sus [1.00 horas,
comparezcan ante este Juzgado para asistir al juicio verbal sefialado en el
expediente de justicia gratuita, con el apercibimiento de que de no compa-
recer les parara el perjuicio a que hubiera lugar en derecho.

Caspe, veintisiete de octubre de mil novecientos ochenta y siete. — La
secretaria,

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUM. 2

Cédula de citacion Niim. 68.513

En providencia dictada en el dia de la fecha en juicio verbal de faltas
nimero 2.703 de 1987 se ha acordado citar en el Boletin Oficial de la
Provincia a Jorge Clapes Dato, de ignorado paradero y que antes lo tuvo en
Zaragoza, para que comparezca ante este Juzgado (sito en plaza del Pilar,
numero 2, tercera planta) el dia 18 de noviembre de 1987 y hora de las
10.30, al objeto de celebrar juicio verbal de faltas por hurto, en calidad de
denunciado, debiendo comparecer con los medios de prueba de que intente
valerse.

Zaragoza a veintinueve de octubre de mil novecientos ochenta y siete. —
El secretario.

JUZGADO NUM. 3

Cédula de citacién Nim. 69.916

En providencia dictada en el dia de la fecha en juicio de faltas nimero
2.024 de 1987 se ha acordado citar en el Boletin Oficial de la Provincia a
Gregorio Gracia Mata, como denunciado, de ignorado paradero y que
antes lo tuvo en Zaragoza (calle La Paz, nimero 18), para que comparezca
ante este Juzgado (sito en plaza del Pilar, nimero 2, cuarta planta) el dia 16
de diciembre préximo y hora de las 11,00, al objeto de celebrar juicio por
estafa.

Zaragoza a veintiséis de octubre de mil novecientos ochenta y siete. —
El secretario.

JUZGADO NUM. 5

Cédula de citacion Niim. 68.148

En virtud de lo acordado por su sefioria en autos de acto de conciliacién
que se tramita en este Juzgado bajo ¢l nimero 97 de 1987, a instancia de
Comunidad de propietarios de paseo de Pamplona, nims. 8 y 10, de esta
ciudad, contra don Vicente Gallastegui Anadon, por medio de la presente se
cita a dicho demandado a fin de que el proximo dia 2 de diciembre y hora de
las 10.00 comparezca en la sala audiencia de este Juzgado (sita en calle San
Andrés, niim. 12, tercero), al objeto de celebrar el acto de conciliacién.

Y para que conste y sirva de citacién al demandado, expido la presente
parasu publicacién en el tablén de anuncios del Juzgado y Boa_'etl'n Oﬁ:.:ialdc
la Provincia, en Zaragoza a veintiocho de octubre de mil novecientos
ochenta y siete. — El secretario judicial.

JUZGADO NUM. 6 Nim. 61.828

Don José-Maria Téllez Escolano, secretario del Juzgado de Distrito
nimero 6 de los de esta ciudad:
Da fe: Que en el juicio de faltas seguido en este Juzgado bajo el niimero
1.268 de 1987 se ha dictado la sentencia cuyos encabezamiento y fallo son
del tenor literal siguiente:

M.C.D. 2022

«Sentencia. — En Zaragoza a 2 de octubre de 1987. — En nombre de Su
Majestad el Rey, el sefior don José-Antonio Tamara Ferniandez de Teje-
rina, juez del Juzgado de Distrito niimero 6 de los de esta ciudad, habiendo
visto y oido las actuaciones del juicio verbal de faltas sobre malos tratos ¥
dafios, seguido entre el ministerio fiscal, en ejercicio de la accién piblica, ¥
denunciados, Francisco Vaquero Prada, de 38 afios de edad, natural de
Videmala de Alba (Zamora), hijo de Francisco y de Josefa, casado, conduc-
tor, vecino de esta ciudad, domiciliado en la calle Pano y Ruata, niimero 6:
Ramiro Diez Sanz, de 30 afios de edad, natural de Bijuesca (Zaragoza), hijo
de Pablo y de Juana, casado, conductor, vecino de esta poblacién, con
domicilio en la calle Celso Emilio Ferreiro, niimero 15; Vicente-Felipe
Calle Gonzilez, de 33 afios de edad, hijo de Vicente y de Guadalupe,
casado, conductor, natural y vecino de esta capital, en la actualidad en
ignorado paradero; José-Ramén Alconchel Benito, de 23 afios de edad, hijo
de Domingo y Felisa, soltero, conductor, natural y vecino de esta ciudad,
domiciliado en Grupo José Antonio Girén, bloque K; Pedro-Antonio San-
chez Marco, de 36 afios de edad, hijo de José-Maria y de Maria, casado,
mecénico, vecino de esta ciudad, domiciliado en la calle Nuestra Sefiora de
Fuenfria, niimero 5, y Rafael Navarro Luesma, de 28 afios de edad, hijo de
Benito y de Maria-Cristina, casado, conductor, natural y vecino de esta
capital, con domicilio en Grupo José Antonio Gir6n, bloque G, y...

Fallo: Que debo condenar y condeno a José-Ramén Alconchel Benito,
como autor responsable de una falta contra las personas del articulo 585,
nimero 1, del Cédigo Penal, a la pena de 2,000 pesetas de multa, con el
arresto sustitutorio de dos dias para el caso de impago, y costas del juicio, €
indemnizar a Francisco Vaquero Prada en la cantidad de 4.500 pesetas,
incrementada, en su caso, con los intereses que determina el articulo 921,
parrafo 4.2, de la Ley de Enjuiciamiento Criminal. Y debo absolver ¥
absuelvo a Ramiro Diez Sanz, Vicente-Felipe Calle Gonzélez, Pedro
Antonio Sanchez Marco y Rafael Navarro Luesma.

Para la notificacién de esta resolucion a Vicente-Felipe Calle Gonzélez,
librese edicto al Boletin Oficial de la Provincia.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo. — José
Antonio Tadmara.» (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacién en forma al inculpado Vicente-Felipe
Calle Gonzalez, mediante su publicacién en el Boletin Oficial de la Provin-
cia, expido el presente en Zaragoza a dos de octubre de mil novecientos
ochenta y siete. — El secretario, José-Maria Téllez.

JUZGADO NUM. 9

Cédula de notificacion Nim. 62.736

En el expediente de juicio verbal de faltas seguido en este Juzgado con el
nium. 1.742 de 1987, por dafios en vehiculos, contra Mauro Re, se ha
dictado la siguiente :

«Sentencia. — En Zaragoza a 8 de octubre de 1987. — Don Alejo
Cuartero Navarro, magistrado, juez titular del Juzgado de Distrito niim. 9
de los de esta ciudad, ha visto y oido el presente juicio verbal de faltas
nim. 1.742 de 1987, sobre dafios en vehiculos, siendo parte el ministerio

fiscal, contra el denunciado Mauro Re, siendo denunciante José-Marid
Ensefiat Lorente y responsable civil subsidiaria La Catalana, S. A, de las
circunstancias personales que constan en autos, y...

Fallo: Que debo condenar y condeno a Mauro Re, como autor respon-

sable de la falta prevista en el articulo 600 del Cédigo Penal, a la pena de

7.000 pesetas, a que indemnice él o La Catalana, S. A., a José-Maria Ense-
fiat Lorente en la cantidad de 231.908 pesetas, mds el 11,5 % de interés de
dicha suma desde la fecha de esta resolucion hasta su abono, y al pago
de las costas causadas en el presente juicio, excluyendo tasas judiciales €
impuestos.»

Y para que sirva de notificacion en forma a Mauro Re, en ignorado
paradero, haciéndole saber que contra esta resolucion cabe recurso de ape-
lacion para ante el Juzgado de Instruccion niimero 1 de esta ciudad durante
el dia de publicacién de esta cédula en el Boletin Oficial de la Provincia y €l
siguiente, expido la presente en Zaragoza a ocho de octubre de mil nove-
cientos ochenta y siete. — El secretario.

JUZGADO NUM. 9 Nim. 69.914

Don Alejo Cuartero Navarro, magistrado, juez del Juzgado de Distrito
niimero 9 de esta ciudad:

Hace saber: Que en este Juzgado de Distrito de mi cargo y bajo €l
nimero 1.540 de 1986 se siguen actuaciones de juicio de faltas, contra José
Sancho Longés, a denuncia de Pascual Lorente Aladrén, y por proveido d¢
esta fecha acordé sacar a la venta en segunda y publica subasta los bienes
siguientes:

Un vehiculo marca *‘Renault”, modelo R-18, matricula Z-0036-K; valo-
rado en 300.000 pesetas.

Para el acto de subasta, que tendré lugar en este Juzgado de Distrito, 5¢
ha sefialado el proximo dia 26 de noviembre, a las 12.00 horas, previnién-

P———mNe o
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dose que para tomar parte en la misma deberan los licitadores consignar
Previamente en la Mesa del Juzgado el 20 % del precio de tasacién; que no
se ani:irﬁ postura que no cubra, por lo menos, las dos terceras partes del
Precio que sirva de tipo a esta subasta; que el remate podrd hacerse en
calidad de ceder a un tercero, y que el vehiculo mencionado se halla deposi-
tado en la persona de José Sancho Longas, en la calle Tenerife, numero 14,
de Utebo (Zaragoza).

; Dado en Zaragoza a tres de noviembre de mil novecientos ochenta y
Siete. — El juez, Alejo Cuartero. — El secretario.

CASPE

Cédula de notificacién Niim. 61.570

Segn]:i:jf)e:o'r juez fjel Juzgado de Dis!rilo_ de Caspe, en el juicio de faltas
e ajo el nlimero 46_3 de 1985, seguido por estafa, entre las partes a
ara 1_nencaén. ha dictado la siguiente
«Sentencia. — En Caspe a 22 de junio de 1987. — En nombre de Su
uzjeséad el RF)’ (q. D. g.), don José-Antonio Artieda Gracia, juez del
ot £ado de Distrito de Caspe, ha visto y oido los autos de juicio de faltas
Mmero 463 de 1985, sobre estafa, y...
Ar!tecedenlcs de hecho:
Vinﬁ;':ﬂﬂ. En este Juzgud'o se i‘ncc}aron las presentes diligencias, en
implica(;: atestado de la G‘uardna Civil sobre es[afq. en el que aparece como
Gé a Gu?zldalupe Rive Maya y como perjudicados Javier Garcia
mez y Tomas Gareta Polo.
& g:egslinfﬂ&_ En la trami}acién de este procedimicnto'se han observado
Seiitercs “P(;:lol_lcs y t"ormalldadesl legales, excepto en el término para dictar
ormb a, debido a la acpmulactén de asuntos penales y que el juzgador
parte de la Junta Electoral.
€chos probados:
atzli-;mce,r'& El (jia [(? de octubre de 1985, cuando se em:umraba.n Javier
el lOmcz y Tumag Gareta Polo en sus respectivos establecimientos
g 3;5. en la localidad de. Escatron, fucrf)n objeto de sendas estafas
PESEtasga l0 por Guadalupe Rive Maya, _la primera por cuantia d_° 5.000
qucdandy a scgu_nda de 4.000 pesetas, siendo recuperadas las mismas y
Se uoddesposua_dals cnlei Juzgado de' Paz de Escatrén. :
Tk faglt Udo. E.I ministerio ﬁscai_repmo los‘hechos como constitutivos de
ava a del articulo 587 d‘el‘ Cédigo Penal, m':putables a Guadalupe Rive
OStas' z para la que se solicité una pena de siete dias de arresto menor y
16 pr;; 'Cblcr)do devolver las cam:c‘iades oc;upa‘c?as con cardcter definitivo a
e Pletarios, o, en su defecto, indemnizacion al sefior Garcia de 5.000
a5 y al sefior Gareta de 4.000 pesetas.
Undamentos juridicos:
falty gffllem: Los hechos dt?clarados probadns son constitutivos de una
€larticulo 587 del Codigo Penal, imputable a Guadalupe Rive Maya,
dcbieiquC procede imponer una pena d'e siete dlas de arresto menor,
OCUpadao proceder a la _dcvolucné'n con carécter definitivo de l_as canlfdades
Seflor G § a sus respectivos propietarios, o, en su defecto, a indemnizar al
arcia en 5.000 pesetas, mas los intereses legales, y al sefior Gareta en
| SEPCSclas, mas los intereses legales.
Enjuicgi:nd-o' Que en los articulos 109 del Codigo Penal y 240 de la Ley de
A COndcmmmo Criminal se dispone que las costas deber ser abonadas por
denada,
Palxi:us los articulos citados y demds de general y pertinente aplicacion:
Maya ¢ dispositiva; Que debo condepar y condeno a Guadalupe'R_lve
enal' :t;mo autora de una falta prevista en gl articulo 587 del Codigo
dcbic;]d a que procede imponer una pena de' siete dias de arresto me:nor.
dcﬁni(ivo Proceder a la devolulclbn de }as cantidades ocupadas con caracter
Pesetas 0, 0,en su defecto, a indemnizar al sefior Garcia Gémez en 5.000
imcresc‘s ll'n-’is los mu_:reses legales, y al sefior C.ialre.!a en 4.000 pesetas ¢
€5 legales, debiendo abonar las costas del juicio.
"llbri:;g‘;).; €sta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Firmado y
€N providencia dictada en el dia de hoy se ha acordado notificar dicha

Sentenci ¥ A ? .
Paraec?e?:a Guadalupe Rive Maya por medio de edictos, dado su ignorado

C
§

anlenec?asz-“nud y para que sirva c}e notificacién a dicha sefiora dg la
€Xpido 15 Ictada en los aytos mencionados y anteriormente tra_nsm:ua.
el Biieits POTCSe_nte por dupl;ca_do, uno de cuyos e:JcmpIares se publicara en
el Juzgadﬁ“m' de la .'Provmcm y el otro se fijara en e.l tablén de anuncios
. 0, dado el ignorado paradero de la referida Guadalupe Rive

D : ; . 6
E| ado en Caspe a cinco de octubre de mil novecientos ochenta y siete.
! Secretario,

CASpPE

Cédula de notificacisn Niim. 61.571

5 E,l sefior juez del Juzgado de Distrito de Caspe, en el juicio de faltas
f“!“" bajo el niimero 43 de 1986, por los hechos a que se hara mencién,
dictado 1a siguiente

D. 2022

«Sentencia. — En Caspe a 22 de junio de 1987. — En nombre de Su
Majestad el Rey (g. D. g.), don José-Antonio Artieda Gracia, juez del
Juzgado de Distrito de Caspe, ha visto y oido los autos de juicio de faltas
niimero 43 de 1986, sobre hurto, y

Antecedentes de hecho:

Primero. Por el Juzgado de Instruccion se incoaron diligencias previas
con el nimero 25 de 1986, sobre hurto, en las que aparecen como implica-
dos Luis Salcedo Catalinas, José-Felipe Giménez Giménez y José-Angel
Ara Laborda, reputandose falta el hecho que dio origen a las mismas por
auto de fecha 29 de enero de 1986.

Segundo. Que en la tramitacion de este procedimiento se han obser-
vado las prescripciones y formalidades legales, excepto en el término para
dictar sentencia, debido a la acumulacion de asuntos penales y a que el
juzgador formé parte de la Junta Electoral.

Hechos probados:

Primero. FEldia 21 de enero de 1986 fueron sorprendidos por la Guar-
dia Civil José-Felipe Giménez Giménez, Luis Salcedo Catalinas y José-
Angel Ara Laborda, cuando circulaban con una furgoneta marca “DKW",
matricula HU-36.796, propiedad de José-Felipe Giménez Giménez, lle-
vando un cargamento de pieles, tasado en 28.800 pesetas, que pocas horas
antes, en la noche del dia 20, habian sustraido de un establo de Sastago,
propiedad de Antonio Yuste Ramon.

Segundo. El ministerio fiscal reputé los hechos como constitutivos de
una falta del articulo 587, parrafo 1.9, del Codigo Penal, imputable a los
tres implicados, y para los que solicité una pena de diez dias de arresto
menor para cada uno de ellos y costas por partes iguales.

Fundamentos juridicos:

Primero. Los hechos declarados probados son constitutivos de una
falta del articulo 587, parrafo 1.2, del Cédigo Penal, de la que son respon-
sables, como autores (exrc. 14 del Cédigo Penal), Luis Salcedo Catalinas,
José-Felipe Giménez Giménez y José-Angel Ara Laborda, y a los que
procede imponer (exrc. 601 del Cédigo Penal), respectivamente, una pena
de diez dias de arresto menor, debiendo entregarse con caricter definitivo
las pieles sustraidas a su propietario Antonio Yuste Ramon, y debiendo
descontarse de la pena impuesta el tiempo que estuvieron privados de
libertad en calidad de detenidos, y todo ello porque queda probado en
autos que los tres condenados participaron con conocimiento previo y con
4nimo de lucro, bien sea en grado de autores o cooperadores necesarios, en
la comisién del hecho que se les imputa.

Segundo. De conformidad con los articulos 109 del Cédigo Penal y
240 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, las costas deberin ser satisfechas
por los condenados por partes iguales.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion,

Parte dispositiva: Que debo condenar y condeno a Luis Salcedo Catali-
nas, José-Felipe Giménez Giménez y José-Angel Ara Laborda, como auto-
res de una falta del articulo 587, parrafo 1.2, del Codigo Penal, a la pena de
diez dias de arresto menor para cada uno de ellos, debiendo descontarse de
la misma el tiempo que estuvieron privados de libertad, y debiendo hacerse
entrega con caracter definitivo del objeto sustraido a su propietario Anto-
nio Yuste Ramdn y debiendo abonar las costas por partes iguales.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Firmado y
rubricado.)

En el dia de hoy se ha dictado resolucion por la que se acuerda notificar
dicha sentencia a los implicados Luis Salcedo Catalinas y José-Angel Ara
Laborda por medio de edictos, dado su ignorado paradero.

Y en su virtud y para dicha notificacion, expido la presente por dupli-
cado, uno de cuyos ejemplares se publicara en el Boletin Oficial de la
Provincia y el otro se [ijaré en el tablén de anuncios del Juzgado, en Caspe a
cinco de octubre de mil novecientos ochenta y siete. — El secretario.

CASPE

Cédula de notificacion Niam. 61.572

El sefior juez del Juzgado de Distrito de Caspe, en el juicio de faltas
seguido bajo el numero 77 de 1986, seguido por hurto, apareciendo los
implicados a que se hard mencién, ha dictado sentencia del siguiente tenor
literal:

«Sentencia. — En Caspe a 22 de junio de 1987. — En nombre de Su
Majestad el Rey (q. D. g.), don José-Antonio Artieda Gracia, juez del
Juzgado de Distrito de Caspe, ha visto y oido los autos de juicio de faltas
nimero 77 de 1986, sobre hurto, y...

Antecedentes de hecho:

Primero. Por el Juzgado de Instruccion se incoaron las presentes dili-
gencias, reputando falta las mismas por auto de fecha 20 de marzo de 1986,

Segundo. En la tramitacién de este procedimiento se han observado
las prescripciones legales, excepto en el plazo para dictar sentencia, dada la
acumulacién de sentencias penales a dictar y el procedimiento electoral, en
el cual el juzgador ha sido miembro de la Junta Electoral.

Hechos probados:

Primero. El dia 14 de marzo de 1986, Miguel Giménez Martinez,
hallandose en poder de un billete de loteria niimero 19.616, premiado con el
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reintegro, formulé denuncia con fecha 15 de marzo de 1986, manifestando
haberle sido sustraido el mismo en las dependencias de la Policia Munici-
pal, donde permanecié el dia de autos, no habiendo quedado probado
cémo ocurrieron los hechos.

Segundo. El ministerio fiscal, en tramite de conclusiones, solicité la

absolucion.

Fundamentos juridicos;

Primero. Procede decretar la absolucién de Juan Plana Molés, en vir-
tud del principio acusatorio, al no haber acusacion piiblica ni privada.

Segundo. Las costas deben declararse de oficio, a tenor de los articu-
los 109 del Codigo Penal y 240 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Vistos los articulos citados y demds de general y pertinente aplicacion:

Parte dispositiva: Que debo absolver y absuelvo a Juan Plana Molés de
la falta que se le imputaba, con declaracién de oficio del abono de las
costas, en virtud del principio acusatorio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Firmado y
rubricado.)

Y para que sirva de notificacion al denunciante Miguel Jiménez Marti-
nez, en ignorado paradero, expido la presente por duplicado, uno de cuyos
ejemplares se publicara en el Boletin Oficial de la Provincia y el otro se fijara
en el tablon de anuncios del Juzgado.

Dado en Caspe a cinco de octubre de mil novecientos ochenta y siete.

El secretario.

CASPE

Cédula de notificacion Niim. 61.573

El sefior juez del Juzgado de Distrito de Caspe, en el juicio de faltas
seguido bajo el nimero 759 de 1983, por los hechos a que se hara mencidn,
ha dictado la siguiente

«Sentencia. — En Caspe a 22 de junio de 1987. — En nombre de Su
Majestad el Rey (q. D. g.), don José-Antonio Artieda Gracia, juez del
Juzgado de Distrito de Caspe, ha visto y oido los autos de juicio de faltas
nimero 759 de 1983, sobre dafos.

Antecedentes de hecho:

Primero. Por este Juzgado se incoaron las presentes diligencias de
juicio de faltas, por remision del Juzgado de Instruccion de las diligencias
previas niimero 129 de 1983, sobre dafios, en las que aparecen como impli-
cados Pablo Ramirez Ramirez, Ignacio Garcia Martinez, Vicente Tomas
Bolufer, Victor-Manuel Mateo Aguilar y Alberto Lasheras Lasheras.

Segundo. Que en la tramitacién de este procedimiento se han obser-
vado las prescripciones legales, excepto en el plazo para dictar sentencia,
debido a la acumulacién de asuntos penales y a que el juzgador formé parte
de la Junta Electoral.

Hechos probados:

Primero. El dia 2 de octubre de 1983 fue sorprendido por la Guardia
Civil, quien resulté ser Alberto Lasheras Lasheras, que causo dafios al
vehiculo marca ““Talbot", matricula AV-0610-C, propiedad de Pablo
Ramirez Ramirez, por cuantia de 17.369 pesetas, asi como dafios al vehi-
culo marca “Seat”, modelo 1.500, matricula B-688.787, propiedad de Igna-
cio Garcia Martinez, por importe de 11.000 pesetas.

Segundo. El ministerio fiscal interes la prescripcion de las presuntas
actuaciones.

Fundamentos juridicos:

Primero. Que procede decretar la prescripcion del presente procedimien-
to, a tenor de lo dispuesto en los articulos 112 y 113 del Cédigo Penal, con
reserva de las acciones civiles a los perjudicados, para que las ejerciten por
los tramites correspondientes.

Segundo. Procede declarar de oficio las costas causadas en este proce-
dimiento, a tenor de lo dispuesto en los articulos 109 del Cédigo Penal y
240 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Vistos los articulos citados y demas de pertinencia:

Parte dispositiva: Que procede decretar la prescripcién de las presentes
actuaciones, a tenor de lo dispuesto en los articulos 112 y 113 del Codigo
Penal, con reserva de acciones a los perjudicados, para que las ejerciten por
los tramites correspondientes, y con declaracién de oficio del abono de las
costas.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Firmado ¥
rubricado.)

Se ha acordado en el dia de hoy notificar dicha sentencia al denunciado
Alberto Lasheras Lasheras, mediante su publicacién en el Boletin Oficial de
la Provincia y en el tablon de anuncios del Juzgado, dado su ignorado
paradero.

Y en su virtud y para que sirva de notificacién al referido denunciado de
la sentencia anteriormente transcrita, expido el presente en Caspe a cinco
de octubre de mil novecientos ochenta y siete. — El secretario.

CASPE

Cédula de notificacion Niim. 65.122

El sefior juez de este Juzgado, en el juicio de faltas seguido bajo el
numero 86 de 1981, ha dictado la siguiente

«Sentencia. — En Zaragoza a 29 de septiembre de 1987. — En nombre
de Su Majestad el Rey (g. D. g.), don José-Antonio Artieda Gracia, juez
del Juzgado de Distrito de esta ciudad, ha visto y oido los presentes autos
de juicio de faltas que con el nimero 86 de 1981 se han seguido en este
Juzgado, sobre dafios en accidente de tréifico, apareciendo como implica-
dos Julian Calvillo Mateos y Enrique Calvo Sarifiena.

Antecedentes de hecho:

Primero. Que en este Juzgado se incoaron las presentes diligencias en
virtud de denuncia.

Segundo. Que en la tramitacion se han observado las formalidades
legales.

Hechos probados:

Primero. Sobre las 8.00 horas del dia 17 de febrero de 1981, cuando

circulaba Julidn Calvillo Mateos, conduciendo el vehiculo propiedad de
Carmen Clavero Massot, por la carretera de Bujaraloz a Sastago, fue coli-
sionado por el tractor con matricula Z-3172, conducido por su propietario
Enrique Calvo Sarifiena, sufriendo dafios el vehiculo de Carmen Clavero
por importe de 17.487 pesetas.

Segundo. El ministerio fiscal, en tramite de conclusiones, solicitd la
absolucién, con declaracién de oficio de abono de las costas, adhiriéndose a
dicha peticion el procurador sefior Callao.

Fundamentos juridicos:

Primero. Procede decretar la absolucion de ambos implicados en vir-
tud del principio acusatorio, al no haber acusacion publica ni privada.

Segundo. Las costas deben declararse de oficio, a tenor de lo dis-
puesto en los articulos 109 del Cédigo Penal y 240 y siguientes de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal.

Vistos los articulos citados y de general aplicacion,

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a Julian Calvillo Mateo y a Enri-
que Calvo Sarifiena de la falta que se les imputaba en virtud del principio
acusatorio, al no haber acusacién piblica ni privada, con declaracion de
oficio del abono de las costas y con reserva de las acciones civiles a los
perjudicados, para que las soliciten por los tramites correspondientes.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Firmado y
rubricado.)

Contra esta sentencia cabe recurso de apelacion en el mismo dia de su
notificacién o al siguiente. Y en su virtud y para que sirva de notificacion a
Julidn Calvillo Mateos, expido la presente, para su insercion en el Boletin
Oficial de la Provincia, dado el ignorado paradero del referido sefior Calvi-
llo, en Caspe a diecinueve de octubre de mil novecientos ochenta y siete. —
El secretario. i
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