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Boletin Oficial Balear.

ARTICULO DE OFICIO.

(Niimero 368.)
GOBIERNO POLITICO DE LAS BALEARES.

" Por el ministerio de la Gobernacion de la peninsula, se han comunicado
@ este Grobierno politico las cinco reales ordenes que d conlinuacion sé
insertan, las cuales se publican por medio de este periddico para conoci-
miento de los pucblos de esta provincia, y d fin de que las resoluciones que
Contienen puedan leénerse presenles en casos andlogos d los que han moti-
ada las competencias que aquellas reales disposiciones dirimen. Palma 17
de setiembre de 1846._Joaquin Mazimiliano Gibert.

Por este Mjnisterio se Jice con feeha de boy al Gefe politico de Tarra-
Bona de Real 6rden, lo que sigue:

«Remitido al Consejo Real el espediente de competencia entablado en-
tre ese Gobierno politico y el juez de primera idstancia de Reus, sobre sus-
Peosion de unas obras en los manantiales del agua que disfruta el comun de
Vecinos, ha consultado, despues de oir 4 la Seccion de Gracia y Justicis, lo
Siguiente.— Vistos el espedieate y los autos respectivamente remitidos por el
Gefe politico de Tarragona y el juez de primera instancia de Reus de los
fuales resulta: qae en 27 de octubre de 1845 el alcalde de Riudoms, a es-
Citacion de su Ayuntamiento mand suspender la construccion de unos pozos
que tenia empezada en aquel término la empresa hidroférica de Reus, 4 lo
tual se movi6 aquella corporacion por temer que estas obras perjudicasen

as fuentes propias del comun, y sefialadamente las llamadas Perche Maria
Y del Murtra: que remitidas por el alcalde al espresado Juez las diligencias
q.“? formo sobre el particular, comparecié ante este la referida empresa so-
titando el alzamiento de la suspension: que proveido en efecto este alza~
Qiento ¢on costas y reservando su derecho al Ayuntamiento de Riudoms;
.C.D. 2022




{i 316
1 practicadas por este en consecuencia varias gestiones en los autos, y pendien-
te aun la declinatoria que se opuso por el mismo, sosteviendo que tocaba
el conocimiento del negocio al Consejo provincial, promovié el Gefe poli-
tivo la competencia de que se trata. Visto el articulo 8 parrafo 12 de lu ley
de 2 de abril de 1845 que atribuye & los Consejos provinciales el conocr-
miento de las cuestiones contenciosas relativas al uso de los aprovechamieo-
tos comunales. Considerando. 1°°Que todo lo gue menoscaba un aprovecha-
micato de esta clase perjudicd su uso, y por ¢llo la cuestion que sobre se-
mejante menoscabo se suscite €n caestion relativa al uso de este aprovecha-
mieuto y toca sa decision cuando toma el cardcter dejcontenciosa a log Con-
sejos provinciales seguu la disposicion citada de la ley de & de abril de 1845,
~22 Que todas las cuestiones de la atribucion de estos cuerpos, miéntras se
conservan en la esfera de simplemente administrativas, son del conocimiento
gubecaativo de los Gefes politicos, por lo cual es visto que corresponde al
de Tarragona resolver lo'que estimve justo euvel asunto @ que seirificre esta
competencia. Se decide 4 favor del mismo; y devalviendosele su espediente
con los autos: dése conocimicnto al juez de primera instancia Je Reus de
esta decision y sus motivos.-Y habiéodose dignado S: M. resolver como pa-
rece al Consejo, lo traslado & V. 8. de Real Griden con remision del espe-
diente, para su ioteligencia y efectos correspondientes a sy cumplimicnto.

De Real 6cden, comunicada por el Sr. Mioistro de la Gobernacion Je
la peninsuls, lotraslado 4 V. S. para _que lo tenga presente en casos analo-
gos. Dios guarde 4 V. 8 muchos alios. Madrid 19 de agosto de 1846.-El
subsccretario<Pedro Mania Fernandez Villavecde.-Si. Gefe politico de las
islas Baleares. ;

. Por este Ministerio se dice con fecha de hoy al Gofe politico de Bada-
& joa d& Beal Grden, lo que sigue:

| « Remitida al Consejo - Real el espedieate de competencia entre ese Go-
bierap potitico y el juez de primeca instancia de Livrena sobre acotamien -
to de ana dehesa pertensciente al marques de Gu Jdalcazar en térwing d« 1
villa de Awagay ba consultado despues dJe oir a I Seetion ,d= Gracia ¥
Josticia, lo sizuiente, - Vistos el espes iente y los autos respfelivamente re-
witidos por el G fe po'itico, de Bidajoz y el jusz de primera instancia de
Llerena, de los cusles resulta: qae en 6 de mayo de 1844 ¢l marques de
i ! Guadalcazar, conde de Arenales, cnmpur(‘cid por apoderado ante dicho jues
1 y fundauodose ¢n una ejecutoria de que bizo presentacion, provoco el jucio
de apeo y deslinde de una debesa de su pertenencia denominada Vegas Je
Cirdenas, sita cn el térming alcabaldtorio de Ta vills de’ Aznaga 'y lindante
con tierras del comun, de la misma y otros de particulares: gue habiéndosé
dado lugar 4 esta_demanda por el juez, y espedido de su Orden la oportun?
al Ayuotomiento de I3 espresada villa para que, haciéndose saber i los res”
pectivos interesados esta providencia junto con el dia seiialado para el des”
linde, pudiesen concarric  ¢sta operacion, protestd dicho caerpo en medi?
de la conformidad de todos Tos demas, pretendiendo tocarle a ély no al jue?.
el acotamiento que se anunciaba; que verificado sin embargo este, habieo”
dose mandado por aquel 4 iostancia del apoderado del marques la ﬁjacio"
de edictos para dar d conocer y hacer respetar los limites de la dehesa, 187
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$istié en sn resistencia y pretension el mismo Ayuntamiento, habiendo pro-

ducido en ditimo resultado la competeacia de que se trata, promovida por
el Gefe politico de la provincia. Visto el articulo 12 del decreto de las Cor-
tes de 8 de juniode 1813 restablecido en 6 de setiembre de 1836, que de-
clara cerradas y acotadas perpetusmente 10das las dehesus, heredades y demas
tiercas de cualquiera clase pertenecientes d dominio particular, y autoriza 4
sus duefios 0 poseedores para cerrarias, sin  perjuicio de las catiadas, abre-
Vaderos, cawinos, fravesias y servidumbres. Considerando 19 Que el juicio®
de apev promovido por el marques de Gaadalcazar, recayendon sobrel una
dehesa de su propiedad, y halléndose por ello comprendido en la aatoriza-
tion general otorgada a los duefios particulares por el citado decreto de Jas
Cortes, no pudo ser legalmente contrariado de un modo directo por Ja adwi-
nistracion. 29 Que tampoco ‘pudo setlo indirectamente reclamando esta el
Cosoucimiento, porque siendo, como era, el objeto de dicho apeo vna dehesa
particalar Jindante, 0o con mootes del comon de Azuaga sino simplemente
con tierras de este, no habiaen qué fundar semejante reclaacion; por. lo
cual el Ayontamiento de la espresada villa no estuvo en su derecho hacien-
tdo la oposicion que did lugar & esta competencia. Se decide & favor del
juez de primera instancia de’ Llerena, a ‘quien se devoelvan los autos con el
espedieate, dandose ! Gefe politico de Badajoz conocimiento de esta: deci-
ston y sus motivos.-Y habiéndose dignado  S. M. resolver como parece al
Consejo, lo traslado 4 V. S. de Real érden pera su inteligencia y cumpli-
miento, » ' "

De Real 6rden, comunicada por el 8r. ministro de la: Gobernacion de
la peniosula, o' traslado 4 V. 8. para que lo tenga presente en casos and-
logus. Dios guarde 4 V. 8. muchos afios; Madrid 19 de agosto de 1846.-

El subsecretario-Pedro Maria Fetosndez Villaverde.-Sr. Gefe politico de
las islas Baleares. ,

Por este Ministerio se dice con fecha de hoy al gefe politico de Jaen de
Real.orden lo que situe:

«Bemitido ai consejo Real el espediente de competencia suscitada entre
ese gobierno politico y el juez de primera instancia de Segora de la Sierra
sobre o permitic la corta y estraccion de maderas de los wontes de dudosa
pertenencia coliadantes con los del Estado, ha consultado, despues de oir &
la Seccion de Gracia y Justicia, lo siguiente._Vistos el espediente y los au.
tos respectivamente remitidos por el gefe politico ‘de Jaen y el juez de pri=
mera iustancia de Segara de la Sierra, de los cuales resalta que sabedor
aquel de las grandes usurpaciones hechas en moates del Estado por varios
Particalares a favor'de abusivas declaraciones del juzgado referido, y obsee-
vaodo ademas que por una consecaencia precisa de la persuasion en. que los
tales estaban de lo precario de su derecho, se apresuraban 4 esplotar g
Usurpado, talandolo y reduciéndolo & un estado tal que de vada serviria 4 |

acion el recobrarlo, si desde luego no se atajaba este desérden con una me-
dida eficaz, adoptd en 18 de mayo y 15 de junio de 4844 la e preveairies

* 9ue o coptasen niestrajesen maderas de los montes que-les habia adjudica-

90§ deslindado dicho jues, sin dar antes fianzas que asegurasen el abono de
108 ‘perjuicios que pudiesen resultar hecha comprobacion de las usurpaciones
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poe medio del correspondiente deslinde que de los referidos montes se prac-
ticase: que-conformandose con esta providencia Simon de los Rios a quien en-
j tee otros se hizo saber, presentd fianzas que fueron desechadas como insu-
ficientes por alednzar & penas & cubric un valor de diez mil reales, cuando
la responsabilidad que por su medio debia asegurarse podia ascender a Ja
1 sama de cuatrocieotos mil: que en vez de subsanar este defecto wejorando las
13 fisazas preseatadas, se dirigi6 dicho Rios al espresado jucz; y admitido por
| ‘este el iateedicto restitutorio por aquel dedacido, condepando en costas a los
| guardas de montes que hicieron saber al mismo la insinuada providencia del
gefe politico, promovi6 éste la competencia de que se trata, Vistos los ar-
ticalos 20 y 21 de las ordenanzas generales de mootes de 22 de diciembre de
1833 segun los cuales los deslindes y amojonamientos de los mootes puestos
por las mismas bajo la admioistracion 6 el régimen de la Direccion general
del ralwo, estaban 4 eargo de los respectivos comisarios especiales de esta y
debian practicarse gubernalivamente enla forma que alli se espresa. Visto
el acticulo 22 de las mismas ordenanzss, que en el caso de haber eotre los
interesados en estos deslindes algun propictario 6 propietarios particulates,y
wediar reelamaciones por su pacte 6 contra vllos, disponia que, no pudién-
‘dose terminar estag por via de conciliacion 6 transaccion, se acodicse & los
i tribunales ordinarios. Visto el decreto de las cortes de catorce de enero de
H 1819 restablecido en 23 de noviembre de 1836, que derogd las leyes y orde-
' nanzas de montes y plantios en la parte que se referian & log de dominio
particalar. Visto el Real deceeto de 31. de mayo de 1837 y las Reales Oide-
nes de 24 de febrero de 1838, 12.de marzo .y 12 de octubire de- 1839 que
entre otras cosas relativas 4-los montes del Estado, encargaron el cuidado de
estos 4 los gefes politicos. Visto el articulo 82 parcafo 79 de la Iy o1givi-
ca de los Consejos provinciales, que atribuye al conocimicato e los mismnos
en el concepto de tribunales, las caestiones relativas al deslinde y amojova-
miento de los dichos montes y de los que pertenccea 4 los pueblos 6 a los es-
tablecimientos piblices, reservando lus caestiones sobre la propiedad a los
tcibunal s competentes. Vistos los articalos 1 4 14 inclusive del Real decre-
to de 1.° de abril préximo pasado, en los cuales se establece. Quz el des-
linde de los wontes del Estado y de los que confinan cou ellos en todo o
eo parte, ya pectenczean d los propios y comunes, ya & los corporaciones y
establecimientos ptiblicos; 6 ya i los particalates, sea de la incombencia de¢
los Gefes politicos como encargados de la admioistracion civil en sus ces-
pectivas provincias, los cuales en la preparacion:y ejecucion de estos des-
lindes. deben sujetarse & las prevenciones que el decreto contiene. Que Lo~
" ¢a 4 los mismos resolver gubernativamente las cuestiones & que estas ope-
raciones dieren lugar, pudicado los interesados, si no se conformaren cop
su fallo, usar de su derccho ante o5 Consejos provinciales cooforme al ci-
tado articulo de la ley de 2 de abril de 1845, Que respecto & las cuestiones
de propicdad que se susciten en los deslindes podrén acudir las partes inte-
resadas ante los jueces de primera instancia 4 cuya jurisdiccion pertenczea®
los montes, pero no dntes que se halle concluido y resuelto el espediente
gubernativo sobre su pertenencia, deslinde y amojonamiento, Y por ulti-
mo, que durante la operacion del apeo, y miéatras que se declare en juicio
contradictorio el derecho de propiedad se mantengan los poseedores de 108
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montes en el gace y aprovechamiento de sus prodoctos; pero dando la ‘303
respondiente fisnza de conservar estas propiedades en el ser y estado que 4
la sazon tengan, y respondiendo de todos los dados y deterioros que en ellos
se causaren. Vista la Real drden de 8 de mayo de 1839 espedida de con-
formidad con lo consultado por el Tribuaal Supremo de Justicis, y con el
Objeto de poner 4 cubierto de los interdictos de manatencion y restitucion
las providencias de los Ayuntamientos y las Diputaciones provinciales so-
bre asuntos comprendidos ea sus atribuciones segun las leyes. Coosideran~
do. 1.9 Que segun los citados artivulos de las ordenanzas de mootes de
1833 el destinde de los que estin puestos bajo la administracion 6 el regi-
men de la autoeidad priblica ticoe ¢l caracter de guberuativo, y nivgunade las
Cuestiones & que dé ocasion puede llevarse & los tribouales otdinarios hasta
despues de concluido, 2.2 Que esta disposicion comprende los montes de
Propiedad particular en la parte que linden con los insinuados puesto que,
envolviendo necesariamente el deslinde de un moate cunlguicra colindante
fon tios, y en la parte en que lo es, el deslinde de todos y ¢ada wno de
los demas, es evidente que desliodar los dichos mootes da propiedad parti-
ulir es deslindar los de propiedad piblica que les son colindantes. 3. °
Que poc ello es visto que v derogacion coutenida en el eeferido decreto Jo
las Cortes no comprendio a su restablecimionto esta clase de montes de
dominio particular, porque para aficmar lo contrario seria preciso sostener
Que, sin embargo de ser el deslinde gubernativo insinuado una garantia esta-
blecidy en el interes de la sociedad por las citadas ordenauzas & favor de los
montes de propiedad publica, no podia tener cabida en ningano de los casos
en que su ejecucion aflectase los de propicdad particalar, 6 lo que es lo mismo
seria anddispensable demostrar que el dicho decreto quiso favorecer el inte-
res privado hasta el estremo absurdo de anteponerle al general. 4.° Que
eacargado @ los Gefes politicos por el Real decreto de 31 de mayo de 1837
¥ las Reales Ocdenes con €l citadas, el cuidado de los montes piblicos, lo
Quedo en consecuencia el deslinde gubernativo de los mismos, y la adopcion
de un temperamento suficieste 4 salvar la eficacia de este medio necesario,
Que en la inevitable lentitud de su preparacion y aplicacion ofrece oportuni-
“ad & los usarpadores para asegurar el frato de sus usurpaciones con grave
Perjuicio de los inteceses del estado. 52 Que la citada ley de 2 de abril de
845, presuponiendo este mismo deslinde guhernativo, solo modifica las or-
tnanzas que le sancionaron, limitando a las cuestiones de propiedad el co-
ocimiento que las mismas dieron 4 los tribunales ordinarios y atribuyendo
el deslinde coutencioso 4. los consejos provinciales. 6° Que el Real decre-
1o citado, couforme en sus disposiciones 4 las que quedan referidas, y 4 sus
sinuadas consecuencias, fija de un modo claro y termioaute los deberes y
las facultades de los gefes politicos en materias de mootes, y los autoriza
SSpresamente para exigic 4 los interesados en los deslindes cuando puedan
"Ustrar su resultado, las correspondicntes fianzas que lo impidan. 7°© Que
Pur todo lo espuesto no hay duda alguna en que ei gefe politico de Jacn no
%010 obir6 dentro del circulo de sus atribuciones, sino que hizo de ellas el uso
d9¢ debia tomando la resolucion que dié motivo al interdicto deducidoante el
lue ge Scgura de la Sierra; y tampoco la hay en que este foncionario, admi-
“%ado dicho remedio como legal, y condensndo en las costas & los depen-
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givnles de I administracion que ejecutaron como tales la resolucion indica-
da del gefe politico, no echd de ver que faltaba 4 lo dispuesto cn la citada
Real 6riden de 8 de mayo de 1839 que comprende en su espiritu @ todas las
autoridades administrativas, oi advirtié tampoco que atacaba la lndepen-
dencia de la administracion sancionada por la-ey fandamental, soperior a
: todas las leyes particulares. 8¢ decide esta competeocia 4 favor del gefe po-
| litico de Jaen 4 quien se devuelva su espediente con los autos, dindose cono-
cimiento 4l juez de primera instancia de Segura de la Sierra de esta decision
v sus motivos.- Y habiéudose dignado 8. M. resolver como parece al Consejo,
lo digo a V. 8. de Redi orden con remision del espediente, para su conoci-
mieuto y efectos correspondientes & su cumplimiento.»
De Real orden,comunicada por el Sr. Ministro de 1a Gabernacion, lo tras-
Jado & V. 8. para que lo tenga presente en casos analogos. Dios guarde a
V. 8. muchos afios. Madeid 19 de agosto de 1846._El subsccretario. Pedro
Muris Feroandiz Villaverde.-Sr. Gefe politico de las islas Baleares.

Por este Ministerio se dice al gefe politico de Tarragona con fecha de
hoy de Real 6rden lo que sigue. 5 v

«Remitido al Coasejo Real el espediente de competencia entre ese go- |
bierno politico y el juez de primera instancia de Falset, sobre una demanda
interpaesta por el preshitero D. Fransisco Descarrega coutra el ayunta-
wiento de Massd, ha eonsultado despues de oir 4 ia Seccion de Gracia y
Jasticia, lo siguiente. Vistos el espediente y los autos respectivamente remi-
tidos por el Jefe politico de Tarragona g el juez de primers instancia de
Falset, de los cuales resulta que nombrado el presbiterro D. Francisco Des-
carrega coadjutor de la parroquia de Massd por el gobernador eclesiastico
de Tortosa 4 solicitud del syuntamiento de aqu:l pucblo, desempeiic este
catgo por espacio e cinco meses y medio con el estipendio de la mitad de
la asiznacion correspondiente al cura, por cusnto aquella parroquia oo ha-
bis gozado nunca de dotacion para vicaria: que por negarse las oficinas de
H.cienda & abonar en cuenta 4 dicho ayountamiento olros pagos que los
hechos al parroco, se resistio aquel & verificar el del estipeniio del coadjutor
y haticndo este presentado demanda sobreello aote el referido Juez promo-
vio ¢l gefe politico la competencia de que se trata. Considerando: 19 que de [a
falts de watorizacion del ayuntamiento de Massh para contraer la obligacion
que D. Francisco Descarrega supooe como fundamento de so demanda, n0
puede segun preteade el gefe politico de Tarragona, sacarse argumento con-
tra la jurisdiccion ordinaria, sino en todo ¢aso contra la dewanda puests ao-
te le wisma, 22 Que otro tanto debe decirse tocante al efecto legal qué
haya que atribuir al hecho de haberse pagado por entero su asignacion a
difunto cara de aquel pueblo, y la consiguiente responsabilidad de los con”
cejales que autorizaron este pago, ya sea principal y directa, ya solo sabsi®
diaria en el caso de no poder realizar la testamentaria del espresado difunt?
Ia devolucion de la mitad de dicha -asignacion, que es ‘el estipendio que re”
clama ¢l demandante. Se decide esta competencia 4 favor del juez de pri”
mera fostancia de Falset, 4 quicn se devuelvaa los autos con el espediente, da®”
dose conocimiento al gefe politico de Tarragona de esta decision y sus @
tivos.- Y habiéndose dignado 8. M. resolver como parece al Consejo, o d¥*

M.C.0. 2623. de Real 6rden para su inteligencia y cumplimiento.s h
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De Real 6rden, comunicada por el Sr. Ministro de 1a Gobernacion de la

eniasula, fo traslado 4 V. 8. para que lo tenga presente en casos analogos.
Dios guarde & V. 8. muchos afios. Madrid 19 de agosto de 1846._E) suly-
sccretario, Pedio Maria Fernandez Villaverde, . Sr. Gefe politice de las islas
Baleares. y

Paor este Ministedio se dice con fecha de hoy al gefe politico de Valen-
cia de Real orden, lo que sigue:

«Bemitido al Consejo Beal el espediente de competencia suscitada entre
ese gobierno politico y el juez de primera instancia de Liria, sobre vo in-
terdicto posesacio pot el aprovechamiento de aguas, ha counsultado despues
de oir d ls Seccion, de Gracia y Justicia, lo siguiente,—Vistos el espediente y
!us antos respectivamente remitidos por el gofe politico e Valencia, y el
Juez de primera instancia de Licia, de los cuales resulta: que el ayuntamirn-
to de dicha villa, tomando ea consideracion las reclamaiiones de varios ve-
Cinns, promovid un espedizate judicial pata averiguar ia verdadera causa
de Jos rompimientos wel cauce del valladar que dejaban intransitable  uvna
de las calles ws principales y de mas. vecindario: que practicadas las dili-
gencias oportunas con tutervencion de . Tomas Marco por el iateres que
tenia en el negocio on razon d la posesion en que estaba de aprosechar las
Aguas del cauce insinuado para el riego deun huerto de su pertencacia, re-
84110 quy fa causa que se buscaba era el baber el padee del eeferido Murco
. cerrado aguel enteramente junto A la abertara por donde recibia el agua
- subraute Je la fuente de la plaza, porque habiendo llegado 4 estar su huvrto

d mayor elevacion que dicho coute, necesitaba levantar lis aguas de cvatro y

wmedio a cineo palmos i cuya altura quedaba este cuteramente obstruido: que

flugendu por el wismo, vo solo las iodicatas aguassobrautes sino la wayor
parte Je las de las Huviasique por la posicion de la villa venian & buscar sa-
bda por él en cantidad considerable, junto con las heees de varias almazaras,
resultabs de aqui un estancamiento pestileacial que comptometia gravemente
la salud piiblico; que declatado en su, vista por el perito ser necesario para

Ocuriie a todos ¢stos inconvenientes, sin perjuicio del insinuado derecho de
' Murcco, que se sustituyese & la indicada obstcaccion la correspondiente obia

Ao cal y canto, lo acordd asi el ayuutamicoto eu 30 de dicieabre de 1843:

X flue a consccucncia de ello dicho Iull'rt‘.\u.dr) acudioal juez por med_m e 1n~-
1 tecdicto pidiendo le ampasase en la posesion de aguel .n[uuvmhan_slt'nlq tal
i COma se I‘n”ahn, ¥y actu"p,-;i’iu]dn CtLapoyo de esta peliciun un tesltmo‘nm ide
.| Yoade resultaba que en 1839 habia obtenido de squel juzgado y coufirma-
) 4o 1y Audiencia del tewritorin uo amparo igual por hab: ile pertuchado el
|| ®yoentamicoto en dicha pnsesion con la limpicza del valladac y curse consi-
¥ Buiente de sus aguas; que acordada por el juez del mismo modo ahora, pro-
y Yoco la presente competencia el Gufe politico. Visto el articulo 12 de la ley
o | 9e 3 de febreco de 1823 vigeater aun o la ritada fecha. del acaerdo del
: Ay untamiesto, que encargaba a estos cuerpos la policia de salubridud ¥ k0~
“| Wodidad, mandandoles cuidar de la limpieza de las calles, mercados y pla-
I,J “as piblicas, dar curso 4 las aguas estancadas € insalubres, $fZUD mejor con-
i Violese, y remover todo lo que en el pueblo 6 su 1érmino pudiese alterar la

Salud de sus habitaptes. Vistos losarticulos 91 y 92 de la. misma, segun los
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guales_ tocaba 4 las Diputaciones provirciales reformar las providencias de
log ayuntamientos sobre cosas que privativamente perteneciesen & sus atri-
buciones, miéntras los espedientes y procedimientos conservasen la natura-
leza de gubernativos. Vistos los atticulos 74y 81 de la ley de 8 de enero de
1845 que disponen sustanciaimente lo mismo, poniendo a cargo de los al-
caldes y ayuntamientos la policia urbana, bajo la vigilancia de los gefes po-
liticos. Vista la Real 6rden de 8 de mayo de 1839 que no permite la ad-
mision de interdicto d2 manutencion y restitution contra providencias ad-
ministrativas de los ayuntamientos y Diputaciones provinciales. Consideran-
do. 1° Que sicndo de esta clase, como indudablemente lo fué segun la pri-
mera de lag citadas leyes, el acaerdo del ayuntamieato de Liria, es claro
que el juez de aquel partido admitiendo contra él ua interdicto de manuten-
cion, contravino 4 la espresada Beal orden y faltd al respeto debido 4 Ja in-
depeadzncia establecida entre las autoridades administrativa y judicial por
la Constitucion, pata lo cual no pado apoyarse en ley alguna particular,
porque las de esta clase en presencia de aquella nc tienen fuerza en lo que se
le oponen. 22 Que tampoco para ello pudo serle ocasion el no saber lo tun-
dado del acuerdo que con el interdicto se atacaba, porque prescindiendo de
que solo debié examinar si era 6 no administrativo de suyo este acuerdo,
concurrio en el presente caso la particularidad de que el ayuontamiento con
manifiesta y poco escusable timidez recarriese 4 la avotoridad de dicho fun-
cionario para determinar la causa de los graves dafios por cuyp remedio se
anhelaba, cuando el buen uso de las atribuciones de aquel cuerpo solo exi-
gis un espediente guberoativo para semejante comprobacion. 3% Que otro
tanto debe decirse del auto de amparo anterior confirmado por la Audieocia
del territorio, porque aun admitida la mas rigorosa identidad de casos que
cicrtamente no mediaba,no pudo tomarse en consideracion por no estaren las
facultades de aquel tribunal sespender por este medio indirecto las atribucio-
nes de la autoridad local administrativa, paralizando asi los importantes é
indispensables scrvicios para que fueron creadas por las leyes. 42 Que ew con-
secuencia, ¢l juez debid repeler el interdicto en cuestion, remitiendo al in-
teresado donde correspondivse, que indudablemente era entonces la Diputa-
cion provincial, como lo es ahora el gefe politico segun’ las disposiciones
legeles citadas, vo preficiendo dicho interesado entablar desde luego el juicio
ordinirio correspondiente. Se decide la competencia de que se trata a favor
del gefe politico de Valencia, 4 quien sc devuelva su espediente con los autos,
dandose conocimieato al jucz de primera instancia de Liria de esta decision
y sus motivos.- Y habiéadose dignado 8. M. resolver como parece al conse-
jo, lo digo 4 V. 8. de Real diden con remision del espediente, para sn io-
teligencia y cfectos correspondientes 4 su complimiento.»

De Real drden, comunicada per el Sr. Ministro de la Gobernacion de
la Penfosula, lo traslado 4 V., 8. para que lo tenga presente en casos “andlo-
20s. Dios guarde 4 V., 8. muchos afios. Madrid 29 de agosto de 1846.-El
subsecretario, Pedro Maria Fernandez Villaverde.-Sr. Gefe politico de las
1slas Baleares.
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