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CIOEB Y PUNTO DE SUSCRIFCIOR

nfamientos de la provinela . ...-4 afic §0 pias.
demds: trimestre 15, semestre 30 »: 60 »
anjero: > 22'50°  » 46 » 00 »
Las suscripclones, cuyo pago es adelantado, se
eitardn en la Inspeccién de Talleres del Hosplelo
yincial, Pignatelli, 99; donde deberd dirigirse
da la correspondencia administrativa referente al
LETIN

Flne de fuera podrin hacerse remitiendo el
jr Giro postal o Letra de fécil cobro,

'Las cartas que contengan valores deberdn Ir certifi-
lilas vy dirigidas a nombre de 12 citada Inspeccidn.
afimeros que se reclamen después de transeu-
ematre dias desde su publicacitn, sblo se wser-
‘81" precio de venta, o sca a 35 cédutimosr les
cofrientse vy a 65 los de anteriores.

Importé

TE PERIGDICO SE PUBLIC

e Afrion sujetossls legislacion peninsular, ‘os veinte dias
B promulgacion, si en ellas no se dispusiese oirs cosa. (Cidigo

]

disposicionen dél Gobierno son obligatorias para Ia capital de
nois deade que se publioan oficialmente en ella, y desde cuatro
después para los demas puebloa de la misma provineia. (Ley de 3
oYiembra de 1857).

obligan en Ia Peninaula, islas adyao. atur. Canerias y te- §

FRECIOE DE LO8 ANUNCIOR

Eoleed véntlmed por cods pelebra. Al arigBB
Bempelacd wn gelle mévi] de £ -dwtimes por miE
iaserelér,

1
Les anmunciss obligados al pago, sdlo s Insevierdd
provie sbome o cuando haya persona en Ia capital gui

reaponda de éste.

Las inserciones se solicitardn del Excmo. Sr. Goben
eador, por oficio; excepruknaose, seglin esth prevé
mido, lss del Excmo, Sr. Capitén geveral de la Regifm,

A todo recibo de anuncio acompafisrd un ejemplag
fla}  Borzriw reapectivo como comprobante, siende €4
pago los demda que se pidan,

i Tampoco tiencn derecho més que a un sclo ejems
plar, gue ee solicitardk en el oficio de remisiém dal
original, los Centros oficiales.

El “Borrrix Oricrar se halla de venta en la fo»
prents del Hospicio,
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A TODOS LOS DIAS, EXCEPTO LOS DOMINGOS

s P S

Inmediatan. snte que los sefiores Alonldes y Seoretarios reciban ests
BovgTin OFICIAL, dispondrin que se fijs un ejemplar en el sitio de
costumb e, donde permanecera hasta el recibo del li;iiontl.

Lon 8res. Secretarios euidardn, hajo sn més estrecha responsabilis
dad, de conservar los niimeros de :ste HOLETIN, coleccionados orde:
nadamente para su sncaadernacidn, que deberd verifioarss mi fins)
de oada semestre.

S

SECCION PRIMERA

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS

ORDEN
Mllmo. Sr.: Visto el recurso presentado por la
Wiipania Telefonica Nacional de Espafia contra
del

2 de febrero del presente aflo, referente a

Orden del Ministerio de Comunicaciones
Prohibicion de desconectar los aparatos tele-
flicos de los usuarios que estén dispuestos a
UOnar |a
Udientes

parte alicuota” de las. tarifas corres-
a los dias que pudieren gozar nor-
Plinente del servicio durante la pasada huelga
B&la ohligacion. pot parte de la Compaiiia, de
BIECEar nyevamente los teléfonos desconectados
ai}uv!f.w- obros que Se negaron a pagdl la parte
Itii.(}l‘;l de tarrias (‘lﬁi:';'cw]]tum]if_'nlr a los dias de
® 10 gozaron del servicio, durante aquel pe-
fido e tiempo.

plenicido en cuenta que, ‘en el articulo 3% de
Plisma disposicién ministerial, no se prejuzga
fesuelve los derechos gie puedan tener las
la

Stliccion ordinaria las cantidades que aquélla

Mlibaniias o los usuarios discutir ante

= para
teilg percibir o devolver por tiempo que no haya
i i :

i tado ¢l servicio telefénico con arreglo a los
L) .

utp?ll.t_l' existentes

entre ambas partes.

i€ D. 2022

Estimando que el caracter o concepto, discu-
tido en el recurso, de ser la Giltima huelga del
personal de la Telefonica, riesgo  imprevisible
para la Compafia y caso de fuerza mayor, co-
rresponde exclusivamente a la jurisdiceiéon- civil,
a los efectos contractuales del mismo orden, por
efectar a la naturaleza y eficacia de obligaciones
esencialmente privadas: :
Considerando’ que ' descartada la cuestion de
fondo como improcedente a tratar en la via gu-
bernativa, es indudable el derecho «e la Admi-
nistracion para mantener en uso de su soberania
la obligacién fundamental de todo servicio pa-
blico de evitar la. interrupcidn del mismo, con-
cepto esencial «de todo- contrato- de esa indole,
que por un accidente extraordinario conio el de
la huelga aludida coloca 'también al Estado en
el caso especial de hacer, flexible la tradicional
norma.de
Fista

rigidez en los ¢ontratos civiles,
Presidencia se haiservido desestimar el
recurso interpuesto por la Compania Telefdonica
Nacional de Espafia ‘contra-la Orden del Minis-
terio de Comunicaciones del dia 2 de febrero del
presente afio, manteniendo la Orden ministerial
impugnada,

Lo que, comunico a V. 1. para los efectos con-
siguientes. Madrid, 20 de mayo de 1932 —Azafia.

Senor Subsecretarip de esta Presidencia.
(““Gaceta” 15 junio 1932.)
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Gobierno civil de la provincia de Zaragoza.

Relacion de Sindicatos Agricolas existentes en el dia de la fecha e inscritos en el [fbro de Regis
tro especial de tales entidades en la provincia, de conformidad con la Ley de 28 de eneto de
1906 y Reglamento para su ejecucion de 16 de enero de 1906.

DE APR(')BACIOEW
Y NUM. DE ORDEN DE INSCRIPCION

LOCALIDAD l DENOMINACION DE LA ENTIDAD FECHA

M.C.D. 2022

Abanto
Aguardn
Ainzén
1d.
Alagon
Alarba

Alconchel de Ariza

Alaiarin .. a0e
Alfamén

1d.

Almonacid de la Cuba ...
Almonacid de la Sierra...

Anén
Ardisa

Azuara
Betchite -ooww
Biel

Bujaraloz

Buibuente

Calatayud

Calatorao

Campillo de Aragon
Carifiena

Cartuja Baja

6 T T R L SO S
Castejon de Valdejasa...
Cervera de la Cafiada ...

Cetina

Clarés de Ribota ...
Chipriina

Daroca

Ejea de los Caballeros...

El'Burgo de Ebro

ELBaste oo St tas.

Encinacorba
Epila

Fabara
Farasdués
Farlete
Fuencalderas
{Fuendetodos

Fuentes de Jiloca ........

Id.

Ibdes

Jaraba
Juslibol

La Almolda .

[ Aldttias, 23 gl

Lagata .....

La Joyosa 5 \Iallum

.|  Sindicato

) Sindicato

Liga de Campesinos
La Unién
Sindicato Agricola,
Sindicato Agricola
Sindicato Agrario
Liga de Campesinos
Liga de Campesinos
Sindicato Agricola Catoélico
Sociedad Agricola

Sindicato Agricola

Liga de Campesinos

Sindicato Agricola de San Roque
Sindicato Agricola

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola

Sind‘cato Agricola

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola,

Union Agraria

Sindicato Agricola Catolico

“ Joaquin Costa”
Union Agraria
Sindicato Agricola

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola del Santisimo Cristo

Liga de Campesinos

Sindicato Agricola

Sindicato . Agricola

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola de San Lamberto

La Confianza

Liga de Campesinos

Sindicato " Agricola

Unién Agraria

Union Agraria

Liga de Campesinos

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola

Asociacion de Labradores

Sindicato Agricola

Agr‘l’ljulﬂ

Sindicato Agricola

Unién Labradora

Sindicato Agricola de San Isidro

Sindicato Agricola ]

Sindicato Agricola Catélico

Sindicato Agricola y Caja rural

Sindicato Agricola

Agricola

Sindicato Agricola y Ptumrlo

Sindicato Agricola Catélico

Liga de Campesinos

Sindicato Agricola de

IO S AT A T i e bt Eyvadash s sanaeivipims ak blusssres siun vn'ss 263
Liga. de Campesinos: .5 ..ryemeesisainls

Liga de Campesinos

Sindicato Agricola de San :

Sindicato Agricola e

Sindigato Agricola C atuhu, R

Sindicato r\”nLU'!,a\ Catolico

Sindicato Agricola

Caja rural

f

23 mayo 1932 ...,

23 noviembre 1926
30 marzo 1928
31 octubre 1929
1§ enero 1921
2 diciembre 1931
21 octubre 1929
26 febrero 1906
22 abril 1930 .o
25 octubre 1929
10 noviembre 1931 ...
diciembre 1910
diciembre 1910
diciembre 1911
mayo 1912
mayo 1920
agosto 1914
junio 1909
septiembre 1908 .
febrerg 1910 .......
mayo 1930
enero 1926
marzo 1932 .
julio 1930
abril 1911
abril 1909 ...........
y febrero 1010
octubre 1929
febrero 1910
abril - 1946 1. . o
octubre 1929
julio 1908
diciembre 1
octubre
mayo - 19258 A
julio 1930
agosto 1930
octubre 1929
septiembre 1915 ...
marzo 1914
junic 1928 ..o
junio 1909 |

B GO 45 NI O\

noviembre 1908 ...

abril 1931
octubre 1923

febrero 1916 .......
julios 191655 08

0 noviembre 1919 ..
junio 1909

jialio 1909 ... :am
mayo 1919

junio 1919

marzo 1914 ...
mayo 1931

ertmnhx e 1908

junio 1930

septiembre 1929 ...
octubre
septiembre
diciembre
enero 1926
junio 1921

191352
1919 ..

noviembre 1929 ...

foxg

1029 .41
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LOCALIDAD

DENOMINACION DE LA ENTIDAD

s Muela ...
La Puchla de A]Emd‘en
Leccra

b Lecifiena

b Lituénigo
~ Lobera
Bz arcs e
& Los Fayos
Luceni
Luesia
Id.

Lumpiaque

Magdllon
Maiznquilla
Maluenda
Mequinenza
Montanana
b Monterde

b Monton

1d.
Monzalbarba
Muel
Murillo de Gallego
Nonaspe
Novallas
- Nuévalos
Niez de Ebro ...
Osera
Paracuellos de
‘Paules (Erla)
Pedrola
Pefiaflor
Perdiguera
I Piedratajada

Pina
B 1 dc Aciza
Pozuelo de Aragén
Pradilla de Ebro
Remalinos
Ricla .
R e T R T
Salillas d= Jalén
Santa Fulalia de Gallego.
Santa Tsabel
San Juan de Mozarrifar.
Sin Mateo de Gallego ...

I'IIDCA

L Sisamon

kel
Torralba de Ribota
TOI‘rtldpaJd R R
Torres de Berrt]len
Uncastillo
rrea de Jalon
b Valdehorna
Velilla de Ebro
Venta del Olivar ...........
R R A A G
Villamayor
illanueva de Gallego ...
llanyeva de Jiloca .....
1(]
Vlﬂmna del Huerva ....

hl.{rru\ a del Campo ...

FECHA DE APROBACION

Y NUM. DE ORDEN DE INSCRIPEION

Sindicato Agricola de San Clemente |
Sindicato Agricola
Unién Agraria

| Sindicato Agricola de Nuestra Sefiora de Muagallén

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola y Caja de Prevision
Sindicato Agricola Catélico y Caja rural
Union Agraria
Sindicato Agricola
Sindicato Agricola
Sindicato Agricola
Caja rural catolica
Union Agraria
Sindicato Agricola
Sindicato Agricola Catdlico ......eeenses

Caja rural de Crédito

Sindicato Agricola “La Olearia”

Sindicato Catélico Agrario

Liga de Campesinos

Caja rural de Crédito

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola de San Isidro ....

Liga de Campesinos

Liga de Campesinos ....

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola de San Lamberto
Sindicato Agricola de Nuestra Sefiora de la S.
Sindicato Agricola

S'ndicato Agricola Catélico

Sindicato Agricola de San Miguel Arcingel
Sindicato Agricola

Liga de Campesinos

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola Catélico

Liga de Campesinos

Sindicato Agricola Catélico

Sindicato Agricola de San Roque

Sindicato Agricola Catdlico

Sindicato Agricola Catélico de San Isidro
Unién Agraria

Sindicato Agricola

Liga de Campesinos

Sindicato Agricola y Caja de Crédito
Sindicato Agricola Catélico

Sindicato Agricola de San Antonio

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola Catélico

Sindicato Agricola y Pecuario

Caja rural

Sindicato Catélico Agrario

Sindicato Catélico Agrario

Sindicato Agricola de San Mateo Apdstol
Liga de Campesinos

Unién Agraria
Sindicato Agricola Catdlico

Agrario de Colonos

Federacion Diocesana de E.

Junta vy Gremio de Labradores
Sindicato Agricola

Nuevo Sindicato Agrario

Camara Agricola Catdlica

Sindicato Agricola Catélico

Sindicato Agricola Catélico

Liga de Campesinos

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola

Sindicato Catélico

Sindicato Agricola de la Asuncibn
Sindicato Agricola Catdlico

Sindicato Agricola Catélico

Sindicato Agricola

Sindicato Agricola del Divino “-:ahador
Sindicato Agricola Catélico

Sindicato
Sindicato

Catélico ¥ Caja de Prevision

Pl Ly A (1) B s o (i T

Republicano Catélico AZrarion .......eciesseeeeissnss

Agricola Catélico ....... = It e o R

|
i

2
26
27
11
14
4
24
27

septiembre 1908 ..

febrero 1910
junio 1930
noviembre
marzo 1918

septiembre 1913 ...
diciembre 1913 ...

1930

juni()
abril

marzo 1909
julio 1930

noviembre 1910 ...

agosto 1923
abril 1920
abril
enero 1923 ...
mayo 1908

octubre 1929
febrero 1910

5 junio 1915

octubre 1925

octabre ‘1929 . ...

octubre 1929
mayo 1932
mayo 1915

diciembre 1916 ....

enero 1932
octubre 1914

septiembre 1916

agosto 1918

octubre 1929 ...

febrero 1910

noviembre 1914 ...

5 octubre 1929

3 noviembre 1931 ...

abril 1911

noviembre 1914 |

julio 1926

1916 ...

132 e,
diciembre 1916

4 LR

i0
55
256
139
134
103
111
255
274
140

18

6b
20?

Julio® 1930 Tl

marzo 1930

octubre 1929 ...

julio 1908

enero 1925
agosto 1909
octubre 1913
junio 1920
enero 1920
abril
junio 1911
abril
marzo 1914
octubre
mayo 1932

mayo 1932

bl 1931
julio 1920 ...

fopger T 0
T el e
1929 (2 coi el

B siiptin: BODBE.. sotod.ad

mayo 1908
mayo 1920

marzo 1909 ..........
diciembre 1919 ......

enero 1920

octubre 1929 . .......

diciembre 1931
septiembra

junio

J marzo

26

LAt 0 TOR  vinisee
septiembre 1925 ...

26
16

8
27
30
18

enero ]

diciembre 1919
mayo 1915
marzo 1926
junio 1931

j unio 1926

12 julio 1926

1012 ;...
2 SR s ey
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LOCALIDAD

DENOMINACION DE

e

FECHA DE APROBACION ‘
Y NUM. DE ORDEN DE INSCRIPCION

DA ENTIDAD

Zaragoza. AREC s p=Sintlicate;- Agricola de-ASIC de¥l = 2nT qU ng gl ais | 1 -diciembre 1910 ... | 5@ 5
Bl on R EMSociacion des Labradored S ity b elss o i TEH G | 4 agosto 1914 ... | 117
el s e haaans MG sl Casg) de “Ganaderos <. v i T st e SO REC 1 8 miarzo 19150 . v [ 32
I = cnis alvl,, saduaakas 1€ Sindicato General " Agrarit de/ RN £ o0 sioomod o 1Y agosto 1920 ..., o0 | SEEE
14 SR £ R LT 6 159 - Bocial- Fechéda ot i o anet wA o [ 10 febrero 1921 ... L |
£ OV AR | 43 0 S0t Siridicato Apricola Catlidai T L ol Bl sietml SR o 1024 0 e f 206
e R R A e i* Asociacitn . Avicola. Ardfondsa’ ¢ odileie T sladiar o | 30 noviembre 1927 ..... | - 228
it R |, Unién Nacional de Cultivadores Y a1 P e e {2 febrero 1932 ........ |" 27250
ZUeTR. it AP e b SindicatoAgrcola solear < e S ihal s e |4 junio 1915 ... | 127 SEAUD
W Fr:
Zaragoza, a 15 de junio de 1932.—El Gobernador civil, Manuel Alvarez-Ugena. :%ﬁ 'E
RET
s B e e e M T TR S e — — —_— — e ——————— A _ qlle
i
- Sent

SECCION QUINTA

Nium: 2.823.

Comandancia de Obras y Fortificacion de
la 5." Division

Jefatura de las tropas y servicios de Ingenie-
ros y Comandancia de obras y Fortificacion de
la quinta Division orgéanica.

A las diez horas del dia 6 de julio del presen-
te afio, se celebrari en estas oficinag, calle de
Ponzano, nim. 2, de esta capital, subasta pibli-
ca para contratar la ejecucion de las obras co
rrespondientes al «proyecto de ampliacién del
cuartel de Palafox», en Zaragoza, con presu-
puesto de 379.41220 pesetas,

Para tomar parte en la subasta habri de
constituirse previamente una garantia provisio-
nal, en metilico o papel de la Deuda piiblica
del Estado, de 18.970'60 pesetas.

Los pliegos de condiciones y demds docu-
mentos relativos al proyecto estarin de mani
fiesto en el sitio antes indicado, todos los dias no
festivos, desde hoy hasts el dia 5 del mes de
julio citado, ambos inclusive, desde las nueve a
las trece horas.

Las proposiciones, cuyo modelo también es-
tard de manifiesto en estas dependencias, serdn
extendidas en papel timbrado de octava clase
(de 1'50 pesetas), o si lo fuesen en otro llevarin
adherida la pdliza equivalente, y serin acompa-
nadas de los documentos correspondientes.

Zaragoza, 16 de junio de 1932, — Ei Coronel
Jefe Presidente del tribunal de subasta, José
Esteban.

Nim. 2.822,
Oposiciones a dos plazas de Médicos Titu-

lares Inspectores municipales de Sanidad
de la ciudad de Calatayud.

CIRCULAR

| tual, 2 las once horas, en el tipo de dos mil P& 3

Reunido el Tribunal que ha de juzgar las
oposiciones mencionadas, acordd dar comienzo
a los ejercicios el dia 27 del mes en curso y ho-

ra de las diez de la mafiana, en los locales del Wilonsc
Instituto provineial de Higiene (Ramén y Cajal, fstel, |
66). En
Lo que se publica en este periédico oficial i€ mil
para general conocimiento y el de los oposi
tores, k&
Zaragoza, 16 de junio de 1932.— El Presiden- i
te, Dr. A. Bercial. A

Yresen
2 Dir
Nium. 2.825, ol _%1'11‘[',

Trivunal provincial de lo Contenciosoadmi: s:cr;a}j
nistrativo de Zaragoza. fjor el

oor el

A lacas:

Por D. Virgilio Miguel Marzo y otros sehi dante
interpuesto recurso contenciosoadministrativo® larece
contra acuerdo del Ayuntamiento de Ejea do ¥is E:
los Caballeros de 10 de marzo de 1932, dispo: Jote ¢
niendo la reivindieacién juridica de los terrenos J§rtori
deslindados en el monte comunal <E{ Pasos, oS b

£ v e o dtanti
Lo que se anunecia, para conocimiento de 1089 il

: Sty . Anismg
que tengan interés directo en el asunto y quis lecha
sieran coadyuvar en él a la Administracion S e,

Zaragoza, 15 de junio de 1932, —E| Secratario W
del Tribunai, José M ® Gali. 1 Res
3 _~re:5

Aatali

S

—

SECCION SEXTA e

Mezalocha. N 98l

Por haberse celebrado sin efecto la anuncid®s
da para el dia 5 del que cursa, el Ayuntamiest0 s
y Junta Administradora de la dehesa de «LO%S
Montalvos» han acordado sacar en segunda SIS
basta los pastos de dicha d«hesa, la cual tondrd
lugar en la Casa Consistorial, el dia 19 del 8t

setas, por tiempo de un afo y con sujecién fl.
pliego de condiciones que estd expuesto al pit
blico en la Sceretaria del Ayuntamiento, -
Mezalocha, 13 de junio de 1932, —K] Alealdéi s
Alvaro Navarro. '
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SECCION SEPTIMA

Rdministracion de Justicia

Num. 2.661.
AUDIENCIA TERRITORIAL DE ZARAGU A

I Francisco Cabrero Gallo, Secretario de Sala
de la Audiencia Territorial de Zaragoza;
Certifico: Que la sentencia dictada en los autos
i que sc hara mencion, copiada a la letra, dice

5]
‘50[71.,(;‘1!L‘iEL.—-—SL‘f?UI‘CSZ Excmo. Sr. D. Eduardo
Wilonso, [». Mariano Quintana, D. Mariano Mi-
el D. Manuel G. Alegre y D. Alejandro Gallo.
En la ciudad de Zaragoza, a treinta de abril
Wi mil novecientos treinta y dos.
Vistos los autos de terceria de mejor derecho
Nccuidos en el Juzgado de primera instancia de
Eruel. entre partes, de la una, como demandan-
la Sociedad Andnima Asociacion Mercantil
&panulcl a la que en esta segunda instancia re-
dtesenta el Procurador D. Xntfel Chicote, bajo
4 Direccion del Letrado D. Gumersindo ].ua—
munt, y de la otra, como demandados, D. Natalio
fertin Zapatero, mayor de edad, comerciante y
ecin de Teruel, representado en esta Audiencia
ior ¢l Procurador D. T(ldqnm Arnau y defendido
o el Procurador D. Enrique Isdbal, y D. Pedro
Licasa Cotaina, también mayor de edad, comer-
ante y vecino de Badules, al que por su incom-
Wirecencia en esta segunda instancia représentan
NS Estrados del Tribunal, cuyos autos penden
flite esta Sala de lo Civil de la Audiencia Te-
Wiitorial en virtud de apelaciéon que en los mis-
s ha interpuesto la Sociedad Anoénima Mer-
tanti] TLh])dﬂUld contra la sentencia que en los
Smos dictd el Juez de primera instancia con
licha veinticuatro de julio préoximo; pasado.
P Aceptando los Resultandos de la sentencia re-
irrida :
Resultando: Que en dicha resolucion, sin hacer
ipresa imposicion de costas, se absolvio a don
dtalio Ferran Zapatero de la demanda de tér-
Tia de mejor derecho interpuiesta contra él por
11 S A Asociacion Mercantil Espafiola sobre los
lienes embargados a D. Pedro Lacasa Cotaina;
_kRK:bullfuulu: Que interpuesto en tiempo y for-
el recurso de apelacidén y elevados los atos
€sta Audiencia, previo emplazamiento de las
iftes, se personaron los que como tal se con-
ligifiarl en el encabezamiento de esta sentencia,
3 mll{lllhrt‘ el recurso conforme a los precep-
M8 [eoales, celebrandose la oportuna vista el dia
fEoce de marzo, previamente sefialado al efecto,
‘ Procuradores y defensores de las

or
i

ISIE(IIIIH los
Parteg personadas, alegandose por ‘los Letrados
o ffie estimaron pertinente en ‘apoyo de sus res-
BChvas pretensiones;

. Resultando: Que para mejor proveer y con

Mi8Dension del término para dictar sentencia se
001 (), por providencia de quince de marzo, que
Se trn]u,u a la vista los autos originales del
§ icio declarativo s guido ante el ]U/(mcln de pri-
P instancia’ de Teruel, sobre pago de canti-
B, 5 instancia de D, Natalio Ferran Zapatero
mntrd D). Pedro Lacasa Cotaina, de los que son
ltidentes esta terceria v los autos, t;mbu:u ori-
mnﬂlh del juicio ejecutive seguido en el Juz-

.C.D. 2022

gado de primera instancia del distrito del Pilar
de esta capital, instados por la Asociacion Mer-
cantil Espafiola de Barcelona, S. A., contra el
antes citado D. Pedro Lacasa Cotaina, fundados
en una letra de cambio, cuya providencia quedd
cumplida en el dia 27 del corriente, apareciendo
en (lth(Bb autos que en el juicio declarativo men-
cionado, seguido en el Juzgado de Teruel, a ins-
tancia del Sr. Ferran Zapatero, contra D. Pedro
Lacasa Cotaina, ambos comerciantes, en recla-
macién de cantidad, se trabd, en treinta y uno
de marzo de mil novecientos treinta, embargo
preventivo, solicitado por otrosi de la demanda
que se formuld en diez y ocho del mismo mes,
en bienes muebles del deundor, que se depositaron

' poder de D. Victor Soler Hernandez, vecino
de Daroca, adonde se trasladaron los menciona-
dos bienes, v en el ejecutivo, promovido por la
Asociacion Mercantil Espafola, S. A., con fecha
veintiuno de mayo de dicho afio de mil novecien-
tos treinta, fundado en letra de cambio a la vista,
girada en catorce del mismo mes y protestada
el diez y seis, con fecha tres de junio siguiente,
se embargaron los mismos bienes que lo estaban
preventivamente en el declarativo antes mencio-
nado, lo que se hizo saber al depositario sefior
Soler, en cuyo poder continuaron los menciona-
dos. que en su mayoria o casi totalidad eran gé-
neros de comercio;

Resultando: Que en la tramitacion de estos
autos en ambas instancias se han observado las
prescripciones. legales.

Siendo Ponente el Magistrado D. Mariano Quin-
tana y Bonifaz.

Aceptando en lo sustancial los Considerandos
de'la sentencia recurrida, y

Considerando: Que el problema juridico que
en estos autos se plantea y de cuya resolucion
depende la de la cuestion debatida es el de fijar
1 alcance y la eficacia de un embargo preventivo
trabado en bienes muebles de un comerciante,
en meéritos de demanda ordinaria formulada en
reclamacion de cantidad, v el alcance y eficacia
del reembargo que sobre los mismos bienes se
trabo posteriormente en procedimiento ejecutivo
seguido contra el mismo deudor por el tercerista,
fundado en titulo ejecutivo de fecha muy pos-
terior a la del primer embargo, y en gue recayo
sentencia de remate de fecha anterior a la que
recayé en el declarativo, en cuya ejecucion de
sentencia condenatoria se ha planteado esta ter-
ceria;

Considerando: Que L‘.cv't'm de los preceptos del
titulo XIV del libro II de la ley de Enjuiciamien-
to civil se deduce, el embargo preventivo es una
garantia de la efectividad de la accion que el
legislador concede al litigante que pretende ob-
tener de su deudor el cumplimiento de una obli-
gacion de pago, y por lo tanto, para que tal
garantia sea eficaz ha de estimarse que los bienes
del deudor sujetos al embargo quedan desde el
momento del mismo afectos a las responsabili-
dades que garantizan, con preferencia a cualquier
otra deuda posterior, sin que al embargante pue-
fi't disputdrsele en-terceria la preferencia, tanto
del dominio como del producto de lo embargadby,
si no se funda en un titulo que tuviera prefe-
rente validez obstativa de su derecho en el mo-
mento de practicarse el embargo, que es cuando
se ejecuta, el acto contra el que el tercerista re-
clama, petro no en actos juridicos que no tuvieran
realidad en mencionado momento de la practica
del embargo, segun doctrina sentada por el Tri-
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bunal Supremo en sentencia de veinticingo de
noviembre de mil novecientos veintiséis, y de
aplicacién cuando se trata de embargo préven-
tivo, ya que, ratificado este por siguiente sen-
tencia, los efectos del mismo se retrotraen al
momento de su constitucion, pues estimar lo con-
trario equivaldria a negar a esta clase de em-
bargo toda la fuerza y toda la eficacia que la
ley les concede, ya que dependeria de que un
tercero ejercitara contra el embargado un pro-
cedimiento mas rapido que aquel en que se habia
trabado el embargo preventivo vy obtuviera una
sentencia de fecha anterior a la que en este re-
cayera y que haria ilusoria la garantia del pri-
mer embargante; y asi, pues, en el caso de antes,
la Sociedad Asociaciéon Mercantil Espanola, sa-
biendo que los bienes de su deudor D. Pedro
Lacasa, cuyo importe es objeto de la terceria,
se hallaban embargados en fecha muy anterior a
la de la letra de cambio, base de ejecutivo para
garantizar una deuda que el Sr. Ferran le recia-
maba en juicio declarativo, no embargd otros
bienes libres del deudor, si como manifesté en
el escrito de oposicién al embargo preventivo los
tenia, y sin acreditar en caso contrario que los
tuviera se limit6 a reembargar los que lo estaban
preventivamente, con lo que supeditd el cobre
de su crédito a las resultas de la accion que
ejercitaba el primer embargante, o a que el im-
porte de los mencionados hienes fuera bastante
para cubrir el importe de ambos créditos, o lo
que es lo mismo, reconoci6 la garantia del sefior
Ferrdn y colocd su crédito en relacion a ella vy
a los bienes embargados en segundo términc,
por lo que aun no puede ahora negar el primer
embargante la garantia que lo que le reconocis,
ni pretender, como pretende, anteponer un cré-
dito que no tenia existencia cuando el embargo
preventivo se practico al que tal embargo ase-
guraba o garantizada y el que ha sido recono-
cido en sentencia firme por la circunstancia de
que éste sea de fecha posterior a la del ejecutivo
seguido a instancia del tercerista vy fundado en
el apartado B) del nitmero tercero del articulo
mil novecientos veinticuatro del Codigo civil,
pues la sentencia de remate que obtuvo a su
tavor en el ejecutivo le da derecho a perseguir
los bienes embargados en dicho procedimiento,
o sea en el caso de autos, a lo que sobrare des-
pués de pagada la deuda del primer embargante,
si prosperaba su accion, y el total de los bienes
en caso de que no prosperase, y a pedir amplia-
cion de lo embargado si lo creyere oportuno, pero
en modo alguno le concede prioridad en el precio
de lo que no tenia sujeto a las responsabilidades
del juicio ejecutivo;

Considerando: Que por precepto del articulo
setecientos diez de la ley de Enjuiciamiento civil,
en los juicios de menor cuantia la sentencia con-
firmatoria o que agrave la que se dicté en pri-
mera instancia ha de contener la imposicion de
las costas a la parte apelante.

Vistos los articulos citadas y los demas de ge-
neral aplicacion,

Fallamos: Que desestimando el recurso inter-
puesto por la "Asociacion Mercantil Espafiola,
S. A, contra la sentencia dictada en estos autos
bor el Juez de primera instancia de Teruel con
lfecuh:t veinticuatro de julio dltimo, debemos con-
firmar y confirmamos en todas sus partes la
mencionada resolucion, por la que, sin hacer ex-
condena de costas de primera instancia. se
desestimo la terceria de mejor derecho inter-

——

puesta contra D. Natalio Ferrin Zapatero por Id
Asociacion Mercantil Espafiola, S. A., sobre hie-
nes embargados a D. Pedro Lacasa Cotaina, con
imposicion de costas de esta segunda instangia
a la mencionada Asociacion apelante. Reintégre-
se debidamente el papel de oficio que no lo e
tuviere del empleado en el rollo de Sala. Publis
quese esta resolucion en el “Boletin Oficial” 4
la provincia, de conformidad con lo ordenado por
el Decreto de dos de mayo del proximo pasade
anio de mil novecientos treinta y uno. Practiques
la oportuna tasacion de costas, y con certificacit
de ella, de esta resolucion y orden, remita ;
los autos al Juzgado de primera instancia
Teruel. 3

Asi por esta nuestra sentencia, definitivamen-iiPeina
te juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-

mamos. — Eduardo Alonso.— Mariano Quintana #de te
Mariano Miguel.— Manuel G. Alegre—— El Ma barga

gistrado D. Alejandro Gallo votd en Sala vy no#talio
pudo firmar.—Eduardo Alonso.—Rubricados, - Merc

Asi resulta de su original, a que me refiero.
Y para que conste, en cumplimiento de lo o
denado y remitir al “Boletin Oficial”’ para s
publicacién, expido y firmo la presente, en la
ciudad de Zaragoza, en mayo de mil novecientos’
treinta y dos. g

Asimismo certifico: Que los Resultandos y Con-
siderandos aceptados y no reproducidos por la
presente son los siguientes:

Resultando: Que con fecha diez vy nueve d
enero de mil novecientos treinta y uno y por €
Procurador de esta capital D. Luis Goémez Iz
quierdo, en nombre de la S. A, Asociacion Me
cantil Espafiola, de Barcelona, se presentd de- el en
manda de mayor cuantia sobre terceria de mejor tiects
derecho a los bienes embargados a D. Pedro La- lirme
casa Cotaina, por D. Natalio Ferran Zapatero:
basandola en que la Sociedad Anénima Asocia-
cion Mercantil Espafiola, de Barcelona, seguid
en el Juzgado de primera instancia del distritos
del Pilar, de Zaragoza, autos ejecutivos contra
D. Pedro Lacasa Cotaina, sobre reclamacion de
pesetas, autos que terminaron con sentencia, dic=
tada con fecha trece de julio de mil novecientos 3
treinta, por la que se condend al demandado @
que abonara a la Sociedad demandante la suma
de siete mil trescientas treinta y cinco pesetas =
cuarenta céntimos, de capital, veintiuna pesetas®
treinta y cinco céntimos de pagos de protestos
mds intereses y costas, que se fijaron en dos mi
quinientas pesetas; dicha sentencia fué notificada
al demandado en treinta de junio de mil nove 8
cientos treinta, no habiéndose entablado contrd
ella recurso alguno. A la vez que estos autos =
ejecutivos, en el Juzgado de primera instancid =
de Teruel, se tramitaba un mayor cuantia conti@
el propio deudor Sr. Lacasa, por D. Natalio Fé
rran, cuyo pleito, en dos de octubre de mil noves
cientos treinta, se hallaba en periodo de prueba: =
en dichos autos obtuvo embargo preventivo €le8
Sr. Ferran, y los bienes objeto de tal embarg0
fueron reembargados en mérito del ejecutivo i

Mayc
el pr
' 5ea h

lrein
Maci
qd

dicado, bienes que 'iueron ya subastados, Esta
demanda se apoyaba en el orden juridico en 10555
fundamentos de derecho correspondientes; ' U
Resultando: Que admitida la demanda di6se
traslado de ella a las partes, emplazandose a [@98
parte demandada para que ‘la contestase en Uit
térming de veinte dias comunes;

Yoeo
& Que

Resultando: Que dirigido exhorto al Juez des
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Himera instancia de Daroca para que diese tras-
Bido de la demanda interpuesta y emplazase a
). Pedro lacasa Cotaina, vecino de Badules, no
ido llevarse a efecto por haber cambiado s®
sidencia a Zaragoza, en donde se realizo, me-
ante el librado al Decanato de los de aquella
ciudad ;
b Resultando: Que en cinco de febrero de mil
Bovecientos treinta y uno, se dio traslado de la
Memanda interpuesta por la Sociedad Anénima
Asociacion Mercantil Espafiola al Procurador
el demandado D. Natalio Ferran, emplazandole
ra su contestacion en el término de quince dias
munes ;
" Resultando: Que en catorce de febrero de mil
ovecientos treinta y uno por 1. José Bayona
ginado, Procurador del demandado Sr Ferran,
¢ presentd escrito de contestacion a la demanda
e terceria de mejor derecho en los bienes em-
reados a D. Pedro Lacasa Cotaina por D. Na-
falio Ferran, pormulada por la S. A. Asociacion
W Mercantil Espafiola, oponiéndose a la demanda
porque D. Pedro Iacasa Cotaina, comerciante
¥ vecino de Badules, debia al Sr. Ferran la can-
dad e 14.115'13 pesetas, y para hacerlas efec-
Mivas el Sr. Ferran, con fecha diez y ocho de
‘marzo de mil novecientos treinta, interpuso en
W este Juzeado de Teruel juicio declarativo de ma-
byor cuantia contra el Sr. Lacasa, reclamandole
licha cantidad, v pidiendo por otrosi el embargo
‘preventivo de bienes del deudor, para cubrirla,
embarco que se acordd y practico en Badules,
los dias treinta y uno de marzo y primero de abril
bde 1930, consistentes en diversos bienes muebles.
iCon fecha cuatro de abril de 1930, D. Pedro Laca-
¥ 52 Cotaina comparecio en aquellos autos, presen-
Mando con la misma fecha un escrito impugnando
el embargo preventivo, solicitando se dejare sin
fefecto, resolviéndose este incidente por sentencia
rme de doce de junio de mil novecientos treinta,
iesestimando las peticiones del sefior Lacasa y
tonfirmando el embargo preventivo en todas sus
Martes. [.a_representacion de D. Pedro Lacasa Co-
Blaina contestd la demanda principal en ocho de
‘layo de mil novecientos treinta, interviniendo en
bel procedimiento hasta trece de julio de 1930, o
'S¢a hasta el dia siguiente al en que fué notificada
3 sentencia recaida en la impugnacion del embar-
880 preventivo, en que su Procurador presento es-
ftrito renunciando a la representacion «del sefor
tLacasa, y como éste no le sustituy6, fué declarado
beh reheldia, siguiendo asi en el curso del pleito,
iie termind, por sentencia de veintisiete de octu-

SEET L it
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3 'ﬁil‘e de mil novecientos treinta, ordenando al de-
S Mandado Sr Lacasa que pagare al demandante don
W Natalio Ferran las catorce mil ciento quince pe-
[ Setas trece céntimos reclamadas, con costas, y

Matificando el embargo preventivo practicado; re-
B0lucion que fiyé firme por haberla consentido las
deS partes. Mientras se seguia este procedimien-
B0, |a S. A. Asociacion Mercantil Espafiola, por
B lna letra de siete mil trescientas treinta y cinco
W Désetas cuarenta céntimos, aceptada por el se-
SSOr [ acasa en catorce de mayo de mil novecientos
Plieinta, o sea con fecha muy posterior a la recla-
Macion del Sr. Ferran, interpuso ante el Juzgado
blel Pilar de Zaragoza juicio ejecutivo contra don

W Pedro [acasa Cotaina, reembargando a sus efec-
H0S {05 mismos bienes no mds de los que estaban
Fembargados preventivamente, para asegurar el
SIEsyta o e la accion ejercitada por el Sr. Fer ran,
B ¥ como el procedimiento ejecutivo es mas breve
B Q¢ el declarativo, dictada sentencia en aquél en
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cientas veintiuna pesetas setenta y cuatro cénti-
mos, y celebrada el quince de noviembre del mis-
mo afio, fueron, adjudicados a un postor que cu-
brié las dos terceras partes de su avalio, partici-
pando €l Juzgado del Pilar de Zaragoza, en co-
municacién de diez v siete de octubre de mil no-
vecientos treinta, a este Juzgado, que los bienes
embargados en los autos ejecutivos de referencia,
y que habian sido antes embargados por el Juzga-
do de Teruel, se sacaban a subasta, exhortando
con posterioridad a aquella comunicacion este Juz-
gado al del Pilar de Zaragoza, disponiendo que
como aquellos bienes se hallaban afectos en pri-
mer término al embargo preventivo de que fue-
ron objeto en méritos del juicio declarativo que
segtiia el Sr. Ferrdn con el Sr. Lacasa, la cantidad
que se obtuviese en la subasta quedaba depositada
a las resultas de este juicio. Ademas, en el escri-
to de impugnacién al embargo preventivo que
D. Pedro Lacasa formuld, decia que tenia bienes
por valor de ciento vente mil pesetas, siendo fni-
camente el objeto de la accion entablada por S. A.
Asociacion Mercantil Espafiola contra D! Pedro
Lacasa en reclamacién de siete mil trescientas
treinta v cinco pesetas cuarenta céntimos, y co-
mo consecuencia del procedimiento a que dio lu-
gar, los bienes que preventivamente habian sido
embargados por el Sr. Ferrdn, a pesar de los nu-
merosos bienes que segiin €l poseia el Sr. Lacasa,
que cubrian con bastante exceso el importe de
la reclamacién, bienes que por otra parte no cons-
ta estuvieran afectados a las resultas de ningin
otro procedimiento.

Resultando que a pesar de habérsele dado tras-
lado y emplazado a D. Pedro Lacasa Cotaina no
comparecio éste, caducando su derecho y dando-
se traslado de la contestacion formulada por la
representacion del Sr. Ferran a la parte deman-
dante, la que replicé reproduciendo todos los he-
chos de la demanda y negando los de la contesta-
cién, que no estuvieron conformes con los de la
demanda, sin afadir otros nuevos, pidiendo no se
recibiese el pleito a prueba, por ser una cuestion
meramente de derecho;

Resultando: Que conferido traslado para d-
plica a la representacion de D. Natalio Ferrdn,
presentd escrito, en el que renunciaba a la da-
plica, pero solicitaba se recibiese el pleito a
prueba;

Resultando: Que previa la vista correspondien-
te, por auto de veinticinco de abril de mil nove-
cientos treinta y uno, se acordé recibir el pleito
a prueba, abriéndose el primer periodo para pro-
ponerla, comiin a ambas partes, en un plazo de
veinte dias improrrogables;

Resultando: Que durante aquel periodo no se
presenté prueba mas que por la parte demandada,
consistente en la documental siguiente: 1.° Tes-
timonio fehaciente del encabezamiento y parte
dispositiva del auto dictado con fecha veinte de
marzo de mil novecientos treinta, decretando el
embargo preventivo de bienes de D. Pedro La-
casa, 2.° Testimonio fehaciente de la diligencia
de embargo preventivo practicada. 3.° Testimo-
nio fehaciente de la diligencia cumplimentando
un exhorto del Juzgado de primera instancia del
distrito del Pilar de Zaragoza, notificando al Juz-
gado de Teruel haberse reembargado los bienes
embargados por este Juzgado. 4.° Testimonio
fehaciente del oficio de diez y siete de octubre
de mil novecientos treinta, por el cual el Juz-
gado de primera instancia del Pilar notificé ha-
berse sefialado la fecha pata la subasta de los
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trece de julio de mil novecientos treinta se sacaron
los bienes a subasta por el precio de trece mil seis-
bienes embargados. 5.° Testimonio fehaciente del
exhorto y cumplimiento dirigido por este Juz-
gado al del Pilar, de Zaragoza, disponiendo que
como aquellos bienes reembargados se hallan
afectos en primer término a estos autos. quede
depositada la cantidad que se obtenga de la su-
basta a las resultas de la sentencia pronunciada
en los autos seguidos por el D, Natalio Ferran.
6.° Testimonio fehaciente del encabezamiento v
parte dispositiva de la sentencia recaida en los
mismos autos con fecha veintisiete de octubre
de mil novecientos treinta, ratificando el em-
bargo preventivo y \condenando al demandado
a pagar la cantidad reclamada. 7.° Testimonio
fehaciente del escrito fechado en cuatro de abril
de mil novecientos treinta, potr el que la repre-
sentacion del D. Pedro Lacasa Cotaina, se opone
al embargo preventivo. 8° Testimonio fehaciente
del encabezamiento y parte dispositiva e la sen-
tencia pronunciada en doce de junio de mil no-
vecientos treinta, declarando no haber lugar a
dejar sin efecto el embargo preventivo, y 9.2 Tes-
timonio fehaciente del escrito presentado por el
Procurador D. Pedro Lacasa Cotaina con fecha
trece de julio de mil novecientos treinta, renun-
ciando a la representaciéon de su cliente., dispo-
niéndose que, con el escrito que anteriormente
se alule, se iniciase el ramo de prueba respectivo,
dandose a la copfa que acompanaba el destino

legal, admitiéndose como pertinente la de docu-
mentos propuesta por la representacion del de-
mandado Sr. Ferrdn, a practicar con las debidas
que sea el segundo periodo,
donde deriva es

.citaciones abierto
abierto el cual en el pleito de
como separado se dispuso su prictica por todo
el contenido en dias y horas habiles, ¥ que se
expidiese miandamiento al Secretario reirendan-
te, y con las citaciones previas respectivas, ex-
pedido que fué el mandamiento y reportado en
los extremos testimoniados a que el mismo se
referia y que hacen relacion a la documental
propuesta «de que se ha hecho mérito, consistente
en lo siguniente: Auto—Dada cuenta de la pre-
sentacion del anterior escrito, con el poder en
virtud del cual queda legitimada la actuacion del
Procurador D. José Bayona, que lo utiliza -en
nombre de D. Natalio Ferrin Zapatero, comer-
ciante de esta plaza, que opera con el nombre
de “Hijo de Gabriel Ferran”, documentos vy €O-
pias acompanados... y se decreta el embargo pre-
ventivo, de cuenta y riesgo de D. Natalio Ferran
Zapatero, respecto de los hienes del D. Pedro
Lacasa Cotaina, para cubrir la cantidad de ca-
torce mil ciento quince pesetas trece céntimos,
importe de la denda, suma que sera depositada
convenientemente, realizando lo pertinente a la
naturaleza de lo que se embargare, vy expidiendo
mandamiento por duplicado al sefior Registrador
de la Propiedad del partido dondé se encuehire.
si se tratare de inmuebles, sometiendo todo. ello
al Juzgado de primera instancia. de Daroca a
medio de exhorto que con los escritos necesarios
8¢ expida y entregue al Procurador solicitante.
Y admitase a tramite la demanda por el mismo
mandatario presentada con las copias prevenidas,
de las que se haga el uso legal, en nombre del
relacionado D. Natalio Ferran, que opera en esta
plaza con el nombre de “Hijo de Gabriel Fe-
rran”, confiriendo de ella traslado al D. Pedro
Lacasa Cotaina, persona contra quien viene pro
Jbuesta, emplazindole para que dentro de nueve
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dias, y siguiendo la sustanciacién establecida pa
los juicios declarativos de mayor cuantia, com
parezca en los autos, personindose en forma, i
teresando también la. diligencia del sefior Jue
-gle] partido a que corresponde la vecindad
mnterpelado, dando o suplicando exhorto, al g
to, con copias, y el poder reclamado, del
queda testimonio literal en las diligencias, al
presentante que lo utiliza. Asi lo acordd v firmy
el sefior D. Francisco Ruiz Jarabo, Juez de g
mera instancia de este partido de Teruel, a veiiie.
de marzo de mil novecientos treinta, de que dif
fe. — Francisco. Ruiz Jarabo. — Ante mi ]
guel Alvarez. Diligencia de embargo, — [in @
pueblo de Badules, a treinta y uno de marzo @
mil novecientos treinta. Constituido el Alguag
comisionado, asistido de mi, el Secretario, y
portador del exhorto, en el domicilio D. Pedn
Lacasa Cotaina, le requirié para que, en vista de
exhorto que precede y de Ia providencia de esilf
Juzgado de fecha veintiocho del que rige, hicie
efectiva la cantidad que se le reclama, contes
tando que no la  adeuda, por - hacer aho i
medio que no les compra a los Sres. Ferraa, @
Teruel, y que después ha pagado facturas porg
valor de veintitantas mil pesetas Yy que ticne i
seguridad de que-esta saldada la cuenta. - Visil
dicha contestacion, el alguacil comisionade o
deno se proceda a la traba de embargo, que s@
hace en los bienes siguientes: “Una maquing 0@
escribir, marca Underwood, de estado seminicl
va; una pieza de tela sarga Llopar, de siote mé
tros; una pieza Sarga Lorén, segunda de 1nos
quince. metros; otra idem, de unos diez ¥ sies
te metros; otra idem, de wunos . veinticiftl
metros; otra pieza de tela Poderosa Iing, d&
unos veintitrés metros; otra idem. de unos siett
metros; otra idem, de unos trece metros: ot
idem, de unos veintitin metros: otra idem, ¢
unos. veinte metros; otra idem. de unos aeht:
y medio metros; otra idem, de diez v seis il
tros; otra idem, de diez y ocho metros: una pie
sarga, primera, de treinta v siete metros: Ol
segunda de treinta metros: una pieza  curadd
marca Lorén, de seis metros: otra idem, de ocho
metros; otra idem, de cincuenta .y seis metrosis
otra idem, de sesenta y ocho metros; otra ideits
de setenta y siete metros: otra idem, e setentds
Y tres metros, treinta centimetros: una pieza ¢&
Vido Lorén, de treinta y un metros cincuentd
centimetros: una pieza de Vich Balén, de onet
metros; otra idem, de veinticinco metrog; NS
pieza Curado Llover, de veinticinco v medio me-
tros; otra idem, de cuarenta y siete metross otré
idem, de cuarenta y siete metros; otra idem, &8
cuarenta y ocho metros; otra idem, de sesentis
metros, veinte centimetros; otra idem, de vens
ticineo y medio metros; otra idem, de onece mesy
tros; otra pieza Retor Aragonesa, de sesefié
y tres metros, veinte centimetros., Una pieza S8
rado, de veintidds metros, veinte centimetross
una pieza curado, de veintidés metros, yeintt
centimetros; una pieza muleton, de unos: dOE
metros; una pieza, otomdn, de unos quince MES
tros; una pieza Vch, de unos quince metrons
una pieza sarga Lorén, de doce metros; una pie
za sarga Rosita, de veinte metros, cuarenta ceig
timetros ; otra idem, de veinticuatro metros : oMo
picza sarga, de quince metros: otra idem, de NS
ce. metros; otra pieza de sarga F., de trelftiy
Yy siete metros; una pieza sarea Rosita, de cint®
metros; otra pieza sarga, de cinco y. medio MES
tros; otra idem, de siete metros ; otra idem, +45
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rén, de catorce metros; otra Cusoli Comet, de
siete metros; unas piezas Osabai, de nueve me-
tros; una pieza sarga Lorén, de veintidés metros:

P una picza sarga, de diez y ocho metros; una pie-
b za Asabia Comet, de sesenta y tres metros;

una
ieza Bracason, de catorce metros; otra idem
pieza Bracason, de catorce metros; : 1,
de catorce metros; una pieza Bailina, de veinti-
siete metros; otra idem, de treinta y cuatro me-

tros; una pieza Vich, de treinta y cuatro me-

Piros; otra idem, de diez metros; otra idem, de
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Bireinta v dos metros;

| metros;
bidem, de catorce metros:

- force

Btaballero; treinta toreras, sefiora,

S Sehora, de punto;

Rilem, dc once metros;

otra idern, de siete metros;
otra idem, de ocho metros; otra idem, de veinte
otra idem, de veintisiete metros; otra
otra idem, de cuatro
fmetros; otra idem, de tres y medio metros; otra
idem, de quince metros; otra idem, de diez me-
tros ; otra idem, de diez y ocho y medio metros;
ina picza sarga color, de trece metros, vestido;
otra idem, de veintisiete metros; otra idem, de
siete mietros; una pieza Vich, de ‘tres- me-
tros; una pieza de di metros; otra
idem idem, de diez y seis metros; otra idem, de
diez y ocho metros; una pieza Satén China, de
diez y ocho metros; una pieza cretona, de ca-

metros; otra idem, de diez metros; una
pieza Vich, de doce metros; otra idem, de vein-
titrés metros; una pieza cretona, de diez y ocho
thetros ; una pieza de Vich, de ocho metros; otra
idem, de treinta y ocho metros; otra idem, de
freinta y dos metros; siete mantas de algodén
Wblancas Ferran; trece idem idem: trece culots

sarga,

e punto sefiora; treinta vy tres pantalones puii-

0 caballero; cuatro idem idem; diez y ocho ca-
Misetas nifio, de punto; diez camisetas caballero,
panto ; seis idem idem; dos pantalones sefiora,
punto ; ocho pantalones sefiora, punto; seis idem
em; seis idem idem: seis pantalones, punto,
punto; seis re-
fajos de punto de seda, de cuerpo; tres refajos,
seis cuerpos; treinta y cuatro
Lamisetas, de punto, nifio; varias toallas; treinta
¥iseis maillots, nifo; ocho idem idem; una pie-

Za Vich, de veintiséis metros: otra idem idem,

e dicz v siete metros: otra idem idem. de vein-
iin metros; otra idem idem, de treinta v tres
Metros ; otra idem idem, de veintiin metros;
Ofra idem idem, de treinta y tres metros; otra

bldem idem de veintitn metros; otra idem idem,

e treinta v cinco metros: otra idem idem, de
¥einticuatro metros; otra idem idem, de diez y

BOchy metros; otra idem idem, de cinco fretros:
B lNa picza sarga,

ocho metros: otra
seis metros; otra idem
otra idem idem, de diez
i medio metros: otra idem idem., de catorce me-
Mos: otra idem idem, de medio metros;
Otra idem idem, de siete metros: otra idem idem,
& doce metrosy otra idem idem, de cinco me-
BIOL: otra idem idem, de nueve metros; otra
ldem it'ft'tl!_ de cinco metros: otra idem rdem,
P€acho metros; otra idem idem, de diez v seis
MEtros; otra idem idem, de quince metros; otra
Mem idem, de diez metros:; otra idem idem, de
BUEZ metros; otra idem idem, de oche metros:
93 {dem idem, de diez y siete metros; otra
Wem jdem, de seis metros: otra idem fdem, de
Blieve ctros: otra idem idem, de  veintitrés
Metros - otra idem idem, de wveintitrés metros:

'i”‘tﬂl ident idem, de diez metros; una pieza de
otra idem idem, de vein-

dch, de siete metros;

Mieve metros: otra idem idem, de veintiocho
R8s . otra jdem 'idem, de wveintidos metros ;
BVlta (dem idem, de doce metros; otra idem idem,

deidiez vy

Mem idem, de diez y

Se1s
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de nueve metros; otra idem idem, de doce me-
tros; otra idem idem de veintitrés metros; una
pieza de Onci, almohadén, de treinta v cuatro
metros; otra idem idem, de treinta vy dos me-
tros; otra idem idem, de treinta y ocho metros;
una pieza de Onci, colchdn, de nueve metros:
otra idem idem, dé cinco metros; otra idem idem,
de veinte metros y medio; otra idem idem, de
veinticuatro metros; otra idem idem. de veinti-
nueve metros; veinticuatro metros de Onci da-
masco, para colchones; nueve cortes de tela de
colchon damasco; una pieza sefiorita, de once
metros; otra idem idem, de diez ‘metros; otra
idem fidem, de siete metros; otra idem idem, de
veintidos metros; otra idem idem, de veintidds
metros; otra idem idem, de veintidés metros:
otra idem idem, de veinte metros: otra idem
Idem, de trece v medio metros; otra idem
idem, de veintidés metros; otra idem idem, de
sicte metros; una piezalde pafiete, de veintitin
metros; otra idem idem, de veinticinco metros:
otra idem idem, de ocho metros: otra idem idem,
de trece metros sesenta centimetros; otra idem
idem, de cincuenta metros aproximadamente:
otra idemr idem, de siete metros aproximadamen-
te; otra idem idem, de ocho metros aproxima-
damente ; ptra idem idem, de'trece metros sesenta
centimetros aproximadamente; otra idem idem,
de doce metros sesenta centimetros aproximada-
mente; otra idem, de ‘tres metros ocherta cen-
timetros aproximadamente; otra idem, de cinco
metros sesenta centimetros aproximadamente :
una idem idem, de nueve metros ochenta centi-
metros; otra idem idem, de cinco metros veinte
centimetros; una pieza de franela, de doce me-
tros ochenta centimetros aproximadamente: una
pieza de sedalina, de ochenta metros cuarenta
centimetros aproximadamente; otra idem idem,
de ocho metros veinte centimetros aproximada-
mente ; otra idem idem, de trece metros cuarenta
centimetros: otra idem idem, de seis metros se-
senta centimetros; otra idem idem, de once me-

‘tros sesenta centimetros; una pieza de tela es-

cocesa, de treinta y dos metros cuarenta centi-
metros aproximadamente; una pieza tela pafiete,
de nueve metros ‘aproximadamente; otra idem
idem, de doce metros ochenta centimetros: otra
idem idem, de seis metros; una pieza de gamu-
za, de ocho metros y medio; otra idem idem.
de cinco metros y medio; otra pieza, de dos me-
tros aproximadamente; una pieza otoman, seda,
de once metros aproximadamente; otra idem
idem, de siete. metros aproximadamente: cin-
cuenta metros aproximadamente de piqué fra-
nela; veinticinco metros aproximadamente de
piqué novedad; una pieza de satén, negro, marca
Estrella, de cincuenta y dos metros: otra idem
idem, de ciricuenta 'y tres metros sesenta cen-
timetros; otra idem idem, de veinte metros: otra
idem idem, de doce metros ochenta centimetros:
una pieza de tela blanca, de treinta y cinco me-
tros; una pieza de panete, de diez y siete metros:
otra idem, de doce metros; otra idem idem, de
once metros y medio; otra pieza, percal negro,
de doce metros; otra pieza, gabardina granito,
de catorce metros: otra idem idem, de veintidos
metros ; otra idem, cotén tefiido, de ocho metros:
una pieza lana jergén, de treinta y tres metros
sesenta centimetros; una pieza de dril, de diez
v siete metros ochenta centimetros aproxima-
damente: otra idem idem, de cinco metros se-
senta centimetros upmxim.'t(lamente; una idem
idem, de nueve metros ochenta centimetms; otra
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idem idem, de cinco metros veinte centimetros;
una pieza «de franela, de doce metros ochenta
centimetros aproximadamente; una pieza de se-
dalina, de ochenta metros cuarenta centimetros
aproximadamente; otra idem idem, de ocho me-
{ros veinte centimetros aproximadamente; otra
idem idem, de trece metros cuarenta centime-
tros: otra idem fidem, de seis metros sesenta
centimetros; otra idem idem, <de once metros
sesenta centimetros; una pieza de tela escocesa,
de treinta y dos metros cuarenta cenitimetros
aproximadamente; una pieza, tela panete, de
nueve metros aproximadamente; otra idem idem,
de dos metros ochenta centimetros; otra idem,
de seis metros: una pieza de gamuza, de ocho
metros y medio; otra idem idem, de cinco me-
tros y medio; otra pieza idem, de dos metros
y medio; una pieza de oteman, seda, de once
metros aproximadamente; otra idem idem, de
siete metros aproximadamente ; cincuenta metros
aproximadamente de piqué de franela; veinti-
cuatro metros aproximadamente de piqué nove-
dad; una pieza de satén negro, marca Estrella,
de cincuenta y dos metros; otra idem idem, de
cincuenta y tres metros sesenta centimetros;
otra idem idem, de veinte metros; otra idem
idem, de doce metros ochenta centimetros; una
pieza de tela plancha, de treinta y cinco metros
aproximadamente; una pieza de pafiete, de diez
y siete metros; otra idem idem, de doce metros;
otra idem idem, de ocho metros; otra pieza,
paiiete negro, de doce metros; otra pieza, ga-
hardina Gardito, de once metros; otra idem idem,
de veintidds metros; otra idem idem, cotdn te-
fido, de ocho metros; una pieza lana jergon, de
treinta y tres metros sesenta centimetros; una
pieza dé dril, de diez y siete metros; una pieza
pana lisa, negra, de nueve metros sesenta ceil-
timetros; otra idem idem, de diez metros; otra
idem idem, de trece metros y medio aproxima-
damente: siete toquillas grandes y cuatro pele-
rinas: diez y siete colchas fleco cama, de tres
tamafios; una pieza lana Popelin, de diez y nueve
metros aproximadamente; otra idem, de quince
metros; otra idem idem, de nueve metros; otra
idem idem, de seis metros aproximadamente;
otra idem idem, de siete metros; otra idem idem,
de once metros treinta y seis centimetros; otra
idem idem, de seis metros; otra idem idem, de
diez y seis metros aproximadamente; otra idem
idem. de diez y medio metros; otra idem idem,
de seis metros; una pieza e percal, de nueve
metros sesenta y ocho centimetros; otra idem,
de ocho metros; otra idem, de doce metros; otra
idem, de dos metros; otra idem idem, de doce
metros: otra idem idem, de once metros; otra
idem idem, de veintitin metros; una pieza pique,
de doce metros ochenta centimetros; otra idem,
de diez y ocho metros; diez y seis delantales,
nifio, percal, confeccionados; doce abrigos nifio,
gamuzas, confeccionados; una pieza para cor-
doncillo, de treinta y siete metros sesenta cen-
timetros; otra pieza, ‘de once metros sesenta
centimetros; otra pieza, lana cordoncillo, de diez
y seis metros; cincuenta metros aproximada-
mente de lona; siete pantalones, dril, confeccio-
nados, de hombre; gquince camisas franela y
Vich confeccionadas, de hombre; dos pantalo-
nes confeccionados, hombre ; dos alfombras yute:
acho bufandas lanilla; tres paquetes de yute,
confeccionados; siete bufandas; doce mantones;:
un manton de caja; cincuenta y un corsés faja,
con su taja correspondiente, de diferentes ta-

M.C.D. 2022 CRA . :

mafios; una pieza tela sibanas, de treinta y tress
metros cuarenta centimetros; otra idem idem,
de treinta metros sesenta centimetros; otra idem 3
idem, de treinta v cuatro metros; otra idem 1d«em. =
d_e veintiin metros; una pieza retorta hilo, de
diez v ocho metros; una pieza de hilo Diana, dé
diez y ocho metros; una pieza de tela jeregus
de diez y seis metros; una pieza de pana, de s
metro sesenta centimetros; una pieza curad
blanca, de seis metros; otra idem idem, de seist
metros; dos cortes de sabana; una manta d€
Palencia 12; seis toallas felpa. En este estadop®
y por la hora avanzada, el Alguacil comisionado =
ordené se suspendiera la presente diligencia dé8
embarfgo y que se contintie en el dia de maifiana,

a las catorce horas y treinta minutos. Elpor-8
tador del exhorto designa como depositario de >
todos los bienes ya embargados al vecino de Da==
roca D). Victor Soler Hernandez, el cual, presente,
manifiesta que acepta el cargo una vez qUe &
le hicieron las advertencias pertinentes acercadé

Jas obligaciones que contrae como tal deposiarios
judicial. A instancia de dicho depositario soi

trasladados los bienes antes resefiados a la cidads
de Daroca, en donde quedan bajo su custodia,
y seguidamente firman la presente, con el dicho
Alguacil, todos los concurrentes, y de todo elld

doy fe. Patricio Soriano, Mariano Navarro, BESS
dro Lacasa, Victor Soler, Julidn Sanchez—DisS
ligencia: la arreglo en este dia diez y siete de g

Fai s

julio de mil novecientos treinta para hacer cons
tar, segin lo acordado en exhorto procedentes
del juicio ejecutivo instado en el Juzgado del
distrito del Pilar de Zaragoza, por S. A. Asocid=s
cion Mercantil Espafiola, contra D. Pedro Lacasas
Cotaina, sobre pago de siete mil trescientas tHeiss
ta y ocho pesetas con treinta céntimos, de prin-
cipal, que a virtud de dicho procedimiento fue -
trabado reembargo scbre los bienes embargados
en méritos de procedimiento objeto del presemtes
juicio declarativo, refiriéndose tal embargo
aseguramiento de la expresada suma principats
veinticinco mil pesetas treinta y cinco céntimess
potr gastos de protesto, v dos mil quinientas P
setas mas para intereses y costas, cuyo acuél -
de consignacion, mediante esta diligencia, hallase
tomado en el proveido de aceptacion del MmERS
cionado exhorto de igual fecha al principioiiss
dicado—Doy fe—Alvarez. En el juicio ejecutiis
que se tramita en este Juzgado a instaneia -.eI"

Procurador D. Angel Chicote, en nombre de. Sl

Sociedad Anonima Asociacion Mercantil ESPESSEtEr
fiola, contra D. Pedro Lacasa, sobre pagos d& bﬁi'
pesetas, he acordado dirigir a V. L la pre“iéﬂt‘ef fatro
a fin de participarle que los bienes embarga > o stir
en dichos autos y que anteriormiente lo fuerof Slind,
por ese Juzgado en juicio de mayor cuantid ot e
tra el mismo demandado promovido por Di S0

talio Ferrén, se sacan a la venta en pabHCASES B )

basta por el precio de siete mil seisci\_'iﬂtjas—"" ‘iido]
veintiuna pesetas con sesenta y cuatro céntimos: i disp.
en que han sido tasados, habiéndose sefialad? ¢ fing
para tal acto el dia quince de noviembré pry _10 €
ximo, a las diez de la mafiana. Dios guard® © g Cong
V. I. muchos afios—Zaragoza, a diez ¥ siete d& Y as
octubre de mil novecientos treinta. — CESATEESEIOY
Prado—Sefior Juez de primera instancia d€ Te S Ter
ruel. — Providencia del Juez Sr. Ruiz Jﬁ-_mbqé?’ Htog
Teruel, a ocho de noviembre de mil novecientos M
treinta.—Por presentado el escrito preceaEREs {hr
a sus autos, practicandose por el Secretari@ aut ! no
rizante la tasacion de costas interesadas CHSEENE
principal, conforme a las normas establecidas S Su

U
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i ley de Enjuiciamiento civil, dejando unidos
5 justificantes pertinentes lque se aporten y
aveyéndose, a su tiempo, a lo demads, y len
anto al otrosi, librese el exhorto pretendido,
mprensivo de los particulares que se relacionan
que se haga entrega para la gestion de su
Gumplimiento al Procurador D. José Bayona.
manda y firma S. S. de que doy ié.—Ruiz

entrega.—En la misma fecha de ocho de no-
embre de mil novecientos treinta, notifiquese
providencia anterior, leyéndola integramente
P dandole de ella copia literal autorizada por
i, con expresion del asunto a que se refiere
Procurador D. José Bayona, a quien hice en-
ligga del exhorto librado al sefior Juez de pri-
iéra instancia del distrito del Pilar de Zaragoza,
i justificacion de todo lo cual firma, de que doy fe.
bayona. — Alvarez. D. Francisco Ruiz Jarabo,
Jiez de primera instancia del partido de Teruel,
de igual clase del distrito del Pilar de Zara-
za.—Hago saber: Que en este de mi cargo se
& seguido juicio declarativo de mayor cuantia
£ D. Natalio Ferrdn Zapatero, representade
0r el Procurador D. José Bayona Peinado, con-
D. Pedro Lacasa Cotaina, sobre pago de ca-
ce mil ciento quince pesetas trece céntimos,
alizado por sentencia firme en la actualidad,
U notificado el embargo preventivo llevado a
) en méritos de la demanda producida, con-
@al relacionado deudor a satisfacer la indi-
d suma, intereses y costas, interesandose por
parte actora se remita exhorto a ese Juzgaclo
diticipando que los bienes embareados a ins-
ilitia de la misma a [ Pedro Lacasa Cotaina,
@ responder del juicio aqui tramitado, que
L posterioridad ‘fueron reembargados por el
fcurador D. Angel Chicote, en ejecutivo pro-
Ovido por la Asociacién Mercantil Espanola,
que deberan subastarse el proximo dia quince
los corrientes, se hallan afectos en primc;‘
ino a la responsabilidad dimanante del pri-
810 de los embargos, que fué, segin por aquel
Wzgado se reconoce, el practicado por la parte
ien representa, y que, por lo tanto, la can-
4 que se obtenga de la subasta en cuestion
8e depositada, a las resultas de la ejecucion
@ sentencia a que al principio se alude, re-
en el declarativo de méritos, sin que en
caso se consienta al ejecutante poder
uso del derecho que en el caso de no

10 de la ley de Enjuiciamiento civil, por
SUr un derecho preexistente a favor de su
fiante. — En  su  virtud, y decidiendo con-
e a lo pedido por la parte actora en el
B8I0 resuelto indicado, se le dirigié, en nombre
B, ¢! Rey D. Alfonso XIII (q. D. g.) ro-
lidole ¢, el mio propio se idignase aceptarlo
sPoner quede cumplido en los términos v con
Malidad pretendidos; y acordado, devolvién-
0 con el diligenciamiento que lo acredite por
S9iducto que llegare a su poder, pues hacién-
2 asi coadyuvara a administrar justicia, obli-
Ome a 1o propio en casos anilogos—Dado
eruel, o ocho de noviembre de mil nove-
08 treinta.— Francisco Ruiz Jarabo.— Ante
Miguel Alvarez— Providencia: Juez sefior
Biado, Zaragoza, a doce de noviembre de
Movecientos treinta.—Se acepta, con la re-
€ sin perjuicio, en anterior exhorto, y
" cumplimiento, llévese testimonio del mis-
al juicio ejecutivo que se refiere a efectos

e
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abo.—Ante mi: Miguel Alvarez. Notificacion .

ber postor le concede el articulo mil quinientos

'+ procedentes, y cumplimentado, reportese por el
conducto recibido.—Lo manda y firma S. S.—
Doy fe. — (César de Prado. —~ Ante mi: Por
Florez, Santiago Calvo— Diligencia— Mediante
la presente hago constar que en el mismo dia
se ha llevado testimonio del anterior exhorto y
providencia al juicio ejecutivo que se tramita en
este Juzgado a instancia de la S. A, Asociacién
Mercantil Espafiola, contra D. Pedro Lacasa.——
Doy fe—Calvo—Nota: Enseguida queda la ne-
cesaria y se devuelve al exhortante, entregandolo

al portador.— Doy fe.— Calvo.— Sentencia— En
la ciudad de Teruel, a veintisiete de octubre de
mil novecientos treinta—El sefior D. Mariano
Cases Aeza, Juez municipal de esta ciudad. en
| ‘funciones de primera instancia de este partido,
| por permiso del titular, D. Manuel Subiza Cos-
| tel, habiendo visto los presentes autos de juicio
!declarativu de mayor cuantia, seguidos entre
partes, para litigar derechos propios, de una,
como demandante, D. Natalio Ferran Zapatero,
domiciliado en esta capital, comerciante, repre-
sentado por el Procurador D. José Bayona, con
la direccion del Letrado D. José Maria Rivera
Gonzalez, y de la otra, en concepto de deman-

Badules (Zaragoza), de igual profesion, repre-
sentado por el también Procurador D. Cristghal
Bupuez, y dirigido por el Abogado D. Pedro Vi-
cente Pérez, versando el negocio sobre pago de
catorce mil ciento quince pesetas trece cén-
timos; Fallo: Que ratificando el embargo pre-
ventivo llevado a cabo en méritos de lo acordado
al admitir a tradmite a la demanda iniciadora de
la controversia que se decide, debo condenar ¥
condeno al demandado D. Pedro Lacasa Cotaina.
a que, tan pronto esta resolucion sea firme, pague
a D. Natalio Ferran Zapatero la cantidad de ca-
torce mil ciento quince pesetas trece céntimos que
le demanda, con los intereses legales de tal suma
desde la presentacién de dicha demanda, e im-
pongo al propio demandado las costas de este
- Juicio. Asi por esta mi sentencia, definitivamente,
en esta instancia y con intervencién del men-
cionado asesor que suscribe, juzgando, lo pro-
nuncio mando y firmo. Mariano Casas Alza——
Licenciado, Manuel Subiza.—I). Cristébal Manuel
| Zacia, Procurador, en nombre de D. Pedro La-
casa Cotaina, mayor de edad, vecino de Badules.
provincia de Zaragoza, cuya representacion acre-
dito con la escritura de poder que acompafio,
para insertarse con copia, con devolucién del ori-
ginal, en la diligencia de embargo ' preventivo
decretado a solicitud del D. Natalio Ferrin Za-
patero, en el juicio declarativo promovido por
éste contra mi principal, sobre pago de pesetas,
comparezco, y como mejor proceda, digo: Que
ha sido incomprensible y vejatoria la conducta
seguida por el demandane Str. Ferran, solicitan-
do dicho embargo, en atencién de que mi poder-
dante, persona de posicién social, de crédito co-
mercial y de arraigo en la regién aragonesa, no
ha faltado a sus obligaciones v ofrecimientos,
tanto en su' vida particular como comercial, en
ocasion alguna, ni adeuda al demandante la can-
tidad que reclama, como demostrara oportuna-
mente. En el embargo preventivo trabado en bie-
nes del poderdante el dia treinta y uno de marzo
ultimo, no concurrié ninguna de las circunstan-
cias_que el articulo mil cuatrocientos de la ley
de Enjuiciamiento civil rige para que pueda de-
cretarse. Manifiesta el demandante en su gseri-
to para que lo acordase S. S. que procede €] em-

dado, D. Pedro Lacasa Cotaina, domiciliado en -

=5y
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bargo preventivo por resultar de los documentos
que se acompafan a la demanda no tener el deu-
dor bienes ni establecimiento de ninguna clase
en este partido ni en esta provincia, ademds de
haber motivos racionales para creer que ha de
ocultar o malbaratar los que tenga fuera, impu-
taciones caprichosas y sin fundamento alguno;
afirmaciones hechas al solo efecto de lograr el
embargo, presentando a mi cliente como perso-
na desconocida en el comercio y de antecedentes
desfavorables, capaz de malvender un gran es-
tablecimiento comercial por no satisiacer una
pequea cantidad en relacion al capital que po-
see. [Esas manifestaciones en que apoya el de-
mandante la peticion del embargo se desvirtaan
por los hechos. Los documentos presentados con
la demanda no demuestran la existencia de la

deuda, pues ni han sido reconocidos ni aceptados.

por el demandado, ni la deuda es cierta y liqui-
da como se demostrard en tiempo oportuno. El
deudor, que por su solvencia desempefia el car-
go de Alcalde, como primer contribuyente en el
pueblo de Badules, tiene en dicho pueblo un es-
tablecimiento comercial e industrial, distante dos
kilémetros del término de la provincia de Te-
ruel, se halla establecido como comerciante des-
de hace veintiocho afios, satisface la primera cuo-
ta de contribucion y para el embargo de la can-
~tidad que se le reclama ha sido hecho en mas de
treinta mil pesetas, habiendo quedado en su es-
tablecimiento, después de ello, géneros por va-
lor ide cincuenta mil pesetas, mas los semovientes,
carros e transporte, camién y demas muebles
que se hallan en la casa, y que importan unas
treinta mil pesetas; todo ello sin contar con la
propiedad del edificio en que habita, construido
por mi poderdante y valorado en cuarenta mil
pesetas; de modo que habiéndole embargado en
oéneros de comercio por mas de treinta mil pe-
setas, habiéndole dejado en géneros de igual cla-
se otras cincuenta mil pesetas, en semovientes
carros de transporte, atalajes y demas muebles,
valorados en treinta mil pesetas, mas el edificio,
en cuarenta mil pesetas, resulta que antes de
proceder al embargo habia en géneros propiedad
de mi principal una existencia de ciento diez mil
pesetas, mas cuarenta mil del edificio, que ha-
cen un total de ciento cincuenta mil pesetas, lo
que probara plenamente, pues, si de presente tie-
ne mi poderdante un capital de ciento cincuenta
mil pesetas no es logico suponer, aun en el caso
de que adeudase el Sr. Ferran la cantidad de ca-
torce mil ciefito quince pesetas trece ceéntimos,
gue iba a malvender y ocultarse un capital de tan-
ta importancia comparado con la deuda que se
le supone; y que mi poderdante ha seguido y si-
gue su vida comercial sin eludir los pagos co-
rrientes, lo demuestra el hecho de haber satis
fecho en los seis meses tltimos cuantas can-
tidades justas y liquidas le han sido presentadas
al cobro, segtin demostrara oportunamente. De
todo lo expuesto resulta que mi principal tiene
domicilio conocido, bienes raices y establecimien-
to industrial y mercantil. Y no se alegue que es-
te establecimiento lo tiene mi principal fuera del
lugar que corresponde demandarle en justicia al
pago de la deuda, porque no es este el espiritu
de la ley, y si lo fuera, dirtamos que de la de-
manda no se deduce que sea Teruel el lugar en
donde aquel debe verificar el pago, porque no se
han presentado con aquella documento alguno
del que se deduzca o conste tal designacion, y
como las mercancias las ha recibido siempre en

M.C.D. 2022

Daroca ha pagado letras giradas por el Sr. Hess
rran, es visto que no se ha precisado el lugar don=3
de debe demanddrsele, siendo en principio su ido-8
micilio, que es el pueblo de Badules. Y nada mass
decimos, porque hemos dicho bastante para de=§
mostrar que no hay motivo racional para creer s
gque ocultara sus bienes; esta claro, por tanio@s
que mi principal no se halla comprendido en el®
articulo ‘mil cuatrocientos de la ley de Enjuicia=8
miento civil. Dafios y perjuicios de .gran impor=3
tancia se han causado en el patrimonio de D. Pes8
dro Lacasa Cotaina, aparte el efecto’ moraliyss
descrédito que lleva consigo el embargo practi-¥
cado, perjuicios y dafios que es dificil estimar ens
su cuantia por la gran importancia y trascen=8
dencia que a su vida comercial le ha irrogado taii8
embargo, pero que en tiempo oportuno se esti=%
maran, para que en la parte material factiblg

sean satisfechos por el demandante. Cumpliendo®s
lo dispuesto en el articulo 1.416 de la ley de En=8
juiciamiento «civil, deduzco esta pretension den=i
tro de los cinco dias siguientes al del embargoss
practicado. Suplico al Juzgado que' habiéndomess
por comparecido en representacion de D. Pedross
Lacasa Cotaina, y disponiendo la escritura de po==
der de modo dicho, se sirva tenerme por opuestos
al embargo preventivo hecho en bienes e mis
representado a instancia de D. Natalio Ferrais§
Zapatero, mandando sustanciar esta peticion e
pieza separada por los Tribunales establecidos
para los incidentes, y dictar sentencia dejandoss
sin efecto dicho embargo, con indemnizacion d&
dafies y perjuicios a favor de mi poderdante, con=s
denando a ella y al pago de las costas de estes
incidente, pues asi procede.—Otrosi digo: Siendds
indispensable acreditar los hechos expuestos, Sis
plico al Juzgado que se sirva recibir a prueba a8
pretension formulada, pues asi es procedentéas
Segundo otrosi, digo. Que la pieza separada quUES
se forme debe contener, ademés de este escritos
testimonio del primer otrosi de la demanda, eSS
que se solicitaba el embargo, y de las cartdss
presentadas por el actor. — Suplico a V. K loi%8
acuerde en la forma que se solicita, por ser tallss
bién de justicia. Teruel, a cuatro de abril de mil

novecientos treinta—Licenciado, Pedro Vicentess
Pérez.—C. Bufinel—Sentencia.—En la ciudad 4638
Teruel, a doce de junio de mil novecientos tretis

ta. Vistos por el sefior D. Francisco Ruiz [arab@s

Juez de primera instancia de este partido, los
presentes autos incidentales, suscitados por dOBS
Pedro Lacasa Cotaina, domiciliado en BaduleSss
comerciante, representado por el Procurador dois
Cristobal Bucel, bajo la direccion del Letrat®s
Pedro Vicente Pérez, contra D. Natalio Ferta#

Zapatero, avencindado en esta poblacién, del COBS
mercio, a quien representa el también Procuradors
D. José Bayona, con la direccion del _\ht.l-g?{@“ 3
D. José Maria Rivera, versando sobre oposicios
a cierto embargo preventive practicado a soli-
citud del demandado en estas actuaciones y actOfs
en pleito entablado para la efectividad de ciertas
suma reclamada por el Sr. Lacasa, quien, COMSS
su contrario, litiga derechos propios. Fallo: Q€

idebo declarar y declaro no haber lugar a dejal
sin efecto el embargo preventivo trabado en bie-
nes del D. Pedro Lacasa Cotaina a instancia

D. Natalio Ferran Zapatero, por auto de t?St:_‘
Juzgado dictado en veinte de marzo del corriefit ¢
afio, condenando al referido D. Pedro L,acaﬁa-’I,

GES

Cotaina al pago de las costas causadas y que
causén en este incidente que expresamente
impongo. — Asi por esta mi sentencia, en &
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¥ Francisco

'plevcnt]\u

En Teruel, a

o posicion de
i Cretaria
Mtoncurrencia de aquéllos,
Bi€spectivos Procuradores, v concurriendo el Abo-

L trito de
P fobustece con nuevos funda
. cli} de :
Biicual procede a su juicio de su pe rtenencia ;

o Gdo un

b liicio que termina con
BUER erisiones del que solicité y obtuvo embargo

B rédito sobre ;u]m]\--»‘. bienes objeto del

.zﬂg

Sitidad mas

DE LA PROVINCIA
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jnstancia juzgando, lo p ui ml‘i-" mando
- Ruiz .I‘ll(ﬂm‘ Juzgado: Cristobal
Bunuel Zaera, |'1'u(‘1|1‘:l([ul (lt.' Tribunales 3y
e D. Pedro Lacasa Cotaina en los autos de ma-
yor cuantia instados contra el mismo por don
Watalio Ferran Zapatero, sobre reclamacion de
gantidad, v en el incidente oposicion al embargo
» instado por mi mandante, derivado
bile dichos autos ]}Umun{]ga ante el Juzgado com-
Wparezco y digo: Que conviniendo a mis intereses
gesar en la representacion del D. Pedro Lacasa
Cotaina por maultiples razones, con las que no
fiiicro molestar la atencion del Jurado, al am-
paro del articulo nueve, caso segundo de la ley
e Enjuiciamiento civil, desisto de dicha repre-
sentacion en indicados autos, y al Juzgado
siplico que, admitiendo este escrito, con su copia,
§¢ digne aprobar mi desistimiento, notificandolo
ami mandante, para que en un plazo prudencial
S provea de nueva representacion, quedando en-
tictanto en suspenso el curso de los autos v los
términos hoy pendientes.—Es justicia que pido.
trece de julio de mil novecientos

los

los

treinta.

Resultando: Que abstenidp el titular de este
Miizeado por concurrir causa legitima y admitida
Ha abstencion, previo informe Fiscal, por el que
lé sustituye, dispuso concluso el término de prue-
2, la union de las practicadas y convocadas las
Paites a una compare ecencia ordenada por el ar-
ficulo seiscientos uno de la ley de Enjuiciamiento
Bivil. hasta cuvo dia sefialado estuvieron a dis-
las' mismas de manifiesto ‘en Se
autos, celebrandose la vista con la
representados por sus

los

Rddo Director del demandado Sr. Ferran, ma-
fifestando el mandatario que la parte actora que

B producia v mantenia los pedimentos que tiene

0Fmulados en sus escritos, en apoyo de los cma-
les dedujo los razonamientos que entendid de
iblicaicion, encauzandolos a démostrar la proce-
encia del fallo que en aquéllos suplicaba; por
fhque dirige al demandado Sr. Ferrdn, analizo
i prucha que a éste afiade; deduce, rebatiendo
dargumentacion contrar conclusiones entera-
énte acordes con su sentir, expuesto en su
contestacion, cuya suplica reproduce y
mentos y la resultan-
los medios probatorios utilizados, todo

es-

tacion de esta
1

€SCT u])LEHHR'a LE#

Resultando:
®reeria se han
 Rales -

(tmnlrI

E estos

tran
las ]):

Oue:entla
observado

ando: Que
autos se reduce a
embargo preventivo para asegurar |
8ultas de un juicio. ordinario «I::,m:ll\‘u.' l'lII[IIi‘I‘L
conforme a las

la cuestion que se plantea
resolver s1 practi-

las
sentencia
Preventivo, tiene preferencia para hacer \,-I'(-n.'ti\u
11
dteo 1111 acreedor con titule que lleva uxmlci ula
BECcion. titulo de fecha |u->1(||u| a as ‘catifi-
ca{lnn del embargo ]1]1)\(1.11\” |~I.1\Ii1‘:l(l-n. que
ey, o procedimiento correspondiente gbtuvo
-1 su sentencia de remate, reembargando
embargo preventivo, aun
comun otros l:ir']\:‘- elrl
quie suficiente para cubrii .‘L:\jlrl]:\
ey que did al ejecutivo que procedia, libres
e Enalquier otra reclamacion judicial;

Considerando; Oue por la parte actora se

favor
bienes
4 p(lf*fll 1]1‘

afectos al

tener el dendor

far-
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y firmo, |

mulé demanda de terceria de mejor derecho, ¥
que con arreglo a lo dispuesto en el articulo mil
quinientos treinta y dos de la ley de Enjuicia-
miento civil vigente “las tercerias habian de
fundarse en el derecho del tercero a ser reinte-
grado  de ,su crédito, con pre¥erencia al actor
ejecutante”, de donde surge claro y preciso que
el punto fundamental, basico de toda terceria,
es el determinar la preferencia que sobre unos
mismos bienes tienen dos derechos wdistintos; y
que por la parte actora de han aducido para jus-
tificar aquel punto basico de toda terceria, es
decir, para’determinar la prioridad de un de-
recho, los articulos mil novecientos veintinueve
en relacion con el mil novecientos veinticuatro
del Codigo civil, articulos en los que se establece
la prefcrcn ia y prelacion de wvarios créditos, v

que de su examen resulta que el articulo mil

11(“’9(‘5{1‘;()5 veintinueve del Cddigo civil dice:
“Los créditos que no gocen de p;eTmenua con
relacion a determinados bienes v los que la gozan
por la cantidad no realizada o cuando hubiera
prescrito el derecho a la preferencia, se satisfa-
ran conforme a la regla siguiente: 12 por el
orden establecidp en el articulo mil novecientos
veinticuatro™, v en este articulo mil novecientos
\“viniicuatrn. donde se dice que gozan preferencia
“‘los créditos que sin ;nnllenm upeual consten ;
B. por sentencia firme, si hubieran sido de liti-
;3.10' consignando a continuacién que se deter-
minara esta preferencia entre si por el orden
de antigiedad de las fechas de las sentencias,
por lo que, en principio, parecen de periecta
aplicacion dichos articulos al caso que es ob-
jeto de los presentes autos, va que ninguno de
los créditos de los litigantes gozan de privilegio
especial, pero no se debe olvidar que dichos ar-
ticulos, mds sus concordantes, por el lugar e
su colocacion en nuestro Codigo civil, pertenecen
a la graduacion y prelacion <lv créditos, conse-
cuencia precisa en opiniéon de Manresa de un con-
curso de acreedores cuya existencia no puede
apreciarse en ninguno de los hechos que han
motivado este pleito. Por otra parte, ndtese que
aun en el supuesto de que los articulos_mencio-
nados por la parte actora fuesen aplicables, no
se determinaria preferencia alguna a su favor,
pues por sentencia del Tribunal Supremo de ocho
de abril de mil novecientos treinta y dos, se ha
establecido, refiriéndose a la preferencia antes
consignada del articulo mil novecientos veinti-
cuatro del Codigo civil, que no la dan las sen-
tencias de remmate en juicio ejecutivo;
Considerando: Que aun a pesar de la sentencia
del Tribunal Supremo de ocho de abril de mil
novecientos treinta y dos, de perfecta .Lphcauun
a los presentes autos,resuelve totalmente la cues
a los presentes autos, resuelve totalmente la cues-
teado en este pleito: el de la virtualidad y efecti-
vidad de un embargo preventivo que posterior-
mente fué ratificado hasta dictar sentencia, de
conformidad con las pretensiones del que obtu-
vo €l embargo, frente a una sentencia de remate
proviniente de un titulo ejecutivo, de fecha pos-
terior a la de la ratificacion del embargo citado;
€5 (1L' notar f|1|L‘ hl -«1(";} norma l_'l)ﬂ%tﬂ]'ﬂ_e (I("]
legislador el ofrecer medios o modos de garan-
tir las istintas pretensiones contra 1.1 mala fé
los litigantes ; icia de ello es el en-
contrarnos con lo dispuesto en el articulo 1.397
de nuestra lev que se establece,
en el que se define, en el que se da la razon de
ser del embargo preventivo, cual es el asegu-

consecuer

Procesal, en el
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rar el pago de deudas. Y si esto establece la
Ley y se mantiene constantemente por las reso-
luciones de nuestro mas Alto Tribunal de .Jus-
ticia, va contra tales normas e inflige las disposi-
ciones supremas la tesis que sostenga que tie-
nen preferencia sobre los mismos bienes que fue-
ron objeto del embargo preventivo el acreedor que
por sentencia anterior y en procedimiento mas
breve, iniciado con posterioridad al embargo prac-
ticado cuando la accion se funde en titulo también
posterior, abtuvo reconocimiento de su derecho.
Y sentando esta afirmacion, porque la Ley ha si-
do previsora y ha puesto los diques necesarios a
la mala fe de los litigantes, y por ello el Tribunal
Supremo, en sentencia, en 22 de julio de 1910, ha
establecido que el embargo preventivo constituye
una medida de garantia. Si a pesar de la varie-
dad de procedimiento que muestra la Ley adjeti-
va establece en su articulo 1.397 y el mas fiel in-
térprete de la Ley, cual es el Tribunal Supremo,
define el embargo preventivo como una medida
de garantia, es claro que dicha garantia ha de
ser a favor del que lo tiene, y no olvidando que los
términos garantia y preferencia se complemen-
tan entre si, lo que nuestra Ley ha querido esta-
blecer al hablar del embargo preventivo es el po-
ner a cubierto el derecho del que lo tiene; y con-
signado imas tarde en sentencia firme de todas
aquellas reclamaciones dirigidas sobre los mis-
mos bienes embargados, siempre que se inicia-
se el procedimiento con posterioridad a aquel ac-
to, es decir, que reconocido el derecho del que
obtuvo el embargo mas tarde en sentencia firme,
los efectos de esta sentencia deben retrotraerse
a la fecha en que aquél embargo se practico—
De otra forma, si se interpretasen dichos articu-
los en otro sentido, seria reconocer el triunfo de
la mala [é, pues existiendo procedimientos cottos
en nuestra Ley, cual el ejecutivo, siempre los liti-
gantes de mala fé se aprovecharian de ellos, con
el fin de obtener sentencia antes de la que se per-
sigue por quien obtuvo el embargo preventivo, y
con ello dejar éste sin efecto, y aun en el caso de
igualdad de procedimientos, es ficil retardar el
que se dicte una sentencia, promoviendo inciden-
tes de todas clases y dando tiempo a que se lo-
ore una sentencia que deje sin resultado positivo
la accion ejercitada por el litigante de buena fé,
no. La Ley ha establecido lo contrario, y cuando
se habla del embargo preventivo se establece una
medida de garantia que pone a cubierto los dere-
chos del que obtuvo el embargo, siempre que ob-
tenga sentencia a su favor de todas aquellas pro-
vinientes de titulos de fecha posterior a la en que
obtuvo aquél, y que puedan afectar a los hienes
embargados. Si se diese otra interpretacion a la
Ley, no tendria razon de ser lo dispuesto en el ar-
ticulo mil cuatrocientos cinco de la ley de Enjui-
ciamiento civil, en el que se establece que no se
llevara a efecto el embargo si en el acto de ha-
cerlo la persona contra quien se haya decretado
pagase, consignare o diese fianza a responder de
las sumas que se le reclaman; ya que le seria
mas facil al embargado no oponerse al embargo,
y de acuerdo con una tercera persona que ésta
le reclamase cantidad igual al importe de los bie-
nes embargados por procedimiento mas breve que
el llevado a eabo por quien obtuvo el embargo
para obtener antes sentencia firme, y ejecutdn-
dola, anular de este modo los efectos de aquella
medida de garantia, conformandose esta inter-
pretacion al Tribunal Supremo, en sentencia de

siete de ‘febrero de mil ochocientos ochenta -y

M.C.D. 2022

v ejecucion y embargo de bienes, sin que sed des

cinco, ha establecido que enjugados los crédites 3
de competencia, es de preferente pago el que pross
cede ide una liquidaciéon anterior por que le acoms
pafian el principio de que primero en tiempo es
mejor en derecho, y también el del acreedor ques
demanda a un juicio y obtuvo antes mandamiento

mejor condicion el del acreedor que obtuve ans s
tes sentencia de remate;
Considerando :;, Que no puede explicarse con 168
gica que obtenido un mandamiento de ejecucion
y existiendo bienes en cantidad suficiente a ha=>
cer efectivo aquél y libres de toda otra reclama=%
cién o responsibilidad, se dirija el procedimieis®
to contra los que fueron objeto del embargd
preventivo anterior, pidiendo el reembargo de .4
ellos, 1o que denota que habia més interés en im==
pedir la efectividad e aquel embargo que entlless
var adelante la ejecucion despachada; L
Considerando: Que no es de apreciar temeridadss
en las partes. o
Asi resulta de sus originales, a que me refier®
Y para que conste, a los efectos oportunes,
cumpliendo lo ordenado, y para su publicacionén
el “Boletin Oficial” de la provincia, expidotias
presente, que firmo en la ciudad de Zaragoza s
cuatro de junio de mil novecientos treinta ¥ dos..
Francisco Cabrero. ;

Reqguisitorias.

$ajo apercibimiento de ser declarados rebeldes y de fwow
rrir en las demds responsabilidades legales, de no fpre
sentorse los procesados que a continuacidn se expresom
e el plaso que se les fija, a contar desde el dia de B
publicacién del anuncio en este periddico oficial ¥ ot
el Juez o Tribunal gue se sesiala, se les cita, lomo ¥ = 1‘(['
emplaza, encargéndose a todas las Autoridades y Agev S =

tes de la Policia judicial procedan o la busca, copiwd S ds
y_ conduccidn de aquéllos, poniéndeolos o disposicion di S H
dicho Jues o Tribunal, con arreglo a los articulos 513

» 838 de la ley de Enjuiciamiento criminal, 66 del Cé _mgs
gigo de Justicia Militar y 367 de la ley de Enjuic _"D‘
wiento de Morina Militar. =
; Num. 2,826, | %n
LOPEZ GARCIA, Isidoro; natural de Lumpia -E“g
que, de estado soltero, profesion jornalero, dé dere
98 afiog, hijo de Nicolds y de Juana, domieilid=: g;er
do tltimamente en Zaragoza, procesado Pof _ié_as
hurto; comparecer4, en término de diez dias, e Uhosnj'

el Juzgado de instruccién del distrito del Pilsi S U
de Zaragoza, al objeto de constituirse en prisién

y practicar las demds diligencias necesarias, & i}ed]
sumario ntim. 17 de 1932. e
re:

Sur

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA to, ¢
Nium. 2.807, Fal.o

Belchite. g “IJIE

D. Luis Fuentes Jiménez, Juez de primerails S g
tancia de Belchite; -il-'as'

Por el presente edicto hago saber: Que €2 .Lgdv
los autos de juicio ejecutivo que se siguell 95 hah
este Juzgado a instancia del Procurador D. JB* S
lio Oliver, a nombre de la entidad Banco Zarfs
gozano, con sucursal en esta localidad, contrd
D. Benigno Borao Ramos, labrador y vecin® de ;
Samper del Salz, declarado en rebeldia, sobré. lag

pago de mil novecientas ochenta y siete P o "fép
tas ochenta y nueve céntimos, intereses y COSY R oo
se ha acordado la venta en ptiblica subastd S8 g; .
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W Mada ochenta y nueve Areas, cuarenta centl-
A freas; lindante al norte con riego de herederos,
¥ Sur campo de Francisco Fernéndez de Navarre-
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{ |os bienes semovientes que a continuaci6n se
| pxpresan, embargados al demandado:

Una yegua, de pelo castaio, careta, calzada

¥ de la mano izquierda y calzada alta delos pies,
¥ do tres afios, alzada 1'58 metros, que atiende
{ por «Chata»: tasada en mil quinientas pesetas.

Una mula, de pelo negro, de nueve afnos, de

_" 150 metros de alzada, que atiende por «Serra-

na»: tasada en setecientas pesetas.
Otra mula, de pelo torda, muy obscura, de

o dinco aiios, alzada 1'65 metros, que atiende por
«(astana>: tasada en ochocientas cincuenta pe-

gotas.
Cuyos semovientes se hallan depositados en
'], Valeriano Luesma Pina, vecino de Samper

{ del Salz; y dicha subasta tendra lugar en la Sala-

sudiencia de este Juzgado, el dia treinta del

¥ sotual y hora de las once; advirtiéndose a los
A licitadores que no se admitird postura gue no
¥ cubra las dos terceras partes del valor de los

| bienes que se subastan; y que para tomar parte
¥ en ella deberdp consignar previamente en la
f mesa del Juzgado o establecimiento destinado

il efecto, el diez por ciento de la tasacién y pre-
o sntar su cédula personal, sin cuyos requisifos
1 0o serén admitidos.

Dado en Belchite a trece de junio de mil no:

| vecientos treinta y dos.— Luis Fuentes. —Por gu
| mandado, Damidn Cantaro.

La Almunia de Dofia Godina.

L D. Miguel Suja Yera, Juez de primera instancia

de este partido;
Hago sabar: Que para pago de las costas cau-

| sadas en juicio de mayor cuantia, instado por
4 D* Fabiana Tabarnero IPortea contra los cdo-
| yuges Francisco Badia Segura y Segunda Gas-

66n Trigo, Fernando Marquina, Cesdrea Gascon

' Trigo y Cayetano Gascon Botifulla, o quien su

derecho represente, se saca a la venta en pri-

mera subasta piblica, por término de veinte

dias y por el tipo de su tasacién, la finca que
ls fus embargada a dichos demandados y quea
ontinuacion se indica:

Un campo, regadio, en término municipal de
Pleitas, partida Rozas Vifas, de cabida aproxi-

18, este camino del Soto, y oeste con finca de
Fabiana Tabarnero Fortea; tasada en tres mil

b Quinjentas pesetas.

El remate se celebrard en la Sala-audiencia

08 este Juzgado, el dia seis de julio préximo, a
88 once horas y cuarenta y cinco minutos. Se
b ddvierte que para tomar parte en la subasta

abré de depositarse previamente sobre la me-

b 84 del Juzgado, o en Ja oficina correspondiente,

8l di:z por ciento en efectivo del tipo de tasa-

¥ Ci6n, sin cuyo requisito no se admitird licitador
W 2lguno; que no se admitird postura que no cubra
b las qos terceras partes del avalio; que el rema-
e podra hacerse a calidad de cederlo a un ter-
b Gero, y que los titulos de propiedad referentes a

rante las horas de audiencia podrén ser exami-
nados por los interesados que lo soliciten.

Dado en La Almunia, a trece de junio de mil
novecientos treinta y dos.—Miguel Suja.—Pas-
cual Candela y Polo.

La Almunia de Dofia Godina.

D. Miguel Suja Yera, Juez de primera instancia
de este partido;

Hago saber: Que para pago de capital, inte-
reses y costas, en juicio ejecutivo instado por
Fabiana Tabarnero Fortea, contra Santiago Be-
116 Matute, se sacan a la venta en primera su-
basta ptiblica, por término de veinte dias y por
el tipo de su tasaci6n, los bienes que le fueron
embargados a dicho ejecutado y que a conti-
nnacién se describen:

El derecho que corresponda a dicho ejecuta-
do en la herencia intestada de su padre Santia-
go Bellé Sancho, que hasta la fecha se halla sin
determinar, y que ha sido tasado en seis mil
pesetas.

El remate se celebrard ep la Sala-audiencia
de este Juzgado, el dia seis de julio préximo, a
las once horas. Se advierte que para tomar
parte en la subasta habrd de depositarse pre-
viamente sobre la mesa del Juzgado, o en la ofi-
cina correspondiente, el diez por ciento, en
efectivo, del tipo de tasacién; que no se admi-
tird postura que no cubra las dos terceras par-
tes del tipo de subasta, y que el remate podra
hacerse a calidad de cederlo a un tercero,

Dadoen La Almunia, a trece de junio de mil
novecientos treinta y dos,—Miguel Suja.—Pas-
cual Candela y Polo.

La Almunia de Dona Godina.

D. Miguel Suja Yera, Juez de primera instancia
de la villa de La Almunia de Doifia Godina y
sa partido;

Hago saber: Que para pago de principal, in-
tereses y costas, en juicio de menor cuantia,
instado por Pedro Lezana Zuazo, confra Ma-
riano Polo Laborda, se embargé como de la
propiedad de dicho demandado la casa que a
continuacién se describe, y se procede a la
venta de la misma en primera subasta piiblica,
por término de veinfe dias y por el tipo de su
tasacion.

Una casa y corral, sita en las afueras del pue-
blo de Lumpiaque, niimero veinticinco, de se-
senta metros cuadrados; lindante por la dere-
cha saliendo, con la de Manuel Medrano, e iz-
quierda y espalda la de Francisca Lorente
Regaiio: tasada en cuatro mil pesetas.

El remate se celebrard en la Sala-aundiencia
de este Juzgado, el dia seis de julio préximo, a
las once horas. Se advierte que para tomar par-
te en la subasta habrd de consignarse sobre la
mesa del Juzgado o en la oficina corres-
pondiente el diez por ciento en efectivo del
tipo de tasacién; que no se admitirdn postu-
ras que no cubran las dos terceras partes;
que el remate podra hacerse a calidad de ce-
derlo a un tercero, y que no se hallan corrien-

dicha finca se hallan en secretaria, donde du- | tes los titulos de propiedad.
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Dado en La Almunia, a trece de junio de mil
novecientos treinta y dos.— Miguel Suja.—Pas-
cual Candela y Polo.

Nim. 2.821.
Daroca.
D. Pedro de Benito y Blasco, Juez de primera
instancia e instrueci6n de este partido;

Hago saber: Que en el expediente para la
constitucién de la Junta del partido, con arre-
glo a lo dispuesto en el articulo 31 de la ley del
Jurado. se sefala el dia veinticinco del actual, a
las diez y seis horas, para la constitucién de la
misma, en la Sala-audiencia de este Juzgado,
siendo ptiblico dicho acto.

Dado en Daroca, a diez y seis de junio de mil
novecientos treinta y dos.—Pedro de Benito.—
El Secretario, Benito Vicente.

Niam. 2.803.
Zaragoza.—Pilar,
Cédula de citacibm.

El seiior Juez de instruccion del distrito del
Pilar de Zaragoza, en providsncia de hoy, dic-
tada para cumplimiento de carta-orden de la
Superioridad, ha acordado citar por la presente
a Mariano Jimeno Arnedillo, vecino de esta ciu-
dad y cuyo actual paradero se ignora, a fin de
que comparezea ante la Audiencia de esta ciu-
dad el dia veintifrés del actualy hora de las
diez, con objeto de asistir en concepto de testi-
go al juicio oral de la causa niim. 348 de 1930
sobre falsedad, contra Juan Lluch Bastina.

Zaragoza, frece de junio de mil novecientos
treinta y dos.— El Secretario, P. H, Ildefonso
Fernandez.

Nim. 2,804,

Zaragoza —Pilar,
Cédula de citacidn.

El sefior Juez de instruccién del distrito del
Pilar de Zaragoza, en providencia de hoy, dic-
fada para cumplimiento de carta-orden de la
Superioridad, ha acordado citar por la presente
a Anacleto Marillo Bailo, de esta vecindad y ca-
yo actual paradero se ignora, a fin de que com-
parezca ante la Audiencia de esta cindad el dia
veintinueve del actual y hora de las diez, con
objeto de asistir en concepto de testigo al juicio
oral de la causa seguida en este Juzgado con &l
nim. 612 de 1931 sobre dafios, contra Juan Da-
guet Farlete.

Zaragoza, catorce de junio de mil novecientos
treinta y dos.— El Secretario, P. H., Ildefonso
Fernandez.

Num. 2,820.
Lérida.
Cédula de notificacién.

En virtud de lo dispuesto por el seiior Juez
de instruccién de este partido, en cumplimiento
de orden de la Superioridad, dimanante de la
causa niimero 183-512 de 1927, sobre estafa,
contra Moisés y Félix Tabernero Tabernero, se
hace saber a D. Manuel Ardiz Acha, vecino de
Zaragoza, cuyo domicilio se ignora, el derecho
que tiene, como perjudicado en dicha causa, a
percibir la indemnizacién de 178'60 pesetas, re-
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conocida a su favor en la sentencia dictada on
la causa aludida, a los efectos del articulo§)
del Cédigo penal, si los procesados llegasen g
mejor fortuna. 3

Lérida, quince de junio de mil novecientos:
treinta y dos.—El Secretario judicial, Antonin};
Escolar. 4

—

PARTE NO OFICIAL

2.819, (it

Num,
Comunidad de Regantes de la Huerta de
Ginel, de Fuentes de Ebro. %

Acordado por la Mancomunidad Hidrogreafls
ca del Ebro sacar a subasta, por la cantidad do
4158914 pesetas, la primera acequia, 112390898
pesetas la segunda, més el 3 por 100 sobreel
total que ordena la Ley, y siendo preciso fif
mar contrato con dicha Corporacién, asi como’
celebrar convenio por uno o més afios con
Eléctricas Reunidas para que proporcione el
fldido necesario, se convoca a Junta general

extraordinaria, a peticion del Sindicato, para el =
dia tres de julio préximo, a‘las diez y media do S8 e
la mafiana, en el local Escusla de Ninos, sito el
la Casa Consistorial de esta villa, en primera S
convocatoria, y en segunda, para la misma hord ¥ sy
y sitio, el dia diez del propio mes, a fin de tras W as
tar y aprobar, en su caso, los signientes asun= e
tos:

1.°  Autorizaeidn para contratar con la Man®
comunidad Hidrografica del Ebro la construg:s
cién de las dos acequias en la forma ordenadd S __
por la Ley.

2. Autorizacion para tratar y contratar coll S
Eléctricas Reunidas la energia eléctrica neces Go

saria.

De conformidad con lo establecido en el 111-. :
timo inciso del parrafo 2.° del art. 59 de las O3
denanzas, se advierte que, tanto si se celebra la B |

Junta en primera como en segunda convoocato= S{er
ria, no serdn vilidos los acuerdos si no SOM Sy
adoptados por la mayoria absoluta de votos dﬁ gl
la Comunidad, por lo que se ruega encareti S lab
damente a los sefiores regantes la puntual asis* S pa;
tencia al acto. foc
Fuentes de Ebro, 15 de junio de 1932.— Bl - pa
Presidente, Manuel Huete. 4 oo
Num. 2.827. : ha
Electra de Almozara, S. A. | ity
Se convoca a todos los sefiores accionistaS g
de esta Sociedad a Junta general extraording:
ria, que se celebrard el dia 23 del mes actoal™
de junio, en las oficinas de la misma, Méndeé
Niifez, 36. -
Los asuntos a trafar, entre otros, serdn la dis 4
solucidn y liquidaci6n de la Sociedad, por ventd s
de 1a misma, y nombramianto de la comisién liz
quidadora, rogando, por tanto, dada 11 impOI=s
tancia de dicha reuniln, la mis puntual asis® S da
tencia. e
Zaragoza, 18 de junio de 1932.-—-E| Gerentey
E. Sarto. ‘ Ge
: =" 0}
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