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" Bnla redaccion,y en las librerias de Cuesta, Monier, ) En las principales librerias, y en casa de los prometores
Bailly~Bailliere, la Publicidad, Lopez y Villa, &4 8rs. almes || y secretarios de los juzgados, & 30 rs, al trimesire; y & 26 li=
y 92 al trimestre.~La redaccion y oficinas del periédico || brandola cantidad sobre correos, por medio de carta franca
#¢ hallan establecidas en la calle del Carbon, nimero 8.(| 41a 6rden del director propietario del periodico,

ﬁm
: PARTE DOCTRINAL, » con que los ha publicado la Gaceta de los Tribunales,
de donde los tomamos, el del Sr. D. Domingo Rivera;
y es sin disputa el mas notable de estos -documentos

por la manera estensa y razonada ¢6mo examina bajo
todas sus fases la cuestion relativa 4 la suspension to=
Instruccion para el procedimiento civil.—Dictdme~ || {3] § parcial y 4 la reforma de la Instruccion. El sefior
pes de la comision reformadora, Rivera cree que la Instruccion no ha introdueido, co-
‘ : mo algunos piensan, una verdadera perturbacion en
Damos cabida en otro lugar del mamero de hoy 4 1os || nuestro procedimiento, ni en muchas de sus reformas
cuatro dictimenes que la comision nombrada para la | ha hecho otra cosa que poner en prictica lo ya esta=
reforma de la Instruccion de 30 de setiembre ha eleva- || blecido en acreditados e6digos -estranjeros 6 en otras
do al gobierno de S. M., fraccionada en otras tantas || jurisdicciones especiales dentro de Espafia: opina, en
gecciones, porque sus individuos han opinado sobre || consecuencia, que no debe suspendérsela por coms
ella de diversa manera, no obstante el perfecto acuer- | pleto, y que la comision no estd facultada por las cliu-
do que, al decir de un periddico juridico, reinaba en~ | sulas de su nombramiento para pedirlo asi al gobierno
tre todos-los que la componen. No vamos ciertamente | de S. M.: juzga todavia mas inconveniente la suspen-
4 dirigirles un cargo por esta discordancia de parece« | sion parcial, porque con ella seria incompatible la sub-
res. La independencia con que en esta cuestion han | sistencia de las disposiciones no suspendidas, que tie~
obrado, y la noble franqueza con que revelan la disi~ || nen en aquellas su necesario complemento: y manifes-
dencia que los separa de sus compaiieros, les honra en || tando que, en su sentir, la Instruccion adolecs de al-
alto grado, porque con. ella pagan un tributo 4 la ver- | gunos defectos, opina que lo procedente es su pronta
dad, y son consecuentes y leales 4 sus convicciones. || correccion, para que pueden ohtenerse de ella los he-
Deferir & opiniones ajenas, por respetables que sean || neficios que su autor se propuso dispensar al pais al
Y por altos titulos que tengan & nuestra consideracion || promulgarla.
los que las profesan, es una bastardia indigna de un §| Sigue al dictdmen del Sr. Rivera el de los Sres. don
corazon sano y de un recto juicio : es el sacrificio de la | Manuel Cortina, D. Pedro Gomez de La Serna y don
verdad y de la conciencia que nos la inspira, en las | Ramon Pasaron y Lastra, que, juzgando 4 la Instruc=-
aras dél respeto humano. Los redactores de EL Faro | cion como origen de males incalculables, Y que deben
NACIONAL conocen demas_iadu esta verdad, para que | ser previstos con prontas y enérgicas medidas ,' recla=
pudiesen estraiiar esa consecuencia con su propia opi- | man ante todo la suspension de sus disposiciones, fun-
nion que manifiestan hoy los dignos individuos de la || dindose principalmente para ello en que el Tribunal
comision reformadora en los dictdmenes de que vamos || Supremo de Justicia tiene declarado en diferentes fa=
i ocuparnos en el presente articulo. llos que los reales decretos no pueden dérugar lo dis=
Figura 4 la cabeza de estos dictdmenes, en el 6rden | puesto en las leyes; y derogandose muchas de estas
Tomo v. (Primer semestre de 1854.) 23
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Zuaniga y D. Juan Biee, que no creen necesaria la sus-
pension ¢om pleta de la Instruecion, si bien opinan queé
deben quedar en suspenso algunas de sus disposiciones;
entre ellas; por una parte, fos artioulos 15, 24,, 25 ; 26
Y 27, Y por otra los 69 y siguientes hasta el 74 mc!u—
sive, por haberse introducido en gllos novedades que

¢io, deben quedar sin nbservanma hasta que la Instrue-
cion se reforme,

___ Ocupa, por fin, el cuarto lugar el dictimen de tres
funcionarios del érden judicial ; & saber , los sefiores
Olavarrieta y Huet, presidente y fiscal del Tribunal

« Supremo de Justicia, y el Sv. Gdrdenas; juez de prime-
_ ra ingtancia de Madrid, que,asintiendo
- suspension propuesta. por los Sres. Gortina, La Serna
¥ Pasaron, no aeeptan sin embargo todas tas razones

4 la idea de

en que aquellos se apoyan, bastindoles la considera -

“cion de que, debiendo reformarse la Instruccion en

muchos de sus puntes, habrd un periodo escepeional,
mientras la reforma se venifica, en que rija lo que no
_ha regido hasta ella y lo que mas adelante no ha de
 prevalecer, lo cual creen de desrema josos resultados
_para lo futuro.
- Nos ha paremdu conveniente esponer en un breve
asﬁmﬂn los varios pareceres de los individuos de la co-
ngsmn, para pﬂdur entrar con mas conocimiento en el
_examen y apreciacion que de ellos vamos & hacer con
_nuestra imparcialidad acostumbrada.

.. Conacidas como son, mucho Lliempo hd, nuestras
- opinienes sobre la euestion que hoy se presenta 4

-nuestro exdmen en loda su wmnplitud, creemos ocioso

manifestar que la que mas dista de ellas es la consig-
na;]g{ en el dictémen de los Sres. Corlina, Gomez de
.I,.n Su;miy Pasaron, ya porque ne nos parece conve-
_piﬂn,t_c'“ ﬁ_rjuc quede en suspenso i lnsteuccion g 32
porgue 1o giﬂtlm;no_s convenir en la consideracion ca-
pifal que sirve de base a la opinion de estos distingui-
dos juriseonsultos. Vamos & espouer los motives en
~que se funda la nuestra. -

' Palﬂ no convenir con dichos senores, ni por con-
Sigulente con los dignos magistrados que han formu-
lado el dltimo voto particular antes mencionado, en la
Decesidad de dejar en suspenso la Instraccion de 30
de setiembre, nos hasta observar que no es ni ha
Elﬁt} Iu.mca in Euﬁpemmu previa, el Elﬁtt’mﬂ indica-
fiu como atil por la pmct‘iua de muchos anos, en que
“hemos visto sucederse unas 4 olras continuas ILIDI‘IIMS

_jr mudanzas en algunos ramos importantes de la le-
glﬁlacmn y dela admmlstramun publica, Si estas re=-
formas han adolecido de defectos, pero en si mismas
han contenido el gérmen de un wrdadaru progreso
Thicia la mejora de nuestras mstntqswnes, han sido 4
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Su vez mvmw reformadas. -tgntas ve
esperighicia 10 T acreditade mecesario.
parecido siempre 1o ;ﬁﬁ rs‘g@r y lo mas wadu.
No se &qﬁ en suspenso eltéd  penal jpara em‘m sirlo
‘radicalnente tres veces, 1i el Plan de estudios de ’1845
para hacer de él cuatro refundiciones sucesivas, ni la
legislacion iﬂpaﬁee&m para reformarla en dos ocasio-
nes recientes. Respetar lo existente y partir de elle

para mejorarlo, ha sido el sistema: constante de esta
clase de reformas. Si la Instruccion , vlgante hﬂy, se

|| dejase en suspenso, nos ofreceria el ejemplo de una
juzgan inconvenientes dichos sefiores, ¥ que, & su jui-

severidad estraordinaria, no usada en casos en que tal
vez hubiera debido empleﬁraah con mas motivo.
Muchos son ciertamente, 'y muy graves, los:defectos
de que adolece la Instmucmn de 30 de setiembre: lo -
manitestamos asi desde el principio,’y el rigor con que
hemos censurado una gran-parte de sus disposiciones
demuestra que nos hemos confirmado. mas y mas en
naaestro primer juicio: pero 4 pesar de todos estos.de-
fectos; la Instraccion lleva consigo grandes y saluda=
Dbles reformas en nueéstro procedimiento eivil: prnqcnﬁ-
“be esos maliciosos arliculos de previo y especial pro=
nunciamiento, que eran la muerte de las contiendas
Judiciales: da publicidad 4 las pruebas:. declara fatales
¢ improrogables todos los términos: da al juez una
conveniente inspeccion sobre el curso de los pleitos:
suprime los recursos de suplica, inatiles en el estado
-actual de nuestro procedimiento : mejora notablemens
te el juicio ejeeutive, y aun muecho mas los juicios su-
marisimos: y ‘su tendenecia & acortar los pleitos y 4
estirpar los abusos que entorpecen su curso, aunque
exagerada, aungae llevada al estremo en muchos ca-
s0s, es buena en su fonde, y lo serd por completo
luego que quede reducida & sus justos limites. No es,
pues, la Instruccion una reforma inconveniente, ni
perjudicial, ni distante del camino del verdadero pro-
greso: es solo una obra defectuosa, pero cuyos defoc-

1l tos se pueden corregir, manteniéndose entre tanto en

ohservancia. Las malas consecuencias que de ella pue-
den seguirse no serdn de seguro fan trascendentales
como las"quc Lrajo en pos de siel Cédigo penal en al-
gunas disposiciones harto poco meditadas; pero 4 na-

(die le ocurrid pedir entonces su suspension , sino gue
grandes defectos se subsanamﬂ en las reformas su-
cesivas, -

Pero lo grave de esta cuastmn N0 estd sin duda en
el punto de vista fdcil y sencillo bajo el cual acabamos
de examinarla; Lo estd en la consideracion aducida por

los Sres: Corlina, La Serna y Pasaron , de que, confor-
me d la jurisprudencia del Tribunal Supremo de Jus-
ticia, y 4 sus repetidas declaraciones de que las leyes
no pueden ser derogadas por reales 6rdencs ni de-
crelos, debe adolecer del vicio de nulidad todo cuanto

se actuare con arreglo @ la Instruccion de ‘30 de se-
Liembre.

Un articulo que nuestros lectores verdn en otro lugar
de este mismo nimero nos ha ahorrado, desempe-
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fidndola con notable acierto, Iﬂ tarea de discutir es-

tensa y razonadamente este punto en la esfera de la
doctrina y del dérecho constituyente. En €l se espone

de una manera muy clara la inteligeneia que debe

darse & esa doctrina que.se invoea para afeclar de
nulidad 4 la Instruceion de 30 de setiembre, manifes~
téndose con razones incontestables que ese prancipio,
cuyo origen se encuentra en la época del gobierno re-
presentative, y que solo tiene aplicacion & los tiempos
en que se han distinguido las leyes hechas en Cortes
de los deeretos emanados del soberano sin la interven-

cion de estas, no puede retrotraerse 4 tiempos anterio—

res y aplicarse 4 leyes que no han sido en realidad otra
eosa que reales decretos: no debiendo ddrsele, por lo
tanto, otra fuerza ni estension que la de una declara-
cion que tiende & impedir la intrusion del poder
ejecutivo en las atribueiones del legislativo, desde que
han sido convenientemente deslindados ambos po-
deres.

Mas, aun preseindiendo de estas elevadas considera-
ciones, y trayendo la cuestion al terreno préctico, ;se-
ria por ventura posible que el gobierno declarase & la
Instruccion destituida de fuerza legal, por la conside-

racion de que, nosiendo mas que un real decreto, de=

roga 6 modifica algunas leyes de nuestros antiguos

Cbdigos? ;Pudiera pronunciar una declaracion gue

afecta con el vicio de nulidad 4 casi todas las reformas
legales de estos altimos veinte afios, y 4 los innume-

rables negocios que se han fallado con arreglo 4 ellas?

;Esté facultado para anular todo cuanto se ha hecho,
con mas 6 menos acierto, en la época que atravesamos,
4 condenar el sistema que sin contradiccion de nadie
han seguido los gobiernos anteriores, y 4 fulminar un
anatema contra un hecho que no es mas que la conse-
cuencia de ese mismo sistema? Porque, una de dos: 6
se proclama el principio de que es nulo todo lo hecho
en virtud de decretos que derogan leyes, ¢ no: silo
primero, no se pierda de vista que es un real decreto

‘el Reglamento provisional para la administracion de
© justicia, que modificé nuestro derecho antiguo en to-

dos sus ramos: que lo es tambien la disposicion por
que se rigen los recursos de nulidad: que lo es'la le-
gislacion vigente en asuntos de Hacienda, que deroga

lo dispuesto en leyes anteriores: que lo es la reciente

reforma del smpuesto hipotecario: que se ha modi-
ficado por un real decreto toda la legislacion de es-
tranjeria; y que se hallan en el mismo caso otra por-
cion de ramos de nuestro derecho, ya civil, ya admi-
nistrativo, ya eriminal, ya municipal, estando deroga-
das en todos ellos nuestras leyes antiguas por reales
decretos y 6rdenes del gobierno.

Asi, pues, y aun dejando intacta la cuestion de com-
petencia ¢ incompetencia del gobierno para pronun-
ciar semejante decisfon, es [icil conocer todo ¢l in-
menso trastorno, todas las gravisimas perturbaciones
y los graves conflictos que surgirian de ella. Declara=

dos nulos los fallos pronunciades en todos los pleitos v .
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causas .»qua_se-_i-mﬂ seguido en los tribunales de las di=
i;_gr:.;g!s. jurisdicciones por espacio dealgunos ahos, laso-
ciedad enterase conmoveria en sus cimientos, y todosse
alzarian para reclamar contra aquellas ejeeutorias que -
les hubiesen inferido perjuicio. Por fortuna, 1o es po=
sible que suceda semejante cosa, porque ni el gobierno
de S. M. pronunciaria una declaracion & que sin duda
no aleanza su autoridad , ni mucho menos estin  fa-
cultados para hacerla en los pleitos que aute ellos se
ventilen los tribunales de justicia, que no:son poderes
politicos, y que, debiendo limitarse d aplicar d los casos
que ocurran en la prdctica las disposiciones emanadas
de la Corona, no estdn llamados 4 aprcciar el valor
que les da su origen, siempre que en efecto lleven la
sancion del monarca, y su faerza legal no sea puesta
en duda por dos representantes del pais, por los depo=
sitarios del poder legislativo,

A estas opiniones viene i prestar un poderoso apoyo
el altimo de los dictdmenes que hoy publicamos, en
quelos senores presidente y fiscal del Tribunal Supre-
mo de Justicia , en union del Sr. Cdrdenas, juez de
Madrid, conformes econ sus demas compaieros en el
pensamiento de la suspension, no adoptan,sin embar-
go, todas las consideraciones en que.estos se apoyan, y
al indicar las que tienen por bastantes para fundar su
juicio, omiten la relativa & que los decretos no pueden
derogar las leyes anteriores. La conducta de estos dig-
nos funcionarios ha sido en esta parte la que corres=
pondia al elevado puesto que ocupan; porque la opinion
que en-bhoca de autorizados jurisconsultos es atendible
y merecedora de fijar la atencion pahlica, apoyada por
funcionarios que ocupan los primeros puestos del 6rden
judicial, prejuzgaria de un modo alarmante el éxito
futuro de todas las reclamaciones juridicas 4 que la
observancia de la Instruccion diese lugar. Hoy, pues, es
para nosotros y para el pablico entero un hecho indu-
dable que los magistrados espanoles, y precisamente los
mas elevados en el 6rden gerdrquico,; no creen gue la
[nstruccion adolece del vicio radical de nulidad que se
le atribuye por otroes individuos de la comision , puesto
que no adoptan las razones espuestas en “este sentido
pOr Sus companeros. . |

Por lo demas, y si descendemos al fondo delas doc-
trinas emitidas por estos dignos magistrados, invir-
tiendo para nuestro exdmen el érden en que figuran
los dictdmenes, puesto que esel mistmo pensamicnto
dominante en los dos que analizamos, no hallaremos,
por cierto, una razon capaz de convencernos de la ne-
cesidad de la suspension que se propone. Durante la
reforma de la Instruccion, se dice, habrd mn periodo
en que el procedimiente civil se regird por reglas
muy diversas® de las centenidas en las antiguas
leyes del reino, y distintas tambien probablemente
de las que despues habrdn de adoptarse. Asi es la
verdad; perono se infiere de aqui, 4 nuestro jui-
cio, que las reclamaciones faturas hayan de pro-
ducir graves dudas y lumentables copflictos en 1la
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administracion de justicia, como ecreen los senores
magistrados 4 que nos referimos. Lo que suceder en
esta parte es lo mismo que ha sucedido siempre en

las demas reformas legales y juridicas, sin tocarse los

males y conflictos que para la Instruccion se anun-
¢ian. Por otra parte, la Instruccion esld rigiendo siete
meses hd, y el mal, si lo hay, es imposible evitarlo, 4
menos de que no hubiera existido ese periodo escep—=
cional & que se alude, 6, lo que es igual, que la Ins-
truccion no hubiera llegado 4 estar en prictica. Una
vez realizado el hecho, la modificacion que s¢ propo-

* ne no haria otra cosa que producir nuevas complica-

ciones, y crear un cuarto periodo distinto en su csen-
cia de los otros tres que ya se seiialan en este dicta-
men, y estrechamente enlazado con los mismos.

" El pensamiento de la suspension parcial, que es el
del dictdmen emitido por los Sres. Biec y Orliz: de
Zuhiga, si bien estd animado por un espiritu conci-

“liador que lo recomienda en alto grado, no es, 4 nues-

tro juicio, ficihnente realizable, porque formando la
Instruceion un conjunto cuyas partes gnardan relacion
entre sf, no pueden continuar en observancia las unas
quedando en suspenso las otras, que constituyen su
necesario complemento. Los mismos autores de esle
voto particular se ven precisados d reconocer en el
que las disposiciones 'cuya suspension proponen de-
bian quedar sustituidas por otras; y esto equivale a
decir que dcbe comenzarse desde luego la reforma,
si bien de una manera parcial, y 4 reserva de verifi-
carla despues para lodo el resto de la Instruccion.
-;Por qué, pues, no dejar subsistente este documento

- legal, como lo estd siete meses hi, acelerando los tra-

bajos de la reforma, que, segun las nolicias de un pe-
riddico juridico, deben estar ya casi terminados, para
que con ellos & la vista se lleve & cabo por completo?

~'7No parece esto lo mas natural y lo mas conveniente,

méxime si se tiene en cuenta que, como acabamos de
indicar, la Instruccion rige y estd en observancia hace
siele meses, y debe ser muy corto el tiempo que tarde
en aparecer su reforma? Por otra parte, el medio pro-

puesto en este dicldmen es hasta insuficiente, porque,

como dicen los sehores magistrados antes ecitados en
el suyo, la suspension parcial estableceria un sistema
que no seria, ni el de las antiguas leyes, ni el de la
Instruccion reciente.

+ - Despues de lo dicho, se comprenderd ficilmente que
el dictdmen que mas se acerca & nuestras opiniones, y
que nos parece mas aceptable, es el del Sr. D. Domingo
Rivera, que coloca la cuestion en su verdadero ter-
reno y de la manera que lo hemos hecho conocer en la
breve esposicion de todos los dictdmenes trazada al
principio de este articulo. No cs este ciertamente el
Jugar de examinar uno por uno Lodos los puntos que
en 61 toca su autor , y de seguirle en el eximen de las
reformas introducidas por la Instruccion, del cual de-
duce que estas son utiles y convenientes, Bdstanos,

para convenir con lo que en él se propone , estar de
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acuerdo en las bases fundamentales; & saber: en que la
Instruccion contiene el gérmen de algunas reformas
atiles; en que por lo mismo no ha introducido la per-

turbacion y el desérden en nuestro procedimiento; en

que tiene, sin embargo, muchos defectos que merecen
subsanarse; y en que la correccion debe llevarse &
cabo sin demora, en el mas breve tiempo posible, para
que se toquen en el pais los grandes beneficios que to-
do ¢! debe reportar de un procedimiento mas breve y
econémico que el que se ha conocido hasta el dia.
Conformes en estas bases, v sea cualquiera la diferen -

‘cia que en algunos puntos nos pucda separar del sefior

Rivera, atiadimos gustosos que su dictimen ¢s un tra=-
bajo bien pensado y bien escrito, nutrido de doctrina y

~de apreciaciones filos6lico-legales dignas de ser toma-

das en cuenta.

Parece que este tltimo dictimen es ¢l que prevale ce
en el pensamiento del gobierno, y que la Instrucecion
no quedard en suspenso, sino que se mantendrd en
observancia mientras se reforma. Llegado este caso,
deseariamos que fuese una verdad lo del perfecto
acuerdo que se suponia Lliempo lid en los miembros de
la comision reformadora, para que, allanado asi el
camino de las dificaltades, llevase & cabo su obra
de la manera que hay derecho 4 esperar de la alta ca-
pacidad y del reconocido talento de sus individuos.

J. M. pE ANTEQUERA.
e T P I ————

Locales para los juzgados de primera instancia,—
Varias son las ocasiones en que nos hemos lamentado
de la falta de locales para el establecimiento de los juz-
gados de primera instancia. Instados hoy de nuevo para
que llamemos la atencion del gobierno de S. M. sobre
este punto, no podemosmenos de hacerlo, convencidos,
como lo estamos, de que no puede mantenerse un estado
de cosas como el actual, en que, por falla de un local des-
tinado para el juez y para su audiencia en cada cabeza
de partido, se encuentran estos funcionarios en el caso
de colocarse @ pupilo de una manera poco decorosa, 6
de hacer gastos que no les permite el escaso sueldo
que disfrutan.

Ya en olra ocasion indicamos que en algunos parti-
dos judiciales de Espaiia se les proporcionaba, d costa
del presupuesto, habitaciones regulares y decente-
mente amuebladas, con locales apropdsito para la ce=
lebracion de las audiencias pablicas. Lo que se prac-
tica voluntariamente en ellos pudiera servir de regla
para todos, y constituirse en ‘obligatorio , trazando el
gobierno algunas bases regulares y razonables para la
realizacion de esta idea, y satisfaciéndose de este mo-
do, no ya una necesidad personal de los jueces, sino
de la administracion de justicia, cuyo prestigio se re
siente de la situacion precaria de sus representantes,
que los precisa  reducir el tribunal & la esfera de una -
modesta y humilde habitacion. | 2

TN T e ]
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Sobre la validez legal y fuerza obligatoria de la Ins- |
| guna diferencia entre los preceplos reales, era tan
| solo nominal, y por ello vemos cudn arbitrariamente

truccion de 30 de setiembre (1).

Por muchos conceptos hasido combatida la Instrue-
cion de 30 de setiembre para el procedimiento civil:
algunos jurisconsultos la juzgaron ofensiva a la clase;
muchos otros la consideran opuesta al buen érden de
proceder, y no pocos la atacan en su origen, como

destituida de fuerza preceptiva. Participamos nosotros |

algun tanto del primer juicio; estamos conformes con

mos al Gltimo nuestro humilde asentimiento.

Creemos, pues, obligatorio el real decreto de 30 de |
setiembre; mas al ver que decidian lo contrario hom- |

i

bres que con su ilustracion nos han acostumbrado al
respeto, y sabiendo que uno de los eminentes juris-
consultos de lacorte se propone sostenerlo ante el Tri-
bunal Supremo, vacilamos, temerosos de haber incur-
rido en error, y nos hemos detenido en el eximen de
este punto. La meditacion nos ha afirmado en la pri-
mera idea: tal vez no sea exacta, pues el error es pa-
trimonio de los hombres; y si incurren en él las inte-
ligencias mas privilegiadas, grande peligro tiene de
padecerlo’la nuestra, cuyas débiles fuerzas confesamos.
Ello no obstante, nos atrevemos & aventurar algunas
consideraciones sobre esta cuestion, de inmensa gra-
vedad si se la generaliza. Asi lo haremos, controver -
tiendo el principio que sirve de fundamento al pare-
cer que combatimos; y al derivar las consecuencias, se
ajustardn naturalmente al caso por que tomamos la
pluma. |

‘Se ha dicho repetidas veces que un real decreto no
puede derogar una ley. Esto ha llegado 4 ser axioma;
Y, sin embargo, aunque no carece de verdad en el fon-
do, adolece de falta de exactitad en los términos eon
que se anuncia. Tratemos de demostrarlo.

Nadie ignora que, regida monirquicamente la na-
cion durante muchos siglos, produjo esto en la par-
te legislativa las consecuencias naturales. Todo en-
tonces fue ley, porque no habia mas que un po-
der; y su mandato era igualmente obligatorio , cual-
quiera que fuese la forma con que se le revestia.
Desconocidas las doctrinas modernas, no se temia la
mutua. usurpacion del poder legislativo y el ejecutivo,
sino que el rey tenia ambos 4 la vez, y procedia con

(1) Insertamos con el mayor gusto este notable articulo
que nos remite desde Valencia el ilustrado compafiero que
lo suscribe, y en que se trata de un modo que nada deja
que desearla cuestion relativa 4 la validez legal y fuerza
obligatoria de la Instruccion de 30 de setiembre, y 4 la mane~
ra de entender la maxima de derecho politico de que una ley

no puede ser derogada por un real decreto. Deben ser de-

tanlo mas valor para las personas imparciales las razones
emitidas en él, cuanto que su autor se muestra francamente
hostil 4 la Instruecion, y partidario de los Yue la han com-
batido antes de ahora en otros Lerrenos. A este trabajo nos
referimos tambien , aprecidndolo mas detenidamente , en el
arliculo con que encabezamos el presenle namero,
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su auxilio simultdneo. En aquella época, si habia al-

se aplicaba. Registrense nuestros c6digos, y todos, en
particular- la Novisima, justificardn lo que dejamos
dicho. Y en verdad, ;qué necesidad habia entonces de

| deslindar las formas? Poco importaban ellas, cuando Ia

esencia era la misma: en todos los casos se espresaba
la voluntad del rey, y esto bastaba para constituir el

| precepto. No conocian nuestros antepasados la division

el segundo, si bien reconociendo el laudable celo del j 4. poderes que ha hecho las formas esenciales, y

consejero de la Corona que la ha dictado; pero mega- |

que, por establecer el equilibrio con las distinciones,.

| ha creado el peligro de la usurpacion, que antes no

podia existir con la unidad.

Pero triunfaron las doctrinas modernas, v entonces,
y solo entonces, se formuld el principio de que un
real decreto no puede derogar una ley. Esta fue la

| espresion del poder legislativo y aquel la férmula del .

ejecutivo. Ahora bien: jqué significaba aquel prin=
cipio? que no eran permitidas las intrusiones de un
poder en otro? Que la Corona, poder ejecutivo, no
podria atacar la obra de las Cortes , parte infegrante
del legislativo. Esplanemos esta idea, y se vera la ra-

| zon con que dijimos que, no careciendo aquel prin=

eipio de verdad en el fondo, adolece de falta de exac-

t titud por la generalidad con que se halla concebido.

En cuanto ha sido posible, que no lo ha sido en mu-
cho , se ha deslindado el imperio de los dos poderes,
desde que nuestro pais se rige constitucionalmente.
Sabemos qué incumbe al legislador y qué se reserva
al encargado de ejecutar: ‘por lo mismo, si bien con
incertidumbre , repetimos, el derecho y la jurispru-
dencia nos han ensenado 4 distinguir las cosas que
son objeto de las leyes, y de los decretos y reales 6r-
denes. Esto, sin embargo, es solo aplicable 4 la época

| del régimen presente: antes, segun hemos manifesta—-

do, tal diferencia era de todo punto desconocida , y se
daba el cardcter de ley 4 lo que ahora se considera
atribucion del poder ejecutivo.

Sentadas estas doctrinas, preguntamos en primer
lugar: jun real decreto puede derogar las leyes ante-
riores al régimen constitucional , 6, por el contrario,
han de ser todas aquellas respetadas, necesitindose
para dejarlas sin vigor una nueva y solemnisima ley?
Lo primero nos parece exacto y ciertisimo en muchos
casos , y falso por consiguiente lo segundo. El princi-
pio que nos debe guiar es el de que el poder ejecutivo
no usurpe las facultades del legislativo; y 4 su luz
procuraremos distinguir en cudl de esas dos esferas se
halla comprendida la materia de laantigua disposicion.
Tratdndose de las medidas dictadas por los monareas,
no se ha de atender al nombre, sino 4 lo intrinseco de
ellas: de lo contrario, jeuantas veces se veria coarta-
do el poder ejecutivo, al obrar en la esfora de sus atri-
buciones , solo por existir un precepto que lleva el
nombre de ley! Muchas pudiéramos citar, cuyo asualo
es hoy objeto de modestos acuerdos de las autoridades

#
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locales; y cierto que, si solo por Hamarse leyes hubie- | cultad de legislar sobre la materia de que tratan.

ra de estar reservado & las Cortes su dominio, llegaria
& incurrirse en la ridiculez. En realidad , verificado el
¢ambio de sistema de gobierno, quedd vigente todo

aquello de lo anterior que no tenia cardeter politico; |

prescindiendo, empero, de los titulos , los cuales nada
significaban en la antigiiedad que esprese ahora la di-
versidad de atribuciones preceptivas. Enfonces se dis-
tingui6 , para en adelante, sobre qué puntos podia de-
cretar el rey, v sobre cuales otros el mismo con las Gor-
tes: entonces fue necesario decidir que lo que & estas
correspondiese no-fuese coartado por aquel: y entonces
solo, y para en adelante, vino bien fijar el principio
de que la ley, es decir, lo que hiciesen las Cortes y la
Corona de consuno, no pudiera ser derogado en virtud
de un real decreto, dictado esclusivamente por el so-
berano. De esta manera, lo que propiamente se espre=
56, fue que el poder le‘gislagi?n y el ejecutive debian
respetarse; (nice fondo de verdad qu& encontramos
en el principio espuesto.

Asi, pues, cuando se nos diga que un real decreto,
que una real 6rden, que una circular ha derogado una
Jey antigua, para saber siesto se ha verificado confor-
me 6 contra el principio constitucional, no nos fijare~
mos en la palabra ley, que, hablando de las antiguas,

nada significa, por la confusion con que se calificaban |

fos preceptos del monarca, nacida de la reunion de

raleza de la disposicion, y, segun sea propia del poder
legislativo 6 del ejecutivo, asi resolveremos la legali-
dad del decreto & real 6rden. Sentando el principio
general de que las leyes no pueden ser derogadas por
decretos, nos engaharemos: estableciendo, de una ma-
fiera mas determinada, que el poder ejecutivo ticne

limites marcados, conoceremos si los ha traspasado. Si

aquel principio se reduce dla época constitucional,
serd ya exacto; pero es porque la diferencia de los
nombres, la diversidad de las formas, espresa la dis-
paridad en la esencia de las cosas: es porque, hecha
una ley por las Cortes, el asunfo se ha hecho propio

“del poder leglsiatlvu, y si un real decreto deroga
~ aquella disposicion, se comprende, con la simple es-

posicion de las palabras, que ha liabido usurpacion de
atribuciones, tinico hecho que en el fondo del princi-
pio se condena.

Apliquemos ya las doctrinas espuestas a la Instruc-
cion de 30 de setiembre: segun los principios des-
envueltos , jes aquella obligatoria ante los tribunales?

Témese ante todo en consideracion que este decreto
no ha derogado ninguna ley dictada durante el régi-
men representativo. Por lo mismo no seremos nos-
otros los que consideremos oportuno y aplicable al
caso actual el principio de que un real decreto no
puede derogar una ley, ya que, segun antes demostra-
mos, ese principio solo es cierto absolutamente cuando
se trata de leyes dadas enla época constitucional, por
las ciiales se ha atribuido al poder legislativo la fa-

Cullura :l.' Departe 2013

Las disposiciones derogadas por la de 30 de setiem-
bre son todas anteriores al actual sistema dé gobier-
no: pertenecen 4 la épaca en que la potestad de legis-
lar y la de ejecutar radicaban confundidas en la per-
sona del Tonarca; y d lo que el mismo disponia, en
uso de una 1 ofra, segun las comprendemos despues
de separadas, se apellidaba con el titulo de ley, im-
propio tal vez ahora, 6 con ofro mas humilde, mere-
ciendo acaso el primero. Se estd, pues, en el caso de
prescindir de aquel prineipio vago, y atender 4 otro,
(ue tiene conexion eon él, pero cuya espresion es mas
exacta: es necesario dES'ltﬂﬂdﬂI‘ las palabras, ya que
no corresponden al actual érden de ideas, y fijarse en
la naturaleza, en la indole de Ia materia: currespnnde
en fin, Establacer si la facultad de ordenar los proce-
dimientos estd en la esfera del poder legislativo 6 en
la del ejecutivo; y, por consigaiente, si al atribuirsela
el ségundo ha cometido usurpacion confra el pri-
mero.

Ignoramos que sobre este particular exista en nues=-
tro derecho fundamental declaracion espresa. Si en
semejante duda acudimos & los antecedentes de go-
bierno que forman la jurisprudencia politica, ellos aug
mentan la incertidumbre lejos de destruirla. Muchas
veces ha alterado el poder ejecativo los procedintientos

| por medio de decretos, sin que una sola protesta haya
poderes en el mismo, sino que atenderemos i la natu- |

hecho dudar de su ]Fgltlﬂ'ﬂdﬂd El Reglamento provisio-
nal para la administracion de justicia di6 el primer

ejemplo, y se ha repetido en tantas ocasiones, que se-
ria enojoso enumerarlas. No nos empeharemos en es-

clarecer este punto, deslindando los espacios , siempre

confundidos, en que pueden funcionar los dos pode-
s, pues lo consideramos por fortuna innecesario
para llegar altérmino que nos hemos propuesto. Basta
dejar consignado que no se encuentra “aqui derecho
constituido, declaracion esplicita de ley: y si olo en
virtud de teorias, que pueden ser acertadas, se counsi-
dera dtentatoria 4 las prerogativas del Parlamento la
Instruccion de 30 de setiembre, ;dejard por ello de
obligar ante los tribunales? No, porqgue Ja cuestion de]
foro es independiente de la cuestion politica.

Cuando las Cortes han dado una ley, si el monarca
la deroga por un decreto, concederemos que los jue-
ces puedan desentenderse del segundo y atemperarse

a la primera, segun el principio de que las leyes no
son derogadas por decretos.

Mas tenemos dicho que tal principio no es ahora
aplicable, ya que en la presente materia no ha habido
derogacion de disposiciones dictadas por el poder le-

‘gislativo. Lo que corresponde es distinguir si toca 4

este 6 al ejecutivo fijar los trdmites de los juicios, Y
negamos 4 los tribunales la autoridad de decidirlo.
Mucho pudiéramos alegar para probarlo: mucho pu=
diéramos decir en demostracion de que los encargados
de administrar justicia forman un érden, mas bien gue

un poder: son propiamente parte del ejecutivo, y hasta
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ineoncebible se hacb que los funumnamus de ese poder
tengan derecho para decidir que, en casos no resuel-
tos, el jefe supremo del mismo ha estralimitado sus
atribuciones. ¥ no se diga que el juez estd reconocido

como independiente : lo es cuando se trata de admi- |t
nigtrar justicia em los negocios particulares; pero pro—:|f

clamarlo de una manera absoluta seria establecer un
principio disolveate de insubordinacion.

Mas aun: cuando en la magistratura se vea un poder,
serd siempre con el cardcter soeial
litico. Digna es del mayor respeto, por cuanto desem-
pena la elevada mision de aplicar el derecho consti-
tuido; pero ;puede por eso concedérsele el ejercicio
de la seherani&- constituyente? No otra cosa se haiia
autorizandola para resolver si un punto debe conside-
varse atribucion de la Corona, 6 si se ha de enumerar
entre los' derechos de las Cortes. €6mo, jse separard

la toga de su Orbita tranquila y puramente privada,

para convertirla en cenlro armonizador del sistema
eonstitucional? No, en verdad; pues sobre ser contra-

rio & nuestras leyes, que no reconoeen 4 los tribunales

como cuerpos politicos, es opuesto-d la conveniencia
de la sociedad. -

La Instruccion, pues, de 30 de setiembre, serd obli-
gatoria en' el foro, sin que sea dado al juez separarse
de lo que la misma determina. Si con ella se ha come-
tido un abuso por parte del poder ejecutivo , las Cor-
tes lo resolverdn en su dia, decidiendo sobre la suerte
que d aquel decreto corresponde ; porque solo Jas CGor-
tes pueden reivindicar sus derechos, sin que los tribu~
nales tengan facultad de declararlos. -

Juax BEIG Y GARCIA.

Valencia 16 de abril de 18354.
. & . TS . _ |

Sobre la reforma del ministerio fiscalen las Audien-

oi1as de Ultramar,

El real decreto de 15 de marzo Gltimo, por el cual
se crean abogados ‘fiscales en las Audiencias de Cuba
y Puerto-Rico, no puede menos de merecer la apro-
bacion de todas las personas que deseen ver aplicado
y desenvuelto un buen sislema de administracion de
justicia en nuestras posesiones de Ultramar.

El ministerio fiscal, elemento importante y de tras-
cendental influencia en los fallos judiciales, recibe por
él una organizacion nueva en aquellos paises, y que
escede notablemente en hondad 4 la imperfecta que
todavia tiene en los tribunales de la Peninsula. Ve-

mos con gusto que para el nombramiento, categoria y
relaciones de los abogados fiscales con sus jefes y las

- Audiencias se adoptan en dicho real decreto los prin -

cipios que tiene sancionados ya la practica y el buen
sentido, haciendo de aquellos funcionarios unos em -
pleados directos del gobierno, con la responsahilidad

Cultura ¥ Deporte 20012

legal y mnral d& lﬁﬁ ﬂﬂtﬂ& en quer mteﬂue—nm pe#snnal

mente, y fijando la posicion que ocupan en el Tribu-,
nal donde sirven, Una observacion nos permitiremos
hacer, sin embargo, respeeto d su art. 44, pov el cual
se establece que & los ocho afos de servicio tendrdn
opeion d ser. colocados en plazas togadas de la Penin-

sula 6 Uliramar; porque, como para obtener su mom-=

i

- bramiento neeesitan haber ejercido antes & lo menos

' por otros seis;su profesion; resulta que hasta los cator=
, hunca con el po- ||

ce allos de carrera no puede un abogado fiscal de Cuba
vestir la toga de magistrado, cuando en la condicien
de particular le bastarian diez para ahtqnerla,, y sola=

‘mente nueve habiendo seguido la de juez, segun la
‘real disposicion de 29 de diciembre de £838 ,

lo cual
no parece equitativo.

No hallamos, pues, la razon de esta diferencia, que;y
sin embargo, veriamos aceptada con gusto, si se hi-
ciera una carrera aparte y eselusiva de la del ministes
rio fiscal, nombrando. solawente promotores de tér=
mino para las abogacias [iscales de Audiengias, y sicn=
do ascenso de estos destinos las de la de. Madnd, trln
bunales supremos y fiscalias de Audieneia fuera de [a
corte. En nuestrosentir, deberia establecerse que, pa-
sado cierto tiempo, ganasen la categoria de magistras
dos, lo cual estaria en consonancia con lo que se ob-
serva en los demas destinos de la carrera fiscal, en la
que, & cierto nimero de afios de servicio, se adqulere |
la superior inmediata en el érden judicial , siendo uni-,
camente los abogados fiscales de Audiencias de provin-
cia los que nunca ascienden de aquella que les confiere
la fecha de su nombramiento. Pero aun con tales in-
convenientes quisiéramos se adeptasen por puntu ge-
neral y para todos los tribunales los principios en que
se funda la nueva organizacion del ministerio fiscal en

los de Guba y Puerto-Rico.

En primer lugar, consideramos que el nﬂmhramlentﬂ
directo y libre de la Corona da mayor 1mpurtancm y
mas prestigio 4 estos destinos, que su provision & pro-
puesta de un fiscal. La confianza personal, que hasta
ahora se haalegado como razon justificativa de la in-
tervencion que & dichos funcionarios se concede en
esta parle, cesa desde el punto en que se establece la
I'ﬂbl]ﬂl]&’lblllﬂﬂ{l legal y moral de estos aunxiliares, la
cual, si de derecho no se halla consignada aun, lo esta
indudablemente en la conciencia pablica, y de hecho
se les haria efectiva si llegara el caso de exigirsele 4 un
fiscal de S. M., quien, con razon sobrada, declinaria
toda la suya, 6 por lo menos haria pﬂrtimpe de ella al
funcionario con quien acords y discutié el asunto que
la produjera. Por lo demas, la redaccion de los escri-
tos, la doctrina que en ellns se sustenta y los informes

_nrales gno forman el concepto pablico- del abogado

fiscal que los fermula 6 pronuncia, siendo juzgados
por ellos, quees lo que enla esencia constituye la res-
pnnsahilidad moral? ;Por qué, pues, no han de firmar
sus escritos y compartir con su jefe las consecuencias
que puedan producirle? Este defecto en la organiza-

)
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cion del ministerio fiscal es tanto mas notable , cuanto || - Por fortuna el gobierno de S. M. reconoce su im=

que en un mismo tribunal se practicade diferente modo
por la jurisdiccion ordinaria y la de Hacienda piblica.

Por otra parte, como consecuencia légica del prin-
¢ipio de la confianza personal se deduciria natural-
mente que cada vez que varia la persona del fiscal
cambiase tambien la de los abogados fiscales ; porque
no habiendo sido nombrados & propuesta suya, pu-
diera no tener en ellos la confianza que merecieron &
su antecesor, lo cual haria de estos destinos unos car-
gos tan precarios y transitorios como los de los anti-

guos agentes fiscales, de los cuales difieren esencial-

mente.
Considerando ahora esta cuestion en el terreno de
la préctica, nadie negard que la forma de tales nom-

~ bramientos es un obstdculo para el natural ascenso de

los que sirven estos destinos, y puede prestarse ficil-
thente 4 que entren en ellos personas que deban esta
gracia, mas que 4 su aptitud y su mérito, & compro-
misos que, forzosamente, han de cercar al proponente.
Creemos que hasta ahora no habrédn intervenido tales
elementos en las propuestas para abogados fiscales,
pues nos complacemos en .admirar en todo su per-
sonal las dotes mas brillantes ; pero ;jdeja por eso
de ser mas posible y ficil que se comprometa con
recomendaciones y empeiins al fiscal de una Audien-
¢ia que & un ministro de la Corona? Y si se teme que
este pueda proponer 4 S. M. un protegido sin méritos
ni servicios, jqué razon hay para no abrigar igual
temor respecto @ aquel? Repetimos que hasta aqui no
ha habido que lamentar injustas preferencias por-par-
te de los ministros fiscales, y sabemos de algunos que,
formando siempre las propuestas con promotores de su
territorio, han desechado con entereza poderosas re-
comendaciones; pero esta misma lucha entre la amistad,
la gratitud y otros deberes, colocan 4 eslos funciona-
rios en posicion dificil, y creemos interpretar fielmen=-
te sus deseos, aconsejando al senor ministro de Gracia
y Justicia que los releve del cargo de hacer propuesta
para el nombramiento de los abogados fiscales de la

Peninsula, y que en adelante se provean estas plazas

¢omo las de Ultramar, directa y libremente por la Co-
rona, como fuente de toda autoridad y justicia.

El art. 13 del real decreto que nos ocupa resuelve
tambien una cuestion de etiqueta, que , en nuestro
sentir, no ha debido suscitarse despues de publicada
la real 6rden de 12 de diciembre de 1845, desde cuya
época creemos que los ahogados fiscales tienen senala -
do su asiento en el tribunal, no solamente para la

“apertura solemne de ellos, sino tambien paratodos los

demas actos y ceremonias & que concurren la corpo-

racion de que son individuos, y por eso estranamos

que en algunas Audiencias no asistan juntamente con
ellas en los dias de corte y besamanos, lo cual coloca &
estos funcionarios.en una posicion anémala é indeter=-
minada, haciéndolos de peor condicion que & todos los

demas empleados publicos.

portancia en el predmbulo de dicha soberana reso-

lucion, asi como la imperfecta y defectuosa organiza=

cion del ministerio piblico en la Peninsula, por lo
cual le rogamos ardientemente que, sin esperar 4 la re-
forma completa de los tribunales, que tal vez se di=
fiera mas de lo que todos deseamos, introduzca por
medio de un real decreto en el ministerio fiscal la que
tan imperiosamente reclama este importante ramo de
la administracion de justicia.

P, B.bpE 1A B.
ST A S
INSTRUCCGION PARA EL PROCEDIMIENTO CIVIL.

Dictdmenes elevados al gobierno de 8. M, por los

individuos de la comision nombrada para su re-
forma (1).

Excmo. Sr.: La comision nombrada por real 6rden
de 14 de enero ultimo «para proponer las reformas
»que, en su concepto, fuere conveniente hacer en los
varticulos de la Instruccion del procedimiento eivil,
ypublicada en 30 de setiembre del afio anterior...»
ha celebrado varias conferencias en cumplimiento de
su instituto. En la primera acordé nombrar una sec -
cion compuesta de tres individuos de su seno, la cual
examinase los informes de los tribunales y juzgados,
remitidos al intento de érden de V. E., senalase los
puntos sobre que, en su juicio, debiese discutirse, y
propusiese, si lo creia conveniente, la suspension de la
Instruccion referida. En la segunda conferencia se tra-
t6 del resultado de los trabajos de la seccion indicada
pero el debate versé esencialmente sobre la cuestion
previa, relativa 4 solicitar la suspension inmediata de
la Instruccion de 30 de setiembre, entre tanto que la
comision elevaba su proyecto de reforma 4 la conside-
racion de V. E. Cerrada la discusion, seis votos apo=
yaron la suspension absoluta, aun cuando discordes en
algunas de las razones emitidas en su apoyo; dos sos=
tuvieron meramente la suspension de los tres puntos
mas culminantes; 4 saber: los relativos 4 la prueba, d
la stplica y 4 los recursos de nulidad contra las ejecu=
torias, y el que suscribe contrarié entrambos, y espu=
so su opinion particular, limitada al apresuramiento
de la discusion, 4 fin de que el proyecto de reforma se
eleve cuanto antes al gobierno de S. M. |

Para disentir del parecer de los respetables indivie
duos que forman la mayoria de la comision, el que sus-
cribe ha tenido, en primer lugar, presente cudles son
los limites de la autorizacion concedida por la real
6rden de 14 de enero: esta faculta solo 4 la comision
para que, con toda la brevedad posible, examine la
Instruccion de 30 de seliembre, y proponga en su
vista al gobierno las reformas que, en su concepto,
fueren convenientes. Y los términos perspicuos de
aquella aulorizacion, jpermiten solicitar del gobierno
la suspension de su obra, apoyando esencialmente esla
solicitud en la incompetencia del gobierno mismo para
dictarla? El antor de este voto particular cree profun-
damente que su encargo no alcanza 4 tanto; que no ha
sido llamado para juzgar al gobierno en el terreno po-
litico, y que si, guiado de su celo, solicitase la suspen=
sion de la Instruccion por creerla de bastardo origen,
el gobierno podria reconvenirle, prescribiéndole cine-
ra sus actos al circulo que le habia sido trazado: ¢ exa-

(1) Véase el arliculo que encabeza el presente nimero.
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minar y proponer I;zs_'rafarmns convenientes. En ca-
lidad, pues, de individuo de la comision creada por
real 6rden de 14 de enero, el autor del presente volo
no se cree autorizado para pedir al gobierno que sus-
penda la Instruccion de 30 de seticmbre, y esta creen-
cia es uno de los motivos de su diseordancia.

Tampoco recela el firmante que el Supremo Tribu-
nal de Justicia declare nulas las ejecutorias obtenidas
en virtud de la Instruccion, que es otro de los razo-
namientos en que parte de la mayorfa apoyé verbal-
mente su dictamen. La presente ocasion, Excmo. se-
fior, no es apropdsito para discutir sobre los naturales
limites de los poderes del Estado, ni tampoco de in-
vestigar las causas de las invasiones de los unos sobre
Jos otros en casi todas las épocas de nuestras institu-
ciones representativas. Empero, fuese cualquiera el
resultado de aquellas importantes 4 la par que curiosas
investigaciones, es un hecho evidente, notorio, incon-
trovertible, que serdn poquisimas aquellas en que no
se haya legislado por decretos en puntos concernien-
tes al 6rden judicial; y aun ejemplos podrian tambien
citarse de invasiones sobre estrafias potestades. Pues
bien: en todos estos casos, nuestros tribunales han
ofrecido el uniforme especticulo de ejecutar arquellas
prescripciones, sin que. recordemos mas que. algun
ejemplo en contrario, con relacion & decretos no ema-
nados del ministerio de la Justicia; y aun todavia po=
driamos eitar casos en que por decretos de estranos
ministerios se han entendido tambien derogadas leyes
recopiladas. Aludimos, entre otros, al de 17 de no-
viembre de 1852 sobre estranjeria.

Pero el fundamento principal de nuestra opinion
respecto al Tribunal Supremo, consiste en su conduc-
ta reciente con relacion & un decreto muy andlogo al
de la Instruccion de 30 de setiembre. El real decreto
de 20 de junio de 1852 arreglando la jurisdiccion de
Hacienda y eslableciendo la-legislacion represiva de
los delitos de contrabando, tiene iguales condiciones
de legalidad que la Instruccion para el procedimiento

eivil, Pues bien: el Tribunal Sugremo de Justicia ha

entendido ya en recursos de casacion, interpuestos con
arreglo al citado decreto de 20 de junio, y no ha de-
clarado su improcedencia por el vicio de que adolece.
Y con estos datos, jel firmante puede dudar de la con-
ducta del primer tribunal de la nacion, con respecto
4 la Instruccion de 30 de setiembre? ;Como recelar
de los decanos de la magistratura la invalidacion de
las ejecutorias obtenidas con arreglo®d la Instruccion
civil, porel defecto de inconstitucionalidad d> que se

la acusa, si en igualdad de circunstancias han respeta-
do las pronunciadas en los negocios de Hacienda?...

‘El autor del voto particular Fresenlc no puede, por
e

esta consideracion, abrigar el recelo que abrigan en
apoyo de su dictdmen una parte de los individuos de
la mayoria: pensando de otro modo, creeria lastimar
la consecuencia de las altas respetabilidades de la ma=
gistratura espanola. |
Pero el punto principal de ataque, el argumento
que se reputa decisivo, se dirige al fondo de la Ins -
truccion, pues consiste sustancialmente en que con
ella no se puede marchar, y que su procedimiento

‘ofrece mas inconvenientes que el antiguo derogado por

la misma.

El firmante, Exemo. Sr., habria deseado que antes
de fulminar taa vigoroso anatema, la comision hubie-
se discutido los puntos de la Instruccion sobre que,
en su concepto, -debiese recaer la reforma. De esta

conducta, ciertamente muy en consonancia con las

reglas del buen método, habriamos obtenido un esce-
lente resultado: el de que, fuese cualquiera el juicio
imparcial de los individuos de la comision, descansa-
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ria en la luz derramada durante la” discusion misma.
En este caso, V. E. habria oido lasrazones de los au=
torizados individuos que califican la Instruccion de un
retroceso; pero ‘conoceria 4 la vez el juicio de quien,
aun cuando menos autorizado, cree sinceramente que
la Instruccion de 30 de setiembre, & pesar de los de-
fectos que en ella reconoce, es un verdadero adelanto
en nuestro procedimiento.

La cuestion previa, Exemo. Sr., haimpedido, pues,
la dilucidacion del punto referente & la bondad del an-
tigno comparado con el nuevo procedimiento; pero
en la imposibilidad de ofrecer hoy este trabajo, el de-
ber de fundar mi parecer, contrario al de la mayoria,
me induce 4 hacer alzunas reflexiones sobre los pun-

tos mas culminantes de la Instruccion, y sobre los

cuales reclaman con mas vigor sus adversarios. Mi
intento es meramente demostrar que, lejos de ser la
[nstruccion de 30 de setiembré un retroceso, oMo
dicen unos, y un estorbo 4 la acecion de la justicia,
como pretenden otros, sus principales bases son, por
el contrario, un progreso actamado por los publicistas,
y acogido por naciones muy ecivilizada§ de Europa.
- Prefiriendo para este exdmen el -érden numérico,
una de las innovaciones objeto de general censura
aun para los que mas indulgentes se han mostrado
con la Instruccion, es la obligacion que se impone al
actor y reo de acompanar copias literales de sus res-
pectivos eseritos y de los documentos en que se apo-
yan. Asilo ha dicho, Excmo. Sr., la junta de gobierno
del Colegio de abogados de esta corte, y, sin eémbar-
20, esta innovacion tiene en su apoyo, no solo los re =
cuerdos de nuestro pasado, sino el presente casi und-
nime de las legislaciones modernas. 9

A juicio del firmante, desde que la legislacion Alfon-
sina introdujo en nuestro foro el procedimiento escri-
to, el sistema de copias prevalecid sobre el de entrega
original de autos. La obligacion impuesta al juez de
mostrar al reo la demanda; la signilicacion dada 4 la
palabra mostrar por el insigne glosador, de la Partidas;
el derecho concedido al demandado de deberse facer
dar ¢n escrito la demanda que quieren mover contra
él; y, por ultimo, la formula de traslado, es decir,
copia fielmente sacada, empleada de inmemorial para
significar la comunicaciond un litigante del escrito de
su contrario, son, entre otros, los fundamentos de mi
creencia. | ,- '

Los sencillisimos triamites del procedimiento eserito
en las leyes de Partida se complicaron laslimosamente,
hasta el punto de ser objeto {:Ilc publicas censuras. El
libro x1 de la Novisima Recopilacion estd compuesto
quizd en su mayor parte de las disposiciones sancio=
nadas por nuestros monarcas, y muchisimas de ellas &
solicitud de nuestras Cortes, para corregir los abusos
del procedimiento. Entre aquellas disposiciones se en-
cuentran dos, dictadas en el gloriosisimo reinado de
los Reyes Catdlicos, favorables al sistéma de copias.
Pero ya he dicho, Exemo. Sr., que ese sislema no es-
td apoyado solo por nueslra historia, sino aceplado
por nuestro prescnte y por el de naciones muy eivili-
zadas de Europa. Nuestros reglamentos conteneioso <
admisistrativos, y las leyes de procedimientos de
Francia, Bélgica y Ginebra, sancionan, con mas 6 me-
nos modificaciones, ese sistema de copias tan desven-
tajosamente censurado: jqué estraiio, Excmo. Sr., que
la Instruccion de 30 de setiembre sea anatematizada
por los que desde el primer dia se mostraron leales ad-
versarios de ella, si aun los mas indu'gentes censuran
algunas de sus bases, justificadas por nuestra historia,
reconocidas por nuestros reglamentos contencioso-
administrativos, y aceptadas por los legisladores de la
Europa civilizada?
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Otra de las innovaciones mas importantes de la Ins-
truccion de 30 de setiembre es relativa 4 la prueba.
Segun su art. 13, el plazo de este tramite no puede pa-
sar de treinta dias, 6 de cuarenta si_alguna diligenoia
debiese tener lugar fuera de la provincia. Empero la
innovacion mas culminante , y combatidu mas enér-
gicamente, cs la del art. 19, por virtud-del cual se
haee ptblica la prucha de testigos, autorizando 4 las
parles para repreguntarles. |

El autor del presente voto no puede constituirse de-
fensor de los términos senalados en el art. 15 de
la Instruecion; porque su opinion es contraria al sis-
tema que en &l prevalece. Cree mas filos6fico y conve-
niente el que siguieron, con mas 6 menos rigorismo,
las leyes Alfonsinas, el que prevalecid en el reglamen-
to del Consejo. Real, y el que aceptaron casi todos los
reformadores de la moderna Europa; @ saber: que el
juez senale los puntos sobre que ha de recaer la prae-
ba y el plazo en que se haya de ejecutar, segun las
eireunstancias, Empero en el supuesto de seguir el
sistema contrario, sancionado por nuesiras leyes reco-
iladas, cree sufiviente el plazo. de treinta y cuarenta

ias respeclive. El reglamento para los consejos pro
vinciales fija un término igual, y el Colegio de aboga-
dos de esta corte cree suficiente el de euarenta dias.

La contienda formal acerca de la prueba se ha em-
peiiado sobre si lia de ser 6 no piblica; contienda,
Lxemo. Sr,, muy antigua, ventilada en el terreno de
la ciencia desde que la razon humana adquirié la i -
bertad de que carecié por algunos siglos, y resuelta
favorablemente en el de la prdctica desde que el con-
sejo. de las clases ilustradas influy6 en la suerts de las
instituciones. |
A lapar de los adelantos que las’leyes Alfonsinas
introdujeron en nuestro . procedimiento, se introduje-
ron tambien innovaciones peligrosisimas, tales como
la prueba secreta, las pesquisas y los pesquisidores.
Antes de la publicacion de las Partidas, nuestro pro-
cedimiento fue absolutamente pdablico; y no podia ser
de otra suerte, porque €l secreto es incompatible con
el enjuiciamento oral, el cual rigié en nuestro foro

hasta que prevalecié el escrito, aceptado por las Siete
Partidas. 't

Pero jde ddénde se tomaron esas innovaciones de las

pesquisas y pruehas secretas desconocidas en nuestro
antiguo procedimiento, é innecesarias al planteamien-
to del juicio escrito, hermanadn perfectamente con la
publicidad? jDoloreso es decirlo, Exemo. Sr.!l... Las
pesquisas y pruchas secretas, fueron un reeurso de los
Inocencios y Alejandros, reproducidn despues por Bo-
nifacio VIII, para aniquilar hasta el Gllimo resto de
herejia. Bujo el pretesto del peligro que podian correr
los testigos que declarasen contra un hereje poderoso,
“los inquisidores enviados contra los albigenses fueron
autorizados para emplear el procedimiento secreto.
De este ensayo procede el cambio que comenzé & eje-
cutarsec mas 6 menos lentamente en toda Europa, es-
tableciendo el secreto en vez de la publizidad de las
pruebas. Los compiladores de Jas Parlidas signieron
ese mismo espiritu de reforma, y en parte fueron tan
fervorosos partidarios de ella, que usaron hasta de los
propios nombres: «Pesquisa en romance tanto quiere
ndecir en latin como {nquisitio...» El nombre infaus~
to de snquisicion va, pues, unido con el sistema del
secreto mas 0 menos absoluto en el procedimiento.
Este sistema se hizo gencral en el continente, so-
bre el cual ha pesado mucho tiempo, hasta que la filo-
sofia levautd contra ¢l su poderosa voz. Entre nos-
otros, pocas veces se ha tocado al

gas son, Exemo. Sri, las pruehas en los juicios eri-
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minales, en los de menor cuantia, y en los reglamen=
tos eontencioso-administrativos. Y despues de estos
antecedentes, ; cdmo condenar, ese mismo sistema de
publicidad, aplicado 4 los juicios civiles? ;C6mo alar=
marse hasta el punto de pedir previamente la suspen=
sion de la Instruccion de 30 de setiembre, porque, en-
tre otras reformas plausibles, contiene la relativa & la
publicidad en las pruebas? No, Exemo. Sr.:la jus-
ticia no peligra con las reformas en ella introdyeidas;
v si respetables son las autoridades que apoyan el veto
de la mayoria, no lo son menos las de Bentham, Filan- .
gieri, Rossi, Meyer, Boncene,. Elie, Toullier, Bellok y
lantos ofros eminentes publicistas como delienden la
teoria de la prueba pablica, y los legisladores de Fran-
cia, Bélgica y Ginebra, donde se hallaba sancionada
con universal aplauso. -

Otra de las reformas importantes de la Instruccion
de 30 de setiembre es la contenida en el art. 69: en
el se ordena que de las sentencias definitivas de cual=
quiera clase que dictaren las Audiencias en negocios
civiles, no haya lugar & saplica.

La presente ocasion, Excmo. Sr., 1o es apropé=
sito para -diseutir si tal como llegé hasta nosotros la
instaneia de shplica, fue upa institucion de nues=
Lros antiguos y venerandos Codigos, 6 mas bien una
de tantas deformidades econ que en la época d& mayor
decadencia de nuestro foro se embroll el procedi-
miento sencillisimo de las leyes de Partida. Sin em-
bargo, séune permitido espresar que dieha instancia
de.stplica no estd caracterizada en el Cédigo Alfonsi-
no, el cual habla solo delas alzadas, ¢ de como los jui=
¢i0s se pueden revocar, cuando el Rey quiere faocer
merced & alguna de las partes. |

La vez primera que veo tratada formalmente la
alzada de revista 6 suplicacion fue en las Cortes de
Bribiesca de 1387; pero alli fue para censurar su abu-
80, al cual se acudid limitando los casos de su proce=-
dencia. Igual espiritu de restriccion se nota en casi
todas las leyes del tit. xxr, lib. x1 de la Novisima Re-
copilacion; y mas adelante, euando el cambio de ins-
lituciones politicas abrid un nuevo horizonte al por-
venir de las judiciales, el reglamento provisional cer-
cend muchisimo la admision de las saplicas: de suer=
te, Excmo. Sr., que su existencia ha venido estin-
guiéndose lentamente, hasta rendir la vida al adveni-
miento de la Instruceion de 30 de setiembre.

Y la ju licia, gqué ha perdido con la supresion de
la inslancia de saplica? Nada absolutamente 4 los ojos
de la razon; nada tampoco bajo el aspecto de la cien-
cia. Porque jdonde estd la razon filoséfica de esa ter-
cera instancia, efectuada ante magistrados de igual
gerarquia y numero que los de la segunda? ;Quién si-
no la ratina, enemigo el mas formidable de cuantos
luchan contra todo género de saludables reformas,
puede abogar por la subsisténcia de un recurso, cuyo
resultado frecuente es poner en contradiceion los fallos
de un mismo tribunal? Y cuando las sentencias de
vista y revista son contrarias, ;qué regla del criterio
humano persuade lajusticia de la Gltimamente dicta-
da? Ningupa , Excmo. Sr.: las instancias de stplica
eran realmente una deformidad de nuestro procedi~
miento. Iil art. 69°de la Instruccion sanciona, pues, un
adelanto visible en nuéstras instituciones judieiales,
adelanto que es preciso aclamar si no queremos poner-
nos en contracdiceion con las teorias de nuestro siglo,
sancionadas por los legisladores de las naciones mas
adelantadas de Europa, ' | |

He llegado, Exemo. Sr., al cuarto y tiltimo pun-
to culminante de la Instriiceion de 30 de setiembre,

§ fundar mi voto,

sobre que me propuse hacer algunas reflexiones para
contrario al de la mayoria: me refie=



EL FARO NACIONAL.

485

| : | ’ = : o

10 al recurso de mulidad contra las ejecutorias de las

Audiencias de que tratan los articalos 70 al 74 in-

clusives. e Soe -
Simplificado el procedimiento con las dos unicas

instaneias, natural era que se ensanchase una institu-

cion casi de nuestros tiempos, 6 en nuestros tiempos'

al menos revestida de nuevas formas , que es el crisol
donde la verdad legal adquiere su mayor pureza. El

recurso de casacion 0 de nulidad es el nuevo procadi -

miento con que la ciencia ha sustituido ventajosamen-
te los recursos estraordinarios anteriormente cono-
eidos.

El reul decreto de 4 de noviembre de 1838 intro-
dujo en Mhestro foro aquella instifucion. La Instruc-
cion de 30 de settembre la ha eonfirmado, y aun cuan-
do, siguiendo la marcha meticalosa de los autores del
citado real decreto , ha introducido reformas impor-
tantes que son un verdadero adelanto. Tal debe con-
siderarse la reduccion & cien duros del depdsito de
quinientos , exigido previamente por el art. 8.° del
real decreto de 4 de noviembre ; y fal , tambien , la
creacion de una Sala distinta de la que hubiese vota-
do la nulidad, en el caso de declararse haber lugar &
ella, por ser el fallo contrario 4 laley espresa y termi-
nante. Esta mejora, Exemo. Sr., fue iniciada por la
comision de Codigos en su proyecto de la ley orgini-
ca, y acogida en el real decreto de 20 de julio de 1852
arreglando la jurisdiccion de Hacienda ; lo cual con-
vencerd 4 V. E. de que no es una reforma peligrosa 4
los intereses de la justicia. |

Pero si la Instruccion de 30 de setiembre ha mejo-
rado en parte la organizacion de los recursos de nuli~
dad, el firmante cree, Exemo. Sr., que en ella ha pre-
sidido el mismo espiritu estrecho del real decreto de
4 de noviembre, y que este es su principal defecto,
Supuesta la conveniencia de dos Gnicas 1nstancias, @s
urgente, urgentisimo, ampliar el recurso de nulidad &
todo fallo en que se haya violado una ley. Este senti-
miento se encuentra arraigado tan profundamente en
mi conciencia, que hacia votos por que V. E. meditase
‘Ta importancia del caso, y acudiese 4 su remedio, sin
cesperar la reforma definitiva de la Instraccion de 30
de setiembre. :

Despues de las anteriores reflexiones acerca de Jos
puntos mas capitales de Ia Instruccion del procedi-
miento civil, V. E. se habrd podido convencer de que
no encierran ninguna reforma peligrosa 4 los interes?s
de la justicia. Por el contrario, Exemo. Sr.: todos
sus principios estdn tomados de los preceptos de la
ciencia y de los ejemplos de naciones muy civilizadas,
donde rigen hace tiempo con universal aplauso. Algu-
nas novedades tienen ademas en su favor el apoyo de
nuestra historia, y ofras la sancion de nuestro pre-
sente. ;Qué razon, pues, podrd alegarse para una re-
solucion tan grave como la de suspender la Instruc-

cion del procedimiento civil & los seis meses de ha~
llarse en observancia?. ..

Es posible, Exemo. Sr., que al aplicar esa misma

Instruceion hayan ocurrido y ocurran dificultadesin-
herentes 4 toda obra que de las manos del artifice
pasa 4 tacarse en la piedra de la esperieneia.

Es posible tambien que algunas de esas dificulta-

des no se deriven tanto de la Instruccion como de f

errada inteligencia, y quizd no muy benévola voluntad,
de algunos 4 quienes su ejecucion esté -encomendada;
pero esas dificultades no autorizan racionalmente su
suspension, como no se suspendi6 el Codigo penal, y
1leva tres reformas, y aunestd amenazado de la cuarta,
Qi la Instruecion necesita ser tocada, apresurémonos &
“senalar los puntos descuidados; pero respetémosla en-

tre tanto, pues, sean cualesquiera las afecciones encon-
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 tradas que nos inspire , tiene en su favor la opinion

de una gran parte de la magistratura espanola. Sirvase
V. E. consultar los informes de las Andiencias de Bars
colona, Bargos, Canarias, Granada, Valladolid, Valen=
cia y Cdceres, v los de los cuerpos de jueces de prime=
ra instancia de Sevilla, Lérida, Zaragoza, Valladolid,
Mureia, Ciceres v Granada, y hallard en favor de esa
misma Instraccion juicios muy favorables, y palabras
tan benévolas como las de haber hecho un gran bien

estirpando abusos iy mejorando la administracion de

justicia. Algunos regentes de las Audiencias la elogia=

ron tambien en sus oraciounes inaugurales, y la junta

| de zobierno y ex-decanos del Colegio de Barcelona, én

su sentida esposicion elevada & S. M., indicd los vicios
de ficil correetivo %ue, en su coneepto, contiene la Ins-
truceion , despues de reconocer las posibwas mejoras
de la tramitacion que establece. Por dltimo, escelen=
(isimo seiior, aun el Congreso de los diputados tiene
en cierlo modo emitido su dictdmen en-favor de la
[nstruceion de 30 de setiembre, pues pasada & las sec=
ciones, el nombramiento de comision le fue favorable
casi por unanimidad. Y con todos estos datos, ;puede
dudarse de la inconveniencia de suspender totalmente
la Instrucecion del Cl:;rcmodimienw civil con respecto. &
la jurisdiceion ordinaria? - _ _

Empero si ¢s inconveniente la suspension absoluta
de la citada Instruccion, al cabo es un pensamiento
realizable. Lo que el autor del presente voto duda mu-
cho es que se pueda realizar la pretension relativad la
suspension parcial de la Instruccion de 30 de setiem=
bre, de suerte que este segundo parecer adolece, en s
concepto, del doble vicio de inconveniente € wrreali=
zable. |

Porque en efecto, Exemo. Se.: jeomo suspender-lo
relativo 4 la prueba, sin afectar mas 6 menos.la parte
referente al fijamiento de la cuestion?... La Instrac=
cion admite solo los escritos de demanda y contesia=
cion, porque permite replicar y duplicar dentro del
término do prueba; razon por qué en ciertos casos este
tramite es forzoso. Desde el punto en gue la prueba
recobre su primitiva forma, es indispensable retocar
los articalos de la Instruccion relativos 4 las alegacio=
nes de las partes.

Bl restablecimiento dela prueba antigua, y especiale
mente de la tercera instancia , han de afectar necesa-
riamente la teamitacion de la sezunda. ; Es posible
volver 4 la jurisprudencia antigua relativa & las pro=
hanzas, sin que volvamos: tambien®d aquellas lujosas
formas con que se alegaban los nueves hechos y se
ofrecia y contradecia la prueba? Y si volvemos 4 ellas,
jeémo hacerlo sin echar por tierra‘los articulos de la
Instruceion, relativos 4 lassogundasinstancias?... Aun
curndo asf no fuese, jseria conciliable el restableci-
miento de los pomposos recursos de siplica con los
reducidos tramites de la Instruccion para las alzadas?
[as anteriores reflexiones bastardn & convencer 4
V. E., cuando menos , de las gravisimas dificultades
que habia de ofrecer la realizacion del voto refe-
rente 4 la suspension parcial de.la Instruccion, aun
cuando, como el de suspension,.absoluta, no fuese
ademas inconveniente, como lo es en concepto del
firmante. :

El infrascrito opina, pues, que V. E. podria encar =
gar 4 la comision creada por real orden de 14 de enero

| Gltimo, que declarase sus trabajos y remitiese cuanto,

antes su proyecto de reforma al gobierno de 8. M.,
para la resolucion conveniente. Madrid 28 de marzo
de 1854.—Excmo. Sr.—Domnco RIVERA.

Exemo. Sr. :  Los que suscriben , individuos de la
comision nombrada por real 6rden de 14 de enero de
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este afio para examinar la Instruccion del procedi- [| por mas que no omitan nada de cuanto se halle & sus

miento civil con respecto & la real jurisdiccion ordi-
naria, publicada el 30 de sctiembre Gltimo , y propo-
ner las reformas que estimase convenientes ; conlor-
mes en la suspension de sus disposiciones , mientras
se reforman, que consideran necesaria todos los indi-
viduos que la componen,’menos uno, tienen el senti-
miento de no estarlo en que dicha suspension sea de
parte de la Instruccion, por que opinan dos; y se creen
en la obligacion indeclinable de agregar & las razones
que en los demas han creido deber fundar su voto por
que se suspenda toda ella, otras en su concepto, y res-
petando el juicio , por.tantos titulos digno de consi-
deracion, de los que no piensan como ellos, mucho mas
atendibles y apremiantes. Tales son las causas que los
obligan 4 formular este voto separado, aunque confor-
me en la suspension que proponen sus respetables
companeros. | :

Escusado es decir que los deseos del autor de la
Instruccion fueron los mas dignos de elogio. A nadie
que conozca nuestro foro podia ocultarse la necesidad
de proscribir los abusos que en él se habian introdu-
cido, y viciado un sistema de procedimiento filosélico
y acertado, como lo es, 4 no dudarlo , el establecido
or nuestras antiguas leyes. Justo es reconocer tam -
ien la noble abnegacion con que el mismo ministro
se propuso la revision de su obra: y le honra cierta-
mente sobremanera haber designado para la comi-
sion, & que la confiara, personas que sabia eran com-
letamente hostiles 4 su pensamiento : los que suscri-
en, antes de calificarlo, como su conciencia faculta=
tiva y politica los obliga & hacerlo, han ereido deber
pagarle este tributo de consideracion y respeto.

Pero su deseo de estirpar los abusosdo ha llevado
mas alld de lo necesario y de lo que era posible al go-
bierno, ocasionando males infinitamente mayores que
los antiguos, y que, previstos desde el primer dia por
los que estdan dedicados 4 la carrera del foro, han te-
nido una confirmacion funesta en la piedra de toque
de la esperiencia.

No se proponen ahora los que suscriben analizar
uno por uno los vicios radicales de que la Instruccion
adolece; se limitan 4 decir que, examinada ensu con-
junto, no consulta bastantemente & los intereses de la
justicia; que confunde y aglomera trdmites y discu-
siones que por su naturaleza son diferentes; que no
permite fijar la cuestion con la precision y claridad
que son prenda del acierto en los fallos; que organiza
mal la discusion y. la prueba; que sacrilica Ja legitima
defensa y el esclarecimiento de los hechos 4 la breve -
dad del juicio ; que se desvia frecuentemente de las
reglas tutelares y de los principios cardinales recono-
cidos como base de todo ﬁuen sistema de procedimien-
tos; que desnaturaliza el oficio del juez, convirtiéndo-
le de mediador imparcial en instigador de los pleitos,
Y que priva 4 los litigantes de las instancias que las
leyes les conceden:

_Esto. exige un pronto y eficaz remedio ; Sin él se-
ran incalculables los males que habrdn de ocasionarse:
la comision se ocupa sin levantar mano de los traba-
J0s necesarios para que pueda el gobierno de S. M.
aplicarlo, sien su ilustracion lo considera , como ella,
necesario; siendo de esperar que la gran mayoria de
sus individuos esté de acuerdo respecto d esto.

Pero no es posible improvisar sobre una cuestion
tan grave y complicada, sin esponerse 4 incurrir en
desaciertos: las atenciones phblicas y privadas que pe-~
san sobre todos los que componen P'a comision, lhacen
imposible que se dediquen esclusivamente al improbo
trabajo que requiere la reforma que les estd confiada,
y su dictdmen ha de hacerse esperar hastante tiempo,

Wlinisteno de‘ducacion, Cullura v Deporte 2012

|
|

alcances para acordarlo y formularlo con la posible
brevedad.

Edtre tanto la Instruccion seguiria aplicdndose si
no se acuerda la suspension, y no pueden considerarse
sin espanto las consecuencias que esto necesariamente
habria de producir: permita V, E, que los que suscri-
hen le'hablen con la franqueza y claridad que el de- -
ber en que los ha constituido.el gobierno les impone,
y crea que nada estd tan lejos de sus intenciones co=-
mo dar & este asunto un cardcter politico, que no po-
dria tomar sin que se sacrificaran los intereses de la
justicia ; intereses, Exemo, Sr., mas altos y atendi=

les que todo otro género de consideraciones, y que,
siendo perpetuos, no seria justo sucumbiesen ante:lo
que es por su naturaleza transitorio y variable.

Aun cuando la comision ha:sido nombrada para
examinar la Insfruccion y proponer las reformas que
en ella estime necesarias, faltaria 4 la lealtad que debe
al gobierno que la ha nombrado, desconoceria su mi=
sion, y se espondria 4 merecidas reconvenciones si,

-equipardndose & una autoridad constituida, se abstu -

viese, por no salir del circulo en que estuviese llamada
4 funcionar, de advertir al gobierno de un mal grave
que esta causindose, y cuyas proporciones y estension
crecen cada dia: esta no es una cuestion de competen-
cia; es de conlianza, y la comision desmentiria la que
ha merecido al gobierno deS. M., si por un escripulo
ridiculo no hiciese lo que la conciencia de sus indivi=
duos les dice ser necesario, indispensable y urgenti-
simo. - : ‘
Los que suscriben, intimamente persuadidos de que
sirven mejor al gobierno diciéndole la verdad, aunque

-desagradable, que lisonjeindole y dejindole empe-

narse en un mal camino, no han vacilado ni un solo
instante: su deber antes que toda otra consideracion.
En su consecuencia, han resuelto consignar en este
voto , que en su opinion el gobierno de S. M. no ha
podido por si solo derogar casi todas las leyes de pro-

‘cedimientos que se encuentran en nuestros Cddigos, y

sustituiclas con otras que, aun cuando no envolviesen
dicha derogacion, tampoco podia dictar por si, con ar-
reglo 4 la Constitucion politica del Estado. Este es un
principio que no puede dejar de serlo ni de merecer
respelo y acatamiento, por mas que haya sido algunas
veces violado : podrd merecer ¢ no disculpa la viola-
cion de él en algun caso ; pero es inconcebible que se
invoque como regla de conducta, y que en ella se pre-
tenda encontrar un titulo para violarlo de nuevo.
Consecuencia necesaria es de esto que cuanto hoy
se actla en los pleitos con arreglo 4 la citada Instruc-
cion, es notorio y evidentemente nulo. Si el Tribunal
Supremo de Justicia es llamado algun dia 4 juzgarlo,
si ha de ser consecuente con sus deferminaciones, y
sea lo que quiera de lo que antes pueda haber sucedi-
do, cuyo exdmen no es de este lugar, ni estd llamada
la comision & hacer, no podrd menos de declarar su
nulidad, despues de haber consignado en recientes re«
soluciones de compelencia que han visto la luz pabli-
ca, que un decreto no puede derogar las leyes; y que
en tanto debe ser obedecido, en cuanto no contrarie
sus disposiciones. Partiendo de este principio, y aco=
moddndose 4 lo dispuesto en la ley de abril de 1821,
ha declarado de la competencia de la jurisdiccion or-
dinaria causas de que aspiraba 4 conocer la milifar,
funddndose en un decreto de 1831 que habia declara=
do le tocaba y correspondia conocer ds ellas.
Semejante estado de cosas no puede durar ni un
solo instante, porque es imposible tolerar, sin contraer
grave, inmensa responsabilidad, que los fallos judicia-
les y las discusiones que les precedan se estén aco-
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modando 4 lo que no es ley, con olvido y prescindi-
miento de las que lo son realmente, y de derecho no
pueden considerarse derogadas. El gobierno de S. M.
es demasiado ilustrado para que pueda ocultdrsele es-
to, y no querrd ciertamente dar lugar, en una cuestion
que no es de politica palpitante, a los conflictos que,
cada paso que se va dando en el ilegal camino empren-
dido, producen y se aumentan en una porcion siem-
pre creciente, Pero si asi no sucediere, por razones
(ue en su posicion actual solo toca 4 los que suscriben
respetar, habrdn cumplido con su deber y alejado de
si la responsabilidad que su silencio ¢ indiferencia en
asunto tan importante les acarrearian; proponiendo,
por las razones espuestas, y las demas en que se fun-
dan sus respetables compaineros de comision, que acep-
tan la suspension inmediatamente, sin pérdida de mo-
mento, de la Instruccion toda, porque toda adolece

del mismo vicio y debe sujetarse 4 igual criterio, y.

el restablecimiento de las anliguas reglas del procedi-
miento mientras se hace la reforma, dejandd 4 los tri-
bunales la apreciacion de los actos que han tenido lu-
gar con arreglo 4 ella. Madrid y marzo 30 -de 1854.
—MANUEL CORTINA.—PEDRO GOMEZ DE LA SERNA,—
RAMON PAsARoON Y LASTRA.

Excmo. Sr.: Honrado el que suscribe con el nom-
hramiento de individuo de la junta que ha de proponer
las reformas de que sea susceptible la real Instruccion
de 30 de setiembre 1ltimo para el procedimiento civil,
al unir su insignificante voto con el casi undnime de la
misma junta sobre la urgente necesidad de suspender
el cumplimiento de dicha Instruccion, y al adherirse

a los fundamontos en que la apoyan sus dignos com-

paneros los Sres. D. Manuel Cortinay D, Pedro Go-

mez de la Serna, se cree en el caso de esponer 4
V. E. que, en su opinion, seria de una conveniencia
Importantisima el que, al tiempo de acordarse la sus=
pension, se decidiesen algunas dudas graves & que
dard lugar aquella en los pleitos que se estén sustan-
ciando por las reglas de la Instraccion, como lo hizo
el real decreto de 4 de noviembre de 183R con los re-
enrsos pendientes de segunda suplicacion 6 injusticia
notoria, al establecer el de nulidad, con el fin de que

dichas decisiones no quedasen entregadas abarbitrio

de los tribunales.—Aunque en materia de procedi-
mientos nada hay que no sea de suma trascenden-
cia, parece, al que suscribe, .que la espresada deci-
sion de dudas es mas necesaria en aquellos pleitos
que al publicarse la suspension se hallen en el Supre-
mo Tribunal de Justicia por el recurso de nulidad de
que habla la Instruceion, 6 en el estado de recibirse
las pruebas. Respecto 4 los primeros, serd un conflicto
para los tribunales decidir si ha de continuar dicho
recurso, no obstante la suspension; 6 si se han de re-
Pnper las actuaciones al estado en que la ley permite
a Interposicion de suplica. Respecto 4 los segundos,
habrd unos en que las pruebas resultardn, en parte
publicas y en parte reservadas; y otros en que un liti-
gante las habrd hecho pablicas por estar entonces vi -
gente la Instruccion, y los demas las suministren ¢
pretendan suministrarlas reservadas por haber queda-
do aquella en suspenso.—Dejar 4 los tribunales la de-
cision de estas dudas, seriaabrir la puerta 4 incidentes
que producirian siempre complicaciones, y las mas ve-
ces protestas. de nulidad, y alzadas por los que real-
mente se creyesen agraviados, ¢ por los que de mala
fe pretestasen estarlo para dilatar, incomodar y origi-
nar mayores gastos a su adversario. Seria, ademas,
poner en el caso & los tribunales de que, con menos -
cabo del prestigio que debe rodearlos siempre, apare-
cieran contradictorios en dichas decisiones, toda vez
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que la suficiencia no asegura nunca que las personas
piensen undnimemente en materias dudosas.—La fa«
cilidad con que pueden evitarse estos inconvenientes
en interes de los tribunales mismos y de los litigantes
de buena fe, es uno de los motivos que movieron -al
que suscribe 4 elevar esta opinion & la ilustrada con=
sideracion de V. E. Dios guarde 4 V. E. muchos
ailos. Madrid y marzo 29 de 1854.—Excmo. Sr.—
RaMoN P4ASARON Y LASTRA.

Excmo. Sr.: Los que suscriben tienen el sentimiento
de no convenir con el parecer de los dignisimos indi-
viduos de la comision; y entienden que, sin recurrir
a la suspension absoluta de la Instruccion de 30 de
setiembre de 1853, bastaria por el momento adoptar
la de alguna de sus disposiciones, cuya reforma €s mas
esencial y urgente. Pocas son las que proponen,-y tie-
nen ademas la circunstancia de. que, subrogadas por
olras, no se resentiria lo restante de la [nstruccion.—
Las primeras son las contenidas en los articulos 13,
2%, 25, 26 y 27, que limitan el término ordinario de
prueba 4 treinta dias; que prohiben su suspension Yy
restitucion, yla especial de tachas. El término de
treinta dias, 6, por mejor decir, velnte y cuatro, segun
el art. 26, para la prueba festifical, aunque se- proro-
gue-por dicz para fuera de la provincia, es sumamente
corto; y la esperiencia dice que son pocas las proban =
zas que pueden ajustarse 4 esos términos, especial=
mente por los demandados 4 quienes la rapidez de las

‘actuaciones anteriores no ha consentido preparar la

defensa. Tampoco la prueba de todas es posible en los
frecuentes casos de haberse de disponer, proponer'y
hacer en los seis dias que se la reserva. Podrd haberse
abusado de la suspension y restitucion de términos
probatorios, pero es indudable que no hay en muchos
casos otro medio de evilar una indefension forzosa é
independiente del perjudicado. Convendria, pues, vol-
ver por ahora al estado de 29 de setiembre ultimo,
que se fundaba en leyes de Partida y recopiladas y en
la prictica de los tribunales.—La supresion de la 1ns=
tancia de saplica en todos los casos; establecida en el
art. 69 dela Instruccion, podrié ser oportuna el dia
que se altere la organizacion actual de, los tribunales,
dando mas probabilidades de acierto 4 los fallos en
primera instancia. La necesidad que impone el art. 49
de la Instruccion, de coneurrir cuatro magistrados
para la vista de pleitos sobre propiedad en cuantia
mavor de mil duros, es remedio insuliciente, pnrqlua
se limita 4 una sola instaheia y 4 una sola parte de los
negoeios litigiosos. Por lo mismo es de apetecer que
se restablezcan los grados de saplicas, fundados en le= .
yves recopiladas, en la Constitucion de 1812, en el
Reclamento Provisional de 26 de setiembre de 1835
y en la ley de 10 de enero de 1838.—Al ver en
la Instruccion forzado el curso de los negocios
hasta un punto estraordinario, y suprimidas las ter=-
ceras instancias, habia que esperar algun cor-
rectivo en los recursos de casacion 6 -nulidad, en
el sentido de hacerlos mas accesibles que por el
sistema antiguo ; pero se¢ han hecho mas dificiles,
y la esperiencia dird que casi imposibles, Por de
pronto ya se ve, que segun el art. 74, no cabe el re-=
curso de los actos interlocutorios, cualquiera que sea
la trascendencia y gravamen del falloj escepcion que
no habia formulado el decreto de 4 de noviembre de
1838. Tampoco fij6 este cuantia en los pleitos de pro-
piedad, y la Instruceion quiere que haya de esceder
de mil duros para que haya lugar al recurso, y toda-
via no procederd este sino en los dos casos, muy even-
tuales, de haber habido discordia enel fallo de la ape=
lacion, 6 de no haberse dado por unanimidad el revo=
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“catorio, en todo 6 en parte, del inferior. Estas limita-

ciones de un reecurso, que, segun laInstruceion, debe
fundarse en la violacion de ley clara y terminante, le
reducen 4 tan pocos casos, que no dan esperanza de
remedio 4 los litigantes, ni formardn nunca jurispru-
deneia que fije la interpretacionde las leyes. Por ectas
consideraciones, y sin R:afender en todas sus partes ¢l
decreto de 4 de noviembre de 1838, creemos que debe
ponerse en vigor, suprimiéndose lii observancia de los
articulos 69 al 74 inclusive de la Instruccion.--Es
euanto por'ahora creemos deber esponer d la conside-
racion de V. E., sin perjuicio de lo que delinitivamen-
te acuerde la eomision en cuanto 4 la reforma de la
real. Instruccion citada. Madrid 30 de marzo de 1854.
—M. Ormiz pE Z0NiGA.—Jyan Maria Biec,

- Excemo. Sr. : Los que suseriben estin conformes con
la mayoria de la comision en cuanto & la necesidad
de que se suspenda desde luego la observancia del
real decreto é Instruccion del procedimiento eivil has-
ta que pueda reformarse en todos los puntos y en la
forma conveniente. Para fundar este parecer no juz-

gan necesario los que suscribenadoptar todas las con-

sideraciones espuestas por Ja mayoria. Bdstanles las
consideraciones siguientes.—Es incuestionable que la
Instruccion- ha introducido novedades tan importantes
como trascendentales en el procedimiento civil. Y que
desde el momento en que el gobierno de S. M. juzgé
necesaria su revision, y manifesté por tanto la posibi-
lidad de su reforma, ha venido 4 erearse un estado de

‘duda 6 incertidambre paralo sucesivo, que puede las-

timar intereses may dignos de consideracion.—Tan
pronto como se reuni esta comision, fue casi undni-
me el parecer de todos los que la compenen en cuanto
4 la necesidad de modificar, alterar 6 variar la mayor
parte de las disposiciones que la Instruccion contiene,

aun siguiendo su laudable designio de abreviar y sim-

plificar los términos del juicio, mejorando en esta par-
te la administracion de justicia. Un solo’individuo de

Jla eomision parece que ha disentido de convenir en

esta neeesidad.—Ya reconocida esta, parece tambien

probable que la Instruccion no subsista, por lo menos,

tal camo se public6.—Para llegar 4 ese Lérmino, sin
embargo, y aun al estado de proponer al gobierno de
S. M. la reforma, ha de trascurrir forzosamente al-
gun tiempo, pues. asi se deduce de la imporfancia
misma que han tenido las discusiones de la comi-
sion desde que se reunid, por grande (ue sea su
deseo y mas firme su propdsito de terminar su en-
cargo con toda la celeridad posible. — De aqui se
infiere que ha de trascurric algun tiempo den=-
tro. del cual el procedimiento civil ha de regirse
por reglas muy diversas de las contenidas en las
antiguas leyes del reino, y distintas probablemen—

te tambien de las que despues habrén de adoptar-

- se. Y de este régimen escepeional , por lo mismo que

pavece tramsitorio y poco duradero, pueden ocasio-

«  marse, reclamaciones tales que produzean dudas de la

mayor gravedad y lamentables conflictos en la admi-
nistracion de justicia.—Para precaver todos los que
son posibles, no bastaria sin duda la suspension par-
cial, por cuyo medio se estableceria un sistema gue no
seria i el de las antiguas leyes, ni el de la Instruceion
reciente. Aunque fuera la suspension de los puntos
mas 1nportantes, quedarian otros muachos de no es-
casa traseendencia que ocurripdn naturalmente; v que
han ocurrido de hecho ya, segun consla al gobierno
de 8. M., con motivo de reclamacion de la Audiencia
de Pamplona por el término de los interdictos y otros
y olros semejantes.—Mas ficil, mas espedito y aun mas
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fundada en consideraciones capaces de coneiliar todos
los estremos, puede decretarsesen los términos eon=
veniéntes, recordando al mismo tiempo la observancia
de todas las dispesiciones que se encaminahan antes &
abreviar los términos de los juicios, desterrando los
abusos y las dilaciones arbitrarias, mientras se realiza
la reforma referida,—Tal es el voto particular que los
que suseriben han juzgado indispensable someter en
esta forma & la superior ilustracion de V. E,, reser=
vandose esponer i su tiempo todo lo demas que esti=
men oportuno sobre los objetos de la' comision,—Dios
guarde a V. E, muchos anos. Madrid 30 de marzo de
| 854.— Exemo. Sr.—FrANCISCO OLAVARRIETA.— JOSE
Marisa Hugr.—Juan pE CARDENAS.

et R S ea———
JURISPRUDENCIA CRIMINAL,

CUESTION JURIDICA..

jLa corta entidad del hurto puede servir de cir-

cunstancia atenuante en la imposicion de la pena?

Sobre este punto de jurisprudencia criminal se nos
dirige por un funcionario. del 6érden judicial la cons=
sulla que & continuacion insertamos, digna de fijar Ia
atencion de nuestros leetores , y sobre la cual , faltos
oy de tiempo y espacio , no podemos emitir nuestro
parecer, que reservamos para hacerlo en uno de los
nameros inmediatos. Hé aqui el remitido: '

«Come todo lo quetiende duniformar la jurispruden-
cia de los tribunales debe considerarse de sumd inte=
res, vamos & tratar hoy una cutstion que fallan de di-
verso modo la Audiencia de Barcelona y la de Valen~
cia: tal'es, «sien los delitos de hurto que no escede
nde 100 rs., el corto valor de la cosa hurtada debe
»considerarse como circuns fancia atenuante compren-
ndida en la regla 8. del art. 9.° del Cédigo penal, re=
»bajande por lo tanto la pena en un grado , segun Jo
»que dispone el art. 74 en su regla 2.*, 6 Gnicamente
ndebe fenerse en cuenta para minorar la pena dentro
nde los limites del mismo grado, conforme 4 la re-
ngla 7.%» '

»Enla Audiencia de Valencia se considera como cir-
cunstancia atenuante, pero no asi en la de Bareelona.
Con esta opinamos nosotros, y creemos que pocos es-
fuerzos se necesitan para demostrar que nugstra opi=
nion estd conforme con el Codigo. |

»Segun el art. 438, todos los que hurtasen por valor
que no esceda de 100 rs. serdn castigados con' arres=-
to mayor 4 presidio correccional en su grado minimo.
Luego, segun este articulo, tanto el que hurta un real
como el que hurta ciento estin sujetos 4 la misma
pena. La diferencia Gnicamente consistird en que al
que hurta un real se le impondrd (no habiendo cir-
cunstancias alenuantes ni agravantes) el arresto ma=
yor miximo en su menor estension, y al que hurta
ciento se le impondrd el mismo en su mayor esten -

sion; pero ni al uno ni al otro se les rebajard un gra-
digno parece el medio de la ‘suspension total, que, jdo de la pena sefialada.
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- »Si el hurto est;éde de 500 duros, tanto el que as-
ciende 4 500,000 como el que no pasa de 501, estin
sujetos & una clase de pena. Si escede de cinto duros,

lo.mismo el que hurta 500 que el que hurta cinco y

un real, se sujetan dotra; si no escede de cineo, me=
recen h misma pena el que hurta un real como el que
hurta ciento. Asi como al que hurta 501 duros no le
sirve de circunstancia itenuante Io corto del esceso
sobre los 500 comparado con la cantidad de 500,000
que hurta otro, sucediendo lo mismo con log hurtos
de 101 rs. hasta 10,000, asi tampoco puede servirle

la eircunstancia atenuante al que hurta un real elque |

esta sea una canlidad insignificante, absolutamente
hablando.

»Si de otro modo se entendiesen dichas-disposicio -
nes, resultaria que la misma razon hay para considerar
circunstancia atenuante la corta cantidad de un real
en los hurtos que no escedan de 400 rs., como la de
100 rs. en los que no escedan de 500 duros, y la de

- B01 duros en los que tengan un valor indefinido, por

ejemplo, 500,000 duros, y deberia rebajarse la pena

m

un grado en todos respectivamente, lo que ni una ni

otra Audiencia practican.

».Y hasta qué limite ha de llegar el valor del hurto
para graduarlo. de corta entidad y para que esto pueda
servir de circunstancia atenuante? jQuedara al arbitrio
de los tribunales el senalarlo? Y entonces, jno habria
una divergencia de opiniones que traeria en pos 4 la
diversidad de las sentencias y la desigualdad consi -
guiente Je las penas para un mismo delito?

»Ademas, si hurtar un real es circunstancia atenuan- ||

|

I un taladro en la puerta esterior: de la casa de un ca—

te respecto de 100, hurtar 100 debeéria ser circunstan-
cia agravante, y término medio del delito hurtar de
%0 4 60: cuya consecuencia, poco razonable, se deri-
va forzosamente del principio indicado.

»Las circunstancias atenuantes no pueden huscarse
en la esencia del delito designade y penado especial-
mente por la ley: son un aceesorio del hecho prinei-
pal, no el hecho mismo. El que hurla un real fiene ya
una pena fija y marcada en el Cadizo: las circunstan-
cias que han de servirle para atenuar la pena han de
Dbuscarse en el modo, 6 enla causa, 6 en las circuns-
tancias personales del que cometio el delito.

»Si la jurisprudencia que combatimos es legal, ;por
qué no se aplica en los demas delitos? ;Por qué no se
mira como circunstancia atenuante el que las heridas
menos graves solo hayan durado seis dias en lugar de
treinta, hasta cuyo nimero se comprenden en una

' sola categoria y se castigan eon la misma pena?

Ministerio de Educacion, ©

»Se me dird que el Cidigo impone penas leves & las
heridas, y escesivamente rigorosas d los ataques 4 la

propiedad, y que con esta interpretacion procuran los
tribunales'-miti'gﬂr[ﬂs; pero no creemos que eslén re-
vestidos de fal facultad. En hora buena que el magis-
trado deplore la severidad de la ley; mas no le es da-
ble enmendarla, porque-esta facultad ‘corresponde solo
al legislador,

ultura y Departe 2012
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»Deseariamos saber el autorizado parecer de los re-
dactores de EL Faro Nactonar, pues bien sea conforme,
bien contrario al espuesto, siempre mntmbmrlaﬁ que
cesase la discordancia (que se ohserva entre los tribu- |

nales en la interpretacion y aphﬂa{:mn de las disposi=

ciones del Codigo penal.

"

1}L . DE V.»

CRONICA.
Toma de pnéesinn Ya la ha tomado de su plaza
de magistrado de la Audiencia territorial de Barcelona
el Sr. D. Narciso Sicars, encargdndose tambien del juz-
gado del distrito segundoeel Sr. D. Jaime Ventura Bofill,

—Audiencia de Valladolid. El 24 de este més ha
debido verse en este superior tribunal la causa de un
asesinato hecho en el pueblo de Fuensaldafia, & una
legua de esta ciudad, por un jéven de diez y ocho
aios & un pastor que le recogi6 en su casa. El jéven y
la mujer del difunfo entraron en rehcmnes amorosas,
y esto fue la causa del homicidio. 7

El proceso llamaba la atencion en aquel pais, asi
por la grayedad del crimen como por el origen de dons
de_procedia, y que tantos otros estd produciendo fre-
cuentemente, siendo, 4 no dudarlo, la relajacion de
los vinculos morales la mas fecunda en esta clase de

resultados, harto dolorosos para la sociedad y para las
familias.

—Robo. Segun escriben de Granada, parece que
en una de las noches pasadas hicieron unos ladrones

nénigo que habita en el postigo de la Inquisicion, &
introduciendo por él un brazo , descorrieron el cerro-
Jo. Yy penetraron en el portal, cerrando otra vez la -

| puerta y enbriendo con barro el agujero. Acto conti~

nuo abrieron una tronera en uno de los tabiques del
portal, por la cual se facilitaron el paso hasta el inte-
rior de la casa, de la cual estrajeron un neceser de
hombre, la corona de plata de una imédgen y varios
objetos, destruyendo é inutilizando otros muchos. A
pesar de lo entretenido y dificil de las operaciones que
llevamos referidas, las practicaron sin ser vistos de na-

‘die, y-aun sin ser sentidos por ninguna-de Jlas tres

personas que & la sazon habia dentro de la easa. No
dudamos que la autoridad judicial habrd adoptade to-
das las providencias necesarias para descubrir y casti-
aar 4 los autores de este delito.

Los crimenes graves y alarman=-
tes no cesan de perturbar @ toda hora el reposo ‘de los
puehlos y de las familiags, En Manresa el dia 11 de este
mes cometio José Vallés un asesinato en la persona de
su hermano D. Félix, procurador y hacendado de di-
cha Villa; el dia 19 se fall6 la causa y fue remitida 4 la

—Causa notable,
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Audiencia de Barcelona. Se le condena d-1a pena de

haber mediado las circunstancias agravantes de pre-
meditacion conocida y ensanamiento. Digno es de
elogio el celo de la autoridad judicial de Manresa, que,
con una celeridad increible, hainstruido’y sustanciado
el procesos

A este pudiéramos anadir otra_considerable porcion
de los que han llegado 4 nuestra noticia en los altimos

tra de la actividad de nuestros tribunales de justicia.

—Indulto. Hase dicho por la prensa en estos dias

otros, la pena de muerte por la inmediata, en el acto
de la adoracion de la Santa Cruz. El citado reo se ha-
llaba condenado 4 la referida pena por el juzgado de
Sanlacar de Barrameda, donde hace siete & ocho afios

asesino por cuestion de juego & uno conocido por Ur- §
raco, despues de cuyo crimen se fug6, siendo apre- |

hendido al cabo de seis afios en Jerez de la Frontera.
Segun escriben, se hallaba el mértes todo, cuando se

verificl la visita general de cdrceles, sumamente aba- | gratis los prospectos y hay de muestra ejemplares de

tido, por tener ya noticias de la confirmacion de su
sentencia. Mucho nos complaceria quer el “indalto

hubiera recaido en uno de esos eriminales mas des-

obcecacion, y en quienes-el perdon de la Gltima pena

cado de sus delitos por el castigo. Creemos que los
tribunales superiores habrin aspirado & obtener este
resultado en sus propuestas para indultos.

' =Cédulas de vecindad. Se asegura que por el cor-
reo del sibado 22 se remitieron 4 todas las provineias
de Espana las cédulas de vecindad que han de susti-

* tuir 4 los pasaportes, y que dehen distribuirse, segun

estd prevenido, antes del 4.° de mayo, para que se
lleye 4 cabo la reforma verificada en esta parte.

h—-——_——-'_n-“_-._.—m

Obras de D. Juan Donoso Cdrtés,

marques de Valdegamas, ordenadas y precedidas de
una noticia biogrifica por D. Gavino Tejado.

-Se ha publicado el tomo primero de esta interesante
obra, que contiene todos los escritos del autor hasta el
ano de 1837, precedidos de un prélogo v de una es-
tensa noticia biogréfica escrita por el Sr. Tejado.

Continta abierta la susericion en Madrid, en las
librerias de Aguado, calle de Pontejos; Cuesta, calle
Mayor; Monier, Carrera de San Gerénimo ; Bailly-
Bailliere, calle del Principe, y en la administracion
de estasobras, calle de San Bartelomé, ntm. 1i.

- El precio de suscricion es el de 25 rs. cada tomo

en Madrid, y 30 en provincias, 38 en el estranjero vy

Cultura y Deporte 201:

; : i .~ |t mero 1, cuarto segundo,
pueda devolver 4 la sociedad un miembro ftil, purifi - | ::I. 4 la ﬂpmrﬁﬂcinﬁ dmﬂ

| paiiando libranza por

| 50 en Ultramar, franco el porte; cada tomo suelto se
muerte en garrote , por hallarse confeso y convicto, y

espenderd 8 rs. mas sobre los precios de suscricion.
~ Los suscritores recibirdn durante la pubhcacmn‘ de
estas obras un retrato del autor, esmeradamente lito=

grafiado y del tamafio de la edicion. .
Ventajas para los suscritores de Er. FAro NACIONAL.
Los suscritores @& nuestro periédico en provincias re-
cibirdn los tomos de las obras del Sr. Donoso Cortés
d 25 rs. tomo, en vez de los 30 que se fijan en el

prospecto, recomenddandoles que designen, si les es

| posible, persona que los recoja en Madrid, para evitar
dias, pero cuya relacion omitimos , complaciéndonos |

en consignar con motivo del que nos ocupa una mues- |

estravios y detenciones en su remesa por el correo,
Los pedidos pueden dirigirse al editor en carta franca .

| Enciclopedia moderna.— Diccionario
| universal de- literatura, ciencias, artes,

R | | industria y comercio, publicado por Mellado.
que se llama José Giraldo el reo de muerte, corres- |

pondiente & la Audiencia de Sevilla, 4 quien la Reina |

digné perdonar la vida, conmutindole, como 4 | :
soatene 1 X 4 | correcta, en buen F,pel y caractéres nuevos. Su precio

agricultura,

Se ha repartido el tomo 26 de esta impm:t'antisi_mﬁ
obra, el cual consta de 68 pliegos de impresion
en 4£.°mayor y & dos columnas, edicion esmerada y

es por suscricion & dos_cuartos el pliego, como obra
perteneciente d la Biblioteca popular, 16 rs. en Ma-
drid y 20 en provincias. |

Siguen distribuyéndose con la obra las entregas de
ldminas, al precio de 6 rs. entrega, lo mismo en Ma-
drid que en provineias.

Se suscribe en Madrid en el gabinete literario, calla

| del Principe, nin. 25, y en provincias, Ultramar y

el estranjero en casa de los corresponsales del estable=
cimiento de Mellado. En los mismos puntos. se dan

la obra y entregas de ldminas.

== e — ST

| Placas y medallas para los magistra-
graciados que perversos, victimas de un momento de |

DOS , JUECES Y PROMOTORES FISCALES.—D. José Maria
Calleja, bordador, que vive calle de Santo Tomds, ni-
ha tenido el honor de presen-
ministerio de Gracia y Justicia
las placas bordadas para distintivos 4 los sefiores ma-
gistrados y jueces con arreglo 4 los disefios, y espende

| estas al pablico 4 los precios siguientes:

Placas para los Exemos. sefiores ma~
gistrados del Tribunal Supremo. . 130 rs.
Idem para los magistrados de las Au-

diﬂﬂﬂiﬂS- L ] = 8 @ l' ] » a ] L] - L] 110
Idem para los sefores jueces de pri-
IREra 10Stancit. o . <. 5% v a ke 90

Los pedidos deben hacerse en carta franca, acom=
valor de su importe, y desig-
nando el conducto por donde se ha de remitir la pla-
ca, mediante & que no se admiten por correos.

El mismo Sr. Calleja se encarga de proporcionar bajo
iguales condiciones & los sefiores promotores fiscales
las medallas de plata cuyo uso les estd concedido, por
el Ereciﬂ de 70 rs. vn.

os suscritores & E. Faro Nacioyar disfrutan por
gracia especial la rebaja de 10 rs. en cada uno de log
precios marcados, quedando reducidos 4 120, 100 y

80 respectivamente en las placas, y 60 en las me= -
dallas. |

= W T ‘.
Director propietario,

D. Francisco Pareja de Alarcon,

MADRID 185%.

IMPRENTA A CARGO DE D. ANTONIO PEREZ OUBRULL,
Valverde , 6, bajo.
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