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Las presentes reflexiones sobre el socialismo del futuro no pertenecen ni a la literatu-
ra profética ni a la apologética. En la tradicion de la izquierda ha habido ya demasiados
profetas como para que alguien se atreva a aumentar la némina con su propio nombre. Y
en cuanto a la apologia del presente, si bien se mira, no esta la realidad politica del socia-
lismo por estos pagos demasiado necesitada de apologetas a sueldo. Nuestra intencion es
mucho més sencilla: se trata de transcribir algunas reflexiones que nos vienen ocupando
a ratos perdidos durante los Gltimos meses y que han surgido al hilo de vivencias perso-
nales, lecturas, discusiones y debates mantenidos entre nosotros y con tantos otros inte-
lectuales y politicos a quienes interesan los mismos problemas. Se trata, en definitiva, de
ofrecer publicamente algunas ideas y reflexiones sobre el socialismo como pensamiento,
como proyecto filos6fico o como ideal de la razon practica, si se nos permite la pe-
danteria.

La modestia de nuestra pretension no debe interpretarse, sin embargo, como el reco-
nocimiento de su posible intrascendencia. Por el contrario, pensamos que €s muy impor-
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tante recuperar en nuestros dias, dentro de la tradicion socialista, el género de la refle-
xion y el debate filos6fico-politico. Hay razones para ello.

El futuro del socialismo deberia preocuparnos tanto como nos preocupan €n general
aquellas otras cosas por cuyo futuro tememos. Hablamos hoy del futuro de la especie
porque tenemos miedo de que sea aniquilada; nos preocupa el futuro de la democracia
porque la apreciamos y sentimos el acoso a que se ve sometida en la practica; y nos pre-
guntamos por el futuro del socialismo porque tememos que tantos esquinazos de la his-
toria terminen por convencernos de que aquella empresa que empez0 hace siglo y medio
no fue mas que un esfuerzo inutil.

En efecto, a pesar de las apariencias no corren buenos tiempos para algo que, por na-
turaleza, es la expresion de un optimismo histérico. De aquella vieja ilusion de que noso-
tros acabariamos con el sistema hemos pasado al temor presente de que sea el sistema
quien acabe con nosotros. Se han disuelto muchos de los factores que legitimaban la
ideologia socialista. En la cultura de nuestro tiempo adquieren prestigio valores con pe-
digree antisocialista (la reivindicacion de lo privado, lo diferencial, el individuo). Los
discursos ascendentes son discursos negativos: no al rearme, no a la energia nuclear, no
al deterioro del medio ambiente, no a la extension de la influencia del Estado, no a los
partidos «tradicionales», no a la OTAN. Es como si toda la esencia del pensamiento pro-
gresista europeo, que siempre supo aunar la critica de la realidad presente al proyecto pa-
ra su transformacién, estuviera a punto de disiparse y se fuera reduciendo al desencanto
antiutépico, resignado o desesperado. Si hace unos afios pensar desde la izquierda era
cuando menos un ejercicio de creatividad y de vitalidad intelectual, hoy parece mas bien
una tarea abocada a la perplejidad y a la contradiccion. Parecemos atrapados entre nues-
tros deseos y la realidad, entre 1o que esperamos y lo que tenemos, entre lo que continua-
mos declarando en las grandes ocasiones y lo que en realidad vamos haciendo en el tra-
bajo politico de cada dia.

Pero junto a estos motivos de preocupacion subsisten también motivos para la espe-
ranza, o al menos para agotar todas las vias intelectuales que nos permitan recuperarla.
Si realmente existe una crisis profunda en el pensamiento socialista, 1o mas triste y lo mas
profundo de ella es que no sélo representa una crisis de toda la izquierda ligada al movi-
miento obrero, sino también de toda la tradicion progresista europea. Frente a la perma-
nencia de esa voluntad de transformacién de la tradicién socialista no parece dibujarse
en el horizonte ninguna otra alternativa. Y si hay dudas respecto a la idoneidad de la ya
vieja ideologia socialista para servir de base a un proyecto politico a la altura del si-
glo XXI, lo cierto es que otras ideologias, que en el pasado pudieron cumplir un papel
progresivo, estan ya recluidas en el museo de las ideas. Si la lucha de clases, la abolicion
de la propiedad privada, la sociedad democratica e igualitaria, etc. empiezan a no sinto-
nizar con la cultura de nuestro tiempo, ;qué decir de las viejas reliquias del humanismo
cristiano, del liberalismo progresista, del leninismo o del anarquismo? No queda nada:
s6lo palabras que ya no tienen sentido y hechos mostrencos de violencia, cinismo y fuerza
bruta que ya casi ni se preocupan por maquillarse de discursos ideologicos. Ante esta si-
tuacion uno tiene la conviccion de que reflexionar sobre el socialismo del futuro es una
obligacién moral tanto mas urgente cuanto que €sta parece ser la Gnica ideologia de tra-
dicién progresista que todavia tiene futuro. Frente a ella no hay mas que la razén de la
fuerza y el conservadurismo sin otra fuerza de conviccion que la que extrae del miedo an-
te el futuro.

Hablemos también, para terminar este ya largo prologo, de la realidad mas inmedia-
ta que ha servido de escenario a nuestras reflexiones. Seria hipocrita pretender que no tie-
nen nada que ver con ese extraordinario proceso histérico que el PSOE ha protagoniza-
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do durante los Gltimos afios en nuestro pais. Pero tampoco es éste el momento de hacer
un analisis en profundidad de tal proceso. Seflalemos tan solo un dato significativo: €l
altimo congreso celebrado por el partido puede pasar a la historia como el congreso del
pragmatismo de un partido socialista engullido por las responsabilidades de gobernar un
pais en el que ostenta practicamente la totalidad de poder politico. También puede pasar
a la historia como el congreso del giro definitivo a la derecha por parte del socialismo es-
pafiol, o como el congreso simplemente de la madurez politica del socialismo. A noso-
tros nos parece que uno de los aspectos mas significativos del XXX Congreso debiera
ser, de cara al futuro, el hecho de que a partir de ¢l ha desaparecido practicamente del so-
cialismo espaiiol la posibilidad de que se produzcan herejias. Como alguna vez se ha di-
cho, no hay herejias sin dogmas y no hay dogmas sin iglesias. El ultimo congreso del
PSOE seguramente pasara a la historia como el congreso de la secularizacion del parti-
do: no hubo apenas ritual en sus sesiones y apenas quedan residuos de mistica religiosa
en las declaraciones aprobadas. No ha sido, en definitiva, en modo alguno un congreso
ideologico. Pero por eso mismo esperamos que tenga gran trascendencia para la ideolo-
gia socialista. Porque esta ausencia de ideologia, si se lee en sentido positivo, s6lo signifi-
ca una cosa: el reconocimiento de la necesidad de aportar ideas nuevas para el socialismo
del futuro. Se corre el riesgo, naturalmente, de que en adelante el PSOE se vaya convir-
tiendo en un partido desideologizado y progresivamente alejado de sus raices historicas.
Pero se abre también la posibilidad de iniciar, desde una plataforma unica en toda Euro-
pa, ese proceso de reflexion intelectual que permita redefinir las sefias de identidad del
socialismo y de la izquierda occidental. Nosotros al menos estamos convencidos de que
asi debe ser. El socialismo del futuro saldra del pluralismo de las ideas. So6lo se requiere
que éstas empiecen a surgir. Y en eso estamos.

Un socialismo posmarxista

La ideologia socialista de nuestro tiempo hunde sus raices en diversas corrientes de
pensamiento que fraguaron a lo largo del siglo pasado. De todas ellas el marxismo ha si-
do el mas influyente y definitorio. Dentro de esta tradiciéon se pueden sefialar algunos
elementos que configuran un nucleo doctrinal y politico todavia influyente en el socialis-
mo espaiiol. En primer lugar, la consideracion de la economia capitalista como un siste-
ma de explotacion y expoliacion de los trabajadores. En segundo lugar, la consideracion
del Estado democratico como un instrumento de dominacion. En tercer lugar, la concep-
cién de la accién politica como una actividad orientada a conseguir el poder del Estado
para, a través de él, transformar la sociedad aboliendo el capitalismo e instaurando una
sociedad igualitaria y reconciliada. Hay también otros componentes doctrinales del mar-
xismo que siguen pesando actualmente en la ideologia socialista; pero los que acabamos
de sefialar nos parecen especialmente importantes por su peso ideolégico y porque pensa-
mos que son principalmente estas ideas las que hay que revisar para poder pensar en el
socialismo del futuro. ‘

A nadie deberia escandalizar lo que acabamos de escribir. Que haya que revisar la
consideracion critica del marxismo frente al capitalismo €s €n realidad una obviedad.
Todas las predicciones importantes de Marx sobre el desarrollo del capital han quedado
refutadas. El capitalismo del altimo tercio del siglo XX se parece poco al capitalismo que
conocié Marx. Y no hace falta entrar en analisis pormenorizados del mecanismo de la
explotacién capitalista para constatar que las relaciones econOdmicas y sociales que se ge-
neran en torno a la produccion y distribucion en las sociedades industrializadas de nues-
tro tiempo son mucho més complejas que la simple relacién de explotacion con toda su
carga moral. El hecho de que una buena parte del mérito por el cambio de la situacion
haya que asignarselo al desarrollo del sindicalismo y a la accion de los propios partidos
obreros inspirados en las ideas de Marx no altera para nada el diagndstico de obsolescen-
cia para esas ideas.
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Y qué decir del aparato del Estado democratico? Los partidos socialistas democrati-
cos estan tan intimamente ligados al funcionamiento del Estado que apenas tiene sentido
seguir manteniendo la ficcién de que a éste se le considera tan s6lo un instrumento de le-
gitimacion de la explotacién capitalista o un medio de coaccion para garantizar el fun-
cionamiento de las leyes que el propio sistema impone a la sociedad civil. Mas bien ocu-
rre, por el contrario, que son los propios partidos socialistas quienes se constituyen en
abanderados del constitucionalismo, de la estabilidad democratica y del mantenimiento
del sistema. Véase, si no, el caso espaiiol.

No. No debe nadie escandalizarse porque propongamos revisar a fondo esos conteni-
dos, al parecer esenciales, de la ideologia socialista. En realidad ya han sido revisados.
La propia historia y la practica politica se han encargado de relegarlos al desvan de las
declaraciones rituales vacias de contenido real. Lo que proponemos es que su lugar sea
ocupado por otras ideas mas ajustadas a la realidad; que reconozcamos nuestra condi-
cién posmarxista y nos preocupemos, sin prejuicios, de redefinir las ideas basicas del so-
cialismo democratico.

En realidad la crisis del marxismo no es cosa de ahora. Su agotamiento como pensa-
miento total, como concepcion del mundo y como ética, se percibe ya en el fondo de los
andlisis y de las reflexiones de Gramsci y de tantos otros intelectuales marxistas de su
misma estirpe cuando reconocen la derrota del movimiento obrero revolucionario en Oc-
cidente y el fracaso de la revolucion en Oriente. Desde entonces —es decir, a partir de la
segunda mitad de los afios veinte— el marxismo teOrico no supo reponerse ni remontar
coherentemente las consecuencias de la deflacion del régimen liberal y del ascenso del
fascismo en Europa. Por eso entonces y hoy los marxistas no dogmaticos y los marxolo-
gos sinceros, no antimarxistas, fundan toda su reflexién instalados en la crisis, en la per-
cepcion del fracaso del marxismo como justificacién de un movimiento historico, en la
conciencia de que el marxismo ha perdido su legitimacion racional. «La utopia hecha pe-
dazos», titulaba una reflexion sobre este tema Ludolfo Paramio (Leviatdn n.° 5, prima-
vera de 1984). Y el mismo Sacristan expresaba no hace mucho que no existe ya ninguna
garantia de que la tension entre las fuerzas productivas y las relaciones de produccidn va-
yan a dar lugar a una perspectiva emancipatoria; pedia que rompiéramos con los restos
de ese hegelianismo que nos empuja a confiar en las supuestas leyes objetivas del desa-
rrollo histérico, y concluia, con una amargura nada disimulada, reconociendo el fracaso
no ya del marxismo sino de la misma clase trabajadora (Mientras Tanto, 1983, n. °16-17,
«Entrevista»).

En realidad —;por qué no decirlo de una vez?— la suposicién de la existencia de un
sujeto revolucionario que se arroga una posicion privilegiada frente a otros agentes socia-
les representa, a la luz de la ciencia social y del sentido critico, no mas que un mito.
Abandonado éste, la unica via libre para el disefio de una estrategia comun entre agentes
con una pluralidad de intereses diferenciados o enfrentados s6lo es posible razonable-
mente por la via del acuerdo y el compromiso entre ellos.

Tampoco tenemos razones convincentes para mantener la creencia de que existe una
esencia de lo social y una explicacion esencial de la realidad histérica encarnadas en el
modo de produccion, de forma que, una vez cambiado éste, accederiamos a una socie-
dad 'sin conflictividad, reconciliada. Se esconde a veces, detras del plausible deseo de una
sociedad sin clases, toda una justificacion y una excusa para la implantacion, o la idea-
cion al menos, de una sociedad sin disidencias.

La tradicién marxista, y el socialismo con ella, imaginé durante mucho tiempo, co-
mo sefiala Kolakowsky, que una vez hubiera desaparecido el capitalismo el mundo se
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convertiria en un agora ateniense: s6lo habia que prohibir la propiedad privada de las
maquinas vy la tierra, y los seres humanos dejarian de ser egoistas y sus intereses coincidi-
rian en perfecta armonia. La cuestion pues se reducia a doblegar al enemigo porque solo

la malevolencia de éste se oponia a la inmediata aplicacion de aquella sofiada posi-
bilidad.

No son éstos los componentes doctrinales mas apropiados para programar el socialis-
mo del futuro. El socialismo no puede seguir viviendo aferrado a una cultura que ha per-
dido muchas razones de su legitimacion te6rica y de su virtualidad practica. No puede se-
guir reproduciendo un ritual que cada dia es mas inverosimil, que tiene poco que ver con
lo que la izquierda hace cuando llega al poder y que predica unas maximas de accion que
nadie esta interesado en aplicar en la practica. Y, sin embargo, el ajuste de cuentas con el
marxismo como ideologia total no puede ser pretexto ni motivo para un revival de esa
cultura premoderna que enarbola ahora la derecha (véase la espeluznante campafia de
Reagan) ni de un socialismo premarxista, piadoso y de corte idealista. El socialismo del
futuro debe ser posmarxista, no antimarxista o premarxista.

Hay, en efecto, todavia elementos vivos de la tradicion marxista que es preciso incor-
porar —de una forma incluso mas coherente y completa que lo que hasta ahora se ha
hecho— en la ideologia socialista. El marxismo fue en sus origenes una utopia racional
que estuvo estrechamente vinculada al florecimiento del movimiento obrero, es decir, a la
organizacion de los trabajadores para luchar por una sociedad mas justa en los paises in-
dustrializados de Occidente. Se hizo entonces un enorme esfuerzo de conceptualizacion
para traducir los grandes ideales de la Ilustracion europea a ideas programaticas y pro-
yectos de accion politica concreta. Lo especifico de la tradicion doctrinal marxista fue al-
g0 que no esta contenido en sus anélisis del sistema capitalista, en las formas de organi-
zacién del movimiento obrero que propicié ni en la concepcion del Estado que transmi-
tié al movimiento socialista, sino en ese espiritu de justificacion racional de una opcioén
politica que animo6 desde el principio a los marxistas. El atractivo del socialismo en su
vinculacién historica al marxismo residid no en ser simplemente la expresion de una vo-
luntad de justicia para la clase obrera, sino en que ésta aparecio siempre cargada de justi-
ficaciones racionales. Esta herencia utdpica pero racional del marxismo, ese espiritu de
justicia eficaz, de critica racional, de transformacion social apoyada en la razon es la he-
rencia mas importante que debe conservar el socialismo del futuro.

El socialismo como utopia racional

El reto del socialismo del futuro reside en recomponer a la altura de nuestro tiempo
una utopia racional equivalente a la que dio origen, de la mano del marxismo, al naci-
miento del movimiento socialista.

Las utopias son modelos de organizacion social que ejemplifican, en su simplicidad,
los valores basicos que se proponen como guia para la configuracion concreta de una so-
ciedad real. Los propios modelos utopicos no son realizables, pero se formulan como
guia para las realizaciones concretas. Una utopia sera irracional si no tiene en cuenta en
absoluto la realidad cuya transformacién se propone. Y una utopia racional se puede
convertir en irracional si, frente a los cambios producidos en la realidad social —quiza
como resultado de la formulacién de la propia utopia y de los intentos para aplicarla—
permanece dogmaticamente inalterada, pierde vigencia y se mantiene tan s6lo por moti-
vos de fidelidad al dogma o de rentabilidad ideol6gica como elemento de identificacion
de un grupo social.
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Los socialistas no debemos tener complejos a la hora de reivindicar el pensamiento
utdpico. Este no tiene por qué ser patrimonio del irracionalismo, del pensamiento nega-
tivo o de la mistica. La vieja contraposiciéon decimononica que popularizara Engels entre
socialismo utépico y socialismo cientifico deberia reformularse en términos de irraciona-
lidad y racionalidad de un mismo tipo de proyecto politico utopico. Las utopias no son
malas. Lo malo es el dogmatismo y la irracionalidad.

En la critica marxiana al sistema capitalista habia un componente utopico racional
que es preciso preservar en el socialismo del futuro: se trataba de desmontar la coaccion
que el sistema imponia sobre los trabajadores para poder funcionar. Pensamos que esta
idea sigue siendo esencial en la utopia socialista. El analisis marxiano de las leyes del ca-
pital fue equivocado; en particular, sus predicciones resultaron incumplidas. Y su diag-
nostico sobre el papel de la propiedad privada de los medios de produccién en la explota-
cién del trabajo es inaplicable a las formas de organizacién actual de la produccion en
los paises industrializados. Pero lo esencial de la utopia socialista no reside en ninguino
de esos elementos tradicionales de la critica al capitalismo, sino en la necesidad de retro-
traer el ideal de la justicia a las condiciones concretas de la produccién y el intercambio
en donde se genera la desigualdad. Identificar hoy la utopia socialista con la.nacionali-
zacion de empresas es una simpleza. Identificarla con un modelo de sociedad en el que
sea posible perseguir la igualdad y combuatir la desigualdad que genera el funcionamiento
libre del mercado es una meta no sélo racionalmente concebible sino también segura-
mente mucho mas interesante para las capas sociales que sufren esa violencia y que resul-
tan mas favorecidas por el funcionamiento del sistema.

Lo que hoy constituye el nucleo valido y operante del socialismo como utopia se resu-
me en un pequeiio conjunto de valores de sencilla formulacidn y en algunas ideas progra-
maticas: el compromiso con la libertad y la democracia, el ideal de justicia e igualdad, el
fortalecimiento del Estado de Derecho y su papel redistributivo de la renta nacional, el
empefio por incrementar la participacion de los individuos en la vida publica y la protec-
cién de los intereses de sectores sociales desfavorecidos por el funcionamiento de la eco-
nomia capitalista. El socialismo aspira a una distribucién equitativa y racional de recur-
sos insuficientes, propugna instituciones y acciones que reduzcan gradualmente la subor-
dinacién de la produccién al beneficio de unos pocos, lucha por la abolicién de la pobre-
za, la disminucion de las desigualdades, la supresion de las barreras sociales y economi-
cas en las oportunidades educativas y culturales. Y todo ello arraigado en el aprecio y el
respeto a la libertad, y realizado a traves del juego democratico.

El socialismo del futuro no puede ser maximalista y mesianico. Es una utopia laica,
que se sabe consciente de su provisionalidad y expuesta al error de apreciacion. Es ade-
mas una utopia en la que los valores de la libertad y la igualdad son ambos irrenuncia-
bles. Es, pues, una utopia incompatible con la violencia, la imposicion o el engafio. Solo
admite una via para su realizacion: la del compromiso entre valores diferentes y dificiles
de conciliar.

El socialismo del futuro no debe esperar nada de los profetas ni exigir de nadie que
esté dispuesto a dar su vida por los demés. La utopia socialista no se podré obtener sim-
plemente arrastrando a las masas tras un ideal demagogico. Mas bien habra que dedicar
todos los esfuerzos a descubrir los procedimientos mas eficaces para €sa ingenieria de la
igualdad que constituye nucleo de la utopia socialista.

Pregonar la igualdad es tan s6lo una manifestacién piadosa. Ensayar féOrmulas que
nos conduzcan a la superacién progresiva de las desigualdades generadas por el funcip-
namiento del sistema ‘es un problema casi tecnolégico y ese es el verdadero reto del socia-
lismo..
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¢ Por qué no decirlo? El socialismo del futuro no esta obligado a romper con la socie-
dad burguesa; basta tan s6lo con que sea capaz de integrar en ella sus propios ideales, sus
proyectos y su tecnologia de la igualdad. Y es la propia estructura de la democracia re-

presentativa, inventada por la burguesia europea, la que permite formular e implementar
el proyecto socialista.

La democracia como unica estrategia

No hace mucho que una excelente peregrina de la tradicién marxista, Agnes Heller,
discipula de Lukacs, decia: «En el mundo occidental moderno hay tres aspectos, relati-
vamente independientes, que fomentan el desarrollo: la industrializacion, el capitalismo y
la democracia. Si la democracia logra imponerse a la industrializacion y al capitalismo,
sometiéndolos a sus propias regias de juego, y convertirse asi en una institucion auténti-
camente global y con ello en el marco de accion adecuado, existiria una posibilidad real
para el desarrollo de tecnologias alternativas y su posterior puesta en practica. Ni los sue-
fios sobre el paraiso perdido ni los suefios sobre un paraiso a reconquistar, sino la partici-
pacion general para conseguir la radicalizacion de la democracia, lo que para mi es sin6-
nimo de socialismo, puede restaiar las heridas infligidas por la moderna tecnologia sin
danar las ventajas de que disfrutamos en la actualidad» (E/ Pais, 3 de abril de 1983).

El socialismo democratico es la apologia de la democracia como método. La demo-
cracia no es un término equivoco sino una referencia definida en la ciencia politica y for-
jada en la practica del Estado democratico y representativo. La idea de representativi-
dad, revocabilidad periddica y legalidad son elementos claros que no admiten interpreta-
ciones equivocas.

Es cierto que el Estado democratico es una consecuencia historica del Estado liberal;
pero ha llegado a ser el ambito en el que es posible ejercer los derechos del hombre pro-
clamados por la tradicion progresista y cumplir las aspiraciones que dieron origen al mo-
vimiento socialista.

La democracia no es una realidad definitiva sino un proceso y un meétodo a través de
los cuales los hombres definen los fines €éticos que como €specie s€ proponen y procuran
alcanzarlos.

La democracia ademés se recicla y se mantiene viva a través del ejercicio continuado.
Por eso el recurso a formas no democraticas, aun con la pretension de defender la demo-
cracia, es indeseable, porque termina debilitandola.

La democracia es fragil y prdblemética, menos expeditiva que otros sistemas, pero
mas eficaz a la larga porque su estabilidad s6lo depende de su propio desarrollo.

Para el socialismo del futuro no tiene sentido la contraposicion entre democracia di-
recta y representativa. La complejidad del Estado haria imposible el acceso al poder
real a través de mecanismos de democracia directa. Y, por otra parte, tampoco se puede
limitar el juego democratico al control del ejercicio del poder en los sectores perifericos
de éste. S6lo a través de la representacién es posible acceder a todos los escalones del po-
der del Estado. Y la alternativa a la autonomia del poder politico frente a los representa-
dos no se combate reivindicando el derecho a decidir en asambleas cuestiones irrelevan-
tes, sino consiguiendo espacios nuevos para el ejercicio de una democracia reglada, don-
de las condiciones de libertad e informacion para decidir sean las Optimas posibles.
Como ha dicho Bobbio, la cuestién hoy no es ya quiénes votan, sino donde se vota.
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[ 2 democracia también se define como poder manifiesto; de ahi que uno de sus re-
quisitos sea la publicidad. La aceptacion de poderes ocultos, invisibles, facticos, pertene-
ce no ya a la légica de lo inconfesado, sino de lo inconfesable. Por lo demas el problema
del Estado democratico moderno no es seguramente el inmenso poder que éste detenta,
sino el conseguir que sea transparente la justificacién de las decisiones que en €l se
toman.

La accion politica

Ya hemos hablado de esa permanente tentacion socialista segin la cual el objetivo de
la accién politica es la conquista y el uso del poder como un instrumento para conseguir
fines mas altos de transformacion del sistema social. Desde nuestra perspectiva esto no
es mas que un vestigio mesianico y jacobino, y ademas una herencia envenenada que la
tradicion liberal legd al marxismo: la concepcion instrumentalista del Estado.

Hemos aludido a la falta de vigencia de cualquier pretension aprioristica de fijar el
sentido de la historia o de afirmar la existencia de un destino inexorable para un proyecto
politico. Tampoco nos parece consistente esa concepcion del Estado como algo radical-
mente escindido de la sociedad.

El Estado es hoy, en el Occidente democratico, un espacio de la vida civil. Es el resul-
tado de un proceso de consolidacion de la sociedad-burguesa. En él han cristalizado los
logros de una tension continua entre el pensamiento y la voluntad de quienes empujaban
desde abajo, y la astucia y la fuerza de quienes desde arriba procuraban mantener y re-
producir su dominio. Lo cierto es, sin embargo, que de aquel Estado guardian de privile-
gios y legitimador de la desigualdad se ha llegado al Estado democratico como ambito de
racionalidad en la regulacién de las relaciones entre los hombres. El Estado democratico
interviene activamente en el seno de las contradicciones de la sociedad civil y puede
orientar esa intervencion en la perspectiva de la nivelacion de las desigualdades y de la
apertura de nuevos ambitos de decision y de capacidad de autonormacion entre los ciuda-

danos.

El viejo ideal de la conquista del Estado se transforma asi, para el socialismo del fu-
turo, en la voluntad de hacer que aquél funcione cada vez mejor y mas democraticamen-
te. El ideal socialista del Estado es que éste sea vigoroso, difuso y compartido. El obj eti-
vo de la accién politica no debe ser controlar el Estado sino mas bien hacer que ese pacto
politico, que permite regular la vida ptiblica sometiéndola al control de legalidad y repre-
sentacion, se extienda a otros ambitos de la vida civil. Si es verdad que SOmMOS Capaces de
ir mejorando las realizaciones del Estado democratico, ipor qué no promover que las
corporaciones privadas y el resto de las instituciones sociales emulen ese método de regu-
lacién de las relaciones que hemos impuesto para la vida pablica?

En fin, para el socialismo conquistar el poder es ganar ambitos para la distribucion
solidaria del mismo. Procurar la hegemonia desde una perspectiva democratica es senci-
llamente distribuir esa cultura, promover ambitos para su desarrollo y ganar el consenso
social que afiance su plausibilidad y su porvenir.

. Como organizar la practica politica de acuerdo con estos objetivos? Ello nos lleva a
hablar, por ultimo, de los partidos. En un sistema democratico su presencia no es solo
inevitable, es también altamente deseable, y es esencial que desempefien adecuadamente
su cometido. Y, sin embargo, a nadie se le oculta la existencia de una crisis bastante pro-
funda de identidad y de funcionalidad de los partidos.

Los partidos son ciertamente elementos imprescindibles de la ingenieria democratica,
que justifican en la actualidad su eficacia social como medios para garantizar la posibili-
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dad de la alternancia de las élites en el poder. Pero esta reduccion hace languidecer su vi-
da. Habra que recuperar aquella idea de /os partidos como instituciones ideologicas y éti-
cas, es decir, organizaciones sociales que promueven y seleccionan ideales y fines morales
para la colectividad, garantizan a sus miembros el trafico de informacion suficiente y los
mecanismos para discutir racionalmente la adecuacion entre programas y practicas poli-
ticas y, en suma, sostienen como norma suprema de regulacidon de sus actividades el prin-
cipio democratico.

Un partido no puede renunciar a ese dinamismo y a las tensiones que provoca, a sa-
biendas de que no sélo es una empresa ideoldgica, sino también el protagonista cotidiano
de un pacto entre las exigencias del ideario y las resistencias de la realidad. Es justamente
este sentido transaccional el que desautoriza tanto la intransigencia del fundamentalista
como el entreguismo del pragmatista.

Es cierto que se requiere imaginacion si se quiere desembarazar la practica politica
del socialismo tanto de una retorica trasnochada como del sefiuelo del partido reserva de
poder. El reto esta en recuperar la vigencia de esa concepcion de los partidos que acaba-
mos de reivindicar. Quiza el desarrollo de medidas cautelares organicas que conjuren la
sombra del oportunismo pudiera favorecer las condiciones para ese objetivo. Posible-
mente entender mas a la competencia, a la hora de acceder a responsabilidades de admi-
nistracién de poder publico, contribuyera al logro de esos fines.

La consigna con la que a menudo se pretende acabar con las aporias de la accion so-
cialista en el seno de la sociedad reside en la reiterada llamada a la «penetracion en el teji-
do social». Se insinia con ello la idea de que corresponde a los militantes del partido el
dar el tono a las instituciones de la sociedad civil. Representa dicha pretensién la con-
ciencia de un privilegio, a la hora de intervenir en la sociedad, por virtud de la adscrip-
cién ideolégica. Y, sin embargo, desde una concepcion pluralista y laica, no puede com-
prenderse que un militante de un partido, por el hecho de serlo, esté investido de un plus
de capacidad para desempefiar un papel mas singular en cualquiera de las actividades so-
ciales. Quiza fuera mas fértil invertir la pretensién y que fuera la sociedad civil y su sensi-
bilidad las que penetren ¢ informen la vida del partido.

Pensamos, en fin, que la renovacién del partido socialista pasa ciertamente por la asi-
milacion de un talante mas mundano, plural y relativista. Un partido entendido como
espacio para el debate y la elaboracidn de alternativas para programas concretos de ac-
cion politica exige también, de alguna manera, la contencion de la profesionalizacion en
el ejercicio de las responsabilidades politicas dentro del partido. Y requiere sobre todo
entender la cohesién como lealtad al consenso basico que define la institucién y como
respeto a las normas que la rigen; no como coartada que limite la libertad y la discusion.

Para terminar

En realidad el socialismo del futuro se parece mucho al sqci'alismo del presente, como
habran podido observar nuestros lectores. La diferencia residira tan sélo en el grac_lo de
conciencia y de coherencia con que los socialistas asuman en uno y otro caso la realidad.
Nuestra esperanza es que en el socialismo del futuro s¢ puedan plantear a fondo las op-
ciones concretas que en cada momento demanda la sociedad, sin tener que renunciar a
cada paso a lo que hasta el momento anterior —antes de tener que actuar— se seguia
considerando irrenunciable; y sin tener que remitir a un lej_ano paraiso, aun mas futuro,
la realizacion de unos ideales que ya s6lo se formulan precisamente para €so, para poder
constatar su irrealidad.
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