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LAS ELECCIONES
AL PARLAMENTO EUROPEO

Fernando Moran

La concurrencia, junto a la opcién en base a las plataformas de los partidos,
de factores personales y locales, hace dificil deducir conclusiones politicas gene-
rales de los comicios municipales y aun de los autonémicos. Tratandose de una
sola circunscripcion a escala del Estado, y entendiendo los contendientes que se
trata de una prueba general, la dificuitad en percibir tendencias politicas generales
en los resultados europeos es menor.

La triple eleccion y la dificultad
de un andlisis global

Pero persiste un riesgo de error si se
comparan los resultados de las elecciones
al Parlamento Europeo (PE) con los de la
altima eleccidon general, junio de 1986.

Hay entre unas y otras diferencias, inclu-
so de percepcion por parte de los electo-
res, que no pueden menos de operar. En-
tre ellas: a) el elector tiene, cuando se tra-
ta de PE, conciencia de que del resultado
no se deriva la formacién de un Gobier-
no, ni la opcién por una plataforma de-
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terminada que deter- R s sobre un censo total

minara la vida politi-

se abre, y b) en conse-
cuencia, la menor in-
tensidad de la campa-
fia de las distintas for-

: Todas las formaciones
ca en el periodo que  geentaban el destino europeo del

pais y la participacion
activa en los
Oorganos comunitarios.

de 28.437.306: un por-
centaje de 68,93 %. El
porcentaje estd muy
cerca del de las ulti-

mas generales, junio
de 1986: 70,77 %.

maciones; la menor I

personalizacién de la campaiia, con me-
nor identificacion con los lideres; en senti-
do contrario, y en el caso espaifiol, la
aprobaciéon o matizacion de una opcion
histérica, sentida como superior a la vida
partidaria, como fue la adhesion a la
CEE.

En este punto hay que subrayar que to-
das las grandes formaciones aprobaban la
opcion a diferencia de lo que ocurri6 en
consultas en otros paises comunitarios:
Dinamarca, en parte en el Reino Unido,
en menor medida en Irlanda. Salvo forma-
ciones de extrema derecha o de extrema
izquierda, todos aceptaban el destino
europeo del pais y la participacién activa
en los 6rganos comunitarios. En algin ca-
so la plataforma europea se entendia co-
mo aAmbito desde donde descalificar al sis-
tema constitucional imperante —Herri
Batasuna— o0 desde la cual explicar la es-
pecificidad del pueblo vasco —EA—. Las
criticas a la forma de vincularse con la
Europa Comunitaria, el Acta de Adhe-
sién, eran compatibles con la esencia de la
operacion historica. Si es dudoso que el
voto de HB sea una definicibn sobre
Europa y que el de EA no lo sea mas que
colateralmente, el del PNV lo es induda-
blemente, por tradicién del partido y por
su estrategia politica. En cuanto al de los
nacionalistas catalanes, éstos sienten su
definicion de Catalufia como mas natural-
mente europeista que la actual del resto
del Estado.

Indices de participacion

El indice de participacion en «la elec-
cidbn azul» es muy préxima —pero mas
elevada— que en las municipales y auto-
némicas. Proximo, también, al de las ulti-
mas elecciones generales.

En Espafla votaron 19.592.920 electo-
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La participacién no desciende notable-
mente. Si, de creer a las encuestas y fiar-
nos en nuestra experiencia directa, hemos
entrado en un periodo de menor entusias-
mo y motivacion politica y aun civica, es-
ta nueva situacion no se refleja decisiva-
mente en las urnas.

Se ha dicho que la buena participacion
en las europeas fue favorecida por haber
agrupado las tres consultas en el mismo
acto, a diferencia de lo ocurrido en Euro-
pa en 1984 —a excepcidn de Irlanda—.
Ello puede ser cierto a causa de la inercia
en votantes municipales y autonémicos
hacia la urna europea. Pero aparte de que
en la mayoria de las circunscripciones el
voto europeo fue superior al municipal y
autonomico, tampoco cabe excluir, en
principio, que la abstencion municipal o
autonOmica haya arrastrado a la europea.

Las principales formaciones relaciona-
ron el sentido de las tres consultas y algu-
na, como el PSOE, tratd de presentarlas
como tres niveles de una misma construc-
cion politica. (Si se me permite una obser-
vacion personal: yo mismo, como cabeza
de lista, dediqué en mis intervenciones,
ante publico, televisién y otros medios,
mas de la mitad de mi tiempo a presentar
las opciones municipal y autonémica.)

Junto a este efecto, previsiblemente posi-
tivo, de la vinculacién entre las tres con-
sultas, ha podido operar el desgaste de la
gestibn en municipios y gobiernos auto-
noémicos. En lo que se referia a Europa no
habia —todavia— desgaste, sino perspec-
tivas de futuro. El mensaje para las loca-
les era la gestion realizada, siempre some-
tible a critica; mientras que el clima en las
europeas era la consagracion de una op-
ciobn que la mayoria del pais venia anhe-
lando desde hacia mas de una década.



El nivel de participacion es, pues, alto
respecto a otras consultas electorales es-
paiiolas. Lo es también en relacion con
consultas europeas. En efecto, en 1984, al
elegirse por sufragio universal directo el
PE, salvo en los paises donde el voto es
obligatorio (Bélgica, Luxemburgo, Gre-
cia), los porcentajes de participacion que-
dan en Europa muy por debajo de los es-
pafioles. La media europea (teniendo en
cuenta el impulso hacia arriba del voto
obligatorio) rozo el 60 %.

El indice de participacion en las euro-
peas debe tamizarse teniendo en cuenta la
menor intensidad de la campaiia. En mu-
nicipales y autonémicas los candidatos
peinan intensamente los distritos, mien-
tras que 60 candidatos a eurodiputados
con un minimo equipo por cada lista no
estan en condiciones sino de enunciar los
grandes temas. Tampoco contribuyé a
presentar esta consulta la decision de TVE

hasta la celebracion de elecciones direc-
tas— era de 36. La representacion de so-
cialistas espaiioles desciende, pues, en
ocho diputados.

No obstante, ha de tenerse en cuenta
que el contingente para el periodo transito-
rio se calculaba en base no al voto nacio-
nal del PSOE en 1982, sino sobre el por-
centaje de escafios en el Congreso y en el
Senado para esa legislatura 1982-1986. El
PSOE, con un porcentaje de voto de
aproximadamente 46 %, tenia la mayoria
absoluta del Congreso y cerca de dos ter-
cios en el Senado. Es decir, que en lo que
se refiere al PE la representacion socialis-
ta se beneficiaba de un doble efecto de la
regla D’Hondt que prima, sobre el voto, a
la representacion de los grandes partidos
(sobre todo en las circunscripciones pe-
queilas). Se calcula que aplicando la pro-
porcional pura al voto de 1986, la repre-
sentacion en el PE seria no muy superior a

de postergar a sus EEEEEGEGNIN ]1a que tenemos hoy.

altimos minutos de
emision de cada no-
che, ya rozando o
adentrandose el nue-
vo dia, el resumen in-
formativo sobre las

Los porcentajes
de participacion electoral
al Parlamento Europeo
quedan en Europa
muy por debajo de los espaiioles.

En una compara-
cidén con el resto de los
paises comunitarios,la
diferencia entre pri-
mer y segundo parti-

elecciones europeas, NG do ¢s mayor en Es-

mientras que las locales y las regionales
disfrutaban de las horas puntas, 1a sesion
de sobremesa o de la tarde.

La campafa institucional sobre las
europeas fue tardia, limitada. No diria
que insuficiente, puesto que el resultado
de participacion fue bueno.

El Partido Socialista

El PSOE obtuvo en las europeas su me-
jor resultado el 10 de junio de 1987. Vota-
ron su lista estatal 7.573.194 electores,
con un porcentaje de 39,10 %. Obtuvo 28
diputados de los 60 que corresponden 2
espaifloles en el PE.

En lo que se refiere al nimero de dipu-
tados, el de los designados en 1986 —para
el periodo transitorio que se extenderia
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paiia. En las elecciones para el PE de 1984
solamente el Pasok obtuvo un porcentaje
mayor que el obtenido en 1987 por el
PSOE (41,6 % para los socialistas grie-
gos) y también la coalicién irlandesa Fian
Fail (42,9 %). En Francia la coalicion,
que no es partido, entre gaullistas y con-
servadores centristas obtuvo 42,9 %, pero
en nimero de diputados el Pasok sola-
mente obtuvo dos mas que Nueva Demo-
cracia, Fian Fail uno sobre el siguiente, y
la coalicibn francesa 40 sobre 22. Mien-
tras que el PSOE obtiene 28 sobre AP, 17,
con una diferencia de voto del 4,44 %
(39,10 % sobre 34,66 %). Con todo, el
PSOE pierde respecto a las elecciones de
junio de 1986 1.332.966 votos, unos ¢cinco
puntos (39,10 % sobre 44,35 ).

Mas arriba he sefialado lo azoroso de
comparar dos tipos de elecciones distin-
tas. En el caso del PE nos encontramos
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ante la dificultad de no tener punto de re-
ferencia anterior: un mismo tipo de elec-
cion.

Tampoco sera, pues, exacta una com-
paracion con los resultados municipales.
Lo unico orientador sera la diferencia en
porcentajes tomados globalmente y tam-
bién el analisis de cifras en municipios
concretos y representativos. Pues bien,
frente al temor durante los primeros dias
de la campaiia de que el voto europeo fue-
se menor, el resultado ha sido el inverso.
El PSOE ha obtenido cerca de dos puntos
mas en las europeas que en las municipa-
les (39,10 % sobre 37,16 %), y 453.058
vOtos mas.

Un dato a retener es que el PSOE no se
presentd en todos los municipios, cu-
briendo —dato aproximado— un 88 % de
los mismos, pero siendo los no contesta-
dos muy pequefios, la cobertura de las
candidaturas socialistas en las municipa-
les excedio el 95 % de las poblaciones del
Estado. En todo caso, no es verosimil que
en los municipios donde no habia candi-
datura local socialista esta ausencia no
arrastrase también hacia abajo la lista del
PSOE para las europeas.

El reparto regional y provincial
del voto socialista para el PE

El voto socialista europeo es bastante
homogéneo geograficamente. Pero refleja
la sociologia electoral bastante constante
desde 1979. También hay excepciones. La
«mancha socialista» sobre el mapa queda
dibujada teniendo en cuenta estos datos:

1) comunicades Autbnomas donde la
lista del PSOE ha sido la mas votada:

2) diferencia, en cada Autonomia,
con la lista principal rival;

4) por ultimo, para percibir lo que
hay de caracteristico en esta consulta, sera
conveniente comparar el voto en las elec-
ciones municipales y en las europeas, todo
ello en cada Comunidad Auténoma.

Situacion del PSOE en las europeas
en cada Comunidad Autonoma

El PSOE ha sido el partido mas votado
para ¢l PE en Andalucia, Aragbén, Astu-
rias, Canarias, Cantabria (con solamente
0,10 % sobre AP), Castilla-La Mancha,
Cataluiia, Extremadura, Madrid, Nava-
rra, Murcia, La Rioja y en la Comunidad
Valenciana. Es decir, en 13 de las 17 Co-
munidades Auténomas. También ha ob-
tenido el primer lugar en Ceuta y en Meli-
lla. Ha obtenido el segundo lugar en Ba-
leares, Castilla-Le6n (a 1,13 % de AP) y
Galicia (a 11,85 % de AP). Ha quedado
tercero en el Pais Vasco, a 0,50 % de HB
y a 0,34 % del PNV.

La diferencia con los otros partidos se-
fala la solidez relativa en cada Comuni-
dad. A escala nacional, recuérdese, la di-
ferencia con la segunda lista AP fue de
14,44 %,

Por Comunidades: Andalucia a 21,30
por 100 y Extremadura a 23,79 % son
aquellas donde la diferencia es mayor.
Extremadura fue donde se obtuvo mayor
porcentaje de voto (50,01 %) seguida por
Andalucia (48,36 %).

Asturias (+ 16,48 %) y Valencia son
Comunidades en que la diferencia al se-
gundo partido es mayor que la media es-
tatal.

Se acercan a la media Canarias (sobre el
CDS) con 12,42 %, Castilla-La Mancha

S (11,08 %), Madrid

3) comunidades
en que la media
de voto ha excedi-
do, o ha quedado
por debajo, de la

Si se comparan los resultados
europeos y municipales se confirma
que el electorado espaiiol ha
identificado la consulta europea

(10,23 %). Superan a
AP pero quedan por
debajo de la diferen-
cia media estatal Ca-
talufia (9,09 %), Ceu-

media estatal socia- €omo un tema de definicion nacional. , (9,36 %), Melilla

lista, y
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te distancia de la diferencia media estatal,
Cantabria (0,10 %) y Navarra (3,73 %).

El PSOE ha quedado por debajo de
otros partidos en Baleares (—1,59 %),
Castilla-Leén (—1,13 %) y en Galicia
(mayor diferencia negativa, —11,85 %).
En el Pais Vasco, donde el voto estuvo
muy repartido, la diferencia que le separa
de HB es de 0,50 %.

En alguna provincia el voto se separa
de la media autonémica. Asi en LeoOn,
donde el voto europeo del PSOE supera,
no ya la media autondémica, sino la nacio-
nal, 40,05 %: o en Andalucia: Sevilla
(50,09 %), Huelva (54,08 %), Jaén (48,55
por 100), Malaga (49,37 %). Un caso a
notar es Canarias, donde no solamente el
PSOE obtiene un voto mas favorable en
las europeas que en las municipales, sino
que en alguna ciudad donde el resultado

cia, Navarra y el Pais Vasco, el voto en las
Comunidades para las europeas se acerca
bastante a la media nacional, o que nos
confirma que es bastante homogeéneo te-
rritorialmente.

Que el electorado espaifiol ha identifica-
do la consulta europea como un tema de
definicion nacional se confirma si se com-
paran los resultados con las municipales.
En Andalucia los socialistas obtuvieron
un 48,36 % en las europeas sobre un
43,73 %, en las municipales. (En Sevilla
50,09 % sobre 44,93 %). En Aragén, por
el contrario, las municipales son mas vo-
tadas, 40,73 % sobre 39,41 %. Lo contra-
rio ocurre en Asturias (42,30 % europeas,
sobre 39,62 %); en Baleares (34,22 % y
32,35 %); en Canarias (32,53 % y 27,88
por 100); en Cantabria (36,55 % sobre
32,60 %); Castilla-La Mancha (44,78 % y
40,36 %); Castilla-Le6n (35,17 % y 35,01

municipal fue muy . por 100); en Extre-

duro, como en Santa
Cruz de Tenerife, el
voto europeo no se de-
ja arrastrar y resiste
muy bien. En esta
ultima ciudad el vo-

El PSOE obtiene el mayor indice
de voto y uno
de los mayores en Europa
en elecciones para
el Parlamento Europeo.

madura (50,01 % vy
47,08 %); Galicia
(29,72 % sobre 25,71
por 100); Navarra
(29,50 % y 29,33 %);
Murcia (45,32 % so-

to socialista europeo HEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE———— Drc 42,55 %); Comu-

excede al de AIC en 5,51 %, mientras que
esta tltima formacién triunfa contunden-

temente en las municipales.

En cuanto al voto por Autonomias en
relacion con la media de voto estatal (39,1
por 100), han rebasado la media: Andalucia
(48,36 %), Asturias (42,36 %), Casti-
lla-La Mancha (44,78 %), Extremadura
(50,01 %), maxima estatal, Madrid (40,62
por 100), Murcia (45,32 %), La Rioja
(40,06 %), Comunidad Valenciana (42,09
por 100), Ceuta (44,42 %) y Melilla (45,85
por 100).

No han alcanzado la media: Baleares
(34,22 %), Canarias (32,53 %), Cantabria
(36,35 "), Castilla-Leon (35,17 %), Ca-
talufia (36,90 %), Navarra (29,50 %),
Pais Vasco (19,40 %), la minima, y Gali-
cia (29,77 %).

Como se ve, salvo en los casos de Gali-
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nidad Valenciana (42,09 % y 40,30 %), y
en Ceuta (44,42 % sobre 31,48 %).

Por el contrario, los resultados munici-
pales son superiores, aparte de Aragon,
en Cataluila (36,99 % europeas, 41,23 %
municipales), Pais Vasco (20,17 % muni-
cipales y 19,45 % europeas), La Rioja
(42,57 % municipales y 40,06 % euro-
peas), y Melilla (47,42 % municipales y
45,85 % europeas). También Madnd

(41,62 % municipales y 40,06 % europeas).

En resumen: mas favorables las euro-
peas en 12 Comunidades y en Ceuta. A es-
cala estatal el PSOE, como se ha dicho,
obtiene 393.309 votos mas en las europeas
que en las municipales, con un aumento
de porcentaje de 1,94 %. El exceso del vo-
to europeo sobre el municipal representa
un incremento del 5,5 % de este altimo.
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El mapa electoral
del PSOE

Agrupando los re-
sultados derivados de
la utilizacibn de los
criterios mas arriba

I e [0s mejores resul-

Si el CDS aspiraba a constituirse
en clara alternativa
al PSOE, ninguna de las tres
elecciones de junio han confirmado
su ambicion.

tados el 10 de junio).
En el Pais Vasco el
PSOE queda a 0,50 %
de HB. La tenden-
cia al afianzamiento
abertzale continua.

sefialados, resultan los NGNS Si s¢ considera que

siguientes grupos regionales en lo que se
refiere a la votacion del PSOE en las elec-
ciones europeas:

Primer grupo: Autonomias donde los
resultados socialistas son muy solidos.
Los mejores resultados: Extremadura,
Andalucia, Asturias, Castilla-La Man-
cha, Murcia, Comunidad Valenciana, y
Ceuta. En todas estas Autonomias el voto
socialista es superior a la media nacional.
En todas la diferencia con el segundo par-
tido, salvo en Murcia donde es menor que
la diferencia a nivel del Estado, pero se
acerca mucho a ella, es superior a’la me-
dia. En todas estas Autonomias el voto
europeo del PSOE es mayor que el voto
municipal.

Segundo grupo: voto en torno a la me-
dia estatal y diferencia con el segundo
partido en torno a la estatal. Se pueden
agrupar en este grupo: Madrid, Canarias,
Catalufia, Cantabria, Aragon, Ceuta y
Melilla.

En algunos casos, en estas Comunida-
des, la diferencia sobre el voto municipal
es considerable.

Tercer grupo: Autonomias en las que
los socialistas obtienen resultados medios
malos: Galicia, Pais Vasco, Navarra, Cas-
tilla-Le6n y Baleares. La primera obser-
vacion €s que se trata de regiones en que el
voto socialista ha sido mas deébil desde
1979, con correcciones en 1982 en la me-
seta castellana o en Navarra. Con todo,
hay matizaciones interesantes. En Galicia
el PSOE obtiene un bajo indice de voto,
29,72 %, pero no tan bajo si se tiene en
cuenta la sociologia electoral ‘gallega. El
resultado gallego es mejor en las europeas
que en las municipales (salvo la mayoria
absoluta en la capital de La Coruiia, uno
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tanto HB como EA obtienen escaiio, lo
importdante no es que el PSOE quede rele-
gado al tercer lugar, sino que solamente
los socialistas aparezcan como la dnica
fuerza no nacionalista con resultado pre-
sentable. En Castilla-Le6n el voto socia-
lista es inferior a la media nacional: pero
la diferencia a favor de AP no es tan gran-
de como, al menos, antes de 1982. Bien es
verdad que en esta Autonomia el CDS su-
be casi en la proporcién que sus lideres es-
peraban y el reparto no es predominante-
mente, todavia, a tres; pero se orienta en
este sentido.

Orientaciones a manera de conclusiones

Es aventurado sacar conclusiones defi-
nitivas de esta consulta. No obstante, ca-
be adelantar unas orientaciones:

1. Puesto que la abstenciébn no ha
aumentado sustancialmente, no cabe ad-
judicarle las pérdidas respecto a 1986.

2. El resultado del PSOE en las euro-
peas es bastante satisfactorio. Obtiene el
mayor indice de voto, y uno de los mayo-
res en Europa en elecciones para el PE. Y
también la mayor diferencia respecto al
segundo partido en Europa. Asimismo, la
mayor diferencia en diputados.

3. Respecto a las elecciones de junio
de 1986, el resultado es considerablemen-
te inferior. Mas arriba se ha indicado que
esta comparacion no es muy correcta. Pe-
ro es inocultable que ha habido un des-
censo en la aprobacién de la posicién del
PSOE.

4. La diferencia entre el voto europeo
y municipal del PSOE es apreciable. La
interpretacion de este hecho esta abierta.



5. El voto socialista es regionalmente
bastante homogéneo; se trata de una op-
cion nacional a la que se responde nacio-
nalmente.

6. Las zonas tradicionalmente del
PSOE se mantienen. Ciertas zonas con-
servadoras obtienen menor diferencia so-
bre los socialistas en las europeas que en
elecciones anteriores.

Alianza Popular

Alianza Popular obtiene mayor voto en
las elecciones europeas que en las munici-
pales. Su mejor resultado, sin embargo,
no tanto por el numero de votos que por
el posterior juego en la formacion de los
gobiernos, es en las Autonomias, conser-
vando los gobiernos de Galicia, Baleares y
ganando los de La Rioja, Castilla-Leon y
viendo cémo partidos de su misma fami-
lia ideoldgica se instalan en Aragon Yy,
eventualmente, en Navarra. Las notas
esenciales de sus resultados son:

— El voto en las europeas excede, co-
mo he dicho, al municipal. Como ocurre
al PSOE, pero la diferencia en el caso de
AP es mayor. Obtiene en las europeas
4.776.155, un 24,66 %; en las municipales
3.926.970, un 20,33 %.

— En el caso de AP esta diferencia
puede tener una lectura en términos de la
vida del partido. El apartamiento de Fra-
ga de la presidencia no parece haberle res-
tado popularidad, ni haber impulsado
electoralmente al partido que transita
peor donde no opera el factor personal.
No obstante, la crisis interna de AP no

parece haberla quebrantado irreparable-
mente: esta aproximadamente en su te-

rales de 1986, el porcentaje de pérdida es
mayor.

— En cuanto al reparto regional de su
volo:

a) logra el primer puesto en Baleares
(+ 1,69 % sobre el PSOE); Castilla-Ledn
(+1,13 %), y Galicia (+ 11,35 %; en Lu-
go, +30,71 %);

b) en las otras Autonomias, y en Ceu-
ta y Melilla, es el segundo partido; salvo
en Canarias, donde se coloca tras el CDS,
en Catalufla —tercer partido— y en el
Pais Vasco (sexto);

c) el voto regionalista de derechas le
«muerde» en ciertas Comunidades;

d) la media estatal es de 24,66 %. Ex-
ceden esta media Asturias (25,82 %), Ba-
leares (35,81 %), Cantabria (36,25 %),
Castilla-La Mancha (33,70 %), Extrema-
dura (26,20 %), Galicia (41,62 %), Ma-
drid (30,39 %); Murcia (32,38 %), La Rioja
(37,25 %), Ceuta (34,06 %) y Melilla
(36,30 %);

(Hay que sefalar que en aquellas regio-
nes en que el PSOE obtiene sus mejores
resultados, AP se mantiene bien.)

e) los peores resultados de AP aconte-
cen en el Pais Vasco (7,16 %), Cataluiia
(11,20 %) y Canarias (16,89 %);

f) en cuanto a Madrid, el resultado de
AP en las europeas es mejor que en las
municipales y que en las autonOmicas,

753.403 votos sobre 704.708; 30,39 % y
29,12 % respectivamente.

Con sus 17 eurodiputados y con el
24,66 % del voto, AP parece no subir, pe-
ro mantiene su techo.

cho. No obstante, AP HlENENENEEENEEE————

sufre, respecto a 1986,
un desgaste mayor
que el PSOE: pierde
971.532 votos. S1 se
tiene en cuenta su
mayor numero de

El resultado para el sistema
politico ha sido bueno porque Ia
abstencion no es grande
y la participacion
es superior a la media europea.

El Centro
Democrdtico Social

El CDS ha consi-
derado el 10 de junio
como una innegable

votos en las gene- NSRS victoria y como prue-

] [ ¥ s i
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ba de su inconteni-
ble ascension. Si este
partido aspiraba a
constituirse en clara
alternativa al PSOE
ninguna de las tres
elecciones celebradas
en ese dia ha confir-
mado su ambicién. Pero en ayuntamien-
tos y organos autonomicos el voto le per-
mite jugar a fondo el peso de su minoria.

No asi en el PE. Con siete eurodiputa-
dos se encuentra en dificultad para for-
mar en €l grupo independiente. (El mal re-
sultado de los «eanistas», con los que ha-
bia mantenido contactos, en las elecciones
portuguesas de julio le complica mas el lo-
gro de ese objetivo.)

Con todo, con 1.986.832 votos, un
10,26 %, ha mejorado su resultado de
1986 en 148.033 votos y alrededor de un
punto. Con IU es el unico de los cuatro
grandes que sube.

En cuanto al mapa electoral del CDS:

a) se coloca como segundo partido en
Canarias:

b) se mantiene como tercer partido en
el resto, salvo en Navarra (cuarto), Pais
Vasco (séptimo) y Cataluia (cuarto);

C) supera su media estatal, 10,26 %,
en Andalucia, Aragdn, Asturias (14,43
por 100), Baleares, Canarias (20,11 %),
Extremadura, Madrid (13,97 %), Murcia,
La Rioja, Valencia y Ceuta;

d) sus peores resultados se sitiian en
Cataluiia (5,61 %), Pais Vasco (3,85 %) y
Melilla (8,06 %).

El CDS obtiene mayor votacién en las

europeas que en las municipales ( + 0,44
por 100).

Izquierda Unida

No ha podido superar claramente los li-
mites en que fue encerrado el PCE. En su

La eleccion del 10 de junio
ha presenciado
la aparicion de
partidos regionales de
derechas.

caso, el resultado es
mejor en las munici-
pales que en las euro-
peas (1.351.847 y 9,77
por 100 en las locales;
1.014.896 y 5,24 %
en la lista azul). Con
tres eurodiputados la

formaeion a la izquierda del PSOE con
vocacion estatal estard representada en
Estrasburgo en menor medida que los co-
munistas de los diversos paises comunita-
rios. IU se mantiene como cuarto partido,
salvo donde se impone la izquierda abert-
zale.

Los regionalismos de derechas

La eleccién del 10 de junio ha presencia-
do la aparicién de partidos regionales de
derechas. Los partidos regionales alcan-
zaron unos 839.000 votos, pero salvo los
abertzales de izquierdas, la dispersién im-
pidié que alcanzasen escaiios.

El abertzalismo vasco

Euzkadiko Ezquerra no obtuvo escafio:
si EA (328.128 votos 1,69 %) y Herri Ba-
tasuna (363.099 votos 1,87 %). HB obtie-
ne en Euskadi 211.326 votos (con 19,61
por 100), en Navarra 40.567 (con 14,4]
por 100), en el resto del Estado logra
111.146; votos que contestan el actual sis-
tema constitucional y politico.

La extrema derecha no obtiene escafo

A diferencia de lo que ocurre con sus
correligionarios europeos, la extrema de-
recha espafiola —quiza la mas reducida
de Europa— no estard representada en
Estrasburgo.

Orientacion muy general

Pese a su pérdida de votos respecto a
1986, el PSOE se mantiene en sus posicio-
nes de primer partido. Si se aplicase la re-
gla de D’Hondt a los resultados provin-
ciales de las europeas en el Congreso espa-
ilol, rozaria o alcanzaria la mayoria abso-

luta el PSOE.



El resultado para el sistema politico ha
sido bueno porque la abstencion no es
grande y la participacion es superior a la
media europea.

En cuanto a la diferencia entre el voto
para las europeas y las municipales en tres
grandes partidos, las explicaciones son
complejas pero necesarias. Como necesa-
rio es un analisis politico, econdmico Yy
cultural en torno a los valores, que expli-
que la suave, pero indudable, declinacion
de la preferencia de los espafioles por la
oferta presentada por el PSOE.

CUADRO 1

Diferencias del voto PSOE en las europeas sobre
media estatal
Media estatal, 39,10 %

Mayor que media estatal:

Andalucia............ 48,36 % 9,26 %%
AStUrMasS. .. covvennenes 42,30 % 2 %
Castilla-LaMancha.... 44,78 % 5,68 %
Extremadura.......... 50,01 % 10,91 %
RESARRA. iememn e mnn . 40,62 % 1,52 %
MR < < ornmescmm 45,32 % 6,22 "
LaRioja coicinvescens 40,06 % 0,96 %
Comunidad Valenciana. 42,09 % 2,99 %
Ol s oo es e 44,45 Mo 5,32 %
Melilla . cisssvnaivvaas 45,85 % 6,75 %
Menor que media estatal

KERBON «ovvumssmenmese 3841 % ... — 0,69%
Bal:arcs .............. 3422% ... — 4,88%
CRUBEIAS oo o505 5m i e nse 32,53% ... — 6,57 %
Cantabrig .....uso5e 36,35% ... — 2,75 %
Castilla-Leén ......... 3517% ....— 3,93 %
Catalufia ...cuvouinvis 36,90% ... — 2,20 %
AT | [ P SR SRPR—— 2072% ... — 9,38 %
NEVEITR & i o s nemnmine 2050% ... — 9,60 %
Pais Vasco........... . 19,45 % —19,65 %

FUENTE: Ministerio del Interior. Direccion General de Pnlilicl In-
terior «Elecciones al Parlamento Europeo, lm por Comunidades
Autonbmicas». «Avance de resuliados». Junio de 1987.

CUADRO 11

Diferencia del PSOE sobre el segundo partido
en las europeas

A“dalsggﬁ AP ..ot 21,30 %
Amsg:hr: AP . o ns vos v Vs sein & 13,83 %
Astugja;“ AP vusrssaanesees ey 16,48 %
Bahg:ntc AP o ensmrman neede s — 1,59 %

Cataluia
Cobre Cll] . covinmsmsa wusse

Extremadura
SOBTE AP, i & wions s saiess

Galicia
Frente AP .......cciviineeinns

Madrid
SobEe AP v oo ss e

Murcia
BOBIE AP . .vo viivs s snnrnesmns

Navarra
Sobre AP . ..o iiviiienannnns

Pais Vasco
RespectoaHB.................
La Rioja
Sobre AP ......cciiiiiiiinnnn

9,09 %
23,79 %
—11,85 %
10,23 %
12,94 %
3,73 %

— 0,50 %

3,81 %

Comunidad Valenciana

SOBLE AP :iviisvani ssnes suavis

Ceuta
BOBPE AR v osoimm i mm sowsim s

Melilla
Sobre AP ......oiiiiiiiaenns

Canarias

17,63 %
9.36 %

9,52 %

_12,42 %

Cantabria
SOBIEAP .....oicunvivesvias G o

Castilla-La Mancha
Sobre AP .......o it

Castilla-Leén
EYeatE AP . i cvavvaveinessdnis

0,10 %

11,08 %

FUENTE: La misma que la dei Cuadro 1.

CUADRO Il

Diferencia de voto del PSOE
en europeas y municipios

Andalucia ...........coiihiiiannn
AEREON s nws v swmme sgawis s
TR L L P .
ERIEREER e dnmais SR AR o A
CAREIIAR. . . cvaiiis s wwese ks
CAMBBTIR. .o s 500 oo i mniasas voaain e o5
Castilla-LaMancha ............... :
CRSINAE 0N vvvuvnvs s avaws i .
CEIRIOIR s v arsim dera s :
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Pals Vasco......ovevvnivnnennnnns
LaRioja.....coveveninnnnrcnnnnans -
Comunidad Valenciana ............. +
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Ceuta........... et eesannenaennn
Melilla . .....c.iiiiii ittt et enennen
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FUENTE: La misma que la de los Cuadros | y II.




