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trial y sentimos ya sus efectos en la vida de la sociedad

humana. (Por qué hablamos aqui de revolucién —término
utilizado cada vez mas de forma general aunque ultimamente se
omita con mucho cuidado a causa de la alergia que produce en cier-
tos medios— y nodeuna simple evolucion gradual, sobre todo en el
terreno de las tecnologias? El motivo es exactamente el mismo que
el que nos hace hoy, de una forma universal y sin ninguna restric-
cién mental, hablar de la primera revolucion industrial, realizada a
finales del siglo XVIII y principios de XIX, cuando la maquina
mecénica, primero a vapor y después —a finales del siglo pasado—
eléctrica, empezo a reemplazar el trabajo fisico, muscular ¢l hom-
bre. Hablamos de revolucién y no de evolucién cada vez que los
cambios cuantitativos conducen a un cambio de la cualidad del
fendmeno considerado.

V ivimos actualmente el inicio de 1a segunda revolucion indus-

Este es el célebre «salto cualitativo» cuya explicacidn cldsica ha
sido formulada por Hegel en su filosofia. Es exactamente lo que
paso entre los siglos XVIIl y XIX, cuando la introduccion en la
industria de la maquina a vapor constituyo un «salto» del que no
podemos solo ver los parametros cuantitativos. Y es exactamente lo

que pasa hoy.

115



La crisis de la
civilizacion industnal

¢En qué consiste este cambio cualitativo que impone la utiliza-
cion del término «revolucién» en consideracion a los cambios que
intervienen en el terreno tecnolégico? En aquello que la maquina,
en €l momento de la primera revolucién industrial, ayudaba e
incluso reemplazaba al hombre en su trabajo fisico, esta maquina
ahora ayuda y, cada vez mas, reemplaza el trabajo del intelecto
humano. Por este hecho el desarrollo posterior hara iniitil el trabajo
productivo del hombre, tanto fisico como intelectual, y se abrird una
nueva €época en el progreso de la humanidad. Y toda la historia de
este proceso tomara el caracter de prehistoria.

Esto que acabamos de decir responde también a la cuestion de
por qué se habla de segunda y no —como lo hacen algunos— de ter-
cera ¢ incluso de cuarta revolucion industnial. En efecto, el salto
cualitativo que permite hablar de una nueva revolucién industrial,
no menos importante que la primera, consiste desde mi punto de
vista en la nueva cualidad de las «fuerzas» o de las capacidades del
hombre que han sido reemplazadas porla maquina —trabajo fisico
en el primer caso, trabajo intelectual en el segundo— y no en una
nueva fuerza motriz (vapor, electricidad) llamada a mover esta
maquina. De hecho, es una cuestion puramente convencional y de
poca importancia cual es el nimero de orden de la actual revolu-
c16n. Lo esencial es que es nueva y de esto no cabe ninguna duda.

Como la precedente, 1a revolucidn industrial de la que somos tes-
tigos se apoya de forma natural sobre el progreso cientifico y téc-
nico, y convendria por lo tanto calificarla de revolucién cientifica y
técnica. Esta denominacion general abarca al menos tres compo-
nentes, tres terrenos: la automatizacion y robotizacion, la energia
nuclear y la microbiologia con la ingenieria genética.

Desde el punto de vista que nos interesa aqui el primer papel
corresponde a la revolucion en el terreno de la automatizacion y de
la robotizacion, en cuanto a su influencia directa sobre las estructu-
ras de la vida social. Y por tanto sobre ella centraremos nuestra
atencion. Conviene sin embargo insistir en que la presente revolu-
cion industrial no podra realizarse completamente mas que en la
unidad de las tres componentes citadas. Serd en efecto inimaginable
sin nuevas fuentes de energia complementarias, que son aseguradas
hoy por la fisién nuclear y que se aseguraran mafana por la fusiéon
nuclear controlada, fuentes que seran practicamente ilimitadas en
el futuro. A nivel mundial no podria asegurarse la alimentacion de
la humanidad sin la enorme contribucion de la ingenieria genética,
la cual desempenara un papel también muy importante en la medi-
cina moderna.

Pero como ya hemos dicho, vamos a centrar nuestra atencién

sobre la revolucion en el terreno de la automatizaciéon y de la roboti-
zacion. Al suprimir gradualmente la necesidad del trabajo —en el
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sentido tradicional de la palabra—, y al originar este nuevo feno-
meno que es el paro estructural, se ejerce una influencia directa
—francamente revolucionaria— sobre toda la vida social.

Pasamos de esta forma a la explicacion de la segunda parte de
nuestra tesis, la que concierne a los efectos de la segunda revolucion
industrial en la vida social. {De qué efectos se trata?

En primer lugar de la influencia que ejerce sobre el futuro del
mundo del trabajo. Este es el principal eslabon de los procesos en
curso, cuya comprension permitira poner en evidencia sus efectos
sociales a mas largo plazo. Por esta razén propongo dar a la socie-
dad futura el nombre de sociedad del automatismo.

El tumultuoso desarrollo de la automatizacion, de la robotiza-
cion (toda evaluacion del ritmo de su progreso corre el peligro de ser
una subestimacion dados los efectos que en la actualidad son com-
pletamente imprevisibles, de la aparicién de nuevas generaciones
de ordenadores: la quinta, la sexta, etc...), debe forzosamente tener
como consecuencia la revolucion de 1a demanda de trabajo huma-
no, en el sentido que actualmente le damos a esta palabra, es decir,
el trabajo asalariado (fisico e intelectual) en los sectores de la pro-
duccidn y de los servicios. Esto no puede ser, sin embargo, desmen-
tido por el hecho que quedaran en la vida social considerables
enclaves dejados a la actividad del hombre porque no pueden ser
automatizados (sobre todo en diversos terrenos del trabajo intelec-
tual y de servicios), el progreso dela microelectronica creard nuevos
puestos de trabajo, aunque aqui también la automatizacion hara
cada vez menos necesaria la presencia del hombre.

Lo que actualmente denominamos trabajo sera sustituido cada
vez mds por ocupaciones, entendidas en el sentido de una actividad
razonable que beneficie directa o indirectamente a la sociedad, lo
cual —afortunadamente— elimina de este proceso sus aspectos a
primera vista dramaticos. Por el contrario, sera mucho mas favora-
ble para el individuo y para toda la sociedad que el hombre pueda
dedicarse a ocupaciones creativas que respondan a sus intereses y
que le permitan desarrollar su personalidad en lugar de someterse a
la condena eterna biblica y ganar el pan cotidiano con el sudor de su

frente.

Lo que esta sucediendo, y prefigura el violento ascenso de un pro-
ceso ineludible. no es —en contra de lo que se afirma a veces— una
tragedia a la cual haya que poner fin, sino mas bien el anuncio de la
apertura de las puertas de un nuevo paraiso. Claro estd, a condicion
de aportar profundos cambios en las actuales estructuras sociales,
cambios tan profundos que signifiquen una mutacién de nuestra
civilizacién, comprendiendo este término en un sentido bien defi-
nido del que volveremos a hablar mas adelante.
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El marco del sistema social actual es demasiado estrecho para
que esto pueda llevarse a cabo, en lo que concierne tanto al sistema
capitalista (dejémosle este nombre convencional admitiendo que se
trata de sociedades «no socialistas» y sabiendo que la palabra
«capitalismo» encubre realidades sociales muy diferenciadas las
unas de las otras) como al sistema socialista (de nuevo llamado asi
de forma convencional, pues las significaciones dadas a este tér-
mino son muy diversas e incluso su adecuacién es a menudo puesta
en duda).

Lo que hemos dicho hasta aqui demuestra ya que, al sefialar la
automatizacion y la robotizacién de la produccion y de los servicios
como el problema central de nuestra época, problema que permite
captar la diferencia especifica caracteristica de su civilizacion, lle-
gamos al fondo de la cuestion. Si alguien se opone a la l6gica de este
razonamiento —Yy no faltaran voluntarios— sera de los que, por la
razon que sea, quieren defender cueste lo que cueste el sistema
social existente, y tendra que desmentir nuestra primera tesis que
afirma la influencia de la automatizacién y de la robotizacion sobre
el futuro del mundo del trabajo y especialmente sobre la aparicion
de este nuevo fendmeno que es el paro estructural, es decir, engren-
dado no por tales o cuales factores coyunturales y por tanto pasaje-
ros, sino por las causas profundas y duraderas que consisten en que
la nueva situacion creada por las técnicas modernas hace que el tra-
bajo del hombre sea cada vez menos necesario y tienda a cero. Es
necesario pues tomar en consideracion la importancia de este
hecho para el conjunto de trabajadores (es decir, para aquellos a los
que el trabajo proporciona los medios de subsistir) y en particular
para los jévenes que, no beneficidndose de ninguna proteccién
legal, al igual que los trabajadores adultos, son los mas afectados.
Por aniadidura, los jovenes se ven asi privados de la posibilidad de
documentar en su practica su estatus social de hombres que han
alcanzado la edad adulta.

Es evidente por tanto que este proceso tiene que comportar trans-
formaciones a diversos niveles de la vida social si se quiere prevenir
el aumento de la patologia social cuyas manifestaciones son cada
vez mas visibles, sobre todo entre los jévenes. Ahora bien, o la socie-
dad querra curarles de esta enfermedad o se vera simplemente obli-
gada a ello por la violencia creciente de las luchas sociales.

(Qué transformaciones son ya previsibles a la luz de las tenden-
cias que se van perfilando y que sin duda se haran cada vez mds
urgentes a media que se concreten?

En primer lugar, se trata de la necesidad de cambiar la formacidén
econdmica actual de las sociedades no socialistas (apelativo que me
permite evitar dificultades semdanticas relacionadas con el empleo
en este caso del término, demasiado general, «capitalistas»).
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Por «formacién» (mas adelante se tratara de formacion econo-
mica, social, politica y cultural) entendemos el conjunto de relacio-
nes sociales que forman un sistema definido, es decir, que se
condicionan reciprocamente de tal modo que forman un todo en el
que el cambio de posicion de un elemento hace cambiar de posicion
a todos los demas (como las piezas que se encajan formando un
mosaico). Por «formacion econdmica» de la sociedad entendemos
el conjunto de relaciones econdmicas entre los hombres, que consti-

tuye un sistema cerrado.

En la sociedad capitalista, sea cual sea su tendencia, el elemento
fundamental del sistema es la propiedad privada de los medios de
produccion. Afirmo que el primer efecto econoémico de la nueva
situaciéon en que se encontrara la sociedad en la etapa de mayor
desarrollo de la automatizacién y robotizacion, sera precisamente
el ataque contra la propiedad privada. No se trata de una supresion
sino de un ataque, es decir, de un cambio cuyo sentido vamos a

explicar mds adelante.

En vista de las implicaciones politicas de este problema y sobre
todo a la luz del conflicto contemporaneo entre los dos sistemas
capitalista y socialista, semejante tesis tiene que sorprender forzosa-
mente a determinados medios, despertando la sospecha de propa-
ganda comunista y suscitando mecanismos psicologicos de defensa
que cierran el espiritu a cualquier razonamiento. Sus consecuen-
cias. socialmente desastrosas, serian un «dialogo de sordomudos»,
que imposibilitaria todo tipo de comprension mutua. Por lo tanto,
antes de explicar las razones de la necesidad de un cambio de la for-
macién econdmica capitalista, utilicemos una dosis de «calmantes»

para facilitar el dialogo.

En primer lugar, al hablar de un ataque a la propiedad privada de
los medios de produccion no €stoy formulando ninguna reivindica-
cién subversiva puesto que es un hecho practicado ya ampliamente
en el mundo llamado capitalista. La economia capitalista privada y
la libre competencia ya no son mas que un modelo 1deal que no
existe en ningin lugar en su forma pura. No hay que perder de vista
la politica tan extensamente aplicada de nacionalizacion de los
ferrocarriles. 1a banca y evidentemente la gran industria que. en
buen nimero de paises tipicamente capitalistas, concierne a gran
parte de su economia. No hay que perder de vista las funciones,
insuficientemente estudiadas por desgracia, de la forma moderna
de trusts y consorcios, es decir, de l1as multinacionales, verdaderas
potencias del mundo capitalista que, sin embargo, ya no tienen gran
cosa en comun con el capitalismo privado clasico. En realidad, son
formas «de umbral» al sistema socialista, si retomamos la defini-
cion que Lenin daba de los antiguos trusts 'y consorcios, los cuales
podian mantenerse como tales en el nuevo sistema a condicion de
que cambiara el caracter del Estado. Esto es tan solo un ejemplo
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entre otros de la tesis segun la cual los «ataques» al principio de la
propiedad privada se estan practicando ya en las sociedades capita-

listas modernas.

En segundo lugar, al solicitar un «ataque» a la propiedad privada
de los medios de produccion, no estoy haciendo ni tengo la menor
intencion de hacer una“propaganda del socialismo en el sentido de
una aceptacion del modelo econdmico de los paises del socialismo
real que existen en la actualidad. Es cierto que la nacionalizacion de
los medios de produccion seria la solucion radical del problema del
que hablamos y que trataré de explicar mas adelante, pero los ejem-
plos existentes constituyen una contrapropaganda tan eficaz que
sin duda no serdan seguidos por los paises altamente industrializa-
dos en vias de cambiar su formacidon econdmica. Las dificultades
que experimentan actualmente todos los paises del socialismo real
demuestran elocuentemente que su modelo econdmico es 1nope-
rante y que la nacionalizacion no puede, por si misma, resolver el
problema, aunque no fuese mas que por dejar tantos problemas
abiertos: el del sector privado, el de 1a nacionalizacion o de la socia-
lizacion, el de la planificacidn centralizada y de la iniciativa de las
unidades de produccion, el de los medios de conciliar los intereses
social y privado, etc. Por consiguiente, se trata de algo muy distinto
que el copiar los modelos de la economia socialista en su forma
actual.

Por ultimo y en tercer lugar, el hecho de que un documento ecle-
sial tan importante como la enciclica laborem exercens admita este
«ataque» a la propiedad privada en el contexto del paro que nos
interesa aqui, demuestra que no hay que asustarse del «peligro
comunista» y que no se trata de ello. A este respecto, no hay duda de
que la Iglesia esta fuera de toda sospecha.

Y tras este preambulo administrado a guisa de «calmante», pode-
mos pasar al fondo real del problema: qué razones aconsejan la rei-
vindicacion de un cambio de la formacion economica de la socie-
dad bajo la influencia de la automatizacion y la robotizacion.

Ya hemos hablado de 1a «desaparicion» del trabajo en el sentido
tradicional de esta palabra, y de su sustitucion, al menos parcial, por
ocupaciones que ya no tendran el caracter del trabajo asalariado. Y
esto es, ya lo hemos dicho, ineludible. Para contradecirlo harian
falta poderosos argumentos, pero yo afirmo que no existen. Es lo
que admiten tacitamente incluso los mas acérrimos defensores del
sistema capitalista que llevan anos esforzandose por solucionar este
problema en el marco de la formacion existente. El «profeta» del
liberalismo econémico, Milton Friedman. lo ha hecho con su con-
cepto de «impuesto negativo sobre la renta», y otro laureado con el
Premio Nobel de economia, James Tobin. con el de «ingresos
garantizados».
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Una vez admitida la existencia, e incluso el rdpido ascenso, del
paro estructural que, a consecuencia de los progresos acelerardos de
la automatizacion y la robotizacion, afecta a decenas de millones de
personas en los paises industrializados (en los de la OCDE su cifra
supera ya los 40 millones), y a centenares de millones en el mundo
entero. es necesario hallar los medios para responder a sus necesida-
des materiales y asegurarles un empleo, bajo forma de ocupaciones
dtiles socialmente y, por lo tanto, aceptables. Es necesario st quere-
mos evitar el doble cataclismo de revoluciones sociales sangrientas
y la extension de la patologia social que atane sobre todo a los jove-
nes que han perdido el «sentido de la existencia», o sea, la motiva-

cion de sus actividades.

Es evidente que una operacion de este tipo, que incumbe a la
sociedad y en concreto al Estado y a sus instituciones, es forzosa-
mente costosa, muy costosa. La financiacién de esta operacion
ahsolutamente necesaria —repitdmoslo—, dada la amenaza de una
catastrofe social. sélo es posible si se procede a un nuevo reparto de
la renta nacional. Dicho de otra manera, para descifrar esta fédrmula
sélo es posible hacerlo a condicion de atacar el «sacrosanto» princi-
pio de la propiedad privada. Esta santificacion, ya lo hemos sefia-
lado, no es absoluta ya que incluso la maxima autoridad de la
Iglesia, por medio de una enciclica, ha permitido no tenerla en
cuenta. No es tampoco inviolable, puesto que Suecia, pais clara-
mente capitalista, aunque 10s socialistas ejerzan a veces el poder,
aplica un impuesto progresivo que, en un arrebato de la burocracia
(no es, pues, una peculiaridad de los paises del socialismo real), ha
llegado a obligar a una conocida escritora a pagar una contribucion
del 105% de sus ingresos anuales. Este caso es ciertamente humoris-
tico, pero tanto en Suecia como en muchos paises capitalistas, entre
los que se encuentra la Inglaterra gobernada por los conservadores,
todo el mundo acepta a fin de cuentas el ataque incontestable al
derecho «sacrosanto» a la propiedad que constituyen normas fisca-
les a veces draconianas. En realidad, 1a gama posible de ataques a
dicho derecho es muy variada, desde su abolicién por via de nacio-
nalizacién hasta una politica fiscal mas 0 menos severa.

Lo cierto es que la sociedad (el Estado) no podra hacer frente a sus
nuevas e incesantemente crecientes obligaciones materiales hacia
los no trabajadores (evito €l término «pa rado» porque aqui induciria
a error a causa de su contexto significativo actual; recuerdo que se
trata de un fenémeno nuevo, ya que el paro estructural afecta a per-
sonas cuyo trabajo se ha vuelto socialmente inutil debido al cambio
del modo de produccion) si no se decide repartir de otro modo el
producto social, es decir, si no descuenta una parte de los ingresos
de los propietarios de los med10s de produccion y servicios para des-
tinarla a fines sociales. La manera en que esto se realice concreta-
mente depender4 del lugar y del tiempo, o sea, de la historia, de la
cultura, de la estructura social, del nivel econémico, etc., del pais en
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cuestion. Pero eso debe hacerse en un futuro relativamente préoximo
y es de esperar que las clases poseedoras haran prueba al respecto
de suficiente sensatez como para evitar conflictos e incluso catastro-
fes inutiles, ya que sdlo retrasarian un desarrollo inevitable que, sin
embargo, puede realizarse pacificamente.

En cualquier caso, los acontecimientos llevaran al cambio de la
formacion econdmica de la sociedad, y ello quizdas —y afortuna-
damente— de un modo menos espectacular que en el caso de las
primeras revoluciones socialistas. A favor de una evolucién pacifica
de este tipo actuaran, por una parte, y muy probablemente, el sen-
tido comun de las clases poseedoras (con la restriccién de que esto
solo concierne a los paises altamente industrializados y, por lo
tanto, ricos), y, por otra parte, el efecto de contrapropaganda que
ejerce, por desgracia, la situacion actual en los paises de socialismo
real que se vieron obligados en el pasado a tomar una via diferente
cuyo coste auiin hoy estan pagando.

(COmo serd esta nueva formacion econémica? Ya no sera el capi-
talismo clasico, ni del siglo XIX ni del XX. Tanto mas por cuanto los
cambios de orden econdémico irdn necesariamente acompaiados,
como ya veremos, de cambios en las formaciones social y politica,
con lo que se ocasionaré una radical modificacion de la vida social.
Tampoco sera una formacion socialista del tipo de los socialismos
reales de hoy. Y ello no sélo por 1a negativa influencia que su ejem-
plo ejerce sobre la opinion publica de los paises industrializados,
sino también por las correcciones que deberan realizar tanto en el
dominio econdémico como, sobre todo, politico, si no quieren hun-
dirse en el proceso de enfrentamiento entre los dos sistemas. Pro-
pongo el nombre de «formacién econOmica colectivista». Soy
consciente de su imprecision semdntica, pero no encuentro otro
mejor. Este nombre tiene, cuanto menos, la ventaja de subrayar la
diferencia de la nueva formacidon en relacion a las dos ya existentes,
y al mismo tiempo deja prever su rapida evolucion. Esto puede con-
solar a los marxistas «ortodoxos», fieles a l1a letra de 1a doctrina que
afirma la victoria de la formacidén socialista sobre el capitalismo.

Queridos hermanos en Marx, todos sabemos que la vida es
mucho mds rica que cualquier teoria, sobre todo cuando se trata de
prever un futuro lejano. Y han transcurrido mas de 150 afios desde
el momento en que Marx formulé su clasificacion de las formacio-
nes economicas de la sociedad, hasta el que ahora tratamos, situado
ya en el siglo XXI. Ademas, nadie puede pretender de Marx que pre-
veyese las complicaciones que ocasionaria el nacimiento de una
sociedad socialista deformada precisamente debido a la violacién
de los principios que él mismo enuncid. Todo esto impide calificar
de socialista a la nueva formacién de que hablamos, aunque, sin
embargo, ello seria 1o mads simple, y también lo tedricamente mas
exacto a la luz del marxismo. Finalmente, la practica demuestra que
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la teoria de la transicion del capitalismo al socialismo debe ser com-
pletada y concretizada en estrecha relacion con las condiciones rea-
les de nuestra época. Para mi, la formacion econdémica colectivista
es precisamente una nueva fase del periodo de transicion. Ademas
aqui no se trata de una querella sobre palabras, de una logomaquia
impuesta por la liturgia ortodoxa, sino del contenido real de las
mutaciones sociales, y la manera en que se le denomine es algo
totalmente secundario, en especial cuando hay que hacerlo aceptar

a la opinion publica.

El cambio de la formacion econémica de la sociedad es un efecto
muy importante, pero no el unico, de la revolucion industrial en
curso. Por el contrario, producira otros efectos cuyo analisis, aun-
que somero, completara el cuadro de la actual situacion y permitira
sacar ciertas conclusiones acerca del problema planteado por las
crisis de nuestra civilizacion.

Tras la economia se impone la cuestion de la formacion social de
la nueva época, es decir, su sistema de clases y grupos sociales y sus
mutuas relaciones. Es evidente la existencia de este problema y
vamos a examinarlo de manera mds breve que el anterior, aunquela
novedad de sus soluciones sea, probablemente, aun mas sorprendente.

Los espectaculares progresos de la microelectronica generan una
revolucién en el terreno de la automatizacion y de la robotizacion,
resultando con ello —como ya hemos indicado— la casi desaparn-
cion del trabajo del hombre desde el punto de vista de la demanda
de que es objeto. En contrapartida, el hombre tendrd ciertamente la
posibilidad de escoger entre diversas ocupaciones socialmente uti-
les —en lugar de la pérdida conel tradicional «ganarse el pan con el
sudor de su frente»—, que daran nuevo sentido a su existencia. Ade-
mads, hay que tener presente que el trabajo, tal como hoy aun lo
entendemos, tanto fisico como intelectual (salvo las ocupaciones
creadoras), desaparecera progresivamente. Queda abierta la cues-
tion del alcance y profundidad de este proceso, pero es incontesta-
ble que va a desarrollarse y que tendera a la eliminacion casi total
del trabajo comprendido en el sentido tradicional de la palabra.

Es evidente, aunque ello pueda chocar —en particular a los
interesados—, que esta mutacion lleva consigo inevitablemente la
desaparicion de la clase obrera, y ello concierne tanto a los obreros
industriales como a los trabajadores —incluidos los intelectuales—
de la mayoria de los servicios. Y aunque parezca menos claro, tam-
bién afecta a los trabajadores agricolas. La automatizacion y la
robotizacién ya han penetrado en la agricultura, la cual, por otra
parte, va a ser radicalmente modificada por la ingenieria genética,
tanto en lo referente a los cultivos vegetales como a la ganaderia. En
las consideraciones al respecto hay que tener en cuenta que en los
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paises industrializados la agricultura, a pesar de su extension y ren-
dimientos enormes, ocupa tan sélo a una infima parte de la pobla-
cion (alrededor del 3% en EE.UU.). Asi pues, incluso el mas lento
proceso de automatizacion en la agricultura no perturba la tenden-
cia general a la extincion de la clase obrera en el sentido mas amplio
del término.

Pero los efectos sociales de la revolucién industrial en curso con-
sistiran no sé6lo en la desaparicion de la clase obrera, sino también
de la clase capitalista tradicional. Aunque para resolver ¢l problema
planteado por el paro estructural y las crecientes cargas materiales
que ello genera la sociedad considerada no elija 1a nacionalizacion
(es decir, la abolicion de la propiedad privada de los medios de pro-
duccién y de ciertos servicios), sino un procedimiento limitativo
menos radical como, por ejemplo, el impuesto progresivo sobre las
rentas del capital, de todas formas disminuird y cambiara el papel
que el poseedor tiene en la sociedad. Aun si suponemos que se rea-
lice el segundo término de la alternativa, mas suave en sus repercu-
siones sociales, el capitalista se transformara cada vez mas en un
dirigente o un manager bien pagado pero con su poder muy redu-
cido. Aqui hay que tener presente, de manera complementaria, la
necesidad que se presentara al Estado de introducir algunas formas
de planificacion central, hecho que, por otra parte, es también con-
siderado por propuestas en absoluto radicales al respecto. En efecto,
el Estado debera no sélo asegurar los medios financieros indispen-
sables para la realizacién de sus nuevas tareas, sino también velar
para que haya unas proporciones adecuadas en la produccion y los
servicios, aunque solo sea para evitar perturbaciones de los precios
de mercado que podrian romper el equilibrio entre los ingresos
—subvencionados por el Estado— del ciudadano y 1a posiblidad de
satisfaccion de sus necesidades 16gicas al nivel de desarrollo histo-
rico determinado de la sociedad.

En cambio surgira, y crecera rdpidamente en numero e influen-
cia, una nueva «clase» social compuesta por «sabios» (no olvide-
mos que en esta nueva sociedad la ciencia —en el mas amplio
sentido de la palabra— se convertird en el principal instrumento de
produccién), ingenieros y técnicos (sobre todo de la informacion),
managers de todo tipo y, en fin, miembros de la burocracia de los
partidos y del Estado. En el caso de una monopolizacion, aunque
fuese parcial, del acceso a los instrumentos de informacién —cosa
que parece inevitable cualquiera que sea la forma de organizacion
de la sociedad—, esta burocracia adquirird un poder tal que consti-
tuird —en el plano politico, y como veremos un poco mas adelan-
te— un grave peligro.

Al comienzo del parrafo anterior he puesto la palabra clase entre

comillas a fin de subrayar la incertitud e imprecision del término
empleado en el sentido que le he dado. En la literatura, especial-

124



mente en la que se reclama del marxismo, se admite que la clase
social se define por su relacion con los medios de produccion. En
los demas casos se habla de grupos sociales, reservandose el tér-
mino de «capas sociales» para las diferentes partes especificas de
las clases. Aqui parto del principio de que, en las nuevas condicio-
nes sociales, 1a clase ya no se definira por su relacion con los medios
de produccion (las clases tradicionales estaran en proceso de extin-
cién) sino por su relacion con la posesion (o no posesion) de poder
social. Menciono esta cuestion semantica totalmente secundana
para evitar malentendidos que lleven a que se discuta sobre palabras.

El tercer y ultimo aspecto que tenemos que examinar ahora es el
cambio en la formacidn politica de la sociedad. El problema funda-
mental al respecto es el de la democracia entendida no solamente
desde el punto de vista formal sino también desde el real, es decir, el
problema de la existencia de un cierto nimero de derechos civicos
garantizados por la ley; pero ello, ademas, desde el punto de vista
real. o sea de la creaciéon de medios que aseguren el ejercicio de
dichos derechos. Sin entrar en detalles, puede decirse de manera
muy general que la nueva revolucién industrial abre para dicha
democracia real posibilidades no conocidas anteriormente: creci-
miento del bienestar, extension del ocio, amplio acceso a la infor-
macion, elevacion de la cultura —tambien la politica— de la
sociedad, posibilidad —gracias a los avances de la informatica— de
practicar en amplia escala la democracia directa bajo la forma de
referéndums, etc. El reverso de 1a medalla radica en que dicha revo-
lucién hace planear sobre la democracia graves amenazas que pue-
den ponerse de manifiesto en el fortalecimiento de las tendencias
totalitarias. sustentado en la resistencia de las clases poseedoras a la
reduccién de su poder, y ello es especialmente grave teniendo pre-
sente que estas clases pueden aliarse a la burocracia, cuyo poder se
vera aumentado por el monopolio de la informacion de nuevo tipo
que sera, a la vez, medio de produccion e incomparable instrumento
de manipulacién de masas. De ahi se deduce, evidentemente, la
necesidad de un combate politico en defensa de la democracia ame-
nazada, combate que tomara —en ciertas condiciones— formas

incluso violentas.

Sin embargo, no vamos a extendernos aqui sobre este tema. Para
nuestros propositos es suficiente sefialar estos problemas aunque
omitamos, a pesar de que sea muy importante, el del cambio en la
formacion cultural de la sociedad y de las implicaciones de la revo-
lucion industrial en marcha en la vida social del individuo, princi-
palmente en lo que se refiere a su nuevo «sentido de la existencia», a
su nuevo «estilo de vida» y, sobre todo, al radical cambio de escala

de valores.

Todo lo que hemos dicho pretende demostrar la correccion de la
tesis que afirma que la nueva revolucién industrial tendra como
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consecuencia no solo el cambio de ciertos aspectos de la vida social
(1o hemos sefialado al hablar en las transformaciones de las diferen-
tes formaciones sociales) y de la vida del individuo, sino también, y
esto es lo principal, la modificacion de todo el sistema que llama-
mos la civilizacién de la era considerada. Desde este punto de vista,
los defensores de la teoria de la sociedad posindustrial tenian razon:
en comparacion con la civilizacion industrial (la de la sociedad de
la era de la industria tradicional, basada en un ethos especifico del
trabajo) entramos hoy en la era.de una nueva civilizacion.

Constatar que abandonamos el marco de la antigua civilizacion,
la que conocimos al nacer, no constituye, ciertamente, una res-
puesta a la pregunta de cémo sera esta nueva civilizacién, pero
desde el punto de vista heuristico ya es importante diagnosticar el
estado de la crisis. En todo caso, este diagndstico proyecta nueva luz
sobre la lucha entre los dos sistemas, capitalista y socialista, asi
como sobre las perspectivas del socialismo contemporaneo, pro-
blema que aqui nos preocupa por encima de todo.
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