=

= - —

i

l

=" % p Sm P ey, iy [ =% -
i ————— e TEL T S W BN -

= e T— ——

Este Periédico se publica los VE E;l'f:['.‘ﬂ, Jueves
| ySabados de cada semana.

Prectos pE suscricion,—En esta Capital 12 rs.ar mes.
fuera de la Capital 14 id. id.=Nam. suelto 1 y1j2id.

——————

ARTICOLO DE OFICIO.

———— e, S —e e

"\ PRBSIDRNGIA DB CONSEAO DB MINISTROS

S ‘-M. la’ Reina nuestra Senora
~(que Dios guarde) y demas augus—

ta real familia , contintan en esta

“corte sin novedad en su importante

i JW‘ -
e e e e s . . e e, el (™7 e

GOBIERNO
| DE LA PROVINCIA.

CIRCULAR NUM. 104,

- Designando los precios a que han de

“ - abonarse los suministros hechos por los |

'“ ('pueblos de esta provincia en el mes
/1" ide'Abril proximo pasado.

El Consejo de esta provincia, con pre-
‘sencia de los testimonios de precios remi-
lidos por los Sres. Alcaldes de los pueblos
cabezas de partido, correspondientes al
mes de Marzo allimo , y de conformi—
dad con el Sr. Comisario de guerra, ha fija-

4o los que han de servir de tipopara la va-

loracion de las especies suministradas por

los pueblos de la misma en el de Abril

Siguiente, conformed lo prevenido en la
| ﬁaal orden de 22 de Marzo de 1850, sien-
‘1do su resultado ‘el siguiente: -

; RS.  CENTS.
Racion de pan......... » 86
Fanega de cebada...... 35 09
‘Arroba de paja........ 2 21
~ Idem de aceite......... 59 = 48
ldem de lena:’.'s. ., 011G 0T ey
ldem de carbon........ 2 35

Guyo precio se entiende arreglado al
Peso y medida de Castilla.

Gdceres 3 de Mayo de 1862.
| El Gobernador,
Francisco BELMONTE,

e —

~ Seceion de Fomento.— Obras publicas.

Por la Direccion general de Obras pi-

. lecha 20 del pasado, se dice
a esle thmrnu lo que Sigpu;: !

<Al D A
digo con i;::;‘“f" general de Obras pablicas

4 lecha lo siguiente:—Ilustri-
ﬂ:ﬁg Sﬂeiﬁg"- Aﬂkcr:e{li{m]dc::J S. M. la Reina
Augusto Caugrqe) d lo solicitado por don
bien autorns i Gerard , ha tevido 4

oriaarie, por el término de diez

Ministerio de Cultura 2011

meses; para verificar los estadios de un
ferro-carril que partiendo de Ciudad-Ro-
drigo termine en Alconelar; en la inteli-
gencia de que por esta autorizacion no se¢
confiere al peticionario derecho alguno a
la concesion del camino, indemnizacion
de ningun género por los gastos que di-
chos estudios le ocasionen; reservindose
siempre el Gobierno la facultad de conce-
der iguales autorizaciones a los que las
solieiten y elegir entre los proyectos (ue
se presenten el que juzgue mas convenien-
le 4 los inlereses generales del pais; tle-
niendo presentes al mismo tiempo los par-
ticulares creados por anleriores conce-
slones. » |

Lo que se inserta -en el Boletin oficial
para su debida publicidad.

Caceres 2 de Mayo de 1862.
Ll Gobernador,

Frandisgo BeLmonTE.

W e e, G

En la Gaceta de Madrid, nim. I 14,
correspondiente al afo aclual, se halla
inserto lo siguientes |

MINISTERIO DE LA GOBERNACION,
Subsecretaria.— Negociado 3.°

Remilido 4 informe de la Seccion de

kstado y Gracia v Juslicia del Gonsejo de

Estado el expediente de ‘aulorizacion ne-
gada por V. E. al Juez de primera instan-

~cla del distrito de las Vistillas de esta ca-

pital para procesar a Francisco Trillo, se-

 reno supernumerario de la misma, ha

consullado le siguiente: |
«Exemo. Sr.: Esta Seccion ha examj-
nado el expediente en que el Gobernador
de la provincia de Madrid ha negado al
Juez de primera instancia de las Vistillas
de esta corte la aulorizacion que solicit

para procesar a Francisco Trillo, sereno

supernumerario.

Resulta:

Que 4 lag doce y media de la noche
del 13 de Octubre de 1860, hallindose
un agnador llenando cubas en la fuente
de Puerta de Moros, observo que-un hom-
bre desconocido permanecia durante nn
largo rats parado junto 4 la fuente; y ha-
biéndole preguntado que, «qué hacia alli
lanto rato y a hora tan-avanzada» con-
leslo el desconocido que aqué le importa-
ba » 4 lo cual repuso el agnador que «si
le importaba;» con cuyo motivo trabdse
pendencia entre el aguador y el descono-
cido; pero el sereno Francisco Trillo, que
estaba muy cerca lavando una escalera,
acudio al momento y aconsejo al descono-
cido que se relirase: mas lejos de vbede-
cer, dijo que no le daba la guna, y aco-
melio al sereno con una navaja pequena
de picar labaco que llevaba en el bol-
sillo:

Que el sereno hizo uso del chuzo, dan-
do con el mango dos palos al agresor,

Hlartes 6 de ﬁlayo.' |

S Puntos pesuscriaion. E

por el Sr. Gobernador de

ni'aeeres,imprenta yli-
breria deD. Nicolasil. Jimenez,Portal Llano ,nim. 17.

Nose admilen desumentos q}‘ie no vengan firmados

Afio de 1862,

egstaprovincia._
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trabandose en seguida una [uerte lucha \ la negativa del Gobernador de la provin=

ienue el _desconocido, que pugnaba por

arrancar el chuzo al sereno, y este, que
auxiliado del aguador, defendia la posa-
sion del arma, hasla que habiendo locado
el pito acudio olro sereno del comercio de
aquel barrio, y dando la voz de alto @ los.
contendienles, quedo el «chuzo en poder
de sa doeno Francisco Trillo, que velvid
a dar otro golpe al desconocido, el cual
arrojo entonces la navaja, a cayo liempo
el sereno recien llegado, cerciorado. de
que el desconocido era D. Antonio Marti-

nez Panduro, le acompand hasta su casa: |

Que instruidas las diligencias oportunas
por el Juzgado, resulto que el menciona-
do Martinez habia recibido tres contusio-
nes, en.cuyd curacion se invirtieron 17
dias, al cabo de los cuales quedd resla-
blecido, @ pesar de su avanzada edad de
66 anos: "

PR

lerminado el sumario, lo elevd a4 la Sala

cuya Superioridad, comprendiendo que se
habia omitido el requisito de solicitar la
prévia auatorizacion para procesar al se-
reno, y que de los hechos resullaba eri-
minalidad grave respecto al D.  Antonio
Martinez Panduro por haber resistido &
un agente de la Aatoridad, se inhibio, del
conocimiento del negocio, devolviéndolo
.;}l Juzgado para la tramitacion Correspon-
dienle;
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huevas acluaciones, ¢l Juzgado al propio
tiempo que dirigio el procedimiento con-
tra D. Anlonio Martinez, pidio autoriza-
_clon para proceder contra el sereno Tri-
llo, de acuerdo con el Promotor [iscal;
mas el Gobernador, conforme con el Con-
sejo provincial, neg6 la autorizacion, fun-
dandose en que la resistencia opuesta por
el Martinez a Jas intimaciones del sereno,
y el haber sido este acomelido por aquel
Con una navaja, son circunsltancias bas-

i it il g | LI I S, T8 ettt i = T

lanteés para considerar irresponsable al’

sereno de los malos tralamienlos que en
defensa de su persona y caracter tuvo ne-
cesidad de emplear.

Considerando:

1> Que, segan consla en el expedien-
te, D. Anlonio Martinez Pandaro no- solo
resistio a la intimacion de retirarse que le
hizo el sereno Francisco Trillo con el fin
de cortar el allercado promovido entre
aquel y el aguador, sino que el mismo
Marlinez acometio con una navaja al se-
reno, v pugno despues por arrebalarle el
chuzo, lo cual llegd 4 conseguir, aunque
por breves momentos: .

2." . Qae por lo tanto es visto que el
sereno no incurrio en responsabilidad cri-
minal por el hecho de haber golpeado a
un desconocido que le desobedecia y le
acometia violenlamente, obligandole 4 de-
lenderse y & sostener la Autoridad pablica

| que en aquel acto representaba;
' La Seccion opina que debe confirmarse

Que el Juzgado, luego (ue Gunaideré!{

correccional de la Audiencia e Madrid,

Jue en su consecuencia, y despues de |

cia de Madrid.» _

Habiéndose dignado S. M. la Reina
(que Dios guarde) resoiver de conlormi-
dad con lo consultado por la referida
Seccion, de Real orden lo comunice 4
V. E. para.su inteligencia y efeclos con-
siguientes. Dios guarde 2 V. E. muchos
anos. Madrid 11 de Abril de 1862.- -Po-
sada Herrera.—Sr. Gobernador de esla
provincia. | |

L A S e,

En la Gaceta de Madrid, nim. 117,
i del corriente ano, se halla inserto lo si-

l guiente:
MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

Subsecretaria.—Negociado 3.°

Remitlido & informe de la Seccion de
Estado y Gracia y Justicia del Consejo de
Estado el expediente de aulorizacion ne-
gada por V. S. al Juez de primera inslan-
cia de la Puebla de Alcocer para proce-
sar-a los Alcaldes de Capilla y Zarzaca-
pilla, ha consullado lo siguieute: -

«Esta Seqcion ha examinado el expe-
dienle en que el Gobernador de laprovin-
cia de Badajoz ha negado al Juez de pri-
mera iestancia de fa Puebla de Alcocer la
aulorizacion que solicilo para procesar §
- los Alcaldes de Gapilla'y Zarzacapilla.

i, Resulla: | -

Que el apoderado del Duque de Osuna
. demand¢ en Setiembre de 1860 & juicio
de conciliacion 4 varios ganaderos veci-
nos de los indicados pueblos para que se
dieran por desahuciados ¢l 29 del mismo
Setiembre de los paslos que disfrutaban en
las ‘dehesas del Duque & no ser que: cele-
brasen nuevos arrendamientos, en lo cual
convinieron los ganaderos, con reserva de
sus derechos y los de los Ayunlamienlos:
i Que no habiéndose presentado los ga-
naderos @ renovar sus conlratos, el Juez,
| @ peticion del represenlanle del Duque,
acordo lanzar los ganados de las dehesas,
. de cuya providencia apelaron aquellos al
¢ Tribunal superior, que la conlirmé en to-
das sus partes:

(Que una vez desposeidos de los pastos,
los ganaderos acudieron @ sus respectivos
Alcaldes pidiendo amparo en-el goce de
sus derechos, toda vez que por acuerdo
' de los Ayuntamientos, fecha 1." de Abril,
estaban ya aprovechando los lerrenos del
Duque en el conceplo de baldiaje, cuya

T ]

. peticion fué estimada por las dos Munici-

palidades, pasando oficio al Juzgado para

que dejase la resolucion del negocio a los

Alcaldes por ser puramente administra-

Uvo:

I Que el Juzgado cousidero las pretensio-
nes de los dos indicados Alcaldes como alen-
lalorias @ la sanlidad de la cosa juzgada,

+ hallando meritos para proceder criminal-

L mente conlra dichas Auloridades con ar-

reglo al art., 308 del Codigo penal:



Que el Gobernador dispuso oir 4 los dos

ser dia de feria y por hallarse ocupado en

%

Considerando que alendidas las Realed

1 apoya en que el testamento de D. Djgy
. i

Ayuntamientos , los cu: *
nios , cuales manifestaron sobranz: Wy
separadamente que habian estado muy le- & FLE: {:31:13‘}& dﬁpu:m*lh"m?"m - disposiciones (ue so citan egun los | si -
jos de impedir los efectos del fallo e el Tl ’,;-*‘“f‘-”‘lh,le siguienle dio | dalos que el e T an, y segun los | sio Rodriguez Cousillas se olorg |
B0 do. 1o Aadicketa . antes bi::n lejeeu- {l:rmwmrmenln al Gobernader el Alcalde de } ble hacer ”GE‘:p' ‘- "*l‘”“-* ofrece no es posi- | lla eindad por anle qul:ih'“]nn“ “l'" d(ue, lg
' - 5 0 aca- uenteguinaldo de | 1 - argo alguno al Alcald ! i LG all0 y lesh | %
taban con el respeto Tahi guinaldo de la comision qua el ) : ' al Alcalde de { vecinos de ell 808
Oue se habian conérel: dudad-Rodrigo le habia conferid : > por el hecho de haber'de: | zan del fuaro militar, y 1408 CUales gy
nicipalidades en sus gesti del mismo Seliembre pidio el Go- @del PIMIGHLO; 4 4ina COMENAD | LI0 dCETER do 1a (alseda Rk e lng
chamiento {]Enﬂmin;{ﬁ:}c’:‘i‘i;& (3118 ab[::l?:i‘;'? bernador al .{unz que le manifestase ag 13ndj;li,g;:ﬂp{lj‘E'FI*[:‘I;']I];“"_'{i ]pﬂl;-tiuﬁ NECesI- f:f;@--g“[” onele mll;#:'l;mj_ﬁg“ﬁm@mlmn.‘ 00
e s lia- § razones (ue hubiese tenido par Bl @ el desempeiio de la misma sa- | Fisfiéeior . e h. o SRR
Je, distinta del conocido con el n o se tenido para dar ana {fir de su distri £ a s~ | risfigcion correspo ¥ scribe
shintg con el nombre de | co , de su distrito municipal Boh o i o responde el Escriba 10
Yerbas de n v < mision al Alcalde referido fuera d : icipal, v no habién- | lo aulorizd, v que &n su ¢
alurales, sobre el cual verso | distri i B era de su |udole sido olorgada ol | foriz0, y que @ s easo lieme g, | o
el fallo. seciin.se-d ; ' IsLrito mll['ll(:lpﬂl' 4 lo cual contestd | ) Banheis Bdlc pflf e [_IUhL}rﬂﬂ{m {a w_y fjﬂfl ﬁ‘ g s Uya :
vl HGi0, oty emuestra por el mismo | Juez diciendo: ~ : el {4ndispensable licencia prévia quepara‘e principal, diresta Emnediata 0
juicio de conciliacion, base y f . diciendo: que se habia valido del Al- | debia el Alcald prévia quepara‘ello | ré&ponsible del detilo, afl ol AMene |
e * : andamenlo | calde de F : o a el Alcalde obtener, es evide : ' ito, anadiendo qua ¢
del juicio sumario fallado; y : e Fuenteguinaldo para las diligen- Balad blener, es evidente que | cualquiera otro Jue: AUS 5 p
ado: siendo tan‘no=1 cias s , ‘ aen para preslar obediencia 4 ] q otro Juez que lenga ocasi i
[ah[e la diferencia i £ s susodichos porquae abricabd fund d . = cia a su Jefe en el verificarl 1a inalrit PR o dﬂ fi
ia que enlre ambos apro- | sospechas > abrig adas | ramo judicial tenia que infringir I : y puede instruir las primerag g |
vechamienlos exisle, que spechas de que Jos Concejales de Roble- | nes de su superi que infringir las 6rde~ | ligencias, cesa esta | S dis g
_ ! ! ol uno solo sé Eda faer o CE e Roble- | nes de su superior en el ra i ni ! 5 , cesa esta facultad en el mo
extiende 4 parte de tres d fueron cu pables del delito que se P o et Ak e, amo administra- lo que el especial ~ meps o
: - ehesas (qune se + . per- ¢ livo, cCircunstancid | . specialmente llamado por
cilan, comenzando el 1.° de éctuqb e ¢ seguia en la causa que molivaba aquellas cas0 eximen al A?S que en ‘el presen\b{ para entender gh la causa reclap- 4 ley P
ORI e o6 55 e AP ol otrm V- dljlé;ﬂnmag; - Fof i s \lcalde de toda respon= § nicimientos . . 8 ma el go. ('
. ; 0 DO ue en 14 de O 1gui : i R 4 L Vs 8§
s0lo comprenc s : , de Qctubre siguiente mani- ¢ : 4 | -1 ! Vistos, siendp. o :
o prende lag mismas tres dehesas, | festo el Alcalde al Juez ( ueg' ~mani~ f La Seccion opina que debe confirmarse | este S iy Roneole el Ministro gy pa
10 otras dos mas, empezando el 1.° de | la ley de 8 de E . que con arreglo a | la negativa del Gobernador de Sal: apremo Tribunal D. Ramon May ¢
Marzo y terminando en 29 de Seliembre: pmilip aban? S dff' 1845, no le era | manca.» ala- § de Arriola: d
Ousi 6l Gobernador aceptando los des. | del G ; donar su distrito sin licencia § Y habiéndose dignado 8. M T GConsiderando-que-las diligencias. gl U
car alec ; , obernador; y en vista de tal res . : ¢ LE o'd M. la Reina §endas hasta e WsapEacli.  p
tec g?s febﬂdﬂs y atendiendo 4 otres an- | ta, el Juez repit’if}'nﬁavn fiu%iiaal tucmijugf'lr quujﬂ Dios guarde) resolver de conformii “f‘ap'f sissitiofal gor 6l Juzgado dely !IIJ]
edenles que acerca de esta cuesli ' spacho al Al- | dad con lo ¢ -. . 1- ' Capitania general dé Galieia. s IS
vestion | calde par B3 bead on lo consullado porla referida Sve~ ["tado a i QL% 18 lieia se han lip; ,
obran en el (Gobierno de provingi ide para (ueé Dajo apercibimiento cum - | ei : a referida Sve~ [lado a inquirir 12 existenéia del ‘delit Il (i
obra  Nrov > e _ | | cion, de Real orde Bl e > i futerr la existencia et d
rhllrman las explicaciones 'gﬂdﬁ;n;:ﬂ' giﬁﬂgs EJ;":?E?]?EEJEE "flm‘e;lmmmcme la comision que f ra S;I inleliirl::lli}.{il;nﬂfloegéﬂgsuzﬂgtﬂi:"V"'S*'tp}}“.'j!"'fq!sg‘%ﬁ("iﬂn de un l.ﬂslamell?lf:le}si?ﬁgl?jdg %
unicipalidades en de 1 ORI ki Dide duilalen A6 1SE diine nsiguientes. {cio de ponerd disposicion Al Ll
ta nEa% | Bl fensa de su conduc- Que admitio el Alcalde el n d " %fg""“]? a V. S: muehos afos: Madvid | las pegsop; __ -"’P;”-Fﬁﬁ del” ordinariy |
, negd la autorizacion, de coanformidad | ch e : 1evo despa- | 44 de Abril de 1862 ) PeESORTS: (e pootiyy. apar P
con el Consejo D!‘win'{;ia'l- idad | cho y dicto providencia consignando que | ra —8ri‘Gaboinador. do UM I | ponsahles sino Hsfruitasen” del hors ol o
Cing | . cF se proponia cumplirlo en virtud « -—3r. Gobernador de la provineia de | Guerra: S erods g
onsiderando que no aparece juslifica- | diencia debida, si N BITEC de ?bg.. Salamancd., 958 wuerra: -
d? el fandamento del cargo imputado 4 los | conncimi ida, sin perjuicio de ponerio en’ Y considerando que para este efag . O
dos Alcaldes que se mencion 2 _ iento del Gobernador. Pero en 11 ey es competente toda Antoridad: que s clo "l
I nan| lﬂda ‘rEE (}E Nﬂﬁ]ﬂ,[nbr - . ol i) i i - ) s . . = ﬂtt I'.l' tqu&lﬁj'brce
que en ¢l expediente no consta que el de- | Alcalde : A Rl | En la Gacelu de Madrid L s i
recho llamado de baldiaje, o e d_ecgmegl Juez mamfeﬁla_mlm-e:que en 31 | " n-’z a Gacela de Madrid num, 114, Fallamos que debemos declarar v d | d
los ganaderos vecinos de ambos pueblos, | nia L::u;?)lia“;arl';r‘ j{ﬁuandohya et g r;'ui'efa;;- actuad, s halia inserlo lo si- claramos mal formada;:la, Dl‘esenle-gnﬂ?- | 2
y en cuyo disfrute han sido a dHos bl nplimenldr el despacho en cues- f= ' 3 petencia, y que por tanlo no | G gl T
: mparados | tion, recibio ot fiei 5 . , prwlitia, ¥y Jue por 1anio no ha lugar 4 |
por la Municipalidad, sea el mismo : | tion, recibio otro oficio del Gobernador { SUPR A i | ddoidie dos: el U DR aalshibi ot ah) B
: o 4 aael w2t _ 19 _ SUPR . Aqtel sy | . Devuelvase d'anoy
RS e S ﬂammte;]sz g;‘;';;{gen_dulqe que 0o podia ausentarse del JPREMO I'RU}UNAL DE JUSTICIA. { olro Juzgado sus respeclivas aélu'a:;lii?}}r !
concreto la demanda del representante del 0 ?m Ry 11(:?!1{:1‘3: i En lavillay corte de- Madiidoa 15 de PIEAQHE p;‘ﬂﬂ?dﬁn;aog]_arreglp:ﬁde;gphgf ' d:
Duque (lf; _Oﬁu‘na, y sobre el cual recayd | g ,.,l;e en visla de ggtgg hechgst el Juzga- | A_bm:l e 4862, emlos autos de Ct;mpgmn- ﬁﬁi por esta nuesira senlencia, f‘fl,ﬁ'é"jst; P[
la sentencia ejeculoria de Ja Audiencia de {;lli:hr i ﬂu’{uenjo con el Promotor fiscal, cia que anle Nos penden entre *9'1'3IUT%3fiU pubh{:gr;r en fa Gacela del Gobioléin. | :
Gaceres, razon suficiente para no eslimar | Als-p{ﬁ{} p'OFefler criminalmente contra el de la Capitania general de Galicia'y el de i:rlara en la Coleccion legislativa, para |
hoy aplicable al caso preseots el art. 308 | lcalde poi d_esthhenma, limitindose 4 | Primera iuslancia del Ferrol acerca dprf »-ual-se- pased: 1as-.o -00ias c
del Codigo penal; dpdll:h;:.:parin al (Gobernador por tratarse de conocimiento de las ﬂi“%‘Bﬂei:aq:.furma[igjs certificadas, lo pronunciamos, mandamog | la
La Sﬂpcmn opina que debe, confirmarse dfu |'I,g G-:‘}_[TIIEHH-IU por un 'fuulci'{}nariu subor- | €0 averiguacion de la falsedad del testa- Y ﬁrmamos;--*;‘?.’"‘i!Uﬂ;ﬂ.;Milllllill (Garramolino, Sr
la negaliva del Gobernador de Badajoz. » Inado a la Auatoridad judicial: mento de D. Dionisio '[{odrigup;.- rC{}ugihlaq-' *:-—H:imnn Mﬁﬁ#ﬂé “Artiota. —Felix Her- f
Y habiéndose dignado S. M. la Reina Que el Gobernador no lo estimé. as, y | Resultando qae en el FotoriBos duinadecd Bt de b Biva. — Juan, Magia- Biec.— b
(Q. D. (G.) resolver de conformidad con EXIZ10 se le pidiese la aulorizacion en e militar: se - siguen autos do h._,,m,.,"__._r;{g;:i:: Felipe & Urbina. Eduardo liﬁ‘i'_'..”._[)nm'::--' [;'“"-*f
lo consultado por la referida Shbuton rRne que el heelio que motivaba el pro- del D. Dionisio, Gapilan que fue del cuer- " *";;:]';l'_w-' o - '. o
de Real orden lo comunico a V. S pa- cechm:enm estaba intimamente lizgado alas po de Estados Mayores de Plazas, v que | Ia ”‘E‘.‘&QEIFE_I:JI_?E.-.—IJ%;?]_E%:pub;mada fub ;
ra su inteligencia y efectos consiguientes. funciones administrativas del Alcalde. Mas  virtud de denuncia andnima comunica-. d{}[lf]rﬂ:;iﬁ L':: L'ﬁflf}emzm por 61 NimgiseiaRy 5
Dios guarde & V. S. mochos anos. Madrid habiendo el Juez sostenido su primera pro- da al Fiscal de dicho Juzgado, en que se. | del Tribu?rﬁf -S'%Im e calrobbnaBtisigl o
—Seflor Gobernador de la provincia de necesaria la aalorizacion, porque lratdn- que aparecia haber fallecido Rodriguez, | Sala se uniia'” F{?“d’-?ﬁﬂﬁla; publiea en su
Badajoz. dose de una comision dada a un Alcalde %Wg-ad’” anle el Escribano del Ferrol don | fico coﬁ]o E% e‘_b.la_ x hﬂ%’! e fud ol q
i['_uerla de su diftnm municipal, debia en- c,i"mél’l Formoso, pidio aquel la " forma- tado. SerinahoREe Liduarg habili- | o
enderse que dicho Alcaldeno era en ion de pieza separada sobre el h oE IR '
, 0 | cton de pieva separada sobre clbecho de- | Madvid 15 du Abil do 1862.~Gre | }
: e Jiet At D rid 15 de Abril - = (3re-
e o B s Y Blaaq un delegado judicial, sino tm emplea- m“'_"{f’ad“ y que se procediese a la pracli- { gorio Camilo Garcigm d:e 1862.~Gre- | )
. adrid num, 148, :50 d quien el Juez pedia su coeperacion § ca de varias f_hhgeuplas con el objeto de S .. b E og
del afio, actual, se halla inserto lo si- | . QU Parg B8 ety S (a!?celégu?r-m se habia comelido 0'no el in- | s qoll
quiente. | icias ! | l%e? ﬁtEIIttil} de ifalset_lad: ie fiit s . L DR L 4 li
Que cn cumplimiento del superior man- | 1a ¢ Hfl a? 0 que eslimada esla solicitud, {+, , n la Gacela de Madrid, nim. I, D
MINISTERIO DE LA GOBERNACION dato, pidio el Juzgado la aalorizacion | b apiianta general dio comision al 'Go- | el ano actual, se. halla 1nserto lo st G
S * | correspondicnte , v el Gobernador la e{nad{w m:}lrllt.ar del Ferrol, por quien, gpiesies | R b
ubsecretlaria.=Negociado 3.° nego fundan lose, con el Consej I 13 | entre olras diligencias, se proeedio & un:| QUPRE Seaif it SORRDTION
. ™ - 1 ¢ Unﬁﬂ '[} r{)v - - . ' o ! : un ¥ Y o 1 14" ; Vi ;
Remitido 4 inf A cial, en que el Alcalde, no -pud{eugo a‘;‘ :‘]?]L%nocmuenm del protocolo del Escriba- - 'SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA, .V
itido & informe: d i RPN RN, (e P Ormoso v a recibi gle de TSN 1C 1B
Rt v Gr;ncia e & Iia ISeccmr] de %ﬁlltﬂrse ‘de su d:slrllq!sm licencia del Go- § cion jurada; -Y, : bl']rdﬁ este dec]ﬂl‘é’g- E_n la villa yicorte de Madrid;, 4 4Bde I
) 1a y Juslicla de Consejo de ernador, v no habiendola obtenid | ; v que sabedor dicho  Eseri- | Abril de 1862 enel [ &
Estado el expediente de autorizaci le nor lola oblenido de'} hano con este motivo d - , €1 los autos que enel Joz |
odionte de autorizacion ne-.1 €ste por razones de servieio publico, esla ivo de que ‘se"'estaba | gado de primera instancia d d 3
gatla por V. S al Juez de primera instan- | €Xento de responsabilidad ey | actuando para averiguar si eéra o no'falso { en la Sala pri ancia de Posadas ¥ g
cia de Cindad-Rodrigo para procesar a en justa y dabidi ﬂbedfien,c[i);eglulEﬂueﬁol{ajré el testamento de D. Dionisio’ Rodviguoz I‘ituria]{di Péﬁ'ﬁ[,? lde la Alldlﬂgma.tﬁrf n
st L | S - ', rae- . ; b L - a ha segaido D. Peuro | o
D. Francisco Iharra, Alcalde de Fuente- § DS de su superior gerdrquico, segun | acadio al Juez de primera inslancia de | Francisco de Pablos' ¢ b?)gmr'-m : P.e-flﬂ I
gmnl;jldg, hasc,ﬂnguumm lo siguiente: jarisprudencia sancionada por'el E:)usf*j?l zla)quella IGIJUde para que oficiase de inhi- | Garcia ‘y Duﬁf: Rafaz?; C'“[;E;d;]” C'*ﬁi‘ia hj
clixemo. Sr.: Esla ' ‘ bl r - icion al Juzea T oy Lone e 33 : gt la amacho 8¢ ,
nado el exr}erliem;en %eucgtgln th:b;'xi;:][:}; !I{EEI& T AR 1 R U8 Resultando qdlloeﬂ;i“ilri;iélailg?i!niil??' des ﬁ)go + msr?vfdiig; 20lospopdienIgHER gi-l
do: lhinrovineia deiSals = _ iHod'da oir = ; g 3 s en virtud del recurso de, casacion il-
al | 1eI ( e dejSalamanca ba negado Visto Eiua't' 63 de la ley de 8 de Ene- 50 co ey ]ﬂ‘l Promotor fiscal, y de acuer- | lerpuesto por él' demandante ﬂnn'lii"i [a"si'}ﬂ' |
aez de primera instancia de Ciudad | ro de 1843 en que se previen ) con su dictamen, reclamo: el conoci- lencia que en 20 de Setiembre ( 1A | la
Rodrico la aulorizacion par « 1 calde, sien b e que el Al- }'miento de las diligencias, del gl de Setiembre Gltimo di do
D Bt ot Bt ke para procesar & de, siempre que se ausente, dard parte | negado 4 d e e del coal se ha/fd lasoetes: AR alae , g |
: I;“GIECO arca, Alcalde de Fuente~ { @l Jefe politico , quien por justas causas ']g“m.ﬂ. ,Phlplemlerae la Capitania gene- Resnltando:que: en 43 de:: Marzoq 08 iln
. “i}. 4 . . ] ; p 2 . r o : L . ' 1
gml];’:len{:!-la' pﬁd{la concederle la licencia que juzgue ra Res:ﬁ:gigtrﬂgieldé}lt ejsenie{;:t}mpﬁtiealiﬁla: 1833 D. José Maria Camacho. otorgd v0é l:
sUlta. oportuna: : uzgado militar se | escritura en Gordeba ' Reeribant | 4
ae con moli  ( : o , funda en que ¢ ‘a en Lordoba ante el Escribdl | |
]uquﬂ e é;:’ﬂqfcllﬁlgﬂtt]ls_nwsegunia en el I Visto el art. 67 glel{ reglamento para | las {]iligei?gi*lghaﬁtf ﬂhprra ?,glo se trata de | D. Antonio Barroso, en la que declard | g
g \dad-Rodrigo contra los | llevar 4 ejecucion la ley anteriormente | jeto de de r:lubq' IESIH srmando eonob- | déber 4 D. Pedro Francisco de Pablod
scuprr X| : =5
a exislencia’ deun de- | 10.668 rs. por razon de préstamo sib I i

Conecejales del Avanlamiento de Robleda

citada, segun el cual el Alcalde necesita

lito comun, sin proceder contra perso-

terés, v se obligd a pagarle dicha sumd " Sa

sobre suslraceion de varios pies de r ' icenci
_ » Vi oble. | para ausentarse la licencia del Jef

el Juez dio' comision en 20 de Ag .| litico: el Jele po- }'na delerminada : : |

ez ‘ | gosto de | lilico: . , v que para aquello | el dia.31 de Dicie ipolé~
1861 al Alealde de Fuenteguinaldo, lugar Visto el ant. 8 &/das16ma N compelente su autoridad y cvalquiera CHHdO'GSpucialn{{enTehri e |§-83_6*'- h;ﬂrginﬂ i’f‘?
cercano al de Robleda, para que, acom- {de 4 845 para*e] .”Obi[ ?ngeyd E] 2 de Abril'| otra que iﬁj@["za jurisdiceion, ofreciendo { de liefra con fﬁﬂHlE'allll::] ;: Ib?:}:) grﬁfas 12~ mﬂl
g0DIe ¢ las provin- | poner & disposicion de la justicia ordi ‘ i ' | iord
: sticia ordina-= | deras del rio Guadiato, de cu criturd g
, de cuya escrit !

paniado de

Ingeniero de montes, pracli-

cias, ‘en que se establece que los funcio-

ria, con las acluaciones originales 0 tes-
timonio 'de ellas, las personas que en lo

lecas: -

se lomb razon en'la Contaduria’ déHIPY”™ Fpry

lar

case ll“j"EB”ﬂiluinliﬂ_rltn de lerreno: narios 0 acenles inferiores a :
ni{g’:;ﬂh;-;; ?pﬁé;i:“!;’tl;rlﬂjﬂua:gz:;;éu, el Inge- | eslan ablignadus, bajo su S}'u;pjﬂilrsal?;;ilf]t;fiﬂ
caldo dﬂiFuenleﬂuinahln HE ! b_que el Al- ! a obedecer y camphir las disposiciones qué
dwida praclinartia i El 12 excusa- E se les comuniquen, sin- que por'su obe-
ol Ingenier 5 sion 2l dia en que | dlel}qia puedan munca incurrir en respon-
geniero se presento en aquel puehlo por  sabilidad de ninguna clase: P

?gffi.i-;;ré,c‘;{;ﬁ::]agiaspéa-recem_reﬂg}ﬂnsnbles de|  Resullando:que al fallecimiento dEIidgﬂ'
'si se comprobaser esta yi| José Maria Camach Len80 0%
aquellas no disfratasen del faero (lg gcho, ocurrido”en’os o iy

UAbril d QR abh  n - ik I
b . Abril de 1852, s procedio 4 formar rm

Y resultando que el Juea del Ferrol aeﬁ | q

:'If"aﬂiciﬂn de'bienes entlre sus’ cualro “ﬂ i
'y los nietos‘descendientes &e‘dm'ﬁ] |
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| wen sw virtddel Juez diclo senlencia en;
AT aeinigipmbre del/1859  condenando & |

|2 Camacho y

L] -  C— L 3 —— - b . . 2]

| " Causa gey)a. del art

anad fo¢ adjudigada’ Ja referida- finca
'w pm'-[g e p‘:igﬂ;tlel.- hwbi‘-l‘. de sir- f]]lﬂd.r'!li,
| e’ﬂ’{; habia muerto en el ano ded 832, sin,
iy quedara sobraole cosa alguna que
queﬂil.uyese la herencia del padre:
Gm}:;bg.;u[lamm que posleriormente tres de
. hijos, llamados D. Pedro, D. Francis-
D D. José Camacho, y el tutor de los
ﬂ%ﬁ}g vendieron a don Pedro Urespo y
. ﬂGlarcia las cuatro quintas partes que les
pabian' sido adjudicadas en la expresada |
finea, sin mas_gravamen que el de d?s _
censos, (le; que se bizo. mencion | en la es-
critara otorgada en su virlud, quedando
or lo-tanto dueiios de ella el ilﬂﬂ* Pedrﬂu
E‘i-éspu'y doiia Rafaela Camacho, esta res-
aclo de la quinta parle, y aquel de las
uintas:
’ ?uaﬁlggn(lllandﬂ que en 21 deJulio de 1858
D. Pedro Franciseo de Pablos- reclamo el
pago de los 10.668 rs. que le debia Ca-
“macho, dirigiendo la accion .real hipote-
caria contra D, Pedro Crespo en concepto
 de pogeedor de;la; hipoteca:

Resultando que este evacuo el traslado
pidiendo gne se le ahsolviese de la de-
manda, fundado,en que el D. José no pu- |
do hipotecar validamente |a finca, cuyas |
cnalro. quintas partes habia comprado él |

‘fibfes de semejante gravimen, porque es-
[aba técita y legalmente obligada a favor
“de'sus hijos por’la legitima materna, que
no alcanzo a cubrir; y presentd para de-
mostrar esle aserlo varios dncun;e_nms_fl

pidiendo al mismo ticmpo que se cilara 4

' dofia Rafaela Camacho, duena de parte
de la finca, y 4 10s que le vendieron sus
porciones ior 1a eviceion y saneamiento 4
que estaban fenidos? _
 Resultando que hechas 1a&'citacionas
comparecieromn al juicio en la primera ins-
_lancia lodos los citados, coadyuvando la
pretension de CGrespo, el cual ¥l deman-
dante’ Tonvinieron “en’ique “sé fallara el
pleilo sin necesidad de recibirle a prueba;

C e—— e —

C[‘E‘aﬂo YV 4 uvuna niardeéfd UdAIDacno al pa-
godelos 10.668 rs. reclamados por el
actor, con reserva de su derecho al pri-

mero. para ejercitarlo eontra sus causg -
habientes:

Resultando que admitida |a apelacion
que' Interpusieron’ Crespo, ¥ Dofia Rafaela,
expresaron agravios ante la Audiencia del
lerrilorio; y conferido traslado 4 de Pa-
‘blos le' evacut adbiriéndose 4 la apelaeion
sicuanlo-pe se habia dondeaado 4 aque-

“llos-en las. coslas, v presentando al mismo
lempo las partidas de baulismo de dofa
Dolores, D. Pedro, D. Francisco y D. José
Camacho, las cuales dijo que acompaiia-
ba con,e| juramento que requiere el arli-
culo 867 d |a ley de- Enjuiciamiento ci-

4 Wil 1o haber tenido hasta entonces co-
locimiento de eltas, y que eran muy-inle-

“5anles para acreditar que los cuatro hi-

)8 de D, José Maria Camacho quele ven-

BetdA la hacidnda: eran mayoeres: de edad

O-ltempo-anies de qu I |

poli po que muriese su
hUuel,as_-malernas, serian acreedores sim— |

les: del mismo, pero no: con hipoleca ni
MVilegio: G e+

ljesull,ando

que al evacuar dofia Rafae-
D. Pedro Crespo el trasla-
Ei{(}}que Se I_es _co_nﬁrif} del escrito {!e adhe-
% la apeladion, Se_opusieron a que se

°ran por presentadas |as partidas, y

l .
3 Sala man g que se llevaran los aulos

 visla, ¥y que en ella se (uviese pre-:

R ha oposicion:
sultando
d 8efialado

liémhbre |
3

..... -

que vistos los aulos en el
se diclo sentencia en 20 de
] e 4861 revocindo la ape- |
d Eb%f)lvl.endu; 4 don, Pedro Crespo v |
mandat?{iideta Camacho de. la- demanda y
Mn % ﬂ,ﬂ_.?.que 50 desgrbsgsen_" y entrega-'|
f'p?ﬁhi‘hi‘d[ ablus=-'I-a‘s“*part:.:Ian, como de |’
Mapeio.  &Presentacion.en .la segunda ins- |
Y Fesullandg

intap ) que contra esla sentencia
or i?}?f:;! MISMo recurso (e casacion
3 “10n de Jax Joyes que.cilo, y por

A.013 de la da En-

i
dda,
0

;'

|
L]
L
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Y si dejaron en padet de este sugd. .

cuanto, no se habian
)

Juicgamiento civil, en

unido a los autos ni tamado en cuenla

!
chas patlidas, cuyo recarso fud ﬂ:hnitiﬂﬂ,"

habiendo hecho de Pablos'el taposith dor-!
respondiente: ':
Vistes; siendo Ponente ¢l Ministro de!
esle Supremo Tribunal don Joan Maria
Biec: |
Considerando que al adherirse D. Pedro.
Francisco de Pablos a la apelacion, se -]
mito a presenlar las partidas de bautismo:
de los hijos de D. Jos¢ Maria Camacho!
con el juramento requerido pon el articu-;
lo 867 de la ley de Enjuiciamienlo civil:
Considerando que venidos 4 10s aulos
‘aquellos documentos sin citacion contra -
ria, eran, segun la regla primera del ar—
ticulo 281 de dicha ley, ineficaces en jui-
cio, mientras no se colejaran ¢on SUS Orl—
ginales, prévia aquella citacions . 11
Considerando que no se ha pedido la
diligencia del colejo ni el recibimiento &
praeba para verificarlo: =
Cousiderando que aunque la Sala pri-
mera de la Audiencia de Sevilla se exten-
dio 4 calificar de prohibida presentacion!
la de aquellas partidas en la segunda ins—
tancia, le baslo para no tomar
ta su notoria ineflicacia en'el juicio; |
Y considerando-que dicha Sala no ha
denegado diligencia alguna de prueba ad-
misible, segun las leyes, porque ninguna
se le pidio por parte de D. Pedro Fran-
cisco de Pablos,
- Fallamos que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recurso de ca+
sacion inlerpuesto por el reférido don Pe4
dro Francisco. de' Pablos; 'en cuanto se
fanda en la causa sexla del arl. 1.013 de
la eitadai ley: de enjuiciamienlo civil, con-
denandole en las costas y en la pérdida

del deposito, que se distribuird en la for- { dos incluidos en'término jurisdiceional del
ma. que previene el 1.063; .y mandamos { pueblo citadoy y pertenecientes. el
que, respeclo del recurso de casacion en

el fondo, pasen los aulos 4 Ia Sala pri-

HJHI.'H-, . i h | :

Asi por esta nuesira séntencia, que se
publicadd ¢a la Gaocdta del Gobidrue'd'in-
serlara en la " Coleccion ‘legislativa, para
lo cual se pasen las oportunas copias cer-
lificadas, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.— Juan Martin Carramoling,—
Ramon Maria de Arriola. — Félix Her-
rera de la Riva.—Juan Maria Biec.—Fe-

“lipe de Urbina.—~Eduardo Elio:~=Domii -

go Moreno. -

Publicacion. — Leida y publicada fué
la precedente senlencia por ¢l o, séfior
don' Juan Marfa Biec, Ministro del Tri-
bunal ‘Supremo de Juslicia, ‘estandose
celebrando audiencia pablicas en- sw Sala
segunda en el dia de hoy, de que certifi-
o como Escribano de Gamara habilitado,

~Madrid 15 de Abril de 1862, —(rego-
rio Camilo Garcla. :-

“hoeimi

ADMINISTRACION PRINCIPAL
DE HACIENDA PUBLICA

e Ao provincia ves Ciceres, |

CIRCULAR NOM. 8

Sealando el improrogable (6rmino de 20
~dias para que los interesados en la pre-
senlacion de documentos de hipotecas

y los-deudores ' la' Haeienda por este
conceplo -que'se ‘hallen' incursos en
multas, svliciten su condonacion bajo
lasibases que!se indizan.

La Direccion general de Conlribucin-
ues, con fecha 25 de Abril dltimo, me
pasa la siguienteccomunicacions: <«

«lista Direccion general - en, vista. .del
buen restllado, que han producida. , las
prevenciones que sé hicieron 4 V.S * en
circular de 28 de Febrero dllimo; 'y de-
sebsh al'propio liempo de no adoplar has-
la el altimo extremo las medidas coereili-
vas que las instrucciones marcan para los
que no cumplen con las prescripeiones de;
la legislacion hipotecaria ,

conceder por Gllima vez, el improrogable

| Febrero Gltimo; en la inte

as en cuen- | e
1 Kernandez de Cordoba.
i

1 mero al comun de-—vecinos de Torrei

i en 26 del actual,

' San'Marcos: la bellota, 2.300 rs.: los

—

-asislencia de. los. vecinos

D

tl;rmln_uﬁ{_l{-;:VElni._e_[jiaﬁ,r gue empezardn 4 j

conlarse en 4 de Mayo [u*é{imu, para que
l0s interesados en la presentacion de do- !
cumentos al registro de hipolecas, y los |
deudores 4 I Hacienda por el mismo. con-
cepto, gque se hallen incursos en mallas,
solicilen sn relevacion 0 perdon bajo |as

‘mismas bases y con arreglo 4 las preven-

ciones de fa peferida circular de 28 de
1gencia que
trascurrido dicho improrogable plazo, dis-
nondra V. S. el procedimiento de apre-
mio coutra los morosos, los que no podran
alegarsignorancia, atendido el exceso de |
consideracion, que con_los mismos se ha
observado.» ; i

Al publicarla para conocimiento de los
interesados en la gracia que concede la
superioridad, debo prevenir 4 los sefiores
Alcaldes de los pueblos de. la provincia,
gue al recibir el Boletin oficial donde se
Inserle, se sirvan disponer por- medio de
edictos y bandos en la forma costumbra-
da en cadaTocalidad, su publicacion para
(ue‘Tlégued noticia de todos, cumpliendo
los deseos de la superioridad v de esta
Administracion nrincipal.

Caceres 1.° de Mayo de 1862, —

José

'CUERPO DE INGENIEROS DE MONTES. |

'Distrito foréestal dé Caceres.

A los 30 dias de la fecha del Boletin ofi-
cial en que se inserle el presente anancio.
de once a doce de la manana, tendra |u-
gar en las Casas Cousistoriales y ante el
Presidente del Ayuntamiento de Casas

de Don Gomez, la subasta de los pastos v |
bellota de los montes que se expresan, lo-

pri—

jon -

 Cillo, v log restamtes al citado, Casas de.
{ Don Gomez, cuyos aprovechamientos han |

sido.concedidos por el sefior, Gobernador
Dicha subasta ha'de verificarse con en-
lera sujecion a lu.prevenidﬁ_ en la legista-
cron vigente del Yamo y pliezode’ condi=
Cloties que estard de'manifiesto en la' Selx ,
crelaria de aquel Ayuntamiento.
El valor tipo es la cantidad de

Tueco: la bellota, 1.000 rs.: [os pas-
los, 700 rs. . ., T |
- Valdelamuela: la bellota, 1.100 re4.
les; los pastos, 1.000 rs.
~ Majadas Viejas: 13" bellota, 1,100 rea-
lés; 108 paslos, 1,000 rs. 15 0058,

-

pastos, 500 rs.
.1"Dehesa Boyal: la bellota, 5.500 rea- k
les; los-pastos, £.900 rs.

Lio‘que se anuncia al piblico para-co=

i¢nto de los que deseen preseniarise |
liciadores.

41 Caceres 30 de Abril de 1862, —El In= |

geuiero, Buenavenlura Bachiller,

~ ALCALDIA CONSTITUGIONAL
DE CASAS DE DON GOMEZ.

Vacante de la ﬁlaﬁa de Médicoec'i'-'
ru)ano. P

ik J

Se halla vacante la plazd'‘de Médico-
Cirujano de este pueblo, euya dotacion
consisle en 2.000rs., pagados por Ari-.|
meslres de los fundos muniéipales por Ja
pobres .y casos
de:mxago airadg gonde resulten sugelos
Insolventes; 200 rs. que eslan sefialados
por las dos operaciones de la inoculacion
de la vacuna, y Jas igualas que haga con
los vecings ng pobres, 4 razon de 35 TS,
al afo, cliyo nlmero es el de 145, estan~
do ya dispuestos'a hacerlo 76; importan-
do las iguatas de-eslos 2.660 'S,

Los aspiratites ‘4 dicha praza idirigirdn
Sus soliciludes a esta Alcaldia en el Lér-

‘ming de treinta diasy contados desde el en
ha acordado; §

que se inserle este anuncio en. el. Boletin
oficial de la provincia. ;. ..

‘lia de'servir 'de’ base para |a Pn-rm-a'éi%n

| ticulo 24 del Real decréty de 23 de
‘de 1845, y quedando: privados

mon Glaver. .

Jelos a ser evaluados por
para la derrama de
thiiebles, cullivo

les: serdn.
| -hicleren.

Casas de Don Gomez 27 de Abril do
1862.—DBonifacio Gareir, - Ramon Cle-
mente,: Sedretario.

l-li1.1 I.'ili -

ALCALDIA CONSTITUCIONAL
DE PLASENCIA,

Santos Garcia, hijo de Miguel v de Bér-
bara Marchante, de vdad de 23 anos, ofi-
cios sanguijuciero, bulivnero y ceslero,
eslatura alta, pelo’ castaiio” oseuro, ! ojes

| caslanos, nariz larga, barba escasa; cara
‘largd 'y color moreno; ha sido  declarade
“soldado  por el -eupo de estac ciadad para

el reemplazo dé 1862, mas como no se
haya preseatddo en la misma; ni en el dia
de la declaracion de soldados, ni en la
Gapital 4 la entrega de los quintos, se
ruega 4 los Sres Alcaldes de la provin-

Claj que siise ercontiase en sus respecti-

vas poblaciones el Sanlos Garela, le de-
tengan y-sé sifrvan conducirle d esla cid-
dad con las seguridades icorrespondientes,
por interesarse en ello el servicio pablico.

Plasencia 28 de Abril de 1862.— Juan

{ Anlonio. Rosado.

—

"ALCALDIA CONSTITUCIONAL
DE ALCANTARA.

Edietlo.

- Ocupada 14 Junta pericial de esia villa
en la reclificacion del amillaramiento. que

del repartimiento para la . contribucion
lerritorialiodel afio proximo de 1863, el
Ayunlamiento que presido ha acordado

‘S¢ invitei a los contribuyentes vecinos y

forasleros, & fin de que ‘en el término de
treinta dias,

-4 contar, . desde esla [echa,
présenten en la Secrelaria de esle Ayuan-
lamiento relationes juradas de los bienes
propios y arrendados que posean en esle
lermino; advertidos que de no verificarlo
incurrirdn en las penas que marca el ar-
¢ Mayo
del dere-
cho de reclamar de agravio, - |

- Alcdnlara, 30 de Abrit de 1862,~< Ra-
ALCALDIA CONSTITUCIONAL
- DE TORREORGAZ,

L o Pedide de-ﬁél_ﬂﬂfﬂﬂﬂ.-

El Ayuntamiento que presido ha tenido
d'bicn senalar'el taFmino’ de treinta “dias,
aicontar desde ‘el de'la fechay para que
presentenieni la Secrelaria del thismo, re-
lacion jurada todos los vecinos,y foraste~
Fosique sean coolribuyentes de'los bisnes
que posean en esle distrito municipal su-
| 'a Junla perioial
la conlribucion de .in-
Y ‘ganaderia de ' 1863,
cuyos documentos han de ser eslendidos
con arreglo a la instruccion; apercibidos
que de no hacerlo, & mas de incarrir en
las penas marcadas en el articulo 24 del
RReal decreto de 23 de Mayo de 1845, no
alendidas Jas reclamaciones que

Torreorgaz 29 de Abril de 1862, — Ej
Alcalde, Francisco Martin Roman, — Por |
su mandado, Agustin Jimenez, Sécretario.

Ezxtravio de una jumentd.

En la noche del 28 del corriente se ha
exiraviado una jumenta de cuatro § cip-
CO anos, rucia, muy gorda, esquilada de
hace liempo, prenada, con muesca redon-
(d en la oreja derecha y hendida aunque
poce la izquierda; la cual es propia de
Alonso Ojea, nalural de Ibahernando, que
se hallaba durmiendo en término de esta
villa, desde donde se |e ha extraviado.

Lo. que seanuncia para que donde foe-
re habida avisen 4 su duefio.

Torreorgaz 29 de Abril de. $862; — El

- Alealde, Francisco Martin Roman, g




El Lic. D. Anselmo Sanchex de Leon, | mo Sanchez de Leon.—El actuario Ber-
Juez de paz deesta Capital, é interino | 9avd0 Lopez.
de primera inslancia de su partido

g

Hago saber: Que el 27 del aclual, de
Por ¢l presente se convoca 4 junta ge- | nueve a once de su manana, y a 1as puer-
neral de acreedores para el nombramien- | tas de |a casa-audiencia de este Juzgado,
to de sindicos en el concurso voluntario | se rematard en venta, en pablica subasta,
de D. Agustin Matos, sefialandose al efec- | la mitad de un olivar [lamado el Grande,
to el dia 31 de Mayo proximo, 4 las nue- | al sitio del Calerizo, de esle termino, y de
ve de la mafiana, en el local de la casa- | la perlenencia del menor [). Vicente Toledo
audiencia de este Juzgado, pudiendo con- | Vacas, bajo el presupuesto de 44 345
currir solo 4 dicha junta los acreedores | reales vellon.
que hayan presentado los litulos de sus Dado en Caceres a4 1.° de Mayo de
créditos, 6 que los presenten en el acto. | 1862.—Anselmo Sanchez de Leon.— Por
Caceres 30 de Abril de 1862.—Ansel- | su mandado, José Enciso Parrales.

e i i I —— e e e S —

Distrito municipal de Plasenzuela. Mes de Enero de 1862.

Extracto de la cuenta de fondos municipales corresgmndien[e al cxpresado mes,
que comprende las existencias que resultaron en fin del anterior, las cantidades
recaudadas en el de la fecha y lo satisfecho en el mismo a las obligaciones  del

presupueslo. - |
. GARGO. joe Redovid
Existencia que resultd en fin del m; 1! 1] ARSI L e il 7-855_-7?3
| Total oo, v 132 78
DATA, Personal. Material. Total.

‘Nada se ha satisfecho en el presente mes.

— —— T i i | S Y e | —— S ey = e

Totalidalaticeevese. o 2 » )
| RESUMEN.
Importa el cargo......... et bt SRR 1822 78
Idem la dala..... e 3 WRLNEE S »

Exislencia para el siguiente mes..... 1822 78

s TR St ———

- De forma que importando el cargb 1.822 rs. 78 cents., y la dala ninguna
cantidad, segun queda expresado, resulta una exislencia de 1.822 rs. y 78 cénls.

de que me haré cargo en la cuenta del siguiente mes. _
Plasenzuela 31 de Fnero de 1862.—EIl Deposilario, Joaquin Herrera.=Esla

conforme.—F] Jefe de la Seccion de Contabilidad, Pedro Lubian.=Visto bueno.
—FE| Alcalde, Candido Gil.

Distrito municipal de Arroyo del Puerco. Mes de Febrero de 1862,

e e i

Extracto de la cuenta de fondos municipales correspondiente al espresado mes,
que compren le las exisiencias que resultaron en fin del mes ultimo, las canlidades
recaudadas en el de la fecha y lo satisfecho en el mismo 4 las obligaciones del

presupueslo. _ _
| CARGO. Rs. vn.
Existencia que resul(é en fin del mes anferior.......... conenw s 8983 20
Por recargo 4 la contribucion territorial & industrial +.v.viviiaiis £736 25
Total cargo. ... .... shod A BT 4D

DATA. | Personal. Material.  Total.

“Arliculo 1.° Sueldos delos Empleados de A yun-
tamiento y gaslos de oficina.. .. " 2500 2500

SUSCriCIONeS . « o oo o coosssioas » 100 100
Articulo 6.° Conservacion de caminos vecinales |
y puentes. . ...... o sroable 160 ) 160
Articulo 7.° Correccion pablica........... 628 » 628
Articulo 9.° Cargas...c.ovve... o sheralsle oik » 225 225
Articulo 11. Imprevislos.....couv.us. L A5 14 50 56
Total data.......... oo 194 2875 3669
RESUMEN
Importa el cargo...ocovioenesasssencans 8719 45
ldem ladata.. .. . le0ieaaa sies e snmsi 090y
Existencia para el mes siguiente. .. .. 5050 45

De forma que importando el cargo 8.719 reales 45 cénlimos y la data
8,669 reales segun queda expresado, resulta una existencia de 5.050 reales y 45
eénlimos, de que me haré oargo en la cuenta del siguiente mes.

A

Arroyo del Puerco 28 de Febrero de 1862. —= El Depositario, Ry,
Ortiz de Vera. =Esta conforme.==El Jefe de la Seccion de Contabilidad, M?‘I'q
Chaves Zancada, — V.° B.’=EIl Alcalde, Rafael Tejado. o

Mhstrito muaicipal de Cabrero. Mes de Febiervo'de 1859

—————I. 5. . b ———— e i - . i I e i \j

Extracto de la cuenta de fondos municipales correspondiente al expresadg. |

que comprende las existencias que resullaron en fin del anterior, las canligy
recaudadas en el de la fecha v lo satisfecho en el mismo & las obligacion N

presupuesto. ° i e
CARGO. " R
Existencia que resulto en fiu del mes anterior.......cvnov 0y i ?E:“
Por recargo & la contribucion lerritorial. ... +.oviiienn. oo 016 1R
Por idem a la industrial y de comercio. ... ..., hibedtoals on T ?1
Total cargo. . vovniviviay oliisis 6@5%;
DATA. Persnn_nl . Material. TﬁﬁL |
“Articulo 1.° Sueldos delos empleados de Ayun- mE il
tamiento y gastos de oficina, .. 200 = 60 260
Atticulo &,° Instruccion publica. —Sueldo de i sl
los Maeslros y demasdependientes, 313 25 PRI < | %
Tolal data, 05 1 oveon 543 BBrivc B0 o 515%
RESUMEN. "
| lmpoﬂa el ca,rgo........,._..;. ......... 603 26
fdemola idatst s sionh i 63 s g dimsim memin:e’s o i ron e o) KD 95 ‘
i Exi-st.encia* para el siguienle mes. ., - | § T '.  ’

[} -
P =

De forma que importando el cargo 603 reales 25 cénls. y la data 5713 1s. 9
cénlimos, sezun queda expresado, resulla una.exislencia de 30 reales de qi
me haré cargo en la cuenta del siguiente mes. il

Cabrero 28 de Febrero de 1862.—= El Depusitarin.'. Prudencio Garﬁia:.:ﬁ

conforme.—=El Jefe de la Seccion de Contabilidad, Joaquin Martin.==V.> ®*=
Alcalde, Gregorio Galindo. riy: ]

M % WI m- TS

Distrito municipal de Zarza de Granadilla. " Mes de Enero de '[862."

i 1l

Exiracto de la cuenla de fondos municipales correspondiente al -expresado bf -
que comprende las existencias que resultaron en fin del anterior, las c?-ntldﬂfti;‘;
recaudadas en el de la fecha y lo satisfecho en el mismo & las obligaciones @

resupuesto. - |
Existencia que resulté en fin del mes anterior... ... oo AN HTE

Folal CALZO.x «ifv» aiors 1 o apforoisy Hﬂ.&;

DATA. | Personal.  Material.

Articulo 7.° Manutencion de presos pobres... 309 25 »
Total data. ... eoevs. 309 25 »

RESUMEN. iy

Importa el cargo. .. coveevvaesnn j FvRR 7 44421468
Mot J3 dataccs cieuice < sh b SHVIREL Sl 2ba8 100 500 108

Existencis para el mes siguiente. ... 1103 43

De forma que importando el cargo 1.£12 rs.y 68 cénlimos y la d'a(:;r#
reales y 25 cénls., segun queda expresado, resulla una exisiencia de 1.19°
£3 cénls., de que me haré cargo en la cuenta del signienle mes. . .

Zarza de Granadilla 31 de Enero de 1862.=El Deposilario,, V‘“’&?f

-nandez. — Bsta conforme.==El Jefe de la Seccion de Contahilidad.ﬂvf
El Alcalde, Fernando Herrera. | .
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CACERES: 1862.—Imprenta de D, Nicolds M. Jimenee, gl

. "111: :



