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LEY de 16 de Diciembre de
| 1954,30!3?'& expropiacion for-
z0sa. (Bolettn Oficial del Es-
tado, niim. 351, de 17 de Di-
ciembre de 1954). /

(Continuacién)
II. —Procedimiento

Junto ala preocupacion por al-
canzar los horizontes .actuales
de la expropiacién ha sido con-
cebida la Ley bajo el signo de la
eficacia. Se ha tenido en cuenta‘
ante todo, que el imperativo del

interés publico que gobierna to-.

da la institucién no se agota en
la transmisién imperativa del de-
recho 0 bien expropiado, sino
que da por supuesto que esto ha
de conseguirse en plazo que no

perjudique la oportunidad de la

‘medida. Las dificultades en este

orden proceden de que, por otra

parte, la Ley de expropiacién ha
de concebirse en forma que pro-
- porcione al particular interesado
un adecuado sistema de garan-
tias, lo que exige medios proce-
‘Sales proporcionados. Una solu-
Cién simplista, que sacrifique es-
te Gltimo aspecto, viene a igno-
rar el hecho de que-aqui no lu-
chan el interés pablico, que im-
Pulsa a consumar la expropia-

Cion, y el interés privado, que

tiende a demorarla. Planteada de

‘€Sta forma la oposicién de inte-

Teses, no se ofreceria duda acer-
Ca del criterio llamado a preva-
lecer. Mas, en realidad, el legis-
lador ha de arbitrar aqui entre
las €xigencias de ritmo de la eje-
“CUcion de la obra o servicio y las
‘de Mo menor interés pablico, ni
f’?‘ﬁerinr rango, de conseguir la
JuSta indemnizacién que por
Principio se reconoce al particu-
ﬂﬂ*r afectado.

La Ley procura eliminar todos
Tos Obsticulos procesales que
:pudiefﬂﬂ alzacse, siquiera sea la-
.ter"i‘lmﬁnte, contra el hecho de
L2 €Xpropiacién; modera los uti-
lizableg Contra la necesidad de
©OCupacign v, finalmente, tiende
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a asegurarse contra un empleo
malicioso de los medios recono-
cidos, evitando su utilizacién
con animo meramente perturba-
decr. Un anélisis, siquiera sea so-
mero, de nuestra actual situacién
legislativa en relacién con los
supuestos de esta Ley, resulta
sumamente esclarecedor en este
punto. |

>

La Ley de 1879 adopta la es-

tructura de cuatro periodos: de-
claracién de utilidad ptiblica, ne-
cesidad de ocupacién, justipre-
cio, pago y toma de posesién.
Estos cuatro periodos correspon-
den a los cuatro momentos 16gi-
cos que cabe descubrir en la ope-
raciéon juridico - administrativa,

~que lleva consigo: a)su autoriza-

cién; b) su aplicacién a un bien

o derecho en concreto; c) la fija- -

cion de la indemnizacién, y d) la
consumacién.de la relacién que

se establece entre la Administra-'

cién y el expropiado por el pa-

go y la toma de posesién. Pero.
desde el punto de vista de los in-

tereses protegidos al concebir el
procedimiento, cabe hacer la dis-
tincién de que mientras la decla-
racién formal de legalidad de la
medida desarolla el principio ge-
neral que exige la actuacidn re-
gular de los 6rganos.de la Admi-
nistracién, los deméas requisitos
de actuacién protegen al parti-
cular ya individualizado contra
una lesién juridica excesiva deri-
vada de la expropiacién. Asi,
pues, cabe aligerar la formaliza-
cién del requisito de legalidad,
en el grado que sea posible en-
tender implicita la autorizacién
en un acto previo de un 6rgano
ju}idicamente competente, pero
en cambio, deben dejarse intac-
tas las garantias de proteccién
de derecho del ‘particular, sin
perjuicio de una agil técnica pro-
cesal. Estos criterios han servido
de orientadores en la redaccién
de Ja Ley, como comprueba el
examen en concreto del procedi-
miento adoptado.

A) Declaracidn deutilidad p:_";;
blica o de interés sqcial.l '
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Ya la Ley de mil nchncieﬁtosh

setenta y nueve habia aliviado la
produccién de este requisito, pa-
ra el que el articulo diez exigia
forma de ley, al exceptuar de la
formalidad, en el articulo once,
a las obras que se llevasen a ca-
bo con arreglo alas prescripcio-
nes del Capitulo II de la Ley de
Obras Piblicas, las comprendi-
das en los planes generales, pro-
vinciales y municipales mencio-
nados en dicha Ley, todas aqué-
llas cuya ejecucién hubiere sido
autorizada por una ley, las desig-

nadas en las leyes especiales que

se mencionan, todas las de poli-
cia urbana, y en particular las de
ensanche y reforma .interior de
las poblaciones. El criterio de la
Ley es que deben agotarse las po-
sibilidades de entender implicita
la autorizacién para expropiar,
en el cumplimiento de los requi-
sitos que condicionan la aproba-
cion del proyecto de obra o ser-
vicio como.decisién administra-

tiva, en la medida en que tales -

requisitos tengan idéntica rele-
vancia juridica y administrativa

que la propia declaracién de uti-
lidad. A este criterio responden

los preceptos que integran el Ca-

pitulo I del Titulo II. Estas nor-
mas son expresion del l6gico
principio de que en el grado en
que los requisitos establecidos
en cada caso para la autorizacién
de obras y servicios, aseguran su
oportunidad y conveniencia, va
en si, ya desde el punto de vista
del gasto ptblico, implican que
sSu ejecucion es de utilidad puabli-
ca, desde el momento en que no
hay posibilidad de establecer so-
bre bases juridicasuna distincién
dentro del concepto de utilidad
pitblica, de tal sentido que en al-
gin caso moviera a no llevar a
cabo la obra o el servicio para

- mo herit ¢l interés patrimonial

del particular.

En cuanto a la expropiacién de
bienes muebles, se mantiene en
todo su rigor el principio de la
declaracidn«exleges de la utilidad
ptblica, salvando también el su-
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puesto de que, tratdndose de de-
terminadas categorias de bienes
hubiera declarado con anteriori-
dad una ley la posibilidad en
abstracto de su expropiacién por
razones de utilidad pablica, su-
puesto en el que para la expro-
piacion en concreto, el requisito
se entiende producido por el
acuerdo del Consejo de Ministros.
A simismo, el principio y la sal-
vedad se hacen extensivos a los
supuestos de expropiacién por
i nterés social a que la Ley abre
paso.

B) Necesidad de ocupacién

de bienes o de adquisicién de de-
rechos.

En este punto, la experiencia
de la Ley de mil ochocientos se-
tenta y nueve tenia que valorarse
desde los resultados de la Ley de
siete de Octubce de mil nove-
cientos treinta y nueve. En sin-
tesis, esta Ley integra, en la de-
claraciéon de urgencia, expedida
por Decreto aprobado en Conse-
jo de Ministros, la necesidad de
ocupacién, y dejando indemne
el procedimiento general para los
periodos tercero y cuatro de la
expropiacién, habilita uno su-
mario integrado por la notifica-
cién a los propietarios y titula-

res de los derechos afectados,

acta previa a la ocupacién, de-
posito sobre bases tasadas y ocu-
pacion deinmuebles, tramites que
se llevan a cabo en plazos muy ri-
gurosos y que en total no exce-
den de dieciocho o veintidés
dias, segun los casos. Justificada
esta Ley en las circustancias de
excepcion en que surgid, no pue-
‘de ser generalizada sin grave de-
trimento de garantias del maxi-
mo interés, El legislador la con-
sider6 desde su promulgacién
como un instrumento normativo
de utilizacién excepcional por
razones de urgencia, ya que para
todos los deméas supuestos se
mantuvo el pleno vigor de la Ley
de mil ochocientos setenta y
nueve,
Se ha estudiado tanto la con-
veniencia de generalizar los cri-
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terios de esta Ley como la de de-
rogarla, excluyendo la dualidad
de procedimientos: uno de ca-
racter ordinario, y otro aplicable
previa la declaracién de urgen-
cia. Las dos posibilidades han
sido rechazadas por las razones
que seguidamente se exponen.

La apreciacién acercadesieso
no necesaria la ocupacioén de un
bien en concreto es una garantia
fundamental para el particular.
La declaracién de utilidad ptbli-
ca explicita o implicita garanti-
za la concurrencia del interés ge-
neral, que viene a justificar la
expropiacién, pero no entra ni de
lejos en apreciacién alguna acer-
ca de lanecesidad de que para lle-
varlo a cabo se ocupe un bien de-
terminado conpreferenciaa otro.
Ciertamente, la Administracion
puede tomar como referencia el
proyecto y los replanteos afecta-
dos,pero no siempre constaran
conla precisignobligadalosdere-
chos e intereses afectados. En to-
do caso, es preciso dar una inter-
vencién al interesado, cuando
menos para cons¢guir una in-
demnizacién [suficiente desde el
punto de vista juridico del bien
o derecho afectado.

Pero aun cuando la Ley se ha
inspirado en lo posible en la de
mil novecientos treinta y nueve,
incorporando sus criterios Yy
construyendo los esquemas pro-
cesales a la vista de esa nota-
ble experiencia 'legislativa, se
ha estimado que el proceder por
ello a la derogacién puray sim-

ple de dicha Ley, suprimiendo el

procedimiento. de urgencia, hu-
biera sido forzar la solucién al
amparo de razones de pura téc-
nica legal, adoptando una base
legislativa rigida, capaz de ser-
vir de ireno o de contencién a la
accién administrativa que puede
ser solicitada por las necesida-
des con imperativos de la méxi-
ma urgencia. Se ha optado, pues,
por incorporar practicamente la

Ley de mil novecientos treintay

nueve a la presente, y a ello res-
ponde el articulo cincuenta vy
dos. Ha de tenerse en cuenta que
merced a la actualizaciéon de la
Jegislaciébn en esta materia, la
utilizacion del procedimiento de
urgencia podra atemperarse a su
caracter estrictamente excepcio-
nal, lo que no ocurre en la ac-
tualidad; ya que, por las razones
que han quedado expuestas de
desajuste de la legislacién a los
problemas deél dia, se ha visto
forzada la Administracién a la
utilizacién {recuente de dicha
Ley. De hecho, en los casos en
que del proyecto resultan per-
fectamente determinados los in-
tereses afectados, se generaliza
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cuando menos el fin de la Ley de
mil novecientos treinta y nueve,

y en los demaés, el procedimien-
to, dentro del respeto obligado a

elementales garantias, es de tal
agilidad que bien puede decirse
que responde al mismo espiritu
de eficacia que inspiraba la aludi-
da Ley. |

En efecto, a fin de regular pro-

cesalmento la intervencién de

los interesados en este punto, se

arbitlja un tramife ‘de informa-

cion puablica, procurando la ma-
xima difusién. .

Se ha fijado el plazo de veinte
dias como méaximo para que la
Administracién resuelva las re-
clamaciones promovidas eun la
informacion.

La decisién del recurso contra
esta resolucién, que debera in-
terponese dentro del plazo de
diez dias, a contar desde la noti-
ficacién o publicacion, decision
que zanja definitivamente la
cuestion debatida, lleva consigo
ladeclaracién explicita de lanece-
cesidad de ocupacién y levanta
la suspensién provocada por las
reclamaciones. En el peor de los
casos, esta suspensién no podra
Ser superior a un mes.

Salta a la vista la economia
procesal conseguida sin mas que
indicar que la Ley hasta ahora
vigente fija los siguientes plazos:
tres dias para el tramite de co-
municacién por el Gobernador
a los Alcaldes, de la relacién no-
minal de interesados en la ex-
propiaciéon (articulo dieciséis),
quince o treinta dias para la in-
formacién (articulo diecisite),
quince dias para la resolucién
por el Gobernador (articulo die-
ciocho), ocho dias para la inter-
posicién del recurso de alzada, y
treinta dias para su resolucién
(articulo diecinueve), por lo que
el procedimiento puede prolon-
garse hasta ochenta y seis dias.

C) Justiprecio.

La fijacién de la indemniza-
cién constituye, como es obvio,
el problema capital de una ley
de expropiacién. El criterio tradi-
cional de someter las diferencias
de apreciacidn pericialmente es-
tablecidas a una decisién moti-
vada y preparada por una terce-
ra estimacién pericial ha de re-
conocerse que no ha sido nunca
propugnado como procedimien-
to ideal, sino mas bien como un
altimo recurso, al que empirica-
mente se acude en efecto de re-
glas tasadas que permitan una
determinacién automética del
valor del objeto de la expropia-
cién. Los criterios autométicos
afnaden a su intrisica objetividad
la ventaja de eliminar gran ni-
mero de reclamaciones, ya que

sustraen la base sobre la cual
cabe plantearlas, que no es otra
que la pluralidad abierta indefi-
nidamente de los medios de es-
timacion.

No se han escatimado esfuer-
zos a fin de conseguir sustituir

el procedimiento de la contro-
versia pericial por otro que per-

mitiera una determinacién mas
objetiva del justo precio. Mas
yva desde un principio pudo ad-
vertirse que existen: supuestos

~de expropiacién en los que bien

sea por carecerse de toda clase
de estimacién general preconsti-

tuida, bien porque los criterios

generales vendrian a ofrecer re-

‘sultados muy arbitrarios en mas

0 menos respecto al principio de
justa indemnizacién de que se
parte, es imposible prescindir de

‘una tasacién pericial. La deter-

minacidn del justo precio sobre
bases fiscales ha de partir de la
premisa de que la riqueza impo-
nible, fiscalmente establecida,

suponga una valoracién no sélo

objetiva y bien ponderada del
bien de que se trate, sino ademas,
risurosamente al dia desde el
punto de vista del poder adqui-

sitivo de la moneda. Y se com-

prende que esto no es siempie
posible por la forzosa compleji-
dad de las operaciones evalua-
torias, que no se pueden llevar
a cabo en plazos tan moderados

"que se sustraigan a oscilaciones

de no e¢scasa significacién eco-
ndémica.

De otro lado, salvo que se en-
tienda que la estimacién {fiscal
constituye lo que desde luego no
es, es decir, una declaracién ad-
ministrativa de valoracién, efi-
caz no s6lo en la relacién fiscal,
sin6 en toda relacién con la Ad-
ministracién en que el valor de
un bien pueda jugar algtan papel,
esa estimacién debe servir como

uno de los elementos que concu-

rran a la determinacidn del justo
precio, pero no ser el criterio de
suyo, v exclusivamente, determi-
nante. Esto implicaria volver la
espalda a realidades econédmicas
elementales, en las que precisa-

mente el bien expropiado en-

cuentra la referencia de valor

mas adecuado. Todo ello hace
que sea preciso ponderar las va-
loraciones {iscales con las de
mercado y para casos excepcio-
nales dejar abierta la posibilidad
de apreciacién de circunstancias
especificas, que de no tenerse en
cuenta provocarian una tasacién
por completo irrazonable. Estos
son los principios que en este
punto inspiran la' Ley.

Desde ¢l momento en que, por
las razones aludidas, hubo de

renunciarse a la determinacion

automatica del justo precio, parg
dar paso, en mayor o menor me.
dida. a una apreciacién de cijr-

cunstancias especificas del ca.

so, pasaba al primer plano g
cuestion del 6rgano de tasacign

Es evidente que el sistema de]
«tercer perito» que inspira la le.-
gislacién hasta ahora vigente, re.
duce, en los maés de los casos,
a un papel puramente pasivo lg

funcién del 6rgano que formalj-

za la resolucién, aparte de llevar.
consigo un juego de plazos de
excesivo peso para la agilidad de
la accién administrativa. Como

es natural, en el procedimiento

actual los peritajes de las partes’

estan inspirados en el propio in-
terés de éstas, al que se sobrepo-

ne la mediacién arbitral del ter~

cer perito; tedricamente cabria

pensar que el tercer peritaje de-

cidiera de derecho la cuestién,
cuando que ya, las mas de las ve-
ces, lo hace de hecho. Pero esta

solucién es insatisfactoria, tanto,
desde el punto de vista de los

principios—por cuanto supone
la dejacién en manos privadas de
una cuestion en la que estan vi-
vamente comprometidos inteses

ptGblicos e intereses privados, e

implica, por lo tanto, una ruptu-
ta con las bases mismas de la
justicia administrativa—como en
consideracién a los supuestos
mismos del fallo. En efecto, en
cuanto éste debe resultar de la
apreciacion de bases tasadas de

“diferente indole y, excepcional:
muy

mente, de circunstancias
singulares que justifiquen en un
caso dado el separarse de aqué-
llas, no es posible dejar todos
estos elementos a juicio de una
persona calificada por la sola
condicién de su pericia en tasa-
cion de cierta indole, Por ofra

parte, s6lo una permanencia en
esa

funcién, ‘una reiteracion
en los criterios, un conocimien-
to de la economia local, puede

abrir el paso a lo que constituye,

sin duda, el ideal en esta mate-
ria: objetivar las tasaciones €n
forma que sean el resultado de
la aplicacién de criterios gene=
ralizados. f il

Asfi se justifica una de las inno-
vaciones mas importantes de 1a
Ley: la constitucién de los Jurar-
dos Provinciales de Expropia=
cién, que vienen a ser Organos
en 10s que se componen las doS
funciones, pericial y judicial, es=

cindidas en el sistema actual. péc

ro que retinen, ademaéas, las ven-
tajas que proporciona la permars
nencia y especializacién en la
funcién, la colegiacién (que pers
mite llﬁt’fd[’-a su seno los interes
ses contrapuestos) y la prepara®
cién, al mismo tiempo en 10S @57
pectos material y juridico, de 13




cuestiéon a decidir. Ciertamente,
estas ventajas estan supeditadas
en todo al acierto que presida en
la composicion de estos 6rganos
y condicionadas, por otra parte,
a la carga burocratica que lleven
consigo. Se han estudiado mi-
nuciosamente los dos aspectos,
para evitar que se malograra la
solucién, y se cree haberlo con-
seguido en las normas propues-
tas. El articulo treinta y dos fija
la.composicién del Jurado, atri-

. ‘buyendo su presidencia a un Ma-

gistrado, con lo que garantiza la
objetividad de visién y el rigor
 judicial del procedimiento.y ase-
~ gura la representacion de los in-
tereses financieros y fiscales de
la Administracién y patrimonia-
les de la propiedad privada, asi
como los de indole técnica, in-
cluyendo finalmente a un Nota-
rio,en atencién a su coyiocimien-
. to de las transacciones y a la in-
dependencia de su funcién pa-
blica. | '

En cuanto al coste de estos or-

ganismos, la Ley ha apurado to-

das las posibilidades para redu-
cirlos al minimo, y précticamen-
te se ha conseguido.

Sobre estas bases, el Jurado
de expropiaciones puede llegar a
corregir las mayores deficiencias
del actual® sistemz 'de tasacion,
del mismo modo que lo han he-
cho en el extranjero organismos
~ similares; pero, sobre todo, en-
cierra las mayores posibilidades
de conseguir—por la prepara-

cién de indices y la fijacién mas

precisa de las bases de valora-
cibn—llegar algtin dia a una de-
terminacion automatica del jus-
to precio. '

Con todo, la critica del proce-

dimiento depende en grado con-
siderable del acierto que presida
su configuracién procesal. Tam
bién en este punto, la compara-
ci6on de esta Ley con la hasta
ahora vigente obliga a admitir
que se ha conseguido una nofa-
ble economia. En la Ley de mil
ochocientos setenta y nueve Sse
sefialan como plazos; el de ocho
dias para la designacién de peri-
tos (articulo veinte); el de quince
para aceptar o rehusar la oferta,
d: la Administracién (articulo
veintiséis); quince, para la pre-
Sentacién de la hoja de tasacién
pericial del propietario (articulo
Veintisiete); ocho, para la even-
tual conciliacién (articulo vein-
tiocho); ocho, para la designa-
cién de tercer perito por el Juez
(articulo treintay uno); treinta,
Para que éste lleve a cabo la tasa-
Ci6n (articulo treinta y tres);
. treinta, para la resolucion por
el Gobernador (articulo treinta
¥ Cuatro); treinta, para la inter-
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posicion del recurso, 3 otrds tan-
tos parala resolucién que co-
rresponda (articulo treinta y cin-
co). En total, ciento setenta y
cuatro dias, sin contar el plazo
de un mes para la notificacién
de la orden resolutoria, y el de
dos meses para la interposioién
del recurso contencioso. El pro-
cedimiento que la Ley adopta
comprende, en cambio, los si-
guientes leazos; veinte dias, para
que la Administracién acepte o
rehuse, y, en su caso, para que,

'a su vez, formule su hoja de
treinta); des- .

aprecio (articulo
pués del plazo de veinte dias que
para la presentacién de la hoja
de aprecio tiene el propietario
(articulo veintinueve); diez dias,
para que el propietario acepte o
rehuse la formulada por la

Administracién, en su caso (ar-

ticulo treinta), y finalmente, en

caso de controversia, ocho dias:

para la resolucién ejecutoria por
el Organo al efecto establecido
(articulo treinta y cuatro). En
total, cincuenta y ocho dias co-

mo duraciéon maxima de los tra-
mites.

A esta significativa aligeracion
del procedimiento hay que afia-
dir que, segin se ha dicho, cabe
esperar €en numerosos casos: el
que se consiga la confermidad
de las partes desde el monmento

-en que los aspectos controverti-

dos vienen, de antemano, atem-
parados por la necesaria motiva-
cién sobre las bases legales de las
hojas de aprecio (articulo treinta
y siete). ' i

Con respecto a los bienes in-
muebles, se ha distinguido a es-
tos efectos entre fincas urbanas
y rasticas. En las primeras se
consigue una determinacién au:
tomatica del justiprecio del solar

~al adoptarse como estimacién

la’ que tuvieren asignadas -a efec-
tos del arbitrio municipal sobre
incremento del valor, corregida
en un diez por ciento a favor ‘del
propietario. En cuanto a los
edificios, se ponderan comb fac-
tores el valor en venta deblda-
mente justificado con arreglo a
la situacién, destino y estado de
la edificacién, y la capitalizacién
al interés legal del liquido impo-
nible seiialado a efectos de la
contribucién territorial urbana.
En cuanto a las fincas ruasticas,
respecto a las cuales, como es
notorio, las valoraciones fiscales
no estan en general al dia, a fin
de no prescindir. de todo factor
automatico, se toman en consi-
deraciéon los liquidos imponi-
bles,; segiin catastro o amillara-
miento, incrementados en un
cinco por ciento en el primer ca-
80, y en un diez por ciento. en el

participacion,

segundo. Estos incrementos de-
ben. considerarse teniendo en
cuenta que, a efectos de deposi-
to, la Ley de mil novecientos
treinta y nueve sefialaba los de
cinco y veinte por ciento. Dej
mismo modo que en el caso de
las fincas urbanas, laindemniza-
ci6én es el promedio entre este
valor fiscaly el valor en venta
debidamente acreditado.

Con respecto a bienes mue-
bles, no era posible utilizar cri-
terios idénticos por la practica-
mente ilimitada heterogeneidad
del objeto a expropiar. Sin em-
bargo, en el tipo de riqueza mo-
biliaria que con mas frecuencia
puede quedar afectado por la ex-

~ propiacidn, es decir, la expropia-
.ciébn de empresas cuyo cagqital

aparece incorporado al titulp de
también se ha
conseguido una determinacion
automatica al deducir la indem-
nizacién de un promedio de ele-
mentos rigurosamente precisos,
como son la cotizacién, la capi-
talizacion de los beneficios dis-
tribuidos en los tres ejercicios
inmediatamente anteriores a la
expropiacién y el valor tedrico,
segtin balance, obtenido por la
diferencia existente entre el acti-
vo real y el pasivo exigible.

D) Pago y toma de posesién.

Por lo que al altimo periodo
del procedimiento se refiere, son
de mucho menos alcance las in-
novaciones de la Ley. Los articu-
los treinta y siete, treinta y nue-
ve, cuarenta y cuarenta y uno
de la hasta ahora vigente han
sido respetados, al menos en su
contenido esencial, limitdndose
las rectificaciones a detalles de
redaccion exigidos por la con-
cordancia con los deméas precep-
tos de la Ley. Singular dificultad
ha suscitado, sin embargo, el de-
recho de reversion que aquélla
reconoce en el articulo cuarenta
y tres. Se ha visto recogido en
este precepto un principio de
validez inconcusa, segtn el cual,
frustindose por una u otra ra-
z6n la obra o servicio que dié
causa a -la expropiacién, deben
remitir en todo lo posible al me-
nos los efectos econémicos de és-
ta. La dificultad radica cvidente-
mente en la determinacién con-
creta del momento a partir del
cual puedec estimarse que de he-
cho concurre el supuesto de la
reversién. El criterio de la legis-
lacién hasta ahora vigente supe-
dita el ejercicio del derecho a la
notificaciéon por la Administra-
cion de la- no ejecucién de la
obra, lo que tiene el inconve-
niente de dejar indefenso al ex-

propiado al que no se notifica tal
determinacién. Pero es suma-
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mente dificil dar con una regla
adecuada sin poner en peligro
todo el instituto de la expropia-
ci6én. La Ley se ha limitsdo a in-
tentar superar el rigido formalis-
mo que la norma vigente supo-
ne. facilitando el ejercicio del
derecho cuando la Administra-
cién lleve a cabo actos que poOr
su indole impliquen de necesidad

el abandono del proyecto primi-

tivo o la imposibilidad de llevar-
lo a cabo, lo que, por otra parte,
habran de acreditarse en via ad-
ministrativa, sin que en tanto no .
se declare el derecho se produz-
ca alteracién alguna en la situa-
cién juridica creada.
(Continuard)
CAJA DE AHORROS Y MONTE
DE PIEDAD DE PALENCIA

Se hace ptblico, por si alguien
se considera con derecho a recla-
macién alguna, que en estas Ofi-
cinas se ha presentado don Cé-
lix de la Vega, manifestando ha-

bérsele extraviado un resguardo

de empefio con el nimero 1.868,
y que consiste en una sortija per-
la y rosas, pignorado el 17 de
Abril de 1954, en la cantidad d
200 pesetas. S Ry

Se advierte que pasados.ocho
dias a partir de la presente publi-
cacion y no hubiere habido re-
clamacién alguna, se procederéd
a extender un duplicado de la
referida papeleta.

m *1.

Magistratura Provincial de
Trabajo de Palencia

e ——, ——

ESn EDLEET.O -

- En los autos que se siguen en
esta Magistratura de Trabajo so-
bre reclamacién de salarios a
instancia deIsidoro Pita Asenjo,
en representacién de su esposa
Micaela Moncada Coloma, con-
tra los desconocidos herederos
de doiia Isidora Dominguez Or-
tega, con el numero 94 de 1955,
se ha acordado por el ilustrisi-
mo sefior Magistrado de Traba-
jo don Enrique Iglesias Gémez,
se cite a los demandados, here-
ros de dofia Isidora Dominguez
Ortega, cuyos nombre y deméas
circanstancias se ignoran, para
que 'comparezcan el dia 5 de
de Abril v hora de las doce en la
sala Audiencia de esta Magistra-
tura, General Franco, ntimero 6,
para la celebracién de los actos
de conciliacién y en su caso de
juicio; advirtiéndoles que ¢s tini-
ca convocatoria y que deberin
concurrir con todos los medios
de prueba de' que intenten valer-
se, sin que haya lugar a suspen-
derles por falta injustificada de
su asistencia. : '

Y para que sirva de notifica-
cion y citacién a los desconoci-
dos herederos de dofa Isidora
Dominguez Ortega y su publica-
cion en el Boretin OriciaL de la
provincia, expido el presente en
Palencia a dieciséis de Marzo de

‘mil novecientos cincuenta y cin-

co. — F, Cabarga Gonzdlez. —
P.D., el Oficial Habilitado, Luis
Queipo de Llano. 732
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Relacién de las licencias de uso de arinas de caza concedidas por
el mismo durante el mes de Septiembre de 1954.

. —————————

O SN S

e ————

Numero
de la
licencia

. 606

.608
605
610
611
612
.613
614
.615
616
.617
618
619
620
621
622
.623
624
.625
.626
627
628
629
.630
631
632
.633
634
.635

637
.638
.639
. 640
641
642
.643
. 644
645
646

.636 _

e

NOMBRES Y APELLIDOS

Angel Cuesta Cabria

Fernando Villaverde Pérez
Angel Menéndez Conde
Alejandro del Valle Vega 4
José Antonio Pérez del Pozo, :
Victorino Cancho Montenegro
Silvano Sandino’del Rio

David Morate de la Rua
Crescencio Pascual Pérez_
Fermin Rodriguez Becerril

José Franco Martin

Urbano Martin Ayuela

Jestis Ortega Revuelta

Aquilino Alonso Argiieso

Elias Ramos Sordo

Mariano Gomez Docio
Teobaldo Serrano Rodriguez
Alejo-Vicente Diez Lépez
Florentino Onecha Herrero
Te6filo Ruiz Calder6én

Carlos-Ramoén de la Fuente Glez.

Ramén Gonzalez Antolin
Genaro Gutiérrez Merino
Alejandro Rodriguez G6mez
Pedro Le6én Rabanal g
Fortunato Martinez' Lopez
Paulino Ferndndez Alonso
Eusebio Gutiérrez Lépez
Céandido Rodriguez Pascual
Gaspar Arroyo Alonso -
Carlos'Fernandez Cantero
Daniel Fernandez Duran

Nilo Gil Figueroa

- Prudencio Doncel Meneses

Jestis Martin Bardn
Demetrio Gutiérrez Minguez
Pedro Pesquera Grande
Francisco Martin Bravo
Manuel Pacha Suédrez
Mariano Villafruela Boto
Florentino Medina Pérez
German l.omas Merino
Santiago Cabeza Rebollar
Juan Montes Diez
Macario Garcia Melendro
Mauricio Garcia Arias
LLorenzo Pérez Ramos
Virgilio Santiago Santiago
Florentino,Maté Baranda
Leoncio Roche Garcia
Aniaho Santiago Arto
Félix Garcia Ruiz

Avelino EstalayolAndérez
Benigno Estalayo Revilla

Secundino Mediavilla Mediavilla |

Ulpiano Gonzélez Alonso
Leocadic AmorjPérez
Metodio Amor Pérez
Lucinio Martin Garcia
Silviano AcerofGonzailez
Anselmo Argiieso Diez
Mariano Fernandez Pérez
Maurilio Blanco Gonzéalez
Porfirio L6pezgMarin

| Felipe Garcfa Olea

Roger Diez-Andino de la Cruz
Alberto Diez-Andino de la Cruz
Porfitio Mendoza Pinedo
Pedro Cabeza Rojo

Fernando del Campo Lépez
Andrés Gonzélez Fernandez
Elpidio Gutiérrez Marcos
Jesdas Diez Martin

Pablo Martin Gonzélez
Francisco Gutiérrez Garcia
Timoteo Gonzalo Santos
Valeriano Garcia Pachén
Julidan Mongin del Olmo
Alfredo Lépez de Prado

José Alonso Ibafiez

Domingo Alonso Gonzilez
Joaquin Moreno Martinez
Julidn Garcia Gonzélez
Prudencio Calvo Marctinez
Aureo Laso de Castro

Manuel Bragimo Ferndndez
Pablo Zapatero Antolin
Antonio Garrido Esteban
Fernando Giraldo Rodriguez
Pedro Mateo Fernadndez
Severino Aloaso Pérez
Evilasio Diaz Prieto
Raimundo Bustamante Ledn
Constantino Monedero Mufioz
Nestor Monedero Mufioz
Anastasio Quintanilla Alvarez
Timoteo,Gonzalo Santos
Nilo Quintanilla Alvarez
Bernardo Martinez Heredia

Ministerio de Gultura 2010
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VECINDAD

Cezura
Valdeolmillos
Santibafiez la Pefia
Villanueva de Arriba

. Guardo

Herrera Valdecafias
Barruelo
Mazariegos
Espinosa de Cerrato
Cobos de Cerrato
Villameriel

Idem

Aguilar .

Gama |
Camporredondo
Cisneros

- Antigiiedad

Ampudia
Poblaci6én Cerrato
Pomar de Valduvia
Villota del Duque
Palenzuela
Riberos de la Cueza
Saldafia

Villotilla

Cudillas del Valle
Renedo de la Inera
Respenda
Palencia

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Ipem

Idem

fdem

[dem

Carrioén -
Villalob6n

| Torre de los Molinos

Villalaco

Osorno

Idem

Monzdén |
Qcintanaluengos
Salinas de Pisuerga
Villaviudas

S. Cebrian de Muda
Muda

Perapertu

Idem

[dem

Aguilar

Pifia de Campos
Villajimena

Idem

Boada de Campos
Calzadilla de Cueza
Palacios del Alcor
Idem

Respenda de la Pefia
Itero de laVega
Castrejon de la Pefia
Cevico de la Torre

| Idem

Hérmedesde Cerrato
Husillos

Palencia

Saldafia

Pino del Rio
Vilfarmienzo

Idem

Osorno

Poblacion de Arroyo
Villacidaler
Palencia |

[dem

Idem

Ildem

Ildem

ldem |
Bustillo de la Vega
Abastas

Amusco

Cardefiosa Volpejera
Idem

Frechilla

Cervatos de la Cueza
Villaherreros
Grijota

Carrién

Villalcdzar de Sirga
Idenl

Poblacién de Arroyo
Idem

Idem

Castromocho
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galoo

Hurdn

balg
id,
id.
id.
id.
id.
id.
id.
id.
id.
id.
id.
id.
id.
id.
id.
id,
id.
id.
i

id.
id.
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NOMBRES Y APELLIDOS

.705
706
707
.708
.709
.710
711
.712
.713
714
715
716
717
718
719
.720
.721
722
723
724
725
726
727
728
1729
.730
.731
732
733
734
735
736
737
.738
.739
. 740
741
742
743
744

bk ek ek ek ok ek ek ok o ok ek o d ok ek fd b e fd b ek ek ek e

. 746
. 147
. 748
. 749
7150
VT
. 152

754
755
756
657
758
759
.760
761
. 162
763
.764
765
766
. 767
768
769
.770
971
2
773
174
VA 7
176
777
778
779
780
781
182
783
784
785
.786
. 187
788
789
790

791
. 192

793
794
795
.796
797

798
799
. 800
801
802
803
.804
.805
806
807
1808
.809
.810

.753
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Silvino Martin Sastre
Ramén Dominguez

Ricardo Martin Daza
Honorio Gonzdalez Martinez

‘Nicasio Valverde Villaverde

Antonio Valverde del Alamo
Teodomiro Pablo Madrigal
Domingo Soler Hernando
Ramon Escudero Motos
Mariano Santos Iglesias

Maéaximo Gonzédlez Losada
Leopoldo Castro Védzquez de Prada
El mismo

Vicente Balbas Andrés
Juan Andrés Berger
Benito Alonso Lajo
Abundio Gonzalez Martinez
Rafael Fernandez' Montes
Restituto Martinez Diez
Godofredo Matias Lopez
Ildefonso Caifias Olea
Bertilio Medina Reyes
Manuel Le6n Cid

Abilio Sevilla Garcia __
[sidro Barbero de los Rios
Jests Garcia Gonzélez
Emeterio Gago Docio
Marcial Torres Quirce
Dionisio Rodriguez Rey
Adolio Alonso Bravo
Germéan Caminero Teran
Carlos Lopez Garcfa
Avelino Fuente Sianchez
Andrés Sardina del Rfo
Cecilio Pelaz Cubillc
Paulino Rojo Benito
Jer6bnimo Torres Pérez
Luis Ortiz Ruiz

Bustasio Bartolomé Fresno
Albino Gonzalez Cosgaya
Donato Pérez Ruiz
Samuel Alyvarez Blanco
Marcos Aguilar Garrido
Isidoro Revilla Palacios

Claudio Sahagtin Pastor

Anastasio Iglesias Ferndndez
Esteban L6pez Ferndndez
Antonio Barba Polo
Victorino Vallejo Abad
Alfonso Rojo Alonso

Jestas Narganes Garcfa
Fulgencio Illana Caballero
Cecilio Gonzalez Martin
Justo Velado Martinez

Félix Alonso Gutiérrez
Julidn Pérez Villaverde

Félix Antolin Alonso

Julio Martinez Alvarez -
Modesto Arenillas de los Bueis
Afrodisio Garcia de Vicente
Auscibio Rios Montes

Julian Lépez Verde

Pedro Puente Abarquero
Gabino Guzén Arredondo
José Manuel de la Parte Fernandez
Emiliano Gonzalez Laso
Emilio Arndiz Sim6n

Julio Gatén Garcia

Anselmo Calleja Pina

Julio Aparicio Grau

Justino Arranz Burgoa
Maximo Gonzalez Losada
Julidn Serrano Garcia
Eustaquio Crespo Provedo
Facundo Castrillejo Casares
CeciliosAntolin Sancho
Agustin Andrés Hoyos
Segundo Andrés Arenillas
Santiago San Miguel Prieto
Angel San Miguel Pérez +
Antonio Ruiz Esguevillas
Miguel Abril Calleja
Gregorio Riobello Ruiz
Regino Sénchez de la Fuente
Luis Moreno Martinez
Marino Agin Martin
Gumersindo Gonzéalez San Juan
Quirino Diez Sierra

Jests de ta Pisa Brezo
Francisco Gutiérrez Rodriguez
Fugenio Alonso Séez
Florentino Alonso Séez
Alfredo Martinez Alonso
Angel Aragén Marin

Pablo Palenzuela Palenzuela
Luis Vallejera Quijada

-Valentin Martin Antolin

Julio Luis Estaca

Antonio Santa Cruz Pascual
Marcos Villamediana Hermoso
Vicente Antolin Alvarez
Alejandro de Juana Garcia
Domitilo Puebla Ustio

Ismael Mediavilla Gutiérrez
Narciso Espinosa Espinosa
Pedro Antolin Romero

| Venta de Bafios

% VECINDAD

~Abia de las Torres

- Palencia

Idem

Aguilar
Villoldo

Venta de Bafios
Tariego

[dem

Idem

dem

dem

Villada
Villemar
Palencia

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Tariego .
Melgar de Yuso
Cobos de Cerrato
Cevico Navero

Idem

Pozuelos del Rey
Cabria

Barrio Santa Marfa
Avuela '
Guaza

Villodre

Olmos de Pisuerga
Idem

Villotilla

Espinosa de V.
Idem s
Brafiosera
Micieces de Ojeda
Palacios del Alcor
Villodre.

Alar del Rey
Pradanos de Ojeda
Bafios de la Pefia
Castrillo de Onielo
Osorno

Saldafia
Antigiiedad
Fuentes de Nava
Santa Maria de Mave
Frechilla :
Castrillo Villavega

Venta de Banos |
Castrejon de la Pefia
Capillas

Tariego

Bafios de Cerrato
Guardo

Idem

Palenzuela

Idem |
Becerril de Campos

Villambroz
Palencia
Idem -
[dem
Idem
Idem
Idem
Idem
Idem
Idem
Idem
Idem
Idem
Idem
Idem
Idem
Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

[dem

Idem

[dem

jdem

Idem

Idem

Idem

Idem

Paredes de Monte
Orijota

Fuentes Valdepero
Itero de la Vega
Valdeolmillos
Villasila de Valdavia

—-“

CLASE DE LICENGIA

Baza

e

e o

Villanufio Valdavia
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id.
id.
id,
id.
id.
id.
id.
id.
id.
1d.
id.
“id.
id.




¥} BOLETIN OFIOIAL

ENGIA

Nem™®  NOMBRES Y APELLIDOS VECINDAD = alnbriis
licencia taza | ﬂ“!'}:u Hurdn

811 | Luis Barreiro Martinez | Sald a
%_giz. Angel Benito Saez leEm ¢ 3

1.813 | Angel Arija Guerra Melgar de Yuso -

1,814 | Angel Palacios del Amo Castil de Vela » ;.
1.815 | Honorato de Castro Agandez [dem » |
1.816 | Victoriano Pérez Rodriguez Idem »

1.817 | Clemente Ibafiez Ramos Resoba %

818 | Antonio Sapntit::s RevMueIta Aguilar %

819 | Saturnino Polanco Martin R ok

.320 Alfredo Ruiz Vélez B::iﬂ:lg i i :

1.821 | Valeriano Martinez de Paz [dem »

1.822 | Dalmacio Roldén Torices Corvio 5

1.823 | Emiliano Garcia Bravo Barrio,de San Pedro|| ».
1.824 | Melecio Pérez Manrique Boadilla del Camino|| »

.825 | Antonio Asenjo Valpuesta Fromista 5

826 | Mariano Soler Fernandez Tariego »

1.827 | José Gangas de la Gala Pozuelos del Rey »
1.828 | Isidro Garcia Antolinez Poblacion de Arroyo|| »

1,829 iilib?nnMMidgiuel dﬁ. la ]i?uente Idem o

,830 urelio Modinos Antolinez Lagartos

} 831 | Luis Modinos Merino Idegm :

.832 | Andrés Gonzéalez Gil Villaturde 3

1;832 i%ipiﬂ Eutﬁrrez ?Eﬂzfllﬂz Villavega de Aguilar|| »

,83 gjandro Manuel Curie Bafios d errato

%.335 Vicltﬂfiﬂnﬂ Paredes de Cos VEﬂ?ﬂ d: gﬂﬁﬂﬁ :

1.836 | Fernande Crimiano Escobedo [dem >

1:837 | Maximo Nieto San Pedro Idem .
1.838 | Juan Fernandez Gémez Palacios del Alcor »

1.839 |'Pedro Lopez Moreno Hontoria de Cerrato|| »

1.gg gﬂrfeggrici gérederéeg?i Valdeolmillos > | gl
1. redo LOpez de Frado Palencia

184% | Iéileleciu Pérez Manrique Boadilla del Camino ig
1.84 mismo | Idem .
1.844 | Patrocinio Castaneda Marcos Idem id.,
1.845 | Teodorv Gonzalez Boada Frémista id.
1.846 EI mismo Idem id.
1.84? | Martin RomAan Mediavilla REQHEHH de Campﬂs id.
1.848 | Simoén Saldana Andrés Palencia id.
1.849 E’Iarcelinu Saldana Tejedor Idem ig.
1.850 | El mismo | [dem id,
1.851 %Eosé Maria Garcia Alonso Idem ig.
1.852 |l mismo Idem id,
1.853 | Juan Andrés Alonso Idem ' id.
1.854 ]]EZGSE Rebollo Zamora Idem ig
1.855 | mismo Idem ;
1.856 | Maximiano Puertas Santamaria Idem -id.
%52; Eugeniu ﬁn?jrés II:épez Idem i:él.
.8 ntonio Andrés Lopez Idem id.
1623 Remigio O(b:ispﬂ Tejecdu [dem ig-
1.8 Anastasio Cabezon Calvo Idem id.
1.861 | José Marin Cerrato | Idem id-
1.862 | Francisco Robles Martin Idem id.
1.863 | Isidoro Robles Revilla Idem id.
1.864 | Lucinio Fernandez Gonzalez Tariego id.
‘}ggg E:ranciacﬂ Pardo Palenzuela [dem ig

» ruz Alonso Tamayo Idem . .
1.867 | Filiberto Miguel de la Fuente Poblacién de Arroyo id.
1.868 | Julio Iglesias Ceinos Carrién id.
%ggg Enmingﬂ Sacristan Martinez Venta de Banos ;g

e |l mismo Idem | -
1.871 | Eulogio Pérez Ortega 1 Villoldo id.
1.872 | Anacleto Iglesias Garcia Becerril de Campos id.
1.873 | Ignacio Marin Baranda Villaviudas id.
1.874 | Saturnino Escobar Tejedor Pozuelos del Rey id.
1.875 | Marciano Villaumbrales Vélez Villamartin id.
1.876 | Mariano Ortega Ortega Idem id.
1.877 | Artemio Delsado de Juan Terradillos id.
1.878 | Teé6filo Marana Fernandéz Idem id.
1.879 | Pablo Maestro Poves Palenzuela id.
1.880 | El mismo Idem id.
1.881 | Baudilio Gonzalez Cebrian Osornillo id.
1,882 | Luis Gonz4lez Redondo Idem id,
1.883 | Modesto Diez Calvo Torremormojon id,
1.884 | Julio Maestro Lépez ldem ?d-
%ggg I?Iamel ;ﬂ&guayﬂ Vian I{’aredeh de Nava ig

: arcos Cardefioso Rojo dem -
1-53'_7 Angel Cardenoso Rojo Idem id.
‘iggg }Pedrm CardeﬁnEDLRﬂjn %den*il 3 jﬁ

) ‘elipe Gonzélez Losada ‘Frechilla id.
1.890 Temgﬂai{f} Marafia Moratinos ' Idem id.
}'591 Alberto Diosdado Moras Vertavillo id.
_1-392 Aureliano Alvarez Ariasgago Guaza ?d'
Iggi ﬁlbricilagn Enuzﬁez Alvarez %‘Cjif:m 13

5 anuel Saldana Marana em S
iggg T%iuciﬂ Carazo E‘*lﬂginez ﬁaldﬁﬂﬂﬁﬂﬂ :3

Marcelo Aragon Gareia dusillos S
1'337 Miguel Pérezﬁortiz | { Villaturde ;3
1‘898 SE}iJinm Pﬁérez Santos Villarramiel 'd'
o 9 | Nicolis Fernandez Guerra [dem %d‘

ﬁg? %\?-aq?f“ ‘?UETH FEBrn&ndez igem ;d'

' icolas Sdnchez Brezones em e
%-ggz Pedro Le6n Rabanal Villotilla 13:
1'901 }c}sé .FIQ_IE_\TUIH }'Iéartniz | garrﬁﬂa =

- uan Herrero Corra Erv :
%ggg Luis_ ngliuras Merino LLagartos Vel ig
1'9137* énito lejerina Asensio Castil de Vela idl
1*903 Abdon Martin Herrero Idem 9
1‘9{]9 HGI}uram de Castro Agindez [dem i
’1'91[] Luciano Dominguez Diaz palﬂf_“?-!ﬂ N id-
1:91'1 Ausencio Herrezuelo Ortega | Paredes de Nava idl
1.91> Aniano Herrezuelo Ortega . Idem icli .
1.915 acinto Marana Herrera - Frechilla id.
1.914 Rﬂsé M.®* Marafia Herrera Idem 475
1.91. aimundo Marcos Redondo Idem ‘ g
1 912 -E—'EE? de Castro Guerra féuaza id*

' ablo Alvarez Alvarez em | :

(Continuard)
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JEFATURA DE OBRAS PUBLICAS

DE LA PROVINCIA DE PALENCIA

Carreteras

Terminadas y recibidas defini-
tivamente las obras de «Acondi-
cionamiento y mejora de f{raza-
do del km. 45, de la carretera
Nacional 611, de Palencia a San-
tander, y doble riego de la mis-
ma con producto bituminoso»,
ejecutadas por su contratista
don Felipe Santos Gorzélez, ve-
cino de Frémista, se hace publi-
co por medio del presente anun-
cio en el Boiretin OriciaL de la
provincia, a fin de que el Alcal-
de del término municipal de
Frémista, en que se han ejecu-
tado las obras, certifique si
existen 0 no reclamaciones con-
tra el contratista de las mismas,
por los dafios y perjuicios que

son de su cuenta, por deudas de

jornales y materiales y por in-
demnizaciones de accidentes
ocurridos en el trabajo, enten-
diéndose que esta certificacién
se refiere a reclamaciones formu-
ladas ante la autoridad judicial,
{finica competente para conocer
en ellas; debiendo remitir la certi-
ficacién el sefior Alcalde a la Je-
fatura de Obras Piblicas de la
provincia, en el plazo de treinta
dias, contados a partir desde la
publicacién de este anuncio,
transcurridos los cuales sin en-
viarla, se entenderd que no hay
reclamacién alguna,

Palencia 14 de Marzo de 1955.

—El Ingeniero Jefe, A. Bravo.
707

Terminadas y recibidas defini-
tivamente las obras de «Ensan-
che y mejora de parte de los ki-
l6metros 86 y 87 de la carretera
Nacional 611, de Palencia a San-
tander, ejecutadas por su confra-
tista don Pablo Guaza Pastor,
vecino de Alar del Rey, se hace
ptblico por medio del presen-
te anuncio en el BoLerin OFI-
CIAL de la provincia, a fin de que
el Alcalde de Herrerade Pisuerga,
término municipal en que se han
ejecutado las obras, certifique si
existen o noreclamacionescontra
el contratista de las mismas, por
los danos y perjuicios que son de
su cuenta, por deudas de jornales
y materiales y porindemnizacio-
nes de accidentes ocurridos en el
trabajo, entendiéndose que esta
certificacidon se refiere a reclama-
ciones formuladas ante la Auto-
ridad judicial, iinica competente
para conocer en ellas; debiendo
remitir la certificacién el sefior
Alcalde a la Jefatura de Obras
Puablicas de la provincia, en el
plazo ‘de treinta dias, conta-
dos a partir desde la publica=

Goiri.
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cién de este anuncio, transcurri-
dos los cuales sin enviarla, se en-
tenderd que no hay reclamacion

alguna.
Palencia 14 de Marzo de 1955.
—El Ingeniero Jefe, A.. Bravo.
710
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Tribunal Provincial de lo Con-
teucioso-administrative de
Palencia

Para completar el Tribunal
con dos Vocales designados,
conforme al articulo 16, de la
Ley de 8 de Febrero de 1952, tex-
to refundido, han sido propues-
tos los nombres de los Letrados
siguientes, dentro de los grupos
de orden de preferencia, sefiala-
dos en dicha norma:

Grupo 3.°.— Catedrdticos de

Instituto.
D. Hipdélito Martinez Cristébal.

Grupo 4.°.—Funcionarios de la
Delegacion de Ha-
cienda que tengan ti-
tule de Letrado y ca-
tegoria, cuando me-
nos de Jefe de Nego-
ciado.

D. Earique Font de Bedoya.

D. Matias Santos Pastor

D. José Luis Ferndndez Rodi-
cio. |

D. Pablo Cepeda Calzada.

* Grupo 5.°.— Funcionarios del

Gobierno Civil gue
tengan iguales cate-
goria y titulo.

D. José Luis Garcia Herce.
D. Francisco Abarquero, Pas-
tor. '

Grupo 6.°.—Abogados con ejer-
cicio de la Profesién
por mas de diez afios.

. Alberto Gémez Arroyo.

. Asurio Herrero Lobején.

. Carlos Alonso Sanchez.

. Felipe Laso de la Torre.

. Carlos Gusano Herrero.

. Justinianc Casas Barrero.

Es requisito comtin a todas
estas categorias no haber desem-
peniado en los dltimos diez afios,
cargo politico electivo o de libre
designacién por el Gobierno.
Ademas, los Abogados que for-
men parte del Tribunal durante
un ano no podrdn c<jercer profe-

wlelcliclivie,

.8i0n en lo Contencioso-adminis-

trativo ante el mismo Tribunal,
ni en este ni en los dos afios si-
guientes. Serd motivo de excusa
ejercer la profesiéon ante el mis-
mo Tribunal.

Lo que se hace pablicd para
que en término de cinco dias,  a
partir de esta publicacién, pue-
dan formularse las reclamacio-
nes O renuncias que procedan.

Palencia 12 de Marzo de ‘1955,
— El Presidente, Jesis Riafio
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ﬁecaudaclén de Contribuciones
de la Zona de Baltanas

— —

£DJ4.CTh»)

Don Aureliano Diez - Andino
Abarquero, Recaudador de
Tributos del Estado en la Zo-
na de Baltanés.

Hago saber: Que en expedien-

te ejecutivo que instruyo por dé- |

bitos a 1a Hacienda ptiblica, se ha
dictado, con fecha 14 de Marzo
 de 1955, providencia acordando
la venta en ptiblica subasta, ajus-
tada a las prescripciones del ar-
ticulo 105 del Estatuto de Recau-
dacién, de los bienes que a conti-
nuacidén se describen, cuyo acto,
presidido por el Juez de Paz, se
celebraré en las fechas y horas
gue a continpacién se expresan.

Tariego de Cerrato
Rustica
Afios 1951-52 y 53
La subasta se celebrara el dia
12 de Abril, a las doce horas.

Gregorio Fernandez Vizcaino:
Una finca en Lobej6n, poligono
16 y parcela 112, de 1311 Aareas,
. linda Norte camino, Este Esta-
nislao Esguevillas, Sur Raimun-
do Domingo y Oeste Julidzn An-
tolin, tasada en 1.005'06 pesetas.

Pedro Garcia Camino: Otra a
Paramo Castro, pol. 3y par. 125,
de 88'15 as., linda N. Ayunta-
miento, E. Gregorio Fernandez,
S. camino y O. Anastasio Pérez,
en 1.539'74.

Marcelo Gil Inés: Otra a Mar-
tesala, pol. 17 y par. 159, de 1720
as., linda N. Angel Valdeolmi-
llos, E. camino, S. Marcelo Gil y
O. Agapito Garcia, en 876.

Pablo Nieto Gutiérrez: Otra a
Carrodueiias, pol. 17 y par. 230,
de 24'50 as., linda N. camino,

E. Miguel Nieto, S. Felisa Ayu-
so y O. Julidn Antolin, en pese-
tas 1.878°40.

Acacio de los Rios Rios: Otra
a Camino del Valle, pol. 3 y par-
cela 25, de 2 Has. 769 as., linda
N. camino, E. Gerardo Barrigén,

S. camino y O. Luciano de los
Rios, en 1.938'40. |

Julia Ruiz Bujedo: Otra a Sen-
da del Paramo, pol. 3 y par. 89,
de 44'07 as., linda N. Vicente So-
ler, E. Pedro Garcia, S. ‘Andrés
Gutiérrez y O. Rufino Pardo, en
76974.

Vicente Soler Garcia: Otra a
Senda del Paramo, pol. 3 y par-
cela 86, de 35°25 as., linda Norte
Gregorio Antolin, E. y O. Vicen-

te Soler y S. Andrés Gutiérrez,
en 617'74.

Valle de Cerrato
Rustica
Anios 1951-52 v 53

I.a subasta se celebrara el dia
13 de Abril, a las doce horas.

Maximina Atienza' Montoya:
Una finca al pago del Paramo
- Valdemato, poligono 23-24 y
parcela 225, de 1 hectarea 3'50
aAreas, linda Norte Venancio Gar-
cia, Este Venancio Garcia, Sur
Atilano Garcia y Oeste Andrés
Alejos, tasada en 290'14 pesetas.
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Julidn Marctin Rodriguez: Otra
a Prado Raso, pol.1y par. 103,
de 82 as., linda N. Evaristo Ro-
driguez, E. José Manchén, Sur
Raimundo Rodriguez y O. Pas-

_casio Fernandez, en 1.563'46.

Félix Macho Ayuso: Otra a
Los Olmos, pol. 1y par. 43, de
19'60 as., linda N. y O. Miguel
Garcia, S. Valentin Rodriguezy
O. Natalia Espina, en 1.400°'80.

Santiago Mocha Temifio: Otra
a Las Cuevas, pol. 33 y par. 100,
de 36'20 as., linda N. Emigdio
Temifio. E. camino, S. Gregorio
Manchén y O. Eduardo Man-
chén, en 810'80. |

Alberto Moreno Bravo: Otra a
Vallelindo, pol. 25y par. 100, de
11'60 as., linda N. Amancio Rey,
E. José Manchén, S. Atilano
Garcia y O. Ayuntamiento, en
530°40. | :

Alejandro Nieto: 'Otra a Re-
millos, pol. 3-4 y par. 4, de 51'60
as., linda N. Santiago Moreno,
E. Moisés Manchén, S. Samuel

Calleja y O. camino, en 983'74.
- .Condiciones para la subasta

1.2 Los titulos de propiedad
de los bienes (o la certificacion
supletoria, en otro caso), estaran
de manifiesto en esta oficina de
Recaudacién hasta el dia mismo
de la subasta. debiendo confor-
marse con ellos los licitadores,
sin derecho a exigir ningunos
ofros. |

En donde no existan inscritos
titulos de dominio, esta condi-
cién se sustituye por la de que el
rematante deberd promover la
inscripci6én omitida, por los me-
dios establecidos en el titulo IV
de 1a Ley Hipotecaria, dentro del
plazo de dos meses desde que se
otorgare la correspondiente es-
critura de venta. ,

2.2 Paratomar parte en la su-
basta, sera requisito indispensa-
ble depositar previamente en la
mesa de la Presidencia, el 5 por
100 del tipo-base de enajenacion
de los bienes sobre los que se de-
see licitar. |

3.* FElrematante vendré obli-

- pado a entregar en el acto, o den-

tro de los tres dias siguientes,
el precio de la adjudicacién, de-
ducido el importe del depdsito
constituido. -

4.* Si hecha la adjudicacién
no pudiera ultimarse la venta,
por negarse el adjudicatario a la
entrega del precio del remate, se
decretara la pérdida del depésito,
que serd ingresado en el Tesoro
Pdablico.

ADVERTENCIA.—Los deudo-
res o sus causahabientes, v los
acreedores hipotecarios en su de-
fecto, podran liberar las fincas,
antes de que llegue a consumar-
se la adjudicacién, pagando el

principal, recargos y costas del
procedimiento.

Baltanis 14 de Marzo de 1955.

—El Recaudador, A. Diez - An-
dino.

Administracion de Justicia

Palencia
Cédula de citacgén

Por la presente se cita y em-
plaza al denunciado llamado An-

soltero, vecino que fué de esta
Ciudad, hoy en ignorado parade-
ro, para que dentro del término
de diez dias comparezca ante €s-
te Juzgado de Instruccion. a fin
de ser oido en sumario que se si-
sue en este Juzgado con el name-

1o 45 de 1955, por lesiones.

Palencia 14 de Marzo de 1955.

— El Secretario Judicial, Luis

Cabeza. 703

e
Astudillo
EDICTO

En virtud de lo acordado por
el Sr. D. César Gonzalez Mallo,
Juez de Instruccién de esta villa
de Astudillo y su partido, en pro-
videncia dictada en la pieza de
responsabilidades civiles dima-
nante de la causa ntimero 35 del
afio 1953, por el delito de lesio-
nes contra José - Maria Pérez
Gonzalez, se anuncia por medio
del presente la venta pablica y
segunda subasta, de un majuelo
embargado al referido penado en
término municipal de Itero de la
Vega, con la superficie y linderos
siguientes:

Un majuelcal pago de Carrela-
fuente al poligono 14, parcela 98,
de 26 areas, que linda Norte Emi-
liano Gallardo Pérez, Sur Justo
Ordéiiez, Este Aniano Gonzélez
Ortega y Oeste Moisés Tapia de
la Mata, tasado pericialmente en
dos mil quinientas pesetas (2.500
pesetas), por cuya cantidad se po-
ne en venta, previa la rebaja del
25 por 100 de dicha tasacidn.

[La subasta tendré lugar el dia
catorce de Abril préximo, a las
doce horas, en la Sala Audiencia
de este Juzgado, previniendo a
los licitadores que para tomar
parte en la misma, sera preciso
depositar previamente en la me-
sa del Juzgado el 10 por 100 de
expresado tipo de tasacidon, que
no se admiran posturas que no
cubran las dos terceras partes del
referido tipo y haciendO cons-
tar a su vez, que sobre la mis-
ina no pesan gravamenes nicar-
gas alguna, y que por el referido
penado no se ha presentado en
este Juzgado titulo alguno refe-
rente a dicha finca.

Dado en Astudillo a doce de
Marzo de mil novecientos cin-
cuenta y.cinco.—Ceésar Gonzd-

lez Mallo.— El1 Secretario (ile-

sible). 696

Administracién Municipal

Documentos expuestos

Confeccionados los documentos pertene-
cientes a los pueblos que a continua-
cion se expresan, se hallaran expues-
tos al piblico durante el tiempo regla-
mentario en sus respectivas Secreta-
rias, a los efectos de reclamacion.

FIJACION DE LAS CUENTAS

MUNICIPALES
(Afio 1954)
Palenzuela. 730
Requena de Campos. 728
Espinosa de Cerrato. 727
Poza de la Vega. 738

tonio, de unos 19 afios de edad,

APROBACION DE LA ORDENANZA

PARA LA APLICACION DE LA UNICA

IMPOSICION MUNICIPAL AUTQRL
ZADA SOBRE VINOS COMUNES

O DE PASTO
Frémista. 749
PADRON DE PLAGAS DEL CAMPQ
Gozbn de Ucieza. 746
Espinosa de Villagonzalo. 745
Ribas de Campos. 744
Béascones de Ojeda. 740
[tero Seco. 739
PADRON DE HABITANTES .
Villamuriel de Cerrato. 718
Villanueva del Rebollar. 716
Cardefiosa de Volpejera. 7135
Requena de Campos. 728
Espinosa de Cerrato. 727
Goz6n de Ucieza. 736

APROBACION DEL PRESUPUESTQ
ORDINARIO PARA 1955

En cumplimiento al articulo 227 del De-
creto de 25 de Enero de 1946, por el que se
regulan provisionalmente las Haciendag
Locales, se halla expuesto al piiblico en
sus respectivas Secretarias de Ayunta-
miento, por espacio de quince dias hdbi-
les, durante los cuales, se admitirdn las
reclamaciones que se presenten,

Estas reclamaciones se presentardn al

“Iimo. Sr. Delegado de Hacienda, por con-

ducto de la Corporacién respectiva, con-
forme al articulo 228, teniendo personali-
dad para interponerlas: .

a) Los habitantes en el término mu-
nicipal.

b) Las personas interesadas directa-
mente, aunque no habiten en el territorio
de la Entidad Local.

¢) Las Corporaciones, Asociaciones y
personas juridicas en general.

Los no residentes, en la Delegacién de |
Haciendas. s

Castrejon de la Peiia. 717
Villafruel. 73%;

»_

Anuncios particulares

Hermandad Sindical Local de
Villaluenga de la Vega

EDICTO

Habiéndose confeccionado p'o'r' |
el Cabildo Sindical de esta’ Her-
mandad, el repartimiento por el

~aprovechamiento de Pastos Y

Rastrojeras correspondiente al
afio 1954. se pone en conocimien-
to de los propietarios de fincas

- rasticas de este término, no €xe

ceptuadas, que el cobro del im-

porte que les correspondan, S¢

har4 efectivo por esta Junta Lo~
cal, durante el plazo de quince |
dias héabiles, a contar desgie el
anuncio en el BoLerin OriciaL de
la provincia. N

Al efecto se les requiere para.

que presenten la relaci6én de ja

superficie que cada uno posee
dentro del plazo indicado, en i~

teligencia que transcurrido est€ =

plazo no reclaman su impoOrte:
se entenderd renuncian a ellor
quedando integramente a benes
ficio de esta Junta Local.

Lo que se hace puablico paré
conocimiento de los interesad0oS:

Villaluenga de la Vega 10 .d!;%
Marzo de 1955. —El Jefe de Her

mandad, Maurino Poza. 675
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