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PUNTOS DE SUSCRICION,
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o di o 3 :
e dicha Imprenta D, Gregorio Ca-

Jueves 2 de Agosto de 1888,

PRECIO DE SUSCRICION.

TREINTA PESETAS AL ANO

Los edictos y anuncios obligados al pago de
ingercitn; & 25 céntimos de peseta por linea.

Las reclamaciones de ntmeros se harén den-
tro de los 12 dfas inmediatos & la fecha de los
que se reclamen; pasados éstos, 1a Administra=
¢ibn s6lo dard los nimeros, previo el pago,al
precio de venta.

Niimeros sueltos, 25 céntimos de peseta cas
da uno.

DE LA PROVINGIA DE ZARAGOZA.

ESTE

ngagg;t!){]eq ¥ disposiciones
A dascoe }lgut_nlrm.lz para cada eapital de provin-

i cuat;ruu ]hj, publican oficialmente en ella
talro dias después para los demas puehios

renerales del Gobiers

i lllimcdif%t.amentq que 108 Sres. Al- Los Sres. Seeret
L!t';li;s %iﬁgecroturlos recihan este Bo- | trecha responsabilidad de conservar los ndmerog
s dispondran que se fije un gjem- | 3. aste Bornmrin, coleecionados ordenadamente

PERIODICO SE PUBLICA TODOS LOS DfAS, EXCEPTO LOS LUNES.

arios cuidardn bajosu més es-

8 1a misma p innt lar en el sitio 5
B, provineia: (Decreto de 98 de Novieme 1 sitic de costumbre, donde

bred

permanecera hasta ol re¢ibo del mi- | Para su encuadernacién, que deberd verificarse
R e e mero siguiente,

al final de cada semestre,

PARTE OFICIAL.
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Hil]blilluNle'l BEL CONSEJO DE MINISTROS.

SS. MM,
(Q D, G.) y

tindan sin no

el Rey y la Reina Regente

su Augusta Real Familia con-

vedad en su importante salud.
(Gaceta 31 Julio 1888.)

. &

SEF_,C_',,Q,N, PRIMERA.

PRESIDENGLA DRL, (]ONETEJO DE MINIS"I‘RU;

. REALES DECRETOS.

En el o '
spedient ; ok
b A elpGohe:- € ¥ autos de competencia suscita-

ragoza y o] Juez 39“101: civil de la provincia de Za-
a1 Pablo go o ?l})rlmgra instancia del distrito de
Que en 97 g quella capital, de los cuales resalta;
Berdegyey GE:I Octubre‘de 1876, Dofia Mariana
Instangg coyn : b.ert acpdi{, al Juzgado de primera
re de lugesg i3 1““?1‘{}50t0 de recobrar la servidum-
Yy de cuyg que recibia su caga, sita en Zaragoza
¥ alflerwdumbre habia sido despojada po;'
taba ep g atc.) L(;mﬂce con las obras que éste ejecu-
de Ja demagdéot e {ﬂ casa de su propiedad, por don-
interdipo s d_“ ¢ recibia las luces; y tramitado el
€ dictb auto restitutorio en 7 de Noviem-

' del propio afio 1876:
Que en 24 de My;
¢ dedujo demang

%0 de 1877, D. Juan Pablo La-

cac
a civil ordinaria ante el J uzga-

do de primera instancia, en saplica de que se decla-
rara en £u dia, por sentencia, que la casa sita en la
cindad de Zaragoza y su calle del Coso, nam. 136,
de ]a propiedad del gemandante, se hallaba libre de
toda servidumbre de luces & favor de la casa de do-
fia Mariana Berdeguer, denominada Fonda de Euro-
pa, y, por consiguiente, que el demandante podia
edificar en su expresada finca cuanto le pareciese, y
cerrar los huecos que de la casa de la demandante
diesen 4 la del actor, y que asimismo se declarase
que D, Juan Pablo Lacace obraba con perfecto de-
recho al levantar la obra que habia hecho en su ca-
sa, sin que Dofia Mariana Berdeguer pudiera justa
y legalmente quejarse si con ella se cerrabau los
huecos de gue fué objeto el interdicto de recobrar;
¥ que, como consecuencia de ello, se condenara &
la Berdeguer & que abonase al demandante las cos-
tas que por razén del interdicto satisfizo, asi como
las 328 pesetas en que tasaron los peritos las obras
practicadas, y todos los Eerjuicios 4 justa tasacién
que al demandante se le hubieran originado, asi co-
mo e] que se le impusieran 4 la misma Dofia Ma-
riana Berdeguer las costas del pleito:

Que emplazada ésta para contestar 4 la demanda,
lo hizo, en efecto, persondndose en forma en los
autog, y por medio de un otrosi solicité la suspen-
si6n del pleito, puesto que habiendo adquirido del
Estado 1a casa de que cra duefia, tenia que citar de
eviceion, y para ello, en cumplimiento de las dispo-
siciones vigentes, apurar antes la via gubernativa;
que & esto se Opuso la parte demandante, y por anto
del Juzgado se desestimé la pretension formulada
en e} expresado otrosi, declarando no haber lugar
& la suspension del pleito:

Que enajenadas por el Estado las dos casas objeto

e <
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de estos autos, fué citado de eviccién en la persona
del Promotor Fiscal, quien propuso la excepcion de
incompetencia del Juzgado para conocer de este
asunto, pretensi6n 4 que se opusieron las otras par~
tes, y por auto de 19 de Setiembre de 1882 se de-
claré el Juzgado competente para conocer del nego-
cio, en vista de lo que el Promotor fiscal di6 conoci-
miento 4 la Delegacion de Hacienda de la provincia
con remisién de los oportunos documentos, y por
este centro se requiri6 de inhibicién al Juzgado:

Que tramitado el conflicto, se declard mal susci-
tada la competencia por Real decreto de 20 de Di-
ciembre de 1883:

Que en 12 de Marzo de 1886, la Administracién
de Propiedades ¢ Impuestos de la provincia de Za~
ragoza dirigié una comunicacién al Gobernador de
la misma provincia para que se requiriera de inhibi-
¢ién al Juzgado, aduciendo para ello las razones y
citas legales que estimd pertinentes, las que consi-
deré fundadas el referido Gobermador; y transcri-
biéndolas al Juzgado, le requirié para que se abs-
tuviera de conocer del asunto; y tramitado el inci-
dente, se dit6 auto por el que, ratificando el de 19
de Setiembre de 1882, declaré no haber lugar & la
inhibicién que la Delegacién de Hacienda pedia por
conducto del Gobernador civil de la provincia, ¥
que se estuviera 4 las resnltas definitivamente por
el expresado auto:

Que apelado el anto anteriormente expuesto por
el Abogado del Estado, se declaré por la Sala res-
pectiva de la Audiencia que la jurisdiceién ordina~-
ria era la Ginica competente para conocer de lade-
manda de que se trata, y que no habia lugardla
inhibicién del Juzgado pretendida por el Goberna-
dor de la provincia en su oficio de 15 de Marzo

de 1886:

Que el Gobernador, siu oir 4 la Comisién provin-
cidl, insisti6 en su requerimiento, resultando de lo
expuesto el presente conflicto:

Visto el art. 64 del reglamento de 25 de Setiem~
bre de 1863, vigente cuando se tramité esta com-
petencia, y que ha sido reproducida en el 17 del
Real decreto de 8 de Setiembre ultimo, segin el
cual, el Gobernador, ofdo el Consejo provincial, hoy
Comisién provincial, dirigira dentro de los tres dias
de haber recibido el exhorto, nueva comunicacion
al requerido, insistiendo 6 no estimarse competente:

Considerando:

1.° Que al insistir el Gobernador en su requeri-
miento, dej6 de oir 4 la Comisién provineial, segin
esth prevenido, y Ia omisién de este requisito cons-
tituye un vicio sustancial en la tramitacién del inci .
dente de competencia, que impide, por ahora, la re-
solucién del conflicto, segin repetidamente tiene
establecida la jurisprudencia, aplicando el precepto
reglamentsrio antes expresado:

Conformandome con io consultado por el Conse-
jo de Estado en pleno;

En nombre de mi Augusto Hijo el Rey D, Alfon-
so XIII, y como Reina Regente del Reino,

Vengo en declarar mal formada esta competen-
cia, que no ha lugar 4 decidirla, y lo acordado.

Dado en Palacio 4 nueve de Julio de mil ochocien-
tos ochenta y ocho,—Maria Cristina, —EI Presiden-

N\
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te del Consejo de Ministros, Préixedes Mateo St
gasta. <okl
(Gaceln 26 Julio 1833.)

En el expediente y autos de competencia suscitd
da entre el Gobernador civil de la provineia de Sateg
tander y el Juez de primera instancia de Santolis
de los cuales resulta: 8

Que establecida una fundacién para la cnseﬁsﬂ%
za de nifios en el pueblo de Armero por D José L=
pares Quintana, fué vombrada Maestra en la Juscué
la de nifias, con el sueldo de 300 escudos y 6@
Dofia Antonia Pila y Ganzo, y Maestro de ia -
cuela de nifios D. Gregorio Elejalde, con 1.600
cudos y casa pagada de los fondos de la obrs,
néfica.

Que teniendo la Maestra D.* Autonia Pila &%
propia, ocupt la que 4 ésta le fué asignada por coti”
secuencis de su nombramiento el citado Maes®
Elejalde, quien por no haber satisfecho cantidad ®
guna por razba de alquileres, fué demandade ¢
juicio eivil ordinario por . Manuel Quintana, ¢
mo marido y legal administrador de los bien@s®
su mujer D.” Antonia Pila, con la pretensién de 4=
en su dia el Juzgado condenara al demandado & que.
entregase y restituyera & la demandante Ja casd 1028
le fué adjudicada en el edificio escuela que habi® s
estado disfrutando el D. Gregorio Blejalde indeb
damente por espacio de diez y siete alios, y 4 Q%88
la satisfaga, en concepto de alquileres 6 frutos ¢b ‘J
les de la casa, la cantidad de 1.615 pesetas, & razd
de 95 pesetas anuales, por el expresado tiempO: &
ademas el que correspondiera por el que transei
rriese hasta que restituyera y cutregase la finca:

Que emplazado el demandado, y personado en &
tos, contesto la demanda de la parte actora, y ®
guido el juicio por sus trmites, se recibio & proé
el pleito, dirigiendo para practicar alguna de
propuestas por las partes varios exhortos al Gobe
nador de la provineia, como Presidente de la Ju
provineial de Instruccién publica; en vista de lo €t |
el Gobernador pidi6 4 la Comisién provincial Qb‘ o
informase sobre si procedia 6 no requirir de inhi
cién al Juzgado, y oida dicha Corporacién, ¥ e
desacuerdo con su dictamen, el Gobernador dirig!
al Juzgado el oportuno requerimiento, para queé
inhibiera de conccer en este asunto, fundéndosze 3,_9’. ?
que, segin la escritura de fundacion, se estab]em&
una Escuela para nifios y otra para nifias, y ader, k&
habitaci6n para la Maestra, con las circunstanét
que la legislacién exige para esta clase de estableer
mientos; en que la escritura de fundacion se extel”
di6 en la villa de Bilbao & 25 de Setiembre de 1874 =8
sujetindose 4 las prescripciones que rigen sobfe‘_“ ‘
instruccién publica, y & la instruceion para el ejé”
cicio del protectorado del Gobierno en la Benefice?”
cia de 27 de Abril de 1875; en que teniendo la Maés”
tra el usufructo de la casa mientras ejerciera el €=
go, no tenia derecho alguno al subarriendo pi pers
sonalidad bastante para exigir en ningun o8
alquileres de una casa que no poseia, y que en tod? -
caso sblo correspondia al patrono de la tundaci6ns.
éste, segtn el caso 4.° del art. 1] de la instroect
citada de 27 de Abril de 1875 y 3.° del 13, deberi®t
para poder acudir al Juzgado, estar autorizado pe
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el Mmistr‘o de la Gobernacién; en que nada de esto
h?:bla tenido lugar, y no procedia gue en la cnes-
ﬁt.mn presente entendieran los Tribunales ordinarios,
tt::tt;{bzcgelais.1'-1;:(:»’:1435 aducidas, cuante porque se
e : (‘os zac‘eshjos de Ins_trncc.uh‘] publica, en-
los cuales no mediaba eseritura ni contrato al-
guno:
deggféil&ffélcclgffﬁmf:&?ﬂl(féo-’ ell .Fnez dictd anto
querimiento de inilri“" i6 i g:a‘mo. ik l-m"e'l A
e ibicion se citaba como infringi-
i Ahri‘i‘idi léqt;ellarrn_ 11 de) 1‘?,&&1 decreto de 27
i 0),1'93 utjal no ‘podla terer aplicacion
ety o m}tr sente, porque no se trataba de
foldan do 1o f}md;él'z’ .m contra el patrono, ni de
Pt c;r”.l gue aun cuanglo se tratase
Fiasin i liti[«i ‘e 1)!1111‘.011}:\120., la falta de auto-~
(?On'l}ietex-lcia 1gar no es motivo para suscitar
P lart."ic‘??ltc;rme se establece en el ultimo
e uu.t.z' e R&_aal decreto de 8 de Setiembre
ningm;oqde lc::](?}?'cein%e tfl‘:umhafn i Sty
tes 4 los Gohernad%re.shd‘r’w it

de dicho Real

: tad espondien-
rovineia, segin el art. 13
decreto de 27 d oril 1875, n
£ e Abril de 1875
pudiendo ten nlicaci $ S
er aplicacion la regla 3." de dicho ar-

ticulo, citado p ;
or : 3
demanda de 11111] la_Autoridad requirente: que la

afectaba 4 log fo‘l‘::;”‘}?:ﬂJCl?il 6 alquileres en nada
rechos, sino que 6?*' de su fundacion ni 4 sus de-
tep Pl‘i;ado q 3 S0I0 €ra una reclamacion de carde-
e or,(}?-m se venia tnr?d'fmdo en hechos y ra-
recho de g -nﬁ_pm'al_nen.le ?1‘.’”’ cuales eran €l de-
"’UPiquec:erlsesea]On’ el principio de que nadie debe
i Elcpr} perjuicio de ot}'o, y el acto de ha~
b testabar eja de' un ]pca]; y & la's que por éste se
8 leyes civ'cluil- excepciones, tumbién derivadas de
cin g} r,q%:.e"{- que llO_ple:} afirmar, como lo ha-
de mnd_aciénll'glemp de inhibici6n, que la escritura
¢ion para e] i ]?S_ escuelas se sujetara & la instruc-
€0 la Bepe v§JEl‘qlc1o d‘gl protectorado del Gobierno
que esy escritenlcla de 27 de Abril de 1875, puesto
de 1877, Sinom(il;nlo es de fecha de 25 de Setiembre
Principios de las’ 867; y aun cuando los mismos
legislacion aq JInstruccién posterior informasen la
ral que g inst[;]ml?‘t['atlva anterior, es regla gene~
Des partiCUlare;m-mbll'] gubernat!va en i.as fundacio-
Plimiento g . se limita 4 Ja inspecci6n del cum-
Wribtnatss 0rdsps ..ﬁnes, dejando reservado & los
Pretacion que s;n?cig)s toda duda, cuestién 6 inter—
macién de sug der ?P& & lag acciones que en recla-
6.4 1a iﬂtﬂligenci;edc 108 ejercitasen los interesados,
R g constin e la voluntad de los fundadores,
consulta de] Co{iqa' en varias deciciones dictadas 4
Que el Gober poal il

pmvinc-ia] i1 ’e.‘f]?'dm': de acuerdo con ta Comisi6n
» 10818116 en su requerimiento, resultando

€ 1o expues
esto el pr . ;
sug tranﬂte;’.to el presente conflicto, que ha seguido

Visto ¢l apt, 2.° de la ley

dicial, yop
Yes ep ‘lg‘_?’“.“ el cual, la potestad de aplicar las le~
aciendobe-']u‘cms civiles y criminales, juzgando y
sivaments J;ciutai lo juzgado, correspondera exclu-
: 08 Jueces y 4 los Tribu :
s onsiderando: J 111‘9.135.
nia 'Pila ae la Tec‘_amacién deducida 'por D." Anto-
Tutog civ'lanéo para que se le entregue la casa y
fias de) ‘ es de Ja misma que, como Maestra de ni-
Pueblo de Armero, le corresponden en vir-

orgénica del Poder ju-

tnd de 1a fundaci6n de D. José Linares Quintana; y
que ha venido disfrutando el Maestro del referido
pueblo, es una reclamacion que se funda en un ti-
tulo civil, como es la fundacidn de donde arranca
su derecho la demandante:

2.° Que cuando se trata, como sucede en el pre-
sente caso, de la interpretacion, aplicacion y decla-
racién de derechos que emanan de una escritura
publica 6 de un testamento, como consecuencia de
reclamacion entre particulares, s6io los Tribunales
del fuero comun son los \tnicos que pueden conocer
con arreglo 4 las leyes civiles y en el juicio corres-—
pondiente.

Couformandome con lo consultado por el Conse~
jo de Estado en pleno;

En nombre de mi Augusto Hijo el Rey D.
fonso XIII, v como Reina Regente del Reino,

Vengo en decidir esta competencia & favor de la
Autoridad judicial.

Dado en Palacio 4 nueve de Julio de mil ochocien-
tosochenta y ocho.—Maria Cristina,—E] Presidente
del Consejo de Ministros, Praxedes Mateo Sagasta.

(Guceta 28 Julio 1888},

E— T St

BINISTERIO DE LA GOBERNAGION.

Al-

REALES ORDENES.

Pasado 4 informe de la Seccion de Gobernacién
del Consejo de Estado el expedlente relativo al re-
curso de alzada interpueste por cinco Concejales del
Ayuntamiento de Millanes de la Mata contra el
acuerdo de esa Comisién provincial, que declarb
onlas las elecciones municipales verificadas en el
mes de Mayo del abio proximo pasado, dicho aito
Cuerpo ha emitido con fecha 22 de Junio ultimo el
signiente dictamen:

«Exemo. Sr.: n cumplimiento de lo dispuesto
por 1a Real orden de 5 del actnal; la Seccion ha
examinado el expediente relativo al recurso de alza-
da interpuesto por varios Concejaies del Ayunta-
miento de Millanes de la Mata contra el acuerdo en
que la Comision provincial de Céceres declar6 nu-
las las 0ltimas elecciones municipales celebradas en
dicho pueblo.

De los antecedentes resulta:

(Que una vez cumplidos todos Jos requisitos pre=-
vios que determina la ley, se celebraron en Millanes
de Ja Mata, en los dias 1.° al 4 de Mayo del afio pro-
ximo pasado, las elecciones municipales, no presen—
tindose contra ellas reclamacién alguna: por lo que
se copsideraron desde luego como validas, manddn-
dose archivar el expediente.

Con posterioridad al dia 1.° de Junio, y cuando
ya toda reclamacidn era extemporinea por haber
pasado el plazo para presentarlas, varios vecinos
acudieron directamente ante la Comision provincial,
la que en 19 de dicho mes acordd desestimar la pro-
testa, por no habgrsa formulado en la forma y ter-
mino que determina la ley.

pero en sesion del dia 4 de Agosto siguiente, 1a
misma Comision, sin que se conozcan las razones
que tuvo para ello, se reunié de nuevo para conocer
en unas elecciones que eran ya definitivamente va~
lidas, y sobre las cuales habia recaido por su parte
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un acuerdo declardndolo asi; y acordé anularlas,
fundéndose en que no se habian expuesto al pibli-
no las listas electorales, en que se habia dificultado
4 los electores la entrada en el Colegio por medio
de un banco que se atraves6 en la puerta; en que
aparecian excluidos de las iistas mas de 30 electo-
res, y en que dejaron de repartirse 4 gran nhmero
de éstos las cédulas electorales. :

Contra este acuerdo se alzan ante V. E, varios
Concejales, y la Subsecretaria de este Ministerio
opina que debe ser revocada.

Es en realidad, mas que extrafia, inexplicable la
conducta de la Comisién provincial de Caceres en
lo que 4 este expediente se refiere, pues no se com-
prende c6mo habiendo rechazado de plano, ajustin-
dose al hacerlo 4 la ley Electoral, unas reciamacio=-
nes de'todo punto extempordneas, cuando carecia
de facultades para conocer en ¢l asunto, no sélo por
la cansa expuesta, pues estd repetidamente declara-
do que las Comisiones provinciales no pueden eono-
cer sino en aguellas reclamaciones que hayan sido
formuladas y tenidas en cuenta por los Comisiona-
dos de la Junta de escrutinio, sino por haber pasa-
do con exceso y sin motivo que lo justifique el pla-
zo que sefiala el art. 89 de dicha ley, y ser ademés
firme su acuerdo declarando validas las elecciones;
acuerdo que por si no pudo nunca revocar, procedio
4 adoptar otro completamente contrario a aquél,
apoyéndose en unos hechos que estin en absoluto
contradichos por el expediente de las elecciones.

En virtud de lo expuesto, la Seccién opina que
procede:

1.° Revocar el acuerdo recurrido.

2.° Apercibir & la Comisién provincial de Céce-
res 4 fin de que en lo sucesivo procure atemperarse
4 las disposiciones de la ley.»

Y conformandose S. M. el Rey (Q. D. G.), y en
gu nombre la Reina Regente del Reino, con el pre-
iuserto dictamen; se ha servido resolver como en el
mismo se propone.

‘De Real orden lo digo 4 V. S. para su conoci-
miento y demds efectos, con devolucién del expe-
diente. Dios guarde & V. S. muchos afios. Madrid
18 de Julio de 1888, —Moret.—Sr. Gobernador de
la provincia de Céceres.

(Gaceta 23 Julio 1888,

Pasado 4 informe de la Seccién de Gobernacién
del Consejo de Estado el expediente relativo al re-
curso de alzada interpuesto por el Diputado D. José
Salas y Flores Estrada contra la resolucién de ese
Gobierno y acuerdo de la Comisién provincial, rela-
tivo 4 la convocatoria 4 las sesiones de tres Vocales
suplentes, dicho alto Coerpo ha emitido con fecha
8 de Junio altimo el siguiente dictamen:

«Excmo. Sr.: D. José Salas y Flores Estrada,
Diputado provincial de Oviedo, acudi6 a V. E. en
7 de Abril Gltimo pidiéndole que se sirva dejar sin
efecto la resolucion del Gobernador interino, en cu-
ya virtad fueron llamados tres Diputados para ejer-
cer, en concepto de suplentes, las funciones de Vo-
cales de la Comisién provincial; declarar que ésta
se constituy6 informalmente y que son nulos los
acuerdos que adoptd, y disponer que se propongan
las cosas al ser y estado que tenian en 1 ° del cita-
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do mes, resolviendo tambiér, si preciso fuera,!
la Comisién decida acerca de las enfermedades 8
gadas y sustitucién de los Vocales ausentes, &
perjuiciode las responsabilidades que proceda exi
Dice el recurrente que en 1.° de Abril, dia end k
comenzaban las operaciones del reemplazo paré 1\
Ejército, se presentaron 4 funcionar como Voca
de ]a Comisi6n provineial D. José Suérez de 1a i
va, D. Inocencio Ballina y D. Antonio Castanok
manifestando que hablan sido llamados al eft
por el Gobernador interino, cuyo mandato cult
plian: que el apelante protesté, funddndose en g®
constituian la Comisién como Vocales propietaric
D. Manuel Aceval, D, José Valentin Argiielles,-@¢
Alfredo Gonzélez Naifiez, el autor del recurso, 4%
Tom#és Zarracina, sustituido 4 causa de hallarse
frutando licencia por D. Manuel Gonzilez Valdé
D. Dionisio Cuesta, D. Antonio Vega y Vega y do
Francisco Méndez Vigo, los cuatro ultimos en €o!
cepto de interinos, en virtud de la Real orden ¢
suspension de la Diputacion de 2 de Agosto de 1809
en que aun cuando cesaren los cuatro interinos, St
plazas corresponderian 4 D. Ricardo Cobidn, D. 1
moén Longoria y D. Ramén Jaez, sin que se pudi€
cubrir el cuartoturno, perteneciente & Cangas de ®
neo, por haber fallecido el Diputado propietario; €
que ni D. Ramén Longoria ni D, Ramén Jaez habi8
obtenido licencia ni se habian excusado por enfermt
dad; en que D. José Valentin Argiiellesy D. A
fonso Gonzalez Nuiiez se hallaban en idénticas ¢l
cunstanciag; y en que, si los ausentes hubiesen 8t
licitado licencia 6 alegado alguna dolencia, incumb%
4 la Comisién otorgar la primera y estimar 6 B°
justificada la segunda. >
Afiade el interesado que siendo el Gobernad®
mero ejecutor de los acuerdos de la Comisién pro®
vincial, y no habiendo resuelto ésta cosa algu®f
respecto 4 la ausencia de varios Vocales, aquél
pudo designar por si los que babian de reemplazaF
los, sin que quepa tomar en cuenta la alegacion he
cha 4 posteriori de que para deliberar es necesart
la presencia de la mitad mas uno de los Vocales
porque ademas de no ser este el caso, habia ma{ﬂ'
ria de Vocales propietarics, una vez jue estab®
Aceval, Nifiez Argiielles, Cobian y el interesad
y Longoria y Jaez que debjan sustituir 4 los % ‘
cesaron y que no habian pedido licencia ni supues®
to enfermedad, pues las certificaciones facultati
se exhibieron 4 la Comisidn en el momento mis@®
de presentarse & tomar parte en sus deliberacion®
los citados Gémez de la Riva, Ballina y Castaniéds
y que el dia 2 asistieron ya & la Comisién los Voc#®
les Ntfiez y Argiielles, y el mismo dia Jaez se 8%
seaba por las calles de la capital.
El Gobernador informa diciendo, que llamé 4 lof. ]
tres Vocales suplentes, 4 instancia del Vicepresi®=
dente de la Comisién provincial y en cumplimieﬂfq;,
del acuerdo de la Diputacion referente & la distri™
bucion de turnos; que al volver 4 la Corporacién 102
Diputados suspensos en 1886, cesaron los que Jod
reemplazaron interinamente, por efecto de lo cuale
desde 20 de Marzo hasta 1.° de Abril, no se pud®
reunir la Comision por falta de numero; y que comB™:
en la tltima de estas fechas debia comenzar el juic®
de exenciones para el reemplazo del Ejército, coy® =
aplazamiento hubiera ocasionado perjuicios 4 lo#"
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llnEeresados_ y conflictos de monta, y como antes de
q;led:cril&f:] bse recibieron certificaciones facultativas
ey aban que l‘os Diputados Longoria y Jaex
e I enterwos, y en este dia comunicaron
gél 0 estaban también los otros dos Vocales Gon-
qu:;agaﬁfedz y'é”fl‘gﬁelies', con lo cual la Comisién
v educida 4 tres individuos, cuando se ne-
b por lo menos cinco para funcionar, se llamé

ﬂ|los Diputados Suarez de la Riva, Castafién y Ba- .

r;é;';oggfase hallaban en la capital, y 4 quienes co-
: or turn ituir W onding :
Al‘gilelles_p 0 sustituir & Longoria, Jaez y

La . iy
3 Subsecretaria de ese Ministerio opina:

Ramép t::lzs"ei obligue 4 los Diputados D, Ramét}
cualquier Otrg ez Longoria y 4 D). Ramén Jaez ya
ues, 4 que se que no haya concurrido 4 las sesio-
Tar sug car opreb?me“ inmediatamente 4 desempe-
a le 898 ¥ i no lo verifican que se les aplique

2 :
acuerd Que ucerea de la validez 6 nulidad de los

08 4 que ha '
i laya contribuido el voto de los Su-
gierae: Y cualquier responsabilidad que de ellos pu-

esu
Fad 'ltar, queda reservado su derecho & log que
‘ean Interesados; y

sideﬁte d:? se adtfitlarta al Gobernador y al Vicepre.
81V, Shaes aJ omisién provineial, que, en lo suce-
1o, !;dema Ven y hagan observar la ley, y al prime-
I8 Rea] orsci que no olvide otra vez lo dispuesto en
Wintes en de 10 de Mayo de 1887, cuys cum=

0 hubiers avi 3 ;
A evita t u
estas actuaciones. do la cuestion que motiva

La Seccis
s ooy que hy e i i
cumplimiento. que ha examinado el expediente en

T mt?e lo dis'puesto en la Real ord?n_ de
Para hagep 14 Mo, entiende que no existen méritos
tempemment 8 declaria.m_ones, ni para adoptar los

El art, 13 08 que solicita el autor del recurso.
tablece q.ue Ide 1a ley de 29 de Agosto de 1882 es-
ras SESionesa Dipuatacion, en una de las tres prime-
A0rdarg 1y qions celebre después de constituida,
SCeciones g l'stnbuclf-"ll de los Diputados en_cuatro
Constitnjpg dulg“a] wimero: que cada una de éstas
qie en ]og Caiaﬂte un afio la Comisién provincial y
Cla], enfel'meciog de suspensién gubernativa 6 judi-
4o augenta e?d 6 llcef_lClq, podrd sustituir al Dipu-
J el art, 66, 4 e su distrito que le siga en turno;
obligatoria 1’5 ai}lt"e"ﬂ después de declarar que es
el Diputado n~13 lencia 4 lag sesiones, dispone que

ejase de cun(;] lq S0 causa debidamente justificada
lulta de 95 )]és}ért esta obligacidn, incurriré en una
S€sioneg, lolei ‘ats por cada vez y que durante las
encia ge | putados no se pueden ausentar sin

n dif; ¢ 1a Diputacién.
este artlicelfleonzes R"I?IES 6rdenes se h_a_declara@o que
¥ que égty c“: 3}3 icable 4 la Comisién provincial,

O amnd o la Diputaci6n no se halla reuni-
Otales gofiai . & otorgar las licencias que sus
lag exe leitan y 4 decidir si son 6 no fundadas
las saci 238 que éstos presenten rir &

Sesioneg, p para no concurrir

1 4ig P
nandoargzﬁ‘]lﬁlén provincial hubiese estado funcio-
on § gjp, o5 a 3 Ordeﬂadgmente! y el Gobe.rnadur,
Himado poy citacion del Vicepresidente, hubiera es-
Eunog VOCBT que eran.at?ndlbles las excusas de al-
Slones y €8 para eximirse de concurrir 4 las se-

80 regoly F‘éslgnado 4 los que tenian que sustitnirlos,
Clon seria nula de derecho como dictada

i e — -
R —— e

por Autoridad incompetente; mas como por efecto
de haber vuelto al ejercicio de sus cargos los Dipu~
tados suspensos en 1886, hubieron de cesar en 20
de Marzo los cuatro Diputados interinos que perte-
necian 4 la Comision provincial, quedd ésta sin po-
der funcionar mientras no se presentasen log propie-
tarios, puesto que la Comisién se compone de ocho
individuos, y segtn el art. 95, para deliberar es in-
dispensable la presencia de la mitad més uno de
Vocales, -

A consecuencia de este hecho excepcional, se ha-
llaban interrumpidas las funciones de la Comision
provincial, 6 més bien no habia tal Comisién, una
vez que el nimero de Vocales 4 que estaba reduci=-
da no le permitia adoptar legalmente acuerdos.

Faltando, pues, la entidad 4 quien la ley otorga
facultades para entender en las excasas presentadas
por los cuatro Diputados para no concurrir 4 las se-
siones de la Comisi6n provincial, no habia posibi-
lidad material de cumplir la ley en cuanto 4 acor-
dar si aquéllas eran 6 no de estimar, y 4 designar los
Vocales & quienes correspondia sustituir & los que
alegaron hallarse enfermos.

Por otra parte, la gran importancia que reyisten
las operaciones del resmplazo para el Ejército, y los
considerables perjuicios que se hubieran podido se-
guir de su aplazamiento, abonan la resolucion del
Gobernador interino, aun cnando pueda acusarse &
este funcionario de falta de previsién, por lo cual
parece que debe ser apercibido, pues ademés de que
debié emplear su celo en que la Comisién provincial
se constituyese en seguida & fin de que no se inte-
rrumpiesen las importantes funciones que la ley le
encomienda, la circunstancia de comenzar €l 1.° de
Abril dichas operaciones, debié inducirle & compe=
ler 4 los cuatro rueves Vocales & presentarse en la
capital, y es de creer que si lo hubiese hecho ha=-
bria logrado este fin, pues no debian ser graves las
dolencias que padecian, cuando, segiin afirma el
recurrente, 4 la sezi6n del dia 2 concurrieron ya los
Vocales propietarios Ntinez y Argiielles, y al Vo=
cal Jaez se le vi6 discurrir por las cailes de la ca-
pital.

Por lo expuesto, y entendiendo que dadas las cir-
cunstancias excepcionales en que se hallaba la Co-
misién provincial, la asistencia 4 la sesién de 1.° de
Abril de tres Vocales que no lo eran en propiedad
i habian sido designados con arreglo 4 la ley, no
invalida los acuerdos adoptados, cree que procede
desestimar el recurso y apercibir al Gobernador por
su falta de previsién.»

Y conforméndose S M. el Rey (Q. D. G.), y en
su nombre la Reina Regente del Reino, con el pre-
inserto dictamen, se ha servido resolver como en el
migmo se propone.

De Real orden lo digo & V. 8, para su conoci-
miento y demés efectos. Dios guarde 4 V. S. mu-
chos afios. Madrid 18 de Julio de 1888.—~Moret.—
Sr. Gobernador de la provincia de Oviedo.

(Gaceta 25 Julio 1888.)

— — i o e, . e e

Pasado 4 informe de la Seccién de Gobernaci6n
del Consejo de Estado el expediente relativo al re=
curso de alzada interpuesto por D Félix Gutiérrez
de Caviedes y D. Mauuel Lopez Valesrcel contra el
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acuerdo de esa Comision provincial, que declaro con
capacidad para ser Concejales del Ayuntamiento de
Becerred 4 los electcs D. Ramiro Valcarcel, D. Ar-
turo Gonzalez Vazquez y D. Ricardo Fernindez,
dicho alto Cuerpo ha remitido con fecha 25 de Ma-
yo altimo el siguiente dictamen:

«Fxemo. Sr.: Por el Ministerio del digno cargo
de V. K. se ha remitido 4 informe de esta Seccion
¢l expediente relativo al recurso de alzada inter-
puesto contra un acuerdo de ja Comisi6n provincial
de Lugo, que declard con capacidad para ser Con-
ceiales del Ayuntamiento de Becerred & D. Ramiro
Valcarcel, D. Antonio Gonzélez y D. Ricardo Fer—
nandez:

Resulta de los antecedentes, que D. Félix Gutié-
rrez y Caviedes,
1885, dirigida al Ayuntamiento de Becerred, pidio
se declarase que no tenian capacidad para desempe-
fiar-el cargo de Concejal los electos D. Ramiro Val-
cireel. D. Antonio Gonzilez, D. Manuel Ferodndez
y D. Ricardo Ferndudez; fundaba su pretension,
por lo que respecta 4 D. Ramiro Valcarcel, en ser
éste juez municipal del término, cargo incompati=
ble con el de Concejal, segtin el art. 39 de la ley
Municipal vigente y concurrirademsasen él la circuns-
tancia de haber ejercido las funciones de Juez de
nrimera instancia dentro de los ires mneses que pre-
cedieron 4 las elecciones, caso que menciona la ley
Rlectoral en su art. 7.% también se fundaba en ha-
Jlarse comprendido el Sr. Valcarcel en el citado ar-
ticulo 39y en el 6. de la ley Electoral, por ser
dendor & los fondos municipales del distrito en con=
cepto de seg‘undo contt‘ibuyeme; toda vez que, co-
mo primer Teniente de Alcalde que fué en 187374,
se halla en su poder cierta cantidad que no hizo,
como debia, ingresar en la Depositarin, & pesar de
habérsele ordenado por la Autoridad snperior, va-
licndose para dilatar el ingreso de un recurso de al-
zada interpuesto ante V. E. En cuanto & D. Arturo
Gonzalez Vazquez y D. Manuel Ferudndez Quiro-
ga, afirmaba el exponente que estaban comprendi-
dos en el art. 6.° de la ley Electoral y en el 39 de
Ja Municipal, por ser hijos de individuos que fueron
del Ayuntamiento, y resultar en tal concepto deu-
dores al Municipio; citando, como medio de compro-
bar la exactitud de sus afirmaciones, los anteceden-
tes que deblan cbrar en el Ayuntamiento 0 en el
Gobierno civil de la provincis; decia también, que
dictada orden por la Superioridad para que apronta-
sen las cantidades de que son deudores, interpusie—~
ron recurso de alzada. Finalmente, exponia que don
Ricardo Fernandez se hallaba en el mismo caso de
incapacidad que los dos anteriores, por ser deudor de
cierta suma al Manicipio como individuo que fué de
Ja Corporacién en el afio de 1880 4 1881, y ademds
responsable de una cantidad que cobré por consu-
mos de los vecinos de la parroquia de Guilorey:

En otra instancia, dirigida posteriormente por el
mismo & la Corporacién municipal, expone que don
Ramiro Valcarcel y D. Arturo Gonzélez habian ma-
nifestado que tienen contienda con el Ayuntamien—
to, pues al consignar ciertas cantidades, de una ma-

‘nera que califica de informal, para pagos de res-
ponsabilidades que pudieran alcanzarles, declaran
que los expresados asuntos se hallan en recurso de
alzada ante V. E., lo cual, segtn el que suscribe

M.C.D. 2022

en instancia de 20 de Magyo de’

la instancia, constituye contienda con el Ayum
miento. ]
A éste se dirigi6 otra instancia por D. Manll
Lopez en soli¢itud de que, en uni6n de la Junia gess
neral de escrutinio, declarase incapaz 4 D. Ricardd
Fernandez; en dicha instancia se afirmaba que és
es deudor al Municipio, segtun consta en el archivl
de la documentacién, y por resolucién superiot €8
Gitima instancia, citando como comprobantes
cuentas rendidas por el Depositaric desde 1869
1873; én ella ge manifestaba también que en ag
llos tiempos cobrd D. Ricardo Ferndndez un trimé
tre de contribucién de consumos de la parroquis 648
Guilorey, y que es dendor de ella, puesto queé =
jos ingres6 en Depositaria, haliendo sido dado
baja en las cuentas que de aquellos alios rindid &
Depogitario. Reuvido en sesion extraordinarié
Ayuntamiento, en unién con les Comisionados P
la Junta general de escrutinio, declaré con capas
dad legal para ser elegidos Concejales & aquell
conira quienes se habian producido las reclamat
nes. Las consideraciones en que se apoyaba P
resolver de ese modo, eran que el cargo de Con@
jales solo incompatible con el de Juez municipal
donde se deduce queno concurre incapacidad
D. Ramiro Valearcel para ser electo Concejal, e
que la incompatibilidad presupone sierpre caps!
dad, v cuando ésta falta, huelga ocuparse en aq¥
lla, sextido en el cual opiné el Consejo de Estado®
Real orden de 29 de Junio de 1872: que el aré
de la ley Municipal se refiere 4 las condiciones!
Concejal dentro de la Corporacion para ejercet
cargo, y no 4 las que debe reunir para ser electo
sea que establece la incompatibilidad y no la in
acidad, estando confirmada esta doctrina por
art. 113 de la ley orgdnica del Poder judicial al
ceder &4 los Concejales que fueran nombrados J
ces 6 Magistrados la facultad de optar por up@
otro cargo dentro del término de ocho dias, fach
tad que debe ser aplicable cuando los Jueces 0
gistrados fueren electos Concejales: que en el
ticulo 7.° de la ley Electoral no se hallan comp¥
didos los Jueces municipales, mediante que su N0%
bramiento no es directo del Gobierno y si de
Presidentes de las Audiencias territoriales, y qué
bien les confiere la ley orgénica la facultad de 8
titair accidentalmente 4 los de primera instan®
no puede presuponérseles por tal sustitucion un i
vo cargo 6 empleo: que la ley Electoral estd mo
ficada en cuanto & electores y elegibles para Co
cejales por la de 16 de Setiembre de 1876 y 2
Octubre de 1877, en que o se incluye la incapa%
dad de los Jueces municipales, quienes de ning’
modo podrian influir en las elecciones tanto €%
los Alcaldes, que pueden ser reelegidos: que n0 @
tra en la misi6n de los Ayuntamientos y comisio?
dos resolver acerca de las incompatibilidades: 358
D. Ramiro Valearcel y D. Arturo Gonzdlez ot
consignado en la Alcaldia en 20 de Abril de @ b
afio ciertas cantidades que les correspondia reif”
grar, segin resolucién del Gobernador de la P
vincia, dictada en el examen de cuentas municif’
les correspondientes al tiempo en que fueron Al
des el primero y el padre del segundo: que 108/
cursos de alzadas interpuestos por estos respect?,
las resoluciones dictadas por el Gobierno de pro¥ %ﬂ

&l
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cia, no constituyen contienda de ningln género con
el Ayuntamiento, ni es de los comprendidos en el
nam. 6.° del.art, 43 de la ley Munieipal, toda vez
que los expedientes de examen de cuentas se trami-
tan por disposiciones legales hasta la definitiva apro-
bacién de aquéllas, 6 hasta declarar la responsabi-
lidad que alcance 4 los Ayuntamientos cuentadan-
tes, responsabilidad que, por lo que toca & los Con-
cejales citados, esta ya satisfecha, y por consiguien-
be, respecto de ellas los expedientes terminados: que
« Mauuvel Ferndndez Quiroga no le son imputa-

€s i afectan las responsabilidades que puedan al-
4 su padre por consecuencia del cargo de
Qonceja] que desempefit y sigue desempefiando: que
81 bien estd mandado que los individuos del Avun-
tamiento que lo foeron ep 1870-1871 reintegren
mancomunadamente con log Depositarios recauda-
dores varias cuotas que por negligencia dejaron de
cobrarse, no estd afp liquidada la parte que corres-
ponde & cada uno, ij les ha sido exigida; ¥ que
ltientras no se expide wandamisnto de apremio con-
tra un individuo y sea requerido al page, no puede
Ser considerado deudor; en esta sesién protestd un
Concejal contra los votos de dos Concejales y un ¢o-
Wisionado, afirmando ger deadores tambidn 3 fon-
dos municipales.

La Comisién provincial, ante quien acudieroy en
Jecurso de alzada D. Félix Gutiérray ¥y D. Manuel
Opez, excepto en lo relativo 4 la capacidad de dop
anuel Fernandeg Quiroga, con la cusl ge confirmo

el Primero, Gnico que habia reclamado contra ell
4Ceptélos fundamentos d

a,
_ e hecho y de derecho eXpues-
5 por e Ayuntamiento, que declars la capacidad
€ iog Doucejales mencionados; el Gobernador se
Confory g ton este acuerdo, mandando darles pose-
Hmr{“—‘ﬂ 1.° de Jujio, y D. Manuel Lopez y D. Feli-
Pe Gutidppey, acudieron 4 V. E, en recurso de alza-
& contra el mismo.

Cierto eg que el art. 43 de la ley Municipal vigen-
®Incluye entre los (jne o pueden ser Concejales
D Lingun caso & los Jueces municipales, Notarios
J otras personas que desempeiien cargos declarados
compatibiles con el de Concejal por leyes especia--
°8; pero en sentir de la Seceidn, este parrafo del
“ltads articulo no tiene otro alcance que el de esta-
lecer | imposibilidad de que se ejerzan simulti-
Heamente cargos cuya incompatibilidad han decla~
Tado Jeyes determinadas, consagrando asi nueva-
Wmente la doctrina establecida en ellas; de suponer
o Cobtrario, esto es, que el ejercicio de esas fancio-
es envuelve ypg incapacidad verdadera, seria pre—
i que abia _pretendide suprimir
k l&cc\mpatlblhdadeg y reducirlas 4 incapacidades,
o9 s 10 puede admitirse, toda vez que _la_ actual
1870 :D esta parte sustancialmente igual 4 la de
la f.s 9ue en la misma fecha de ésta‘se pub}wé
“cCloral, en Ia cual se habla de las incapacida-

8 mcor_npatibilidades como de cosas distintas.
A L oCCl6n cree, por consiguiente, que el hecho
i iea € sido Juez munici pal D. Ramén Valcdarcel
. Meapacit, para ser individuo del Ayunta-
3;22:0 aungue desempeﬁase en el momento de su
5UItadUn este cargo; tampoco debe p_rodpcw ese re-
ciope-‘od A tircunstancia de huber ejercido las fun-
tl'es.[; e Juez de primera instancia dentro de los
C8eS que precedieron & la 1enovacién de la

S i A T
i ivieeiepamii i
= s D

s o
mitad del Municipio, pues si bien el art.rzl. S(.éeml)a:
ley Electoral probibe que puedan ser elegi '{fién -
cejales los que desempefian cargo 6 poxp:bA -
nombramiento del Gobierno con ejercicio de :ﬁu
ridad en la localidad en que la eleccion se veri quer;
no es aplicable 4 los Jueces municipales, ‘_quetef?i_
nombrados por los Presidentes de Audiencia

. i
tOIE)(:‘.ii'-’:; de los motivos en que se f"unda'u,ms (.‘]_a;'eIplj-
den se declare incapaces & los 6(31:01:.131?5 th;lt.(b?:-,
es ¢l de que sou deudores como :'e:g(:x)(io:,wci}t]ﬁ:} o
yeutes 4 los fondos municipales; perc basta .!:ﬂ :]30
en que no se ha expedido mandamiento de‘aprc]ill:in
contra ninguno de ellos, para que 110_(1‘:16'.(%):11 Coit:;do
derarlos comprendidos en el nam. a: e :iaito-
art 43, que tel-minanterneutp efug‘e e’.;tse (Il‘eeq]a: ]}; ;
verdad es que nada dice de él el m_t.]‘ o de{;s-
Electoral al ocuparse en la incapacida 6 ozl e
dores como segundos Cle'Jtl‘lbuyE‘-lftBS‘, ] p;)l?l ok
girle tanto la ley Municipal de 1guqd (,(l; 1au; hix
la que hoy estd vigente, debe enteti er:” q
disposiciones de éstas aclaran las de :_-.qulf;.la.é gy

No cabe, finalmente, estimar que D. Ram n]‘ L
careel y D, Arturo Gonzilez sostienen cox_mem :o;,'i.—
el Ayuntamiento por haber epelado d(la :11_1)&11]1@;“ b
dencia del Gobernador dictada en . lu:)rdenab;
cuentas municipales, y eq lu’cua‘l'.se? e;-acjm;- s
reintegrar determinada suma & la _;01%)0 tieud,r; b
tos recursos no pueden significar una (.01:1 fie
el Ayuntamiento, toda vez que no procede de ei
srovidencia apelada. ’ 7
bl{i_.ﬂ. Srrf:cif)nf par consiguiente, opina que 1”:2(1:@32
confirmar el acuerdo de la anusxénl }'n‘-cl)::}m?)l i
Lugo y declarar que D. Rawiro !Va earce in
turo Gonzilez y D. Rlclm'do Ferndndez tien I
cidad para ser Concejales. »

Yalcg)nformtindose S. M. el Rey Q. D. G.l),)g;izzi
su nombre la Reina Regente del Reino, con el | .
serto dictamen, se ha servido resolver como en

isSmo s€ propone. : ;
m]E)newRea]l oll'den lo digo & V. S. para .~31:1 tllonocel:
miento y demas efectos, con dcvolumfin eMede;id
diente. Dios gnarde 4 V. S. muchos afios. da i
18 de Julio de 1888 —Moret,—Sr  Gobernador @

incia de Lugo.
sl (Gaceta 26 Julio 1888).

e e

SECCION Q;“NT_Q Tite
BRIGADA DE OBREROS DE _ADMINISTHAEIUN MILITAR.

6 SECCION.

Debiendo procederse 4 1a venta de d.os mulas, per-
tenecientes 4 la dotacién de dicha Brigada en_esta
Plaza, por baber sido declaradas inutiles para e.1 ser_-
Vicio de la misma, y haberse dispuesto su en;]jm’;_
cibn por el Excmo. Sr. Director general de ) ;?a—
nistracion militar en orden de 16 del actual, se 7
ce saber 4 cuantos deseen interesarse en la comﬁr :
que el dia 11 de Agosto proximo, 4 las Onc.ede“l P u-
to de su mafiang, se subastarin las expresac a‘& ml;ll_
las en ¢l patio de la Factoria de Subsistencias m
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tares de este punto, sito en el ex-Convento de Sap
Agustin, adjudicandoseles en licitaci6n verbal al
mejor postor sobre los precios de tasaciom.

Zaragoza 30 de Julio de 1888.—E| Comandante
de la Secci6n, Alberto Orduia.

s et e e

REGIMIENTO CABALLERfA RESERVA, NUM. 18.

Relacion de los individuos de la proviucia de Zara-
goza que tienen Sus liconcias absolutas en la ofi-
cing del Detall de este Cuerpo, y pueden pasar @
recogerias (Cuartel de San Vicente, nibm. 16).

NOMBRES. PUEBLOS. |PROVINCIA.

Dionisio Erén Catalan. ....| Sistago. Zaragoza
Gregorio Garcia Valero. ... Guisateran, »
José Campanales Herravdo. Jabarre. »

Huesca 26 de Julio de 1888.-~El Comandante
Jefe del Detall, Domingo Ferrer,—V.° B."—Marco.

g o g B !‘1-‘ | :"f."""i{ﬂ’
SECLIUN S iVl A

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA.

Ateca,.

D). Pedro Rebuelta, Juez municipal, ejerciente fun-
ciones del de instruccion de la villa y partido de
Ateca:

Hago saber: Que para pago de responsabilidades
pecuniarias impuestas 4 Juan Lite Jodra y Pedro
Gil Lite, en causa sobre lesiones, se sacan 4 publica
subasta los bienes siguiettes, sitos en los términos
de Bordalba:

De Juan Lite.

1.° Una casa, en'la calle de San Ramén, name-
ro 3; que linda por derecha entrando con otra de
Pedro Martinez, por izquierda y espalda con otra
de Patricio Alcalde: tasada en 200 pesetas.

De Pedro Gil.

1.° Una piezs, sita en Manzaders, de tres me-
dias; confronta por P.y S, con cerro, por M. con
otra de D. Ramo6o Caballero y por N. con otra de
Jacinto Esteras: tasada en 15 pesetas.

9.° Otra, en Carra-ariza, de seis medias; lin-
dante por 0., M. y N. con yermo y por P. con paso
de ganado: tasada en 45 pesetas.

3.° Una vifia, en la Sierra, que contiene 500
cepas; linda por O. con barranco, por N. con Cerro
y por M. con otra de Venturs Moreno: tasada en
125 pesetas.
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4.° Otra vifia, en la Sierra, de mas de 500 cepa®
yermas; confrontante por O. con otra de José Mar
cos, por P. con cerro, por M. con otra de Diego Lo
pez y por N. con cerro 6 yermos: tasada en 19 P‘*:
setas.

5.° Una casa, en la calle del Horno, num:
confrontante por derecha entrando con otra de M
nuel Perdices, por izquierda con otra de Miguel P
rez y por espalda con Atanasio Alealde: tasada €88 :
160 pesetas. ‘ i

o i
TAILER

Para cua diligencia que tendrd lugar en la Sals
audiencia de este Juzgado y en la muricipal de Bor
dalba, se ha sefialado el dia 20 de Agosto, & la
once de su mafiana; advirtiendo que no bay titt
de propiedad, los cuales seran de cuenta del rem
tante, y que el quiera tomar parte en la subasta
positard en el acto de la misma el 10 por 100 of
tivo de lo que subaste, sin cuyos requisitos no 8 E
ran admitidos.

Dado en Ateca 4 31 de Julio de 1888, —Pedr® "l_
Rebuelta.—D. S. 0., Félix Lassa. 3

JUZGADOS MUNICIPALES.

Ainzdn.

D. Juan Gonzalo, Secretario del Juzgado municip
de la villa de Ainzon, partido de Borja:

Certifico: Que en el juicio verbal civil seguido
rebeldia cou fesha de hoy por dicho Juzgado €08
tra Emilia Garcia Manero, viuda y domiciliada
el pueblo de Bisimbre, 4 instancia del actor D. It
cencio Bellido Villabona, propietario y del come
cio, vecino de la referida villa, sobre reclamacion |
denda, ha recaido sentencia cuya parte disposi
dice asi:

«Fallo: Que debo condepar y condeno & Emi
Garcia Manero 4 que pague 4 su demandaate d
Inocencio Bellido Villabona, en el término de ot
dias, la cantidad de 94 pesetas y 25 céntimos g
sste le reclama, con mas las costas hasta aqui cd
sadas y que se cansen hasta su total solvencia.”

Cuya sentencia se publico en los estrados
Juzgado como previene el art. 282 de la 'crigentﬂI
de Enjuiciamiento civil. Y para su insercién ent
Boruriy Oriciat de la provincia, 4 los efectos
art. 283 de la misma ley, expido la presente 4%
firmo, sello y autoriza con su visto bueno el s€
Juez municipal, en Ainzén 4 21 de Julio de 1888:~
V.” B.°—~El Juez municipal,” Juan Aznar.—I%
Gonzalo.,

IMPRENTA DEL HOSPICIO.




