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_El pago es adelantado
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de la provincia.

|| Editor del BOLETIN por conducto del Sr. Gobernador

En*las inserciones de pago se abonardn SESENTA
CENTIMOS de peseta por cada linea.

Se publica todos los dias menos los festivos.

2 ADMINISTRACION:

<e%|dencia provincial de Nifios

Administracion provincial

Junta de Plaza y Guarni-
cién de Oviedo . . ,

Y

" A las doce horas del dfa 24 del

actual se reunird la’ mencionada
Junta en el local que ocupa la Di-

. reccion del Parque de Intendencia

de Oviedo, (Cuartel de Santa Cla-
ra), para resolver el concurso de
libre adquisicion de articulos para

las guarniciones que se indican,

invitandose a los indusftriales a
presenfar ofertas acompafiadas de

. cerfificacion de la Administracion

de Rentas piiblicas, que exprese
puede por razén de la contribucién

- que satisface, vender los articulos

gue ofreczca en los puntos donde

los haya ‘de enfregar, y demds do-

cumenfacion procedente, en la Se-
cretaria de la Junta, todos los dias
laborables de once a frece horas y
2l dia del concurso de once a doce
horas, en la que se encontraran
de manifiesto las muesiras de los
articulos y los pliegos de condicio-
nes fécnicas y legales que han de

- fenerse en cuenta.

Las cantidades;de articulos que
han de adquirirse a reserva de las
modificaciones que ordene la Su-
perioridad, son las que a continua-
cion se detallan, siendo las de las
guarniciones un calculo aproxima-
do de lo que se suministrara en el
mes de mayo préximo.

Para el Parque de Intendencia de
Oviedo:

Elaboraciéon de pan de ftropa,
90.000 raciones.

Carbén mineral, 100 gquintales
métricos. '
Para el Depésito de Intendencia de

Gijon:

Elaboracién de pan de. fropa,
48.610 raciones.

Carbon  mineral, 337 quintales

meéfricos.

Carbén
métricos.
Paja de relleno, 40 quintales mé-
1ricos. | '
Para el Depésito de Intendencia de
Lebn:
Sal, 6 quintales méfricos.
Lefa de hornos, 157 idem.
Lefia de'cocinas, 169 idem.
Carbén vegetal de cocinas, 14
jdﬂm; | 5 :

vegetal, 85 quintales,

= ™ —
i

Carboén, vegetal, para gunardias,
30 guintales métricos.

Para Ja Guarnicion de Astorga:

Pan de fropa, 9.300 raciones.
Lefia de cocinas, 50 quintales
mefricos. I '

30 idem.
Paja relleno, 20 idem.
Cebada, 750 raciones.
Trigo, 780 raciones. |
Paja de pienso, 1.500 racioneés.
Para la Guarnicién de Pravia:
Pan de tropa, 180 raciones.
Carbén vegetal de cocinas, un
quintal métrico.

Carbdn vegetal, para guardias,
un guintal méfrico.

Para la Guarnicién de Trubia:

Pan de tropa, 2.460 raciones.

Lefia de cocinas; 25 quintales
mefricos.

Carbén vegetal, para guardias,
o guintales métricos.

Paja relleno, 10 quintales mé-
fricos.

Para la Guarnicion de Mieres:

Pan de tropa, 14.190 raciones.

Lena de cocinas, 142 quintales
mefricos.

Carb6n vegetal, para guardias,
80 quintales métricos.

Paja relleno, 30 quinfales mé-
fricos.

Cebada, 2.265 raciones.

Trigo, 2.265 raciones.

Paja pienso, 4.530 raciones, B
Para la QGuarnicion de Sama de

Langreo:

Pan: de tropa, 7.110 raciones.

L.efa de cocinas; 71 quintales
mefricos. |

Carbén vegetal, para guardias,
15 guintales métricos.

Paja relleno, 20 quintales mé-
fricos. ' -

Cebada, 540 raciones.

Trigo, 840 raciones:.

Paja pienso, 1.080 raciones.

Oviedo, 6 de .marzode 1936.—El
Secretario.—Enrigue Garcia.—
V.? B.°, El Presidente.

Administracion de Justicia

== ]

AUDIENCIA

Alfonso Ortega Ballestero, Secretas=
rio de Sala de la Audiencia Terris
torial de Ovied».

Carbén végetal ‘de cocinas, 25'
TAERG O TN ) o AR O
Carbén vegetal, para guardids;

u Fs

Certificn: Que en ‘el pleito de que
se hard mencion, se dicto la sentens»
cia que dice:

Senlencia

- En la ciudad &IeaOviedu,. a dos de
diciembre de mil novecientos treinta

...y.cinco, habiendo visto la.Sala: de lo
Civil de esta Excelentisima Audiens

cia lerritorial, los autos reconstituis

.. dps conforme a las disposiciones de
.. la Ley de seis de febrero del corriens

te ano, del juicio de menor cuantia

procedente del [Juzgado de primera
.instancia de  Tineo, instado

por el
Procurador don Manuel Terredo, cn

representacion de oficio de don An-
tonio Castafno Lopez, mayor de edad,
vecino de Tineo, a quien representa
ante esta Audiencia el Procurador
don Carlos Castanén, bajo la direcs
cién ‘del: Letrado don José Orche,
contra don Manuel Castaiio Lopez,
mayor de edad, Maestro nacional,
vecino de Tineo, representado en
aquél Juzgado por el Procurador don

Faustino Menendez del Llato y ante

esta Audiencia por el también Pros
curador don Luis Miguel Bueres, bas
jo la direcciéon del Letrado don Luis
Martinez Garcia, y contra dona Joses=
{a Martinez Espina, por si v como
representante legai de su hijo menor
don José Castano Martinez, vy don
Manuel Castano Martinez, labrados
res, vecinos de San Emiliano, en
Allande, como herederos de don
Manuel Castaio Malnero, en rebels
dia, por incomparecencia, sobre ens
trega de fincas y otros extremos, cu»
yos autos penden ante esta Audiens
cia en virtud.de apelacion interpuess
ta por el demandado don Manuel
Castano Lopez; v |

Resaltandoique instado por el Pros«
curador don Luis Miguel: Bueres, en
nombre del apelante don Manuel
Castano Lopez; la recenstitucion de
las actuaciones del referido juicio de
menor cuantiapor haber desaparecis
do con motivo delincendio del edis
ficio. de esta Audiencia Territorial
durante los: pasados sucesos revolus«
cionarios dc octubre de mil noves
cientos treinta' y cuatro, se incoe el
oportun- expediente de reconstitus
cion, en el cuali recayd auto de la
Sala fecha veintidos de junio dltimo,
por;el que- “Se tiene: por determinas=
dos todos los datos relativos: al estas
do y contenido de los autos de juaicio
de. menor. cuantia sobre entrega de
‘incas .y otros extremos instado en
el Juzgado de primera: instancia de
Tineo por don Antonio Castano Lo

pez, conira don Manuel Castano [Los

= . . = !

peéz, pendientes en apelacicn, dese
aparecidos en ¢l incendio del ediiicio
de la Audiencia, v se declara que el
estado de los mismos al ocurrir sa
desaparicion era el de pendiente de
vista sefialada para el 'dia quince de .
octubre dltimo, que no pudo tener
lugar por la causa expresada.

Continte el trdmite normal de los
mismos a partir del momento proces
sal en que se encontraban, y al efecs
to, ina vez notificada esta resolucidn
dése cuenta para nuevo sefialamiens
to de vista:

Resultando que entre los docus
mentos aportados por las partes coms
parecidas en el expediente de reconss’
titucion, se encuentra copia simple
del apuntamiento formado en esta
Audiencia, que estd reconocido
autentificado y un ejemplar del BO= -
LETIN OFICIAL; de cuyo contenido
resulta que con- fecha veintiocho de
junio de mil novecientos treinta y
Cuatro, el Juez municipal de Tineo,
en funciones de Juez de primera ins-
tancia, dicté en los autos sentencia
Cuya parte dispositiva dice:

Fafl::}

Que debo declarar y deilaro:
Primero. Que el documento pris
vado de catorce de marzo de mil no=
vecientos treinta y dos, no tiene vas
lor juridico contractual, no siendo
ratificacion del de  veintinueve de
diciembre de mil novecientos veintis
cuatro. :
Segundo. Que el documents do
veintinueve de diciembre de mil noe
vecientos veinticuatro, no fransmite
la propiedad de las fincas descriptas
en ¢l hecho segundo de |a demanda 'y
solo es una cesion temporal finalizas
da all verificarse Ia redencior. de -Ia
pension foral que se satisfacia por las
mismas y otras a don Pedro Allande
cgpdénandﬂ en tal sentido a los de:
mar.dados.
Tercero. Que la propiedad Y po=
sesion de las fincas prado llamado de
Fresnedo, Cortinal del Coute, Castas
nedoc de la Fuente Y Cnstai’iedﬁ del

Casal, descriptas en el hecho seguns

do de la demanda correspond |
actor don ; RORGEAN

Antonio. Castano Lcipez,

condenando a i10s demandados dofia

]usgfa Martinez Espina, por sj Yy CQa
MmO representante legal de sy hijo
menor de ‘edad dop José Castano
Martinez, y al otro demandado don
Manuel Castafioc Mar '
con los frutos pers
: 1 mes de marzo de mil
novecientos treinta y dos.

Cuarto. Que 1a Indemnizacitn
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por la Sociedad Electra del Viesgo
(S. A.), por la expropiacion de parte
del prado Fresnedo, que asciende a
mil cuarenta y dos peasetas noventa
y cuatro céntimds y el suplemento
corresnondiente a la misma finca por
arbolado y muros omitido en la hoja
de aprecio y gue asciende a quinien=
tas cuaranta y una pesetas, pertenes
cen y deden cer cobradas por el acs

tor don Antonio Castano Lopnez, cos -

mo propietario de la referida finca
prado de Fresncdo, condenando, a
tal efecto, a los demandados dofia
Josefa Martinez Espina, por siy cos
mo representante legal de sa hijo
don
Manuel Castaino Martinez, la primes
ra como viuda y los segundos como
hijos de don Manual Castaio Mals
nero, a que entreguen al actor \os tis
tulos que tuvieran de los depositos
de las cantidades expresadas, en las
oficinas de la Caja general de Depo=
sitos vy e la Soziedad Electra del
Viesgo. TR

Quinto. . Se daclaran improcedens
tes las excepciones alegadas por el
demandado don ManuelCastano Lo=
pez, excepto la del ndmero cuarto de
la.saplica del escrito decontestacion
a la demanda, referente a la falta de
derecho y accion contra- dicho des
mandado don Manuei Castano Los
pez, por no hallarse en posesion de
las fincas que se reclaman. Y no hae
g0 expresa impaosicion de costas.

Reintégrese la mitad del papel de
esta sentencia:

Resultando que notificada referida
sentencia, por el demandado don
Manuel Castafo ‘opez, se interpuso

[osé Castano Martinez, y don

do de Fraacisco Loszano, y Oeste,
rio Navia.

La finca llamada Cortinal del Cous
to, o sea la parte superior de la miss
ma, sita también ea San Emiliano, de
unas linco dareas de cabida; que lins=
da al Norte y Este, arroy=; Sur, mas
de José Mesa, y Ozste, otra porcion
de |2 misma finca que hov pertenece
a don Manuel Villabrille.

Uhos drbo'es castanos sitos en el
lugar llamado de la Fuente, en térs
minos del pueblo de Ema, de unas
sesenta dre.s de cabida; que linda
por todas partes, con castanos de di-
ferentes vecinos de los pueblos de
Ema y San Emilizno. . =~ =~

Otros drboles castanos sitos en el
pueblo [lamado Casal, en términos
de San Emiliano y de Murias.

Estas fincas pertenecen a mi res
presentado por haberlas adquirido de
su finado padre don Segundo Castas

no Malnero y de don José Alvarez

Reguera, vecino de Villasonte, de
este partido, por escritura de diecis
o:zho de febrero de mil novecientos
dieciocho, ante el Notario de Pola de
Allande don Zoilo Magdalena y Mus
rias, cuyo procolo senalo, a los efecs
tos probatorios por .0 poder presens
tar copias en forma de la misma.
Tercero. El don Manuel Castaiio
Lopez, vecino de esta villa, hzrmano
del aemandante y apoderadio de este
altimo y cuyo poder le ha sido revor
cado ‘en escrilura otorgada aate el
Notario de Tineo, que fué, don Frans
cisen Javier Morilla Bango, con fecha
catorce de junio de mil novecientos
treinta, cedid a don Manuel Castano
Malnero, vecino de San Emiliano,

lisis de cada una de ellas, cesion de
el prado Fresnedo, parte superior del
Cortinal del Couto y varios castafnos
del Casal y de la Fuente, importe de
una redencion foral a don Manuel
Castano Malnero, que se valora en
dos mil doscientas cincuenta pesztas,
partida ésta, cuya justificacion pres
tende por una declaracién hecha por
el don Maanuel Castanio Malnero en
un docamento privado de fecha pos=
terior al emplazamiento del demans
dado v a la revocacién del mandato
en el que anicamente se hace por el

- pretendido cesionario la confesion
. de haberse asi realizado coa anterio-
ridad, sin que conste de otro modo.

la intervencion del mandatario como
contratante“. Por virtud de esta des
claracion, que ha sido confirmada
por la Sala de lo Civil de la Audiens:
cia Territorial de Oviedo, se acredita
que dicha transmision se ha efectuar
do ilegal e ilicitamente por el man:
datario don Manuel Castafio Lopez,
cnn posterioridad a la revocacion el
mandato y después de haberles em=
plazado judicialmente en el juicio de
menor cuantia, para que rindiera
cuentas de su gestion y por lo tanto
no se le aprueba la partida de cargo
que se hacia el mandatario por ese
concepto y se deja sin efecto, a los
efectos de la rendicién y aprobacién
de cuentas, la cesion de dichas fincas.

Quinto. Sin embargo, en la sza-
tencia dictada por este Juzgado en el
citado juicio sobre rendicidon de cuen:
tas a que se refiere el hecho anterior,
se declara abonado por el demandado
don Manuel Castano y se carga a mi
representado la cantidad de dos mil

-

Castafio Malnero, que ha fallecido eq
el ano de mil novecientos treinta v
tres, |
Octavo. No se ha intentado el
acto conciliatorio por ser innecesario.
con arrzglo al articulo 4.° de la ley
de Enjuiciamiento civil <n su articulo
cuatrocientos sesenta, puesto que
existen menores e ‘ncapacitados para
la libre disposicioa de sus bienes ens
tre los demandados, y por otra parte
tampoco habia probabilidades de sos
lucionar este asunto..extrajudiciale.
meate, por que los demandados
siempre se han negaZo a reconocer

_el derecho de mi representauo. Ales

g0 ‘en derecho lo que estimd pertis
nente y termina suplicando: Que has
biendo por presentado este escrito
con los documentos que se acompas
nan, se sirva tenerme por parte ea la
representacion que ostento, por pre:
sentada esta demanda de juicio des
clarativo de menor cuantia, dar trase
lado a los demandados don Manuel
Castano Lopez, mayor de edad, casas
do, Maestro nacional v vecino de
Tineo, y dona Josefa Martinez, mas
yor de edad, viuda, labradora y ves
cira de San Emiliano, por si v coma
representante legal de su hijo menor
de.edad don José Castano Martinez
y don Manuel Castano Martinez,
mayor de edad, labrador y vecino de
San Emiliano, todos como herederos
de su difunto marido y padre, respecs
tivamenfte, don Manuel Castano Mals
nero, para que la contesten deatro
de nueve dias y reconozcan que la
propiedad de las fincas que se dess
criben en el hecho segundo de la

demanda, pertenezen en propiedad.y. sy
posesion al demandante don Antonio =~
Castano Lopez, asi como también el o -
importe de las indemnizaciones que
debe pager la Sociedad Electra del .
Viesgo por la expropiacion e indzms B 1
nizacion de parte de la finca Fresnes
do, en cuantia de mil seiscieatas .
veintitrés pesetas con noventa y cuas
tro céntimos, que se detallanenel = |
citado hecho sexto de esta demanda =~ = |
con el importe de los frutos percibis =~ |}
dos y en todo caso que se declare = |
inexistente o nulo el contrato de =
compra:venta o cesion de catorcede =~
marzo de mil novecieatos treintay « |
dos, de las fincas que se relacionan. = |l

por documento privado de catorce
de marzo de mil novecientos treinta
y dos, otorgado en el pueblo de San
Emiliano, las fincas a que se hace
mencion en 2l hecho' precedente por
la:cantidad de dos mil doscientas cins
cuenta peseatas que se¢ dice fueron
pagadas por el comprador cesionario
a don Pedro Allande, como precio
por el incendio las actuaciones origis de la __rede.gcmn debun_ rff,‘:’m qu; ki
nales, instruyéndosz con posterioris I—igl;aas;?t[::l?m SRR e
clad;qelitopottuno expedicnleride res Porno disponer 'de este documens
to. privado’ sznaldo a'les efectos pros
batorios, lus-autos de juicio "declaras
tivo de menor cuantia seguidos” ante

doscizntas cincueata pesetas que el
don Pedro Allande recibié del don
Manuel Castano como importe de la
redencioa de un foro que gravaba
fincas de mi poderdante.

Sexto. Con motivo de las obras de
canalizacion y embalse que se realis
zan por la Sociedad “Electra del Viess
go“ para el salto ae aguas llamado
del Doiras, ha sido expropiada parte
de la finca llamada Fresno, que se
describe en el hecho segundo, tasans
do el terreno expropiado en mil cuqe
renta y dos pesetas noveata y cuatro
ceéntimos, que se¢ hallan depositadas
en la .zsoreria de la Delegacion de

recurso de apelacion que le tué ads

mitido en ambos efectos 'y previos

los legales tréamites vy emplazamien«
tos, se remitieron ' los autos a esta
Superioridad comnareciendo  ante
ella dentro del plazo, apelante 'y apes
lado, siendo tramitado 'y estando 3es
fialado dia para la wvista del recurso; -
en cuyo momento desaparecieron

conttruccidon, enel cual estan come
parecidos el apelante don Manuel
) Castano Lopez vy el apelado don'Ans«
tonio Castano [lL.opez, no estdndolo

e

i los otros demandados * que contintan = ©ste -_luzgud.a. por rnl | mpre'sentad:.':w, Haci'enda de Oviedo, y en otra'qui+ en el hecho, segundo condenando a . ! _-__'-j_-ljf-' '
ul en la misma rebeldia por incompares = ¢ontra don M?‘““?l Castano Lopez, nientas ochenta y una pesetas se ta* los demandados en tal sentido con Sl |
11 ) ¢  sobre rendicion 'de’ cuentas, en los saron los desperfectos ocasionados las costas de este juicio: A P;

{ 3 que figura’ el expresado documento en dicha finca, cuyo importe de esta

1

de del apuntamiento, la parte actora

expuso como hechos'de su demanda: . batorios, el protocolo de instramens

Primero.  Don Antonio Castafig
Lopez, por seatencia de este Juzgado
dé catorce de noviembre de mil no«
vecientos treinta y uno, v cuyo tess
timonio acompano, ha sido declaras

do pobre para litigar contra don Mas«

nuel Castano Lopez, vecino de esta
villa, én juicio de menor  cuanfia sos
bre rendicion de cuentas, cuya des
claracion ' de pobreza utiliza en este

pleito al’ amparo de lo- dispiesto en
el articulo 'treinta y cinice de laley

de ‘Enjuiciamiento ‘civil, sin perjuicio
de repetirla si‘a ello 'se opusieran los
colitigantes. |
Segando. ~ El | _
fio Lopez, es dueno en propiedad de
las siguientes fincas; . | _
Un prads liamado de EFresnedo, sis
to'en términos de San Emiliano .de

Allande, de unas treinta areas de cas

bida' aproximada; linda al  Isorte,
arroyo del Valle; Sur, castaiiedo de
Jos¢ Fernandez Arias; Esfe, otro pras

Resultando que seglin 'se desprens

El don Antozio Castas.

al folio veintiuno.' -
También senald a los efectos pros

tos publicos del Notario de ‘esta villa

. don Eduardo Garcla v G. de Eates

rria, donde se halla el original de la
escritura de revocacion de poder cis
tada en este hecho y' otorgada ante
el Notario don Francisco |avier Mo+
rilla Bango, por serme imposiole pre
sentar copia en forma., < © -
Cuarto.

confra su hermano D. 1 Manuel Castas
no Lopez,; en este Juzgado, sobre rens

dicion:de cuentas y entrega de saldo, '
- se. dicto sentencia-con fecha dos de

junio de mil, novecientos ‘treinta ‘y
dos, en cuyo considerando cuarto se
dice: “Querenirelacion a las demas

partidas tanto de cargo cuya pretens

dida justificacion' por el'demandado
don Manuel _astano Lopez;' no hay
posibilidad legal de estimar acreditas
da por las pruebas practicadas atin
apreciadas.con benigno criterio co-
mo se patentiza procediendo al anas

Eniel juicio de menor
. cuantia seguido por mi representado

tasacion complementaria esta depos
sitado en las oficinas de dicha Socie:

‘dad, En este expediente figura como

duenc de las fincas expropiadas el
entonces poseedor de la finca don

Manuel Castafio Malnero.

Constan estos extremos del ' expes

~diente de expropiacion instraido a

instancia |de 'la referida Sociedad
Electra del Viesgo, con el nimero
novecientos catorce, obrante en la
referida Delegacion de Hacienda de
Ovie ‘0 y en los libros dz la referida
Sociedad, cuyos archivos senald, a
los-efectos de los articulos quirientos
cuatro y quinientos seis de la ley de
Enjuiciamiento civil.

Séptimo., Las fincas que se descris
ben en el hecho segundo l2s poseen
actualmente sin titulo alguno legal la
demandada dona Josefa Martinez,
por si y como representante legal de
su hijo menor de edad don José Cass
tafio ‘Martinez~ v de 'su otro hijo don
Manuel Castaiio Martinez, como hes
rederos y sucesores de su marido vy

Resultando que el demandado don '

Manuel Castano, al contestar adujo’
como hecho, segin el apuntamiento:
}.” Exacto el hecho primero de

la demanda. La declaracion de pos

breza del actor ie sirve para dar ims

pulso a un litigio asaz temerario.
Qiu

- Resulta inexplicable _
Antonio Castano diga ser duefo de

las fincas que detalla. En reiteradas: =
ocasiones y ante personas diversas

proclamo que tales fincas habian sido

enajenadas por don Manuel Castano
Lopez' cuando éste era mandatario

de aguél.

- | A R

Si el actor narrase los hechos COM s
veracidad, no incurriria en la enors
misima contradicion que destruye =

por completo su argumento, de es-
cribir en la demanda. que conteste
que el don Antonio Castaiio Lopez;

_es dueio, en plena propiedad, de las

fincas siguientes: 1o

Prado de Fresnedo, finca del Cu:f-;,*."?:?‘-iéﬁ‘f
tinal del Couto, unos drboles castas

| Niego en forma terminanteel
correlativo del escrito contrario. , « W
que el don: i S

padre, respectivamente, don Manuel

nos sitos en el lugar del Casal y otros ._;L-_Q*" 14 l‘?l 1
P 1oy K -
g % Y4

-,
W
=

|
1]
.1
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~en el lugar de la Fuente, siendo que
dej6 estampada en el hecho tercero
de la demanda. de juicio ordinario
de menor cuantia, so re liquidacion
de cuentas, seguido en este Juzgado
en el ano de mil novecientos treinta
y dos, su conformidad de reconocer
como cierta la venta de las fincas re-
lacionadas, en la letra K (folio 12
vuelto), que dice asi: |

Y el prado llamado de Fresnedo,
con la parte superior del Cortinal

del Couto y varios castanos del Ca-

sal y Fuente.

A los efectcs de la prueba sefalé
el archivo de la Secretarta de es-
~mte Juzgado, en donde se encuentran
~ los autos de referencia.

3.° Del hecho de igual namero,

~ solamente es cierta la parte en que se .

dice que el actor revcco el poder que
tenia conferido a mi representado en
catorce de junio de mil novecieatos
treinta. ante el Notario sefior Mori -
lla Banco En las restantes declaras
-ciones de! don Antonio Castafio, so-
lo sc persigue un fin: Desquiciar la
verdad, por convenirle asi a sus pre -
tensiones.
4.° Nada tengo que oponer al jui-

cio declarativo de menor cuantia del
‘que se habla en el primer pdrrafo del
hecho que contesto. Siempre fué nors
' ma de esta parte respetar las resolu-
ciones de los Tribunales, y prueba
de éllo es que la sentencia quedd vo

luntariamente cumplida per mi de-
fendido, sin necesidad de instar su
ejecucion, entregando al actor la cans
tidad de dos mil quinientas sesenta y
. ocho pesetas v sesenta céntimos, a
presencia de mi compafiero sefnor
Cerredo, y de don Casimiro Menén-
dez. Mi representado don Manuel
Castano, trasmitio y cedid legalmen-
- mente las fincas a que se refiere el
- presente litigio, mucho antes de ha-
berse llevado a efecto la revocacion
«del poder, segtin probard en hechos
Sucesivos.
5.2 No altera el hecho de la de-
manda los terminos del presente de-
bate, que conduce a la reivindica
. €i0n de unas fincas por persona que
~ noes duefia, contra otra que no las
detenta, constituyendo un caso inso

lito,

6. Me conformo con- el hecho

SeXto, si bien hago constar en evita
<ion de confusiones, que las fincas

expropiadas pertenecen en propiedad

& los herederos de don Manuel Cas-
tato Malnero, a quienes corresponde
<l importe de la exprop:acién.

Z2.° El hecho séptimo, con la sal-
vedad de cambiar la frase “sin titulo
alguo“, por la de “con justo titulo*,
€s aceptado por esta parte.

- 8.° Mi patrocinado vive en la 1o
~Calidad y 'no se intent6 can él la con:
ciliacion indispensable para seguir
€ste procedimiento

9.° Don Antonio Castziio Lépez,
-ante el Vice-Coénsul de Espana en
Buenos Aires, el treinta de octubre
de mil novecientos veinte, facultdn
dole para vender, ceder en pago,
Permutar, hipotecar, cancelar hipo-
IeCar y enajenar y gravar, por cuals
‘quier titulo oneroso, toda clase de
bienes vy derechos, y comprar y ad-
“quirir otros con libertad de precios y
“Condiciones. BEste poder, ha sido le-
8dlizado en el Ministerio de Estado el
dos de febrero de mil novecientos
Veintiuno A los efectos de la prueba,
*dESi_gnﬁ los autos de juicio declarati-
Vo de menor cuantia, seguido por el
demandante contra e! demandado.
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10. Mirepresentado, mandatario
del actor. haciendo uso del poaer re-
ferido en el hecho inmediato, con fe-
cha veintiuno de febrero e d milino-
vecientos veinticuatro, cedié a don
Manuel Castano Malnero, las firmas
que se describen en el documento
privado, que en legal forma presenté
Y que son precisarente las que des:
cribe el actor en el hecho segunno,
aunque se observan pequefias dife=
rencias que no alteran la identidad
de las mismas En la cldusula seguas
da del mentado documento, se cons
signa que, el sefior Castano [opez,

como “Apoderado de su hermano,
cede, permuta y traspasa al doa Ma-

nuel Castano Malnero, las-expresas
das fincas con todos sus usos y ser-
vidumbres estableciéndose la condi:
cion de que el don Manuel Castano,
cesionario, queda obligado a satisfa-

- cer, a don Pedro Allande, la pension

foral que sobre dichas fincas y otras
de la propiedad del don Antonio Cas-
tano, las cuales, detalladamente, se
hallan descriptas en la correspon-
diente escritura de constitucién de
foro. Este documento, en el que se
resena el poder concedido por el don
Antonio Castano al demandado. ha
sido firmado por  testigos vy pasado
por la oficina liguidadora el "dia dos
de enero de mil novecientos veintis
cinco.

I1. El don Antonio Castano des:
pués de haber transcucrido cerca de
seis anos de consumarse la cesion de
las fincas deslindadas en el documens
to privado. de que se hizo mérito ans
teriormente, hecha por el mandata-
rio a tavor de don Manue! Castano
Malnero, a cambio de que éste se
obligase a pagar la pension foral que
gravaba las fincas del mandante don
JAntonio, en catorce de junio de mil
novecientos treinta, revoco el poder,
acto que realizo ante el Notario don
Javier Morilla Bango. Esta revoca:
cion no puede afectar a los actos ju-
ridicos realizados con anterioridad
por el mandatario con fazulad expre-
se y terminante del mandante.

12. El documento de la cesién
no es de catorce de marzo de mil
novecientos freinfa y dos como se
dice en la demanda, sino el repe-
tido de wveintinueve de diciembre
de mil novecientos veinticuatro.
De la simple lectura del primero se
deduce sin género de duda que se
frafa solo de una manifestacion
del D. Antonio Castano Malnero,
gque noha sidodemandado enelofro
pleito, y por lo tanto no se le obli-
gaba enfonces a presentar su do-
cumento de cesién. Esta manifes-
facion unilateral de catorce de

~marzo de mil novecienfos treinta y

dos, corrobora y confirma el con-
frato sinalagmatico dz veintinueve
de diciembre de mil novecientos
veinticuatro, firmado por el ceden-
te D. Manuel Castafio, como apo-
derado de su hermano D. Antonio
y el cesionario D. Manuel Castafio
Malnero.

- 13. Segiin resulta pues de los
anferiores hechos mi representado
no se halla en posesion de las fin-
cas que frafa de reinvindicar y que
han sido cedidas en el afio de mil
novecientos veinticuairo, al antece-
sor de los otros demandados.

14, La cesion de la finca se
llevo a efecio el veintinueve de di-
ciembre de mil novecientos vein-
ficuatro. | a demanda tiene fecha
dos de febrero del afio en curso.

Luego es evidente que la cesién
de nulidad estd prescripta por
haber transcurrido con exceso cua-
fro anos. Después dz alegar en de-
recho, terminé siiplicando que . te-
niendo por presentado este escrifo
con los documentos de que- de la
hecha referencia, se tenga por eva-
cuado el fraslado conferido y a él
por parfe, en nombre de . quien
comparece, y en su dia dictar sen-
fencia declarando no haber lugar
a la demanda formulada por D. An-
tonio Castano [Lopez, absolviendo
de la misma a D, Antonio Castafio
LLopez, con®imposicién de costas
al acror, por todas o alguna.de las
excepciones siguientes que formal-
mente opone:

1.® Falta de accién y derecho
por no ser el
Castano, duefio de las fincas que
se describen en el hecho segundo
de lg demanda por haber sido. ce-
didas en veintinueve de diciembre
de mil novecientos veinticuatro
por su mandatario D. Manuel Cas-
fafic Lopez, a D. Manuel Castafio
Malnero, con la obligacién en el
ulfimo de pagar un fondo a D. Pe-
dro Allende que gravaba las fincas
del actor y que ascendié a dos mil
doscientas cincuenta pesetas.

2.% Falta de accién y derecho,
por que la cesion de las fincas de
que se habla en la excepcidon ante-
rior, hecha en wveintinueve de di-
ciemhre de mil novecientos veinti-
cuafro por D. Manuel Castafio LLo-
pez, a D. Manuel Castafio Malnero,
fué en virtud del poder suficiente
conferido por el actor al demanda-
da sefior Castafio Lopez, en frein-
fa de octubre de mil novecientos
veinte, ante el Vicesconsul de Es-
pana en Buenos Aires.

0. Falta de accién y derecho
por que fal cesién se hizo en vein-
finueve de diciembre de mil nove-
cienfos veinfi:uafro o sea con an-
ferioridad a la revocacion del po-
der que fuvo lugar el catorce de
junio de mil novecientos treinta.

4.° Falta de accion y de dere-
cho, por que el demandado D. Ma-
nuel Castanio Lopez, no es deten-
tador ni poseedor de las fincas que
se reclaman, no pudiendo dirigirse
conf.a ¢él la accién reivindicadora
ni a obligarle a que reconozca. co-
mo se pide en la demanda que la
propiedad de las fincas que se
describen en la demanda, pertenes
cen en propiedad y posesidon al de-

mandanfe don Antonio Castafio
Lopez.
3. Prescripciéon de la accién

de nulidad por haber transcurrido

‘con excesolos cuatro anos exigidos

por la ley.

6.9 Defecto legal en el modo
de promover la demanda, por no
reunir el requisito exferno de acom-
panarse el necesario certificado de
conciliacion. Por ofro si manifiesta
que esfa conformz con gue el plei:
fo se reciba a prueba.

Resultando que por la parte acs
fora se propuso v fué practicada
segin resulfa del apuntamiento la
prueba siguiente: Confesorias A)
De la demandada dofia Josefa
Mariinez. reconocié - como cierto
que es viuda de D. Manuel Castas
o Malnero, del que tiene dos his
jos llamados José y Manuel, aquél
menor de edad; gue ella y sus hi-
jos se encueniran en el disfrute de
las fincas objeto del pleito: que

actor D. Antonio

fué ocupado por expropiacion, par-
te del prado de Fresnedo, cuyo
precio de pesetas mil cuarenta y
dos con noventa y cuaro céntimos
con. mas quinientas ochenta y una
por .desperfectos se hallaban pen-
dienfes de pago;, que.en cuantas
entrevistas  fuvo con sus sobrinos
los . hoy litigantes, D.. Manuel y
D. Antonio, se: mosfré siempre
dispuesta a:dejar al dltimo las, fin-
cas medianfe el abono.por [}, Mas
nuel, de las dos mil doscientas
cincuenta pesefas y gue pedia ade-
mas la mejora de las fincas, canfi-
dad que el marido de la actora ha-
bia entregado a D. Pedro Allande,
por la redencién de un foro; .. ..
. Yoque dicho D. Manuel Castafio
LLopez, se negdé rotundamente a

ella: B) del demandado D. Manuel
Castano Martinez, que asf mismo
- reconocio los hechos antes expues-

tos, y C) del demandado D. Ma-
nuel Castafio Lopez, que solamen-
fe manifestd que en el pleito de me-
nor cuantia, habido anteriorimente
con su hermano D. Anfonio sobre
rendicion de cuentas representéd
documento en relacion con la ven-
ta de las fincas que es el documen-
to de catorce de marzo de mil no-
vecientos freinfa y dos, a causa de
que su fio D. Manuel Castano
Malnero se negdé a entregarle el
documento original ahora presen-.
fado, que en los autos originales
destruidos ‘obraba. Se practico
asimismo prueba documental,
aportandose a los aufos un oficio
de la Sociedad Anoénima Electra
del Viesgo, referente al depodsito
de sumas adeudadas por la expro-
piacion del prado Fresnedo y un
festimonio de particulares del juicio
de menor cuanfia sobre rendicion
de cuentas de que ya se hizo men-
cion.

Resultando, que asimismo resulta
que a instancia de la parte demandas
da se practicaron las siguientes:

De confesion por la que el deman-
dante don Antonio CTastano Lépez
reconoce que el demandado don Ma-
nuel Castano Lopez, en cumplimien-
to de la sentencia recaida en el plei=
to sobre rendicién de cuentas y ens
trega de saldo, le entrego al absols
vente, en fecha trece de julio de mil
novecientos treinta y dos, la cantis
dad rescltante de dos mil quinientas
sesenta y ocho pesetas con setenta
céntimos, y asimismo reconocio ha-
ber dado poder a su dicho hermano,
el demandado don Manuel, facultdn-
dole para enagenar, ceder, permutar,
hipotecar y gravar sus bienes en los
precios que estimare mds convenien
te, cuyo poder revocé en el ano mil
novecientos treinta, el catorce de ju=
lio, y que desde el aiio mil novecien
tos veinticuatro no percibié renta al-
guna de las fincas, y la testifical ress
pecto de la autenticidad del docu-
mento de veintinueve de diciembre
de mil novecientos veinticuatro, cer
teza de su contenido, realidad de la
cesion de !as fincas, conla obliga
cion, por parte del adquiriente, de
reaimir la pensién foral, cumplimiens
to de esta obligacion y la posesién,
de las fincas dichas, por don Manuel
Castanio: Malnero. a pattir de dicho

ano de mil novecientos wveinti-
cudatro:
Resultando, que a la comparece-

ncia de wvista de! recurso asistieron
ambas partes litigantes conipareci-
das, las que por su orden expusieron,
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a medio de sus respectivas defensas,
lo que estimaron oportuno, suplican-
do, conforme a sus ' respectivas pré
ténsiones:

Resultando, que han quedado
cumplidas. '‘en todas sus'’ partes; las
prescripciones legales 'de la ' Ley de
seis de'febrero del afio en curso, dics
tando normas para ld recnnstrucciun
de los autos desaparecidos por el in-
cendio ‘durante 10§ SUCesos’ fevnlu'
cionarios de octubre del pasado ano
de mil novecientos treinta y cuatro,
y' cun plidas “‘asimismo’"las demés
prescripcirnes legales. S ot

‘Visto, siendo Ponente el Magistra
do don Enrtque de No Herndndez.

‘No se aceptan‘los’' Considerandos
de la senfencia del qugadn m‘fent:sr
!‘ELurrldﬂ o

“Considerando que ejercitdndo-
se’' en la demanda‘una accién rei-

vindicatoria y habiéndose opuesto
por el demandado apelante D. Ma-.

nuel Castlafio L6pez, como primera
excepcion de su Contestacion, la
falla de accion vy derecho déel de-
mandante, por enfender que ‘no es
duefio de las fincas que reclama,
por cuanto habran sido cedidas en

veintinueve de diciembre 'de mil
novecientos freinfa y cualro por

dicho demandado, como mniandata-
rio del] demandante, en favor' de
D. Mapuel Castafio Malnero, de
guien los ofros demandados son
herederos, es inexcusable' exami-
nar, en primer término, el resulfado
de la prueba con preferencia a la
realidad o
mision, a fin de resolver, en de-
finitiva, si le es licito, al demandan-
te D. Antonio Castafio, accionar a
iitulo de duefio de las fincas que
reivindica, toda vez que ‘de esti-
marse la realidad y eficacia de la
cesion, faltaria el fundemento en
(que se apoya la demanda y no se-
ria. necesario enirar en el examen
de las demas cuestiones planteas
das, de orden secundario:
Considerando’ que de lo actuado
y probado, apreciado con el libie
arbitrio gue ¢l articulo cinco de'la
ey de reconsfitucion concede a
los Tribunales acomodado a las
circunstancias 'y con arreglo’a nors
mas de sana critica, resulta que la
aulenticidad del documento priva-
dorde veintinueve de diciembre de
mil novecientos veinticnairo, gue
por’ copia aparece en el expediente,
estd plenamenie acreditada y justi=
ficada por'la prueba testifical prac-
licada a instancia’ de'la parie de=
mandada, por virtud de la cual se
ha ‘comprobado la ‘legitimidad de
las fincas gque le autorizan, al con-
testar, las pregunilas segunday fer-
cera del interrogaiorio 'del ‘deman-
dddo, ios tesligos D. Mapuel Pé-
rez, D. Manuel Garcia y D. Manuel

Rodriguez, que las adveran como
suyeas, habiéndose ademas demos-

irado la realidad del contenido ju-
ridico del cifado documento porlas
declaraciones contestos de los tes-
tigos que 'adveran las preguntas

cudrta y quinta de dicho interroga*

torio,  D. Pedro Allande, Manuel

Villabrilla, Manuel Nufio, José Cas-

tafio, "Belarmino Reguera; Venans
cio Lopez y ‘Francisco Lozanog,
guedando-en su consecuencia, por
apreciar el valor y alcance delos
(érminos empleados en eldocumen=-

to para poder fijar la verdadera na-’

iuraleza del conirato en él conteni-
do, con referencia a ello, “si bien
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ineficacia de esa irans-

las manifeetaciones de ios fesiizos
no ofreceu un resultado tan categos
rico, por cuanio se irata dé apre-
ciaciones juridicas que no son pro-
pins 'de la prueba testifical,' por'la
relacion reciproca del resto de la
prueba, 'se'llega ‘a’la conclusidn de
que efecﬂvamente por virtud del
ya mencionado ducumenm se pac-
16'la’'¢esi6n de bienes ‘mediante ‘¢l
abono o pago' por el cesionario del
gravamen consfifuido por'una pen-
8i6n foral' que sobre las fincas' ce:

didas y '‘ofras mas de D. 'Antonio
Cﬂstﬂﬁﬂ L6pez, pesaba, corrobo-
rando’ Esta estlmacidn no solo la

alusién que en tai dﬂcumenm se
hace respecio a la capifalizacion
del foro e'inscripcion en el Regis-
fro'de la Propiedad, en relacion,
con tales fincas cedfdas, sin6 los
posteriores 'actos de los otorgantes
que’ llegaron ‘a la redencion del
¢énso, abonandose #1 D. 'Pedro
Allande. su importe, y los mismos
actos propios del actor D. Antfonio
Castanio Lo6pez, que en el hecho
fercero de su demanda anterisr so-
bre rendicion de cuentas y enirega
de saldo expuso que reconocia co-
mo cierta la venta de las fincas a
que se alude en este pleito, ¥ que
unicamenie no aceptfaba las canii-
dades que ¢l hoy demandado abo-
naba en cuenta como precio de las
ventas, manifestacion ésta conira
la cual no le es licito ir hoy al de-
mandantfe, ** la cual tiene, relacio-
nada con los demas datos expues-~
fos, con la ya dicha prueba teslifi-
cal, y ton a corroboraciéon de la
manifestaciéon unilateral del docu:
mento de catorce de marzo de mil
povecientos freinta y dos, un valor
decisivo 'que no he sido desvirtua-
do di confradicho pcr la parte de-
mandanfe:

Considerando que de cuanto se
expone anferiormenfe resulta que
el demandante no fiene el dominio
de las' fincas que reclama en esle
plefto, por cuanto éstas fueron ce-
dicdas en su nombre y enagenadas
en Su representacion por persona
que tenfa facvlfad de mandato para
ello y probado a mayor abunda-
mienfo que el actor ratificé por ac-
10§ propios el valor de cesidn y
endagenacion, atribuido por los f'r-
manies del documento, contrato de
veintinueve de dimembre de mil
novecientos veinticuatro, al nego-
cio ]urldicn en ¢l contenido, es in-
concuso e fndudable que la excep-
cton de falta de accién que al de-
mandado 0. Manuel C stafio L=
pez, alegé en su contestacion, de-
bié prosperar y ser aceptada en la
sentencia del inferfor, y por tanto,
al ‘no haberlo sido' y a virtud del
recurso de apelacion que dl(;h{} de-
mandacdo ha inferpuesto, procede
estimarla y ' revocar el fallo recu-
rrido, dictando en su consecuen-
cia. y por aprobacion de tal excep-
cion un pronunciamiento absmu:n-
rio, 8in' enirar @ eXaminar 1as de-,
mdas cuesf'ones: o

Considerando quz no es de es-
timar temeridad: ni mala f& en nin-
guno de los oforgantes que les ha-
ga merecedores a la imposiciéon de

cosias en ninguna de l«s dos ins-
tancias.—Visto.

Visto el expediente de reconsti-
tucion, 'la ley'de seis de febrero' de
de mil bovecientos Ireinta 'y cinco,
las disposiciones legalés pertinen-
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f2s v las demas de general aplica-
cion.

Fallamos;

Que estimando la excepcion de
falta de accion y derecho en el ac-
tor, D. Antonio Castafio Lopez. pot
carecer del concepto de diueno de
las fincas que reivindica y cuya en-
irega pide en estos autos, alegada
por el demandado D. Manuel Ods-
1ano Lépez, debémos de obsolveér
y absolvemos de fal demanda a los
demandados D. Manuel Cast'ﬂﬁq
Lopez, D.* Josefa Martinez Espina,
por 8l y como representante ts;e st
hijo menor D. José Castafio’ Maritis
nez y a D. Manuel Castafio Marti-
nez, éstos en concepto de herede-
ros de I): Manuel Castafio Ldpez,
sin  hacer expresa imposicion de
las costas causdadas en ninguna de
las dos instancias, revocando la
senfencia del Juzgado interior, dic-
toda en los autos originales dess
iruidos, en todo cuanto no esié
conforme con la presente,

ASi por esfa nuesira sentencia lo
pronunciamos, manddmus y firina-
Mos.

Publicada y notificada la anterior
sentencia no se inferpuss conira la
misma recurso alguno.

Y para que conste y para ser re-
mitida al Excmo. Sr. Gobernador
civil de la provincia, expido 1a pre-
sente en Oviedo, a veinticinco de
enero de mil novecientos ireinta y
seis.— Alfonso Ortega.

I LR —

JUZGADOS

DE GIJON

D. Rufino Avello y Avello, Juez de
primera instancia del distrito de
Occidente de Gijon.

Hago saber: Que el dia primero
de Abril proximo a las doce horas,
habrd de tener lugar en la Sala de
Audiencia de -este Juzgado publwa
subasta del camion y de la caja de
autocar que después se dird, que
fueron embargados como de la pro-
piedad de D. José Alvarez Cueto, ve-
cino de Gijon; con domicilio accis
dentalmente en San Justo, del conce-
jc de Villaviciosa, en los autos de
juicio ejecutivo, hoy en ejecucién de
sentencia, scguidos en este Juz :as
do contra el mismo por el Procura-
dor D. Francisco Roces Gonzalez,
en representacién de” D. Angel Re-
Lollar Luces, industrial y vecino de
Gijon, sobre reclamacién' de cuatro
mil treinta y dos pesetas setenta
centimos, importe del principal de
una letra de cambio aceptada y pro-

testada por falta de pago, ‘gastos. de

protesto, intereses y costas, para con
el producto de dichos bienes hacer

pago ¢l demandante de la expresada
reclamacion.

El camién y caja de autocar que
se anuncian en subasta son los si:
guieutes:

Uu camién de la matricula O, nu-
mero 6.865, marca Wilys Nait, co-
lor verde en el ¢apd, con aletas ne-
gras, motor Car Cnmpagny, de ocho
cilindros, de 30 H. P.'de fuerza, cal-
zado de las dos ruedas delanteras y
cuatro traseras con una de repuesto,
y una caja te madera sin pintar, en
buen uso tasado en cinco mil qui-
nientas pes:tas.

Una caja de autocar, con asientos

para viajeros, correspondiente al cas
mion anteriormente descrito, de co- -
lor verde, con todas sus puerfas vy
asientos y en estado ncrmal de fun-
ciouamiento. Tasada en dos m:l pe.i.
sefas,

Se advierte lo siguiente:

“Por tratarse de segunda su-
basta ésta se anuncia y ha de reali-
zarse con la rebaja del vemﬁcmc&,
por ciento de la tasacion de los bie-
nes que se anuncian en subasta,

2.° El camién y la caja de auto- -
car estan dep ositados en poder c[e
D. Elias Mar’tmez Blanco.

3.° No se admitirdn posturas que: -
no cubran las dos terceraa cartes ‘dp- -
la ’ tasaciéon. !

4 ° Para tomar parte en la subas-- -
ta deberdn los licitadores consignar
previamente sobre la mesa del Juz.
gado el importe del 'diez por ciento

- de dicha tasacion y exhlblriin ade-'

mas su cédula personal.

PNado en Gijon a nueve de marzo:-
de mil novecientos treinta y seis,—
Rufino Avello.—~El Sécretario judi-
cial, Magin FernandeZ.

REQUISITORIAS

Bajo apercibimiento de ser declaras
dos rebeldes y de incurrir en las
demds responsabilidades legales de
no presentarse los procesados que
a con.huacién se expresan, en el
plazo que se les fija, a contar dess
de el dia de la publicacion de-
anuncic en este ceriddice cficial y
ante el Juez y Tribunal que se ses
nala, se les cita, llama 'y emplaza~
encargandose a todas las Autori-
dades y Agentes de la Policia jus
dicial, procedan a la busca, captura
v conduccién de aquéllos, poniéns
dolos a disposicion de dicho Iuez-_;_ |
(6 Tr:bunal con arreglo a los arﬂ-_.i.-
ticulos 512 y 883 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, 664 del
Cédigo de Justicia militar y 367 de

la Ley de Eniuiciamie'ntﬂ Cr:m;nalf._ =

RIO GARCIA, Félix, hijo de Lu»

cas y Celestina, nattral o Forfontia,

provincia 'de Ovredﬂ soltero, em®

pleado, de 21 afios de edad estaturar .
avecindds

un metro 670 milimetros,

do segin consta en su flhaciﬂh enidd
Forfantia, procesado falta’ de’
concentra i6n en la Ca;a de Recluta
de Oviedo, ntimero 54, para su dess
tino a Cuerpo; comparecera’ dentro’
del término de treinta dias, ante el
Juez instructor del

meco 1, D Angel Lopez Guerrerﬂ'_.

_M:randa de guarnicién en Madridf-:'j

IGLESIAS EXPOSITO, Paulino,.. g
de 32 aics de edad, s-::rltem ebanista,

hijo de José v Bemta natural ae Case/
tropol y dumrc:lladn altimamente en - *

Gijon, San Ciriaco, 4, procesade, que, -
fué en sumario namero 471 de 1935,

seguido en el Juzgado de, instrucgién. *‘4__:__:_

de Oviedo, por tentativa de estafa, a
fin de gue en el término de cinEG}

dias comparezca ante dicho qugadoh Sehal
para notificarle el auto de sobresei=: 1*-:__'
miento pravismnal dictado por laSus =

perioridad en tal sumario con fecha =

15 del pasado febrem por el que se -

deja sin efecto su procesamiento..

Regimiento a| TR
Infanteria, Carros de Combate, né»

Esc. Tipograf. de la Residencia ProvinciaB® =




