Martes, 10 de Marzo

Nim. 57

B = . ADVERTENGCIAS

k!

.....

4’ Lﬂﬁ Jeves, ordenes y anuncios oficiales pasaran al Edltnr
,ﬂai BOLETIN por conducto del Sr. Gobernador de
la provincia

8
L LT

& -
."'|. - o
] -

. bau este BOLETIN, dispondrdn que se deje un ejemplar
“en e! ‘?it]ﬂ de Eﬂqtumhre donde permaneceria hasta el reci-
' bo del siguiente

WEL n s e e r wr o omd

m—— —— e —

O otxmente que los Sres, ﬁlcﬂldeq -y Secretarios reci- |

r‘ E-q{y
W _l|§|§_ El‘f:j_

DEPOSITO LEGAL O. 1-1958

— e

Oficial ==

B  DE La PR OVIN Cla DE O VIEDO

—— e —— e e T e n

Precios de suscripeion }' tarifa de inserciones ) Se publica todos los dias excepto los festivos

g:iEdD . . 140. ptas. al ano: 80 semestre y 50 tnmestr’e |
ovincia O 1 o1 ke T 4 90 7 _ 80 . | -

| | derecho a servicio
Edictos y anuncios: linea o fraccion . . . 8 Ptas. Las oficinas publicas que tengan
Id. Juzgados Municipales o Cmnarcales R 11 ) [ gratuito .y 133 ?i“e paguen;una suscripcibn podrﬁn “htﬂnﬂ
% [kl o T P (g g wo otras a mltﬂ e prEE:IU :
Id. Partmulares Sumedade.s y Enanmems o 1 PR :

(Las lineas se miden por el total del espacio que ocupe el
-~ anuncio.---Cuerpo 7) .
EL PAGO ES ADELANTADO

%;:;fi ;n.MINAS

: N aalanohes _ellos, y las del tercero por su dis- ‘Resultando .que en la misma re-
| e , crepancia con las de estos y con las * spolucién el Gobernador Civil de
be Anuncio redactadas por otros peritos terce- = Oviedo, sefiala el abono a quien
. En cumphmzentn de o dlspuestn { ~ros que han intervenido en el pri- Iacredite ser ‘su- propietario en el
en'é] articule 35 de la Léy de Ex. - Mer grupo de este expediente; las momento-del pago o su depésito en

por las abultadas diferencias entre  cluidas; | / ¥
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praplacmn forzosa, de 10 de enero razonadas valoraciones formuladas la Caja General ‘de Depésitos, de
de 1879 y el 55 del Reglamﬂntﬂ' ~ por el cuarto perito, como conse- la wvaloracion  correspondiente a

para su aplicaciéon de 13 dé junio cuencia de haber entrado en fun- ~ una faja de terreno de la finca H,
idel mismo aflo, se publica a conti- ciones.- con una abundancia de da- por razéon de reclamacién hecha

nuacién la siguiente Orden Minis- tos aprovechables en todos los 6r- sobre la ‘misma por el Ayunta-
ter“la]_ de Industria: ; denes ademas de establecer una miento de Avilés, indicando tam-

¥Visto el recurso de algada inter- umdad de criterio, y ser el que con bién el abono de intereses desde la

H puesto por “Empresa Nacional Si-. mayores fundamentos y estudio de ~ fecha de ocupacién de las fincas

'\  derdrgica, S. A.”, contra resolucién  1as caracteristicas y peculiaridades  hasta el dia de pago de las mismas,

. de Oviedo, de 12 de noviembre de las bases de una resoluciéon final; - Resultando que contra la resolu-

o *1"9_5.4, que en expediente de expro- _que las transaciones del ultimo afio cion del Gobernador Civil de Ovie-

4 ;‘ "'-"pié-biésn forzosa para las necesidac = al en que comenzd el expediente do, se interpone por la Empresa °
des de instalacién de- -aquella Em- ‘de expropiacién, son datos orien- Nacional Sidertrgica, S A. el pre--
presa "acordd el J]_ISt;[prEﬂ]_[} de de- tadores pero no elementos bésicus sente recursu de alzada, ien suplica
termmadas fincas, sitas en Avilés; del justo precio, por las multiples .de que se fije un nuevo precio a

~del Excmo. Sr. Gobernador Civil de las fincas o terrenos pueda dar  por la empresa expropiante;

;'; e Resultando que en expedlente de . partlcularldades a que estid sujeta las fincas expropiadds de conformi-

_expropiacion forzosa para la insta- cada enajenacion, porque al sacar dad con los fundamentos que ale-
Ia‘mgn de la factoria de la Empre- €l precio medio. unitario éste resul- ga, fundamentﬂ? que,.recogidos en
sa Nacional Sidertirgica, S. A.,, en te excesivamente alto, indicando ' loesencial son los siguientes: ser
*"%‘5’11&5,. tramitado por el IZ'!II'GEEdl- en este punto las diserepancias en- inadecuada la cahﬁcacmn de sola-

~ miento de. urgencia, el Excmo. se- tre los datos aportados al respecto  res que para determmadaa exten-

I,
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* fior Gobernador Civil de Oviedo, Por los peritos de la empresa'y de - siones de terreno. de las fincas in-
~ en 12 de noviembre de 1954 fij6 el los “propietarios; la no aceptacidon cluidas en la expropiacién se hace

3ust1precm de las fincas designadas de partidas por el concepto de da- -~ en .la resolucién recurri_cla;. invo-
. G, H,76, 18, 84y 94 de la hoja A/1  Tos y perjuicios cuando la expro-  cando en este punto la situacién de
= y de la 29 de la hoja A/2; : - - . L'piac‘iﬁn- es total,»y que para tales  las fincas a la derecha, de la .ria
- Result ando cjue valoradas las an-  Partidas el perito asesor forma un' de Avilés y parroquia de San Pe-
terlures fincas por los peritos de la criterio de wunidad muy impor-. -dro Navarrm la calificacién a efec-
Admlmstracmn v de los propieta- tante; | tos fiscales de la misma, el "estar
.Ti0s, y, ante su no acuerdﬁ por el ~ Resultando due sobre 1‘:'5. razo- l.uera del casco urbano y no contar
perltn de nﬂmbramlentu Judlmal el - namientﬂs que quedah Temgidqs con servicios publicos las mas Y S6-
Gﬂberﬂadmr Civil de Oviedo reca- en sintesis, el Gobernador Civil de  loalguna conred de energia eléctri-
b6 i 1a. intervencién de un perito Oviedo llega al justiprecio que es- ca y derivacion de la red, general
cuarto o asesor, designando al efec- tablece, sobre ‘la base de' precios de aguas, siendo su destino el agri-
1o a un Ingeniero de Camlnns Ca- unitarios qfi‘ie oscilan entre 80 ¥ 30 cola, Iaﬁadiendﬂ gque es mas inade-
nales y Puertos; peéetaa metro chiadrado, segun si- cuada esta calificacion de solares ]
‘Resultando que en su acuerdo tuacién, para los que designa .sola- | dada la desmesurada amplitud con

.. de 12 de noviembre de 1954, el Go- res, y entre 17,50 y 12 pesetas me-  que se fijan los fondos edificables;
' bernadnr Civil, sobre la base del tro cuadrado para los que designa . no haberse tenido en cuenta, para

- dictamen del cuarto perito, deter- huerta y prado o praderia, y de  justipreciar, los valores fijados en
‘ming e] Justiprecio que fundamen-' 6,40 pesetas rr@tm cuadrado para el amillaramiento y el de capitali--
taba en los argumentos que, redu- ‘el que llama- junquera, existente zacién de las rentas, que aunque
cldﬂs a lo esencial, pueden sinteti- en la finca nimero 94; sefiala tam- no basten por si smlqs para fijar

e e e ————— e e e e e e ———-__——-—ﬂ . -

GOB ]E RN O C ] V/ L zarse en los si-guiéntes; no acepta- -~ bién los valores asignados a las edi-
R S cion de las valoraciones de los tres . ficaciones, obras y arbolado- exis-
4 - primeros peritos, los, de las partes tentes en algunas de las fincas in-

L

aquél revisten gran importancia 'y

han de ser tenidos en cuenta en el
mismo; que como valor de fincas
analogas ha de tenerse el normal

. del mercado, referido a la fecha de

ocupacion de la finca; sin que el
haber pagado alto precio por-algu-

na finca obligue a que sea este pre- _

cio excepcional el que sirva para
valorar lo. expropiado, pues cir-
cunstancias especiales pueden in-
ducir a pagar lo que es insodlito y

- desacostumbrado, indicando en es-

te punto que al no promediar el re-
sultado de las transaciones a que
se refiere el certificado del Regis-
trador de.la Propiedad, €l precio
fijado es notoriamente superior al

de fincas anmalogas por su clase y si-
tuacion, siendo fuera de lo normal |

el triplicar y atn quintuplicar en
algun caso el precio consentido por
alguno 'de los propietarios en julio
de 1951 en expropiacion por la
Junta de Obras del Puerto, recha-
zando baste para dar plus valia la
construccién del muelle de atraque
y malecén de la margen derecha
de la ria; rechaza que la recurrente

‘haya de soportar el encarecimiento

que en los terrenos de Avilés su-
puso su propio establecimiento en
ella; invoca que el 70 por 100 de
las fincas que acupa la factoria

fueron adquiridas por precio noto- -

riamente inferior al de este justi-

‘precio; sefiala que no se han tenido

en cuenta las servidumbres que
gravan a alg}ma de-las fincas, cita
concretamente la G, y que ademés

la 1nstalacmn de industrias en ella
ﬂbhgarla a demoler lo edificado en '

las. mismas, aparte de otras limita-
ciones, algunas de las cuales sena-
la en concreto, que habrian de ven-
cerse para tal destino; rechazando

finalmente el dato aducido por el

perito de la Propiedad de la de-
preciaciéon de la moneda, sostenien-
do que no.procede revisar el precio
y si establecer el justo en el mo-
mento de expropiarse, aumentando
con las bonificaciones e intereses

e — . e g g
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; 'snlares propiamente dichos,
.den considerarse cerca de tal con-
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ciue senala el articulo 5.” , de la Ley
de 7 de octubre de 1939 y el 29 de
la general (debe referirse a la Ley

de Expropiacion Forzosa de 1879); -

en la exposicién de hechos que pro-
cede a sus alegacmnes se  refiere
a las edificaciones e indica respecto
a- ellas que el perito tercero fija
precios de obra nueva por demés
elevados, aparte de improcedentes

de indemnizaciones, y que el peri-
to asesor trata, aunque no siempre
lo consiga, de valorarlos adecuada-
. mente, y que sin duda no pudo ser -

mas exacto porque hubo de fijar la

: valuracmn estudiando la descrip-
cibn que se hace en el expedmnte
ya que al recibir su encargo la casi
“totalidad de los edificios se habian

destruido, y que en la resulucién
se fija para las plantaciones un' va-
lor por demas elevado, sobre todo
para los arboles maderables, pues

.para.alcanzar el asignado habria

de. tratarse de glgantescns euca-

~ liptus;

Resultando que el anernardur
Civil de Oviedo al remitir el ex-
pediente mfﬂrma el recurso inter-

. puesto, sosteniendo frente a los ar-
; y & Fia
gumentos del -mismo: que si parte. .

de las fincas no tienen el valor de
pue-

dzcmn como comprendidos én la
zona de influencia del puerto € in-

dustrias ya establecidas, buscan-

dose por ello el concepto de indus-

‘trial, ya que aunque la margen

derecha de la ria es muy inferior
en -importancia industrial a la de
la izquierda; es de estimar la co-

lindancia de las fincas con cerrete-
ras y puerto, las G y H, y con ca-
rreteras proximas a

zona industrial
las restantes, siendo natural que se

.sopesen todas las circunstancias

gue “puedan concurrir a una valo-

- racién: justa, sin considerar. como

términos absolutos los conceptos

de urbanos y rusticos; se refiere a.

la razcanada calificacién de los te-

‘-I‘I‘EI‘.’LGS comao snlares O SGIETES in-

dustriales dada por los: perltos ter-

~.cero y asesor, asi ¢como-de los dis-

tintos valores que se fijan por este
ultimo a las distintas partes de las

fincas, que demuestran —dice— su -

firme propésito de hallar de un mo=

~ do completamente nb]etzvﬂ valora-
clones justas; advierte que la dife-
‘rencia coen los precios unitarios del

expediente de expropiaciéon trami-
tado por
Puerto responden a que las obras

- del malecon 'y muelle de atraque,

que sé hallaban en ejecucién cuan-

' do se inieid el presente expediente,
revalorizaron los terrenos y ha-

brian adquirido plenamente carac-
ter ‘de solares industriales -si las
obras hubieran -continuado, de no
haber pasado a la. Empresa Nacio-

teriode Cultura 2006

la Junta de Obras del.

nal Siderurgica para sus necesida-
des, respecto ga.la compras que cita

la empresa, advierte las diferen-

cias con las incluidas en este expe-
diente y las multiples circunstan-
cias que suelen darse al efectuar
cualquier transacién; indicando fi-
nalmente que el.valor de las cons-
trucciones las fija el perito asesor
coincidiendo con el terc_ehrn, tenien-

do como base el tipo de edificacién,

su estado de conservaciéon y el pe-
riodo de vida en que se-encuentra;

y sefala que pnstermrmente a la.

fecha de la resolucidén recurmda la

empresa expropiante adquirié di-

rectamente de los propietarios las

fincas nimeros 84 y 94 de la hoja |

A/l y 29 de la A/2 del plano;
Resultando que concedido plazo

 para tomar vista del expediente y
 suscribir en él alegaciones, se usa-
ron ambos tramites por la repre-
- sentacion de la empresa recurren-

te, y de los propiétarios afectados
tinicamente por D. Julio Alvarez

Buylla-Fernandez de Lloreda y por
la representaciéon de D.* Rosario y

D.* Dolores Larrafaga Ruiz-Gé
mez: | ) .
Resultando que .en su escrito de

‘alegaciones la. recurrente se ratifi-

ca ‘en sus anteriores razonamien-
tos, 'que da por reproducidos, e in-

siste en consideraciones sobre la

improcedencia de calificar de sola-

res las fincas incluidas, advirtiendo

respecto a las G y H, que para el
establecimiento en ellas de indus-

trias, habrian de demolerse los edi--

ficios que contenian, reduciendo

- por tanto de su valor los gastos de

de_mnlicién' de dichas construccio-

‘nes y no cabria valerar los frutales
- y.arbustos por la no utilidad de
su madera, y respecto a las hume-
ros 76 y 78 que ningin aliciente

ofrecian para dedicarlas a solares
industriales y que no es normal el
fondo edificable que senala la reso-

luciéon recurrida, e insistiendo tam-
bién en' que el precedente de los
- precios pagados en 1951 por la Jun-

ta de Obras del Puerto es precio
normal y cierto que necesariamen-

te ‘ha de ser tenido en cuenta al
establecer el de las parcelas G y O
por tratarse de fincas analogas; ha-

ber consentido aquel precio las se-
fioras Larranaga y los Herederos
de D. Celestino Alvarez, maxime
cuando los entonces pcupados és-

- taban mejor comunicados, sin que

quepa suponer que ya entonces se
habian revalorizado .las fincas de

-esta’'zona por la esperanza frustra-
da de que se construiria el malecén

y muelle de atraque;

Resultando que D. Julio Alvarez
Buylla en nombre de los Herede-
ros de D. Celestino Alvarez Garcia,

sefiala en sus alegaciones que los
argumentos de la recurrente care-

cen de base para prevalecer sobre

los que sirvieron a la resolucion.

recurtida, advirtiendo que el justi-
precio que la empresa rechaza,
aunque no fuese justo en el mo-
mento ‘'de ocupaciéon, no podria ser
objeto de reduccién alguna, habida
cuenta del tiempo transcurrido y
del incremento experimentado en
e] valor de las fincas, y que otra

" cosd supondria notoria lesividad al

patrimonio e intereses de los ex-
propiados; suplicando en definitiva

se confirme ‘la resolucion recu- -

rrida; |
Resultandu que én su escrito de

.'alega,cmnes la rgpresentamén de

D.* Rosario y'D.* Dolores Larrana-
ga Ruiz-Gdémez, argumenta sobre
una eﬁpnsiciéﬁ de los antecedentes
del caso, en los que destaca: la ocui-

‘pacién de las fincas en octubre de

1951 y el tiempo transcurrido sin
que las expropiadas hayan percibi-

do la justa indemnizacién, que—di-

ce— reduce ésta al momento que

_haya de investirse su importe, y
constituiria por si sola razoén bas-
‘tante para no impugnar cualquier

exceso de valoracién que pudiera

haber apreciado la empresa; la si-,

tuacion y naturaleza real de las
fincas en orden al ensanche de la
poblacién de Avilés, y la inoperan-
cia de su calificacion fiscal; el pre-
cio pagado por la empresa por de-
terminadas fincas cuyas circuns-
tancias fija como inferiores a las
de las sefioras Larrafiaga y cuya

valoracién -—d1ce——pnr haber inter-.
venido los' mismos peritos podria’

haber servido como normal para
otros cnnvenios pnﬁiéndﬂ fin al
asunto, advirtiendo que fuernn in-
atiles los esfuerzos realizados ‘por
su parte para llegar a una _SGIU.C]DI'}.
de’ avenencia; que el aceptar el
precio de la expropiacién de 1951,
fue por la cmmpensacmn que espe-
raban para sus ﬁncas de la cons-
truceién del puerto pesquero, dan-
dose ahora el per]mcm porque con

la expropiacién a que se refiere es-

te expedienterno les queda a las se-

fioras Larrafiaga résto alguno de:
propiedad. que pueda beneficiarse

de las mejoras que a-la zona pue-
den reportar la misma; la valora-
ciébn de determinadas fincas, que
cita y cuyas caracterlstmas y pre-

~ cios detalla, v 1a no eficacia del ar- .-
- gumeénto de la adquisicién de’ otras -

que la expropiante alega, por afec-
tarlas la situacion econdémica dF{
sus propietarios; y finalmente la
comparacién entre la valoracién de

las fincas de sus representadas he- -

cha por el cuarto perito, el suyo
propio; y por el tercero en el expe-
diente, superior también esta ulti-
ma a la de aquel cuarto perito; in-
vocando como fundamentos,de de-
recho: la imoperancia de las citas

' lor de las fincas ha de ser' el nnr..

“dad a las instalaciones de la ree:aa. 7 ":

‘cas en cant1dad que pueda merecer

‘en cuenta al efectuarse las valuru

argumento de la depreciacion de__l‘ﬁ] _
'mnneda para cﬂnclmr con la U= -; |

o mlsma)

este expediente de copia del. mfa’g;;, |

11954, del

_exprnpmcmn mfﬂrme en el que 3 hh 2
1o que ahora interesa, se EX__.E* 4

1és, 1ncrementand0 dicho precio €

'a tres mrcunstanmas 1 “—-—ME]{}I' '*-r S

que la recurrente hace para I*Et':ha |
zar la calificacion de solareg 1ndus-.
triales reconocida por la resaluméﬂ; !
recurrida; no poder servir para ﬁg. ; i
jar la indemnizacion los valoreg ﬁ; |
jados en el amillaramiento y la ca. | If
pitalizacién de la renta; que el Va;-. 7 . t

mal del mercado, el que: pu:herq.dr.ﬂ
obtenerse del libre juego de . l&; P

oferta y de la demanda, y ser e&t o L
el que ha apreciado y estimado El
cuarto perito, cuya estlmamén;
aurique inferior a la real, ha acaﬁdf’ |
tado su parte; que para fijar el: va.,“ |

lor de las fincas de sus represefxta- :
das para nada se ha tomado gn;

mnmderacmn el aumento de valo;

-----

rrente, aunque si tienen derecho ﬂf,"‘ s

las plus valia que habrian de obte- :
ner en la construccion del puert A
pesquero: no ser argumento pafra p
la estimacion del recurso el.qué élij L Y
70 por 100 de las fincas adqmrldam
por Ia recurrente lo hayan sido pﬁﬁ | 8
compra ti1recta por las’ c1rcuns1:an‘:“f,‘ﬂ. :
cias personales de sus ocupantes. ﬁf n 3
por haber sido mayores, dada la : sm 1
tuacion y naturaleza de las ﬁncid;;“ 3
los precios pagados que los que en ”“ '
este recurso se impugnan; que. 1&‘4{,
existencia de servidumbres no d'esha i}
valoriza en el caso presente las ﬁﬂ?—iﬂ

estimacién, habiendo sido temdﬁg’ig ~

.
et
el

&
ciones; oponiendo finalmente vﬂf

terminadas sentencias del Trxbun‘g :

Supremo a la alegacmn de Ia' rq;,
currente de no ser apreciable él

SO cﬂnﬁrmandu la resolucién reau'b
rrida (cita en esta stuplica trica- .
mente la finca G y el precm dé 1&

.J

Resultandn que para mejor P
veer se acorddé ‘la mcarpnracmn

me emitido por la-Comisién nom: ,k‘

)
11._

brada en el mismo tramite, en _"__:r.' _,
den a recurso interpuesto cﬂm“ “£| i
esta tesolucién de 12 de julio ‘@@ ip.
Gobernador Cwﬂ ‘* “‘ f :
Oviedo, relativa a justiprecio 5— -

atras fin¢as incluidas en'la mwﬂga i

-;,
el criterio de la reduccion de Ul

"1[

45 por 100 del valor asignado: a’ 5', |
partida referente a la exte\n‘s:_
superficial de terrenos, partiendo® ,'
se ‘para llegar a tal criterio; OG.*;* Y
dato esencial a tener .en cuﬁ;ﬁ“
del precio pagado en la exprt@lﬁ“
cién llevada a cabo en 1951 Pﬂf_ .w
Junta de Obras del Puerto de AV

: m
sus dos terceras partes, enatenciof

-
*'
--"";.

- J
* L]
- — Y I-.
Sy
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tuabiéfl dé las partes que ahora se

| ‘naturalmente a las fincas incluidas
} . en la resolucion de 12 de julio de
it 1@54), 2.2—Revalorizacion deb1da a
1&5 obras ejecutadas por la Junta'

i’af del aumento del coste de la vi-
&ﬁ ‘teniendo en cuenta que las va-
loraciones en el expediente. aquél
»gghﬁrmn én 1949; concluyendo que
xcan eﬁtos valores, ni pueden consi-
-deat“arse lesionados, dado el incre-
mdentﬂ que sobre aquellos precios
.egtablece los' expropiados, ni tam-
~ poco la expropiante, por cuanto no

| --rebasan ‘sensiblemente los que ella
qlae haber pagadﬂ en compra vo-
‘],untana exceptuando de este cr1te-
*rm de valorizacién los terrenos que
‘1 agaban impuestos como solares

cha de la expropiacién, -para los
gue propone. se acepte el  precio

| to, aumentado en un 25 por 100 por
;";.' Tla variacion del coste de la vida,
desde que: se senald el tributo:

§  Vistos la Ley de Exprﬂpmcmn
i "’Forzasa de 10 de enero de 1879, su
g q Reglamentm de 13 de junio del
F mismo afio, la Ley de 7 de octitbre
R - de 1939 sobre procedimiento de
o uréencm y el Reglamefito de Pro-
i 3 '}'*ﬂedlmlentﬂ Administrativo de 7 de
g SEpilembre de 1954; ’

73 de la expropiacién forzosa ha de
i 71nt&ntar llegar al valor real de los
§  Dbienes expropiados en el momento
- 4 'de serlo, a cuyo efecto® ha de fener
1 '_‘__"*en cuenta cuanto contribuye a este
'1 Valnr real, apreciando tndas las cir-
“ﬂqnstanmas influyentes en el pre-
i ‘tio de los mismos bienes en ven-
| ,"';luntarla y sin que la legisla-
ﬁlﬁil._:"'phcable establezca que dicho *
ﬁustlpr‘écm ha de someterse a nin-
gﬁn datc:- en particular de una ma-
'Hﬁra' autmmatmaé ‘siendo secunda-
_ TI& ‘en este caso, conforme a lo an-
f'"-:' . 'tﬂmr la controversia sobre la po-
Bl’é‘lhdad legal de la calificacién de
. Solares industriales, dada a ciertas

ﬂb ‘estarse al valor efectivo de lo
E}Eprnplad@

Cﬂnslderandc} que. la cuestion,
Esbnmal a resolver en el presente

| -_ | éKﬁEdlente es la relatwa al valor

dﬁﬂﬂ al terrenu en-las dlstmtas fin-
cas. ineluidas en la resolucién de 12
B d’enuvmmbre de 1954, recurrida en
el ‘Presente tramite —con exclusién
. “Rieste recurso de las fincas nume-
_. , Tos. 84 v 94 ge la hoja A/1 y 29 de
- L A/2 del plano, adquiridas diree-
, ta Mmente por la Empresa después
- e dictagy 14 resolucién, segin in-

.-.: Cma 0 su informe el Gobernador
- “vil de Oviedo—pues las alegacio-

- . . 2
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éﬁpﬂﬂiﬂn (E-l ,infurme SE' I'.Eferia )

ae Obras del Puertp, y 3.*~—Influen--

al Ayuntamlentn de Avilés a la fe- -

: ,rque glrvm para fijar dicho 1mpues- '

radas:

Cunmderandﬂ que el ]ustlprecm |

‘fintzas Pues con ella o sin ella ha .

. n _
; = que POr la recurrente se hacen -

incidentalmente respecto al exce-
sivo valor de las edificaciones,
obras, plantaciones y arbolado no
estan apoyadas por prueba sufi-
ciente que demuestre el error evi-
dente de apreciacién o calculo en

que incide la resolucidn recurrida,
que en este punto aparece apoyada

por las valoraciones coincidentes
de los peritos tercero Yy asesor, ¢oin-
cidencia que refuerza la importan-
ma que la Jurisprudencia concede
a los valores amgnadms en la terce-
ra peritacion, siendo atin de defia-
lar que ‘en alguna partida son idén-
ticas las estimaciones de todos los

peritos y que en alguna otra (par-

tida de los arboles existentes en la
finca H), la tasacién del perito de
la expropiante es superior a-.la.del
perfm de la Propiedad, y la fijada
en la resolucién recurrida se mue-
ve entre ambas siendo por tanto
inferior a la que senala el perito
de la recurrente; y finalmente res-

pecto a las servidumbres que invo-~

ca la Empresa Nacional Siderurgi-
ca, tamopco pueden servir para
modificar lo acardadn cuando no
Se. acredita el de mérito efectivo
que suponga para las fincas wvalo-

Considerando que centrada la
cuestion a estudiar en.el valor su-
perficial de las fincas parece co-

rrecto tener en cuenta en este ex- .

pediente el dictamen, incorporado

para mejor proveer, de la Comisién

designada por este Ministerio .para

un expediente esencial anilogo al
que ahora se examina, si bien 16-
' gicamente en 16 que se refiere a la -
.. cuestion en la que segin lo antes
.dicho ;se centra el presente, valor-
de la superficie de terreno de las .
finca por él afectadas, pues . par-

tiendo de-latb;ase de‘la unidad total
del ‘expediente expropiatorio. para
la instalacidn de la Empresa Nacio-
nal Siderirgica en Avilés y de la

- sensible analogia de situacién . de .

las imcas mcluldas en la resolucién

. de 12 de nmvlembre dé 1954, aqui
“recurrida,

respec_tﬂ_ a las que lo
fueron en la de 12 de julio,de 1954,

~ causa del recurso en el que se {«‘:mi-
'ti6 tal dictamen, ‘debe llegarse 'a
‘una unidad de ¢riterio. para fijar el

precio que en definitiva se estime
justo paﬁ'a la. expmpmcmn a que
dé lugar aquella . 1nstalacmn en

Avilés, a salvo de las naturales di- -
* ferencias entre cada uno de los 1
bienes expropiados, que aquel dic-

tamen recoge cuando propone una
reduccién general de los valores fi-
jados en la resolucién recurrida,

-manteniendo a tales cincustancias

particulares estableciéo la resolu-
cion del Gobernador Civil de Ovie-

do; _
Considerando que supuesto todo

—

lo ‘anterior, 1a ‘propuesta hecha en

~el repetido dictdmen, de reducir en

un 45 por 100 el valor asignado al

terreno con excepcion del que pa-

gaba impuestos de Solares al
Ayuntamiento de Avilés, para el
que es de parecer debe tomarse el
que sirvio de base para este tribu-

- 1o incrementado en ‘un 25 por 100
por el aumento en el coste de vida

(excepcién también aplicable a es-

»te expediente por estar en tal caso .

la finca H, con 1.500 metros cua-
drados de su total superficie y 45
pesetas de valor asignado al metro
ctiadrado, segtin se recoge en el ac-

ta de ocupacion), se basa en consi-

deraciones tan Teales como la de la

revalorizacién de los terrenos por: . -

las .obras a realizar por la Junta de
Obras del Puerto y la del aumento

‘del coste de la vida, y otras d,e he-

cho o tECHIC&SI

Considerando que no pueden ser-
vir, por. el contrario, los precios

‘que para otras transaciones sefia-

lan ambos interesados, pues aparte
de la inseguridad, por las razones

‘particulares que en cada una in-
fluyen, es patente la contradiccién

entre los que respectivamente se
ofrecen por los indicados:

Considerando gue no' aparecien--

do determinado a cual de las tres

clases de terreno de las que se dis--
tinguen para la finca letra H, co-

rresponden los 1.500 metros cua-
drados que de la misma tributan
por sniéres ni tampoco a cual,de
las tres la extension que el Ayun-

~ tamiento de Avilés reclama, por lo

que no pueden cifrarse estas parti-
das ni por ello el total a abonar
por la finca, aunque pueda llegarse

a ello con facilidad, una vez que: se -
~determinen dichos.extremos, sobre

las bases establecidas de reducir

el 45 por 100 en las partidas corres- -
pondiientes al terreno; deduciendo
de éstas previamente los 1.500 rne-_

tros cuadrados que tributan por - so-
lares, que, deberan valorarse a pe-

setas 56,20 el metro cuadradn su-

mando a los valores que resulten

para estas partidas, los de las de- .

més incluidas en la resolucién re-

currida en la misma cuantia que

para ellas se fija en"ésta, aumen-

3 Landn ‘el total que asi resulte en

su 3 por 100 por el concepto de

~afeccion; ‘todo lo cual puede refe-

rirse al tramite de ejecucién de la

'remlucmn que ahora se adopta;

Este Ministerio, a propuesta del

| Servicio de Recursos v de confor-
midad con el dictamen de la Ase-

soria Juridica, ha tenido a bien
estimar en parte el recurso de al-

zada interpuesto’ por la Empresa
con- -

Nacional Siderurgica, S. A,
tra resolucién del Excmo. Sr. Go-
bernador Civil de Oviedo; de 12 de

noviembre de 1954, en el sentido
de rebajar el justiprecio en la for- =
ma que se propone én el dictamen
antes considerado, determinéndose
en ‘su aplicaciéon como- justiprecio
de las finecas G, 76 y 78 incluidas -
en el expediente presente, corregi-
das con arreglo a aquel dictamen
en las partidas que al valor del te-
rreno se refieren y con el 3 por 100
de afeccidén sobre el valor que des-
pues de dicha correccién resulta, :
los siguientes walores: finca letra
G, setecientas vemtmchu mil.cua- .
trocientas tremta y cinco; pesetas
con cincuenta y dos céntimos
(728.435,52); finca numero 76, doce
mil novecientas cuarenta y tres pe-
setas con dchﬂ-bént'imﬁs (12.943,08)-

-y finca niimero 78, ciento ocho mil

ciento cincuenta y nueve pesetasd
con  cincuenta y seis céntimos-

(108.159,56); y encomendar il Ex-
celentisimo senﬂr anernadﬂr Ci-

-vil de Owedu que en ejecucién ‘de
~ la presente resolucién 'y con arre-

glo a la misma, determine el pre-
cio a abonar por la finca letra H y

la parte del mismo que debera de-

positarse conforme ya. establecla
su propia resolucién.—Madrid, 27
de julio de.1957. —EF Subsecreta—
rio.—Firma 1leg1b1e ——-Al pie: Ex-
qcelenhs]mu sefior Gﬂbernadﬂr Ci-

vil.” .

Y cnneentlda por el prﬂmetarm
de la finca nimero 78 de 14 hoja
A/1, y por la Empresa Nacional Si- ;
dertrgica, S. A, la preinserta Or-
den Ministerial,- se hace publico
en cumplimiento de lo prevenido

‘en los articulos 35 y 55 de los c1ta—~

dos textos legales.
Oviedo, 2 de marzo de 1959, -—El
quernadnr, Marcos Pefia Royo.
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'ADMINISTRACION DE JUSTICIA

1 e
JUZGADOS
DE. GIJON
Edicto
Hago saber: Que en el juicio que

se dird, se'dicté la sentencia cuyak
encabezamiento . y parte diSpDE!ti-

va dice:

Sentencia:

- En Gijén, a.veintitrés de febrero

de mil novecientos cincuenta y
nueve, Vlstns por el Ilmo. sefor
Magistrado don Angel Querol Gi-
ner, Juez de primera instancia nd-
mero uno de este partido, los pre-
sentes autos de mayor cuantia pro-
movidos ‘por don José- Maria La-

fuente Lafuenfe, mayor de edad,
- casado, productor, vecino de Gijon,
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INCIA DE OVIEDO

Ezcurdia, 136, representado pi:n:; ei

Procurador don Julio Carrio Arbe- °

si y defendido por el Letrado don
Laureano Diaz del Gallego, contra
el sefior representante del* Minis=
terio Fiscal y contra quienes se
consideren perjudicados con la ac-
tual inscripcién o futura rectifica-

to del actor; estos ultimos declara-
dos en rebeldia; y
Fallo:

Que dandc} lugar a la demanda
formulada por don José Maria La-
fuente Lafuente, debo declarar y
- declaro que procede rectificar el
asiento del acta de nacimiento de
D. José Maria Lafuente de Lafuen-
te, constante en el Registro Civil
del Juzgado Municipal numero dos
de esta villa, libro 103, folio 232,
numero 232, en el particular refe-

rente a la fecha de nacimiento del -
que ha de ser la de veinti- ’

inscrito
séis de octubre de mil ochocientos
'noventa y seis: Firme que sea esta
sentencia remitase testimonio lite-
ral de la misma al sefior encargado
del Registro Civil para que,: por
medio de la oportuna nota -margi-
nal se haga constar la expresada

L

. ¢ién de la inscripeion de nacimien-

rectificacidn; no se hace expresa

condena de las costas causadas.

Asi por esta mi sentencia, ln pro- .

nuncio, 'mando v firmo.

Y para que sirva de nﬂtlﬁcacmn
en forma a los demandadﬂs rebel-
des, expido el presente en Gijon,
a veintiséis de febrero de mil no-
vecientos ecincuenta y nueve. —K]
Juez. —El Secretario. °

| DE LAVIANA

- Don Julidn Angel Avﬂes Caballe— |

-ro, Juez de primera instancia del
partido de Pola de Laviana.

Por el presente hago saber: Que
en este Juzgado a mstanma de do-

na Josefina Braga Fernandez, ma-

yor de edad, ‘asistida de su esposo
" don Gabriel Antufia Antufia, veci-

nos de Tuilla-Langreo, se instruye
. expediente de dnr,mnm para inscri- |
bir ‘en el Registro de la Propiedad -

a su favor las siguientes fincas:

1.—Llosa de la Espinera, a labor,
sita en el lugar de su nombre, en
Tuilla-Langreo, de 23 4areas, 28
centidreas, o sea, 2.358 metros cua-
drados de superficie. Linda N., he-
rederos de Inocencio Lopez; S., Ob-
dulia Braga; E., herederos de Al-
fonso Antuna y Oeste, Ceferino
Braga. d

9 __FEdificio de planta y piso, des-
' tinado a caseta, construido de la-
dI‘lllD ocupa 12 metros cuadradﬂs

de superficie en términos de la an-

terior, con antojana a su alrededor

de dos metros de extension. Lmda

'inist_erio de Cultura 2006°

",

“frente entrando, camino, 'y demas
vlentﬂs con finca La Llosa de la
Espinera.

3.—Rustica dennmmada Gadana,

. en términos de Gamonal-Tuilla, a
monte, de seis areas. Linda N. ¥

S., bienes de Manuel Fernandez;
Este, sebe y camlnﬂ -y Oeste, bie-

nes de Eufrasia Braga.

4 —Otra denominada Ubierza, a
pradn v monte, de 30 areas de ex-
tension, en términos de Garganta-
da-Tuilla. Linda Nﬂrte
Sur, blenes 'de Maximino Noval;

Este, ' José Antufia, y Oeste, Joseé

Montes.
5.—Trozo terreno a munte segre-

- gado de la finca llamada “Refozo-:
nes”, en términos del barrio de An- .

tuna-Tullla cuyo trozo ocupa unas
15 4reas. Linda N., E.y O,, con la
finca que se segregbd y al S, here-

deros de Ramoén Argiielles.

6.—Trozo terreno llamado Polle-
ro, a prado, en La Llosa, de la
Huelga-Tuilla, de cluatro areas,

ochenta y nueve centiireas, o sea,

cuatrocientos ﬂchenta y nueve me-
tros cuadrados de superﬁc::.e Linda
al N., casas del Instituto Nacional
Vivienda: S., camino; E., bienes de
herederos de Arsenio Gutiérrez y
0., otros de José Braga.

Y por prnwdencla de esta fecha
se acordd convocar por medio del

presente a .los herederos de don .
‘* Antonio Braga Mateo y sus esposa -

dofia_ Maria Fernandez Brana, cu-

~yas demds circunstancias y para-
 dero se ignora, como titulares re-
gistrales de la ultima finca y el pri- '
mero como persona a nombre de la

cual aparecen amillaradas las de-

‘mas, y a todos los titulares colin-

dantes ya referidos o sus herede-

Tros; Cuyos paraderos y circunstan- .

cias se ignoran, para que en térmi-
no de diez dias puedan comparecer

ante este Juzgado para alegar lo

pertlnente a'sut derecho asi como a

las personas ignoradas a quienes .

pudiera perjudicar las inscripcio-
nes solicitadas. T

Dado en Pola de Laviana, a cm—
co de febrero de mil novecientfos

cincuenta y nueve.—ElL Juez de
primera  instancia, Julidn” Angel

Avilés Caballem —-El Secretarm

L

ADMINISTRACION MUNICIPAL
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DE LANGREO
' Al:t_unniﬂ

I.a Comisién Municipal Perma-
nente, en sesién celebrada el dia

25 del actual, acordo prestar apro--

camino; .

bacién al Pliego de condiciones de

la obra de construccion 4:_1& aceras

en la calle de Secundino Felguero-
s0, cuyo presupuesto asciende a la

" cantidad de 150.107,04 pesetas.

Durante un plazo de ocho dias,
a contar del siguiente al de inser-
ci6n de este anuncio y de confor-
midad ‘con lo dispuesto en el ar-

iticulo 312 de la Ley de Reégimen .
Local, estara expuesto al publico
"¢l Pliego de referencia, pudiendo

presentarse dentro de: ése tiempo
las reclamaciones que S€ esumen

pertlnentes

Consistoriales de Langreo, a 26
de febrero de 1959.—E1 Alcalde en
funciones, Angel Fombella Gonza-
lez.

REQUISITORIAS

Bajo apercibimiento de ser declarados re-
beldes vy de incurrir en las' demis res-
ponsabilidades legales de no presentarse

los procesados que. a continuacién se ex-

presan en el plazo que se les fija a con-
tar desde el dia de la publicacién del
anuncio en “este periédico oficial y ante
el Juzgado o Tribunal que se sefiala, se
les cita, llama v emplaza, encargindose

a todas las Autoridades y Agentes de la
Policia judicial procedan a la buseca, cap-
tura y conduccion de aquéBos, ponién-

" dolos/ a disposicién de dicho Juez o Tri-
bunal, con arreglo a los articulos corres-
pondientes de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal.

'MARTIN' FERNANDEZ, " Avelino
de 26 afios de edad, hijo de Poii-
carpo y Leonides, casado, obrero, .

natural de Turén, vecino que fue
de Soto de Ribera hoy en ignora-
do paradero. AR

Se le cita para que a las once
treintar horas del dia tres de abril
de 1959, se presente en la Sala del

Juzgado de Ribera de Arriba (en -
. Soto de Ribera)y y asista como de-

mondado «l juicio de. fcﬂtus por
hurto, c:permhldn de que de no com-
hacer se segmrct el ]mcm en su Te-

‘beldia. '

SUAREZ CASTRO, Reinerio, pe-
nado en causa numerq 43 de 1952,
domiciliado tultimamenie en Gijon,
penado por el delito de hurto, com-

parecré en el término de diez dias .

ante este qugr:xdn de Instruccién nu-

- O

mero uno de Gijon, o fin de reque- .
rirle para que en concepto de in-

demnizacién civil abone a los per-

judicados la cantidad de cien pese-

tas, ochenta pesetas y tirescientas
sesenta y cinco pesetas.

CARUS CASANUECA. Maria An-
gela, sumario numero 129 de 1946,

ntimero uno de Gijén, a fin de e A

cién civil al perjudicado de miE |.==

sumario nimero 59 de 1942, domi-ﬁ |

. -rr1tc::nr:xl de Oviedo. | : D

diez,dias cnte el Juzgado da ﬁ ‘

" parecer le parard el per]mcm que

“de.

calle de Alfredo Truan 3, Euurtu N
penada por el delito de ].Eﬂlﬂng!;. |
comparecerd en el término, de di&i-«
dias ante el Juzgado de Inﬂ‘lru{:ciﬁq

quenrln c::[rcr que hc:qu efechm:( Jﬂ; K

de setecrentcts peset{:ts. en 1‘;:
de sentencia de la Excma. AM-' b

g T

cia Territorial de Oviedo, en el m;
mario anteriomente sefialado.

I

] - 1 1
"I
I
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GARCIA MORAN, Angeles, su su- %
mario nimero 220 de 19483, dnmiﬁi-. |
liada Gltimaménte en Gijon, pan&ar )
da .por el delito de hurto; compa-
recerd en el término de diez dicfgi,j
ante el Juzgado de Instruccién n'&i.
mero uno dé Gijén, a fin de reci\m
rirle para el pago de la 1ndemmz&.ﬁ

,.|I
1
i
F-
1

ciento setenta pesetas, en mrtud d&': [
sentencia de la Excma. Audmngi:ﬁ I

J;'
Teritnnﬂl de Owedn .h“.’ 'd %

._-.4 t : ‘
Y ._ 1.

MENENDEZ GARCIA, José Mm'iu,,

.|.i-

ciliado Gltimamente en Gijon, pes
g
nado por robo:; Cnmparecer& a!:c
el término de diez dias ante el. T
gado de Instruccién niimero uno de
Gijén, a fin de ser requerido par i}ff
"- % il.
que obone en concepto de md m-

TER

nizacién civil al per]udmadﬂm%

s e z e
ciento setenta .y cuairo pesetc:s co ,m
sesenta céntimos, en virtud de "M

tencia de la Excma. Audienmﬁ rif,,
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AGUIRRE PALACIOS, Manual’+ #
24 afios, hijo de Antonio Yy Rnt % 1:—,
soltero, jornalero, natural de M
zonares (Ciudad Real) '?ec;#tf
Oviedo, Bermudez de Ccrah* nlef

mero 14, hoy en ignorado P m*’ﬂ i’i.
ro; comparecerd en el té |

1
J
:

.l
:

g4 !ﬁng..i

l .‘:. .

truccion nimero clc-s de Ov:teci } -';j_:'
nb1etn de constitifirse en pnsléﬂa .,F_’

_4|

cretada por la Supennndﬂd en @

'LIF

| '{’.“‘-"

sumario nimero 56 de 1958 ==..,. L1
e = f' _.'_ I. _

robo, apercibido de-que de.r ",j“ b

hc:yr:: lugar y sera declc:rudq

! l;-
PORTOLA ALVABEZ I'-’Il‘guﬁ
24 afios, soltero, criado de 1ok
za, hijo de Francisco ¥ ‘Maria
natural de Gijon, dnmmﬂmdg :

mamente en Amandi, P.l' Cces _L

tl’I
por robo; comparecerd en el
no de diez dias ante’ este ] g
de Instruccién de VII].#:I?ICIBEE;E_ o

|$.—

ser reducido prisién por

= '_.r

dE]. sumﬂnﬂ qUE ge 19 31 +...
el nimeor 52 de 1958.

J:n h'- j'

Esc. Tlpngrﬁﬁca de la Resldencll - _



