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SUPBEM@ TR[BUNALDE JUSTICIA

hd UtL.'J' pr—mp | T EL

BT Vina y'eorte’ de Madrid* ir 27!
‘de. F@hi‘ei'ﬁ*de Tﬁﬁ& enlos auh}s de eont- !

% fﬁf‘ﬁmdﬁ por-tina’corta’ y' ‘sustracion’ de!

lettas \reﬂﬁeaﬂa pok v’»&ﬁrrms detavilla'de |
n' dﬁ’Soio, on'la déhiegd’ tzlulﬁda de}._

Sﬁﬂ-lﬁau gilio' de las Theras:

. Resultaindo que ﬂenunciadu por el die-
10 8% la'deNesael hechoide I coita ¥ sus- [}
iy Eft:[n dé lefias, inm16 {llhgenmas el Al j
calde” de'a villa dis Milagro, pertenecicn-
fﬂfa] Juzgadﬂ dé! Tafa}h 4§ qué’ continud |
| Bsle oficiando’ 4] ﬂe Alfaro, al'que corres-
Poudiatlal villa: o' Rincoi d Soto} para‘el
eXimen o' 1estrfros & inddgatoria” de los

pw{lﬂtﬁs I.EOS'I ! oul) Diibiie 1

d:spnsmmnes generalea del Guhlernu sqn obli-
‘tadacapital de provincia desdg
iydesdecualro dias despuns para los

%ﬂﬂ’%ggl?blqs il mﬁmﬂ“prwmﬂm (Ley de3 de Noviembre

| lgyes, 6rdénes anununs que, se; manden’ publicaron,
Eﬂif]a;[e?ﬁw&o cigl EE,ISQ han de remilir al Gobernador res-
11V, por "cuvo conducto se fasarfm #'1os editores de 1os

drdeu de 3 de Abril de ||

! i':t[‘us J uzgaclos se detlaré competenle pa-
. "Peléiicia ‘e ants* Nos' periden® enitre los' |’

“Tbeas‘de prinverainstaniciade ' Alfao yde solver por S. M- poi'dedrelo de'23 dé No- |
ﬂ]‘alla dcei'ca del cimuc:miento dela cai:l-,

respecloﬁ fa jﬂi‘[éll[cﬂiﬂn del m!m de lda-— .

. Resultando'que el véferido Jaes de Al-

ﬁfﬂ#ﬂﬁ[mun de ‘inhibicioii’al ‘de’ Tafalla, e
imt&hﬂla ‘del Alealde de Rificon de°Solo, || {nskancia deTafalla pretende corl espumlm-
1e el conocimiento de" esta causa, porque
hechos poslermi'es han venido 4 justificar

que el ferreno donde’ se hizo T4 corla ha

% 81858 s6°hahix datlarads’ que’ sl

Iiiento‘de’ heckios idénticos al de que
ala’ cunespﬂndfa al Ju?gadu du AI (.

"hl‘bh ~
tl Resullandu (e s 1nen ol “de Tafilla

. Bty bh
(c) Ministerio de' bl P006

i
ue elheeho hibia tenido lugar” o tér |

Teig Prhpm de”éste;” que gratuilamente :
Yeria' considérarse ‘dehesa’de ‘Sad Juan,
?T'ﬂr’ ﬂeetsmnes de’ edle Trlbnnal Supre- |
o'de 83 e daio d 1856 'y 23/dé Agos-

ﬂ%df& 1’1 lainhibicion; Ia Sala pr tmera dE

!

que sé publica

1a pmvinﬁla de Nwarl 2, ambus remitieron
| sus’ lespeclitfaé act’uamnnes a este Supre- ¢
'-mu Tribunal.'

'Anse]mn dé Urrait |

Mlercalcs i de

an i
] [

‘de donde ‘proceda.

ia Audiﬂncla {la Palhpiuna !b mandd snsle-
1icr su jurisdiccion; que'¢n' su consecuien-
Gl‘& por 5mhos thgadus S praetldaron
ﬁier‘tds |Jrllebﬁs y [rajeron anlecedentas cnn
referepcia al exped:ente formado’ hahe
aios, sih qdb aun re:iuhe terminado, ‘so-

L 'brﬁ réf‘ﬂﬂcﬁcmh ¢ Tos Titnites municipales

el nis o1hy ) o i
w 6v8e M. *lﬂ Rﬂiﬂﬂ nu&slra Senoraur 7

{qDog. )y su-aongusta Real familia,
‘eoittindan en esta cofle sin no_vedad

Y prnﬁncn;lles enl;e las ﬂl!as ﬂe Ihncun
de Soto v de Ml!afrru

Besullandu que de f:erlgltcaumn expe-

‘dida por el Alcalde de la dtima’ aparecﬂ'

que ‘en ‘el catistro de la misma, queé
empieza en el ‘afo de 1812 figura toda Ja
d¢hesa de San Juan, y que Sus duehus hiin

dgeﬂla en [d pr up:a villa de Milagro: "
Resultando que ‘cada uno {Iﬂ los’ refe-

ra ‘conocer dé 14 cansa, 'y despues do ‘Fé- |

‘Vienibra de 1865 al fornidda'y no”hidbiet
Iugar a decidir la cumpetenma que contra
uro’ y'“otro prnmnﬂé el 'Gobernador de |

Resullandb que‘el Jubz de Alfaro,en

se trala; y qﬂe siibsiste hny la'misma’'dada i

ido P 3
2§ resultando’ que el Juez dé pnmera -

sido 'y es lenido ‘por j[llladlﬂﬂlﬂl]ﬂl de la |
111a de' Milagro: '

" Vislos. ‘siendo Puneule el ﬁ.’hmstmDnu

Lunsxdenandn que ia dehesa de. 'San
Jnan “donde ‘ocurrié ¢l suceso de (que se

Irafa; esla cnmprendlda en el calastro co-

a - L] i L
LIS ' i . . ity
¥ d 5 |

 SECCIONES BN, OUF 5K, JALLA m‘vmmu-- i mbmm -ﬂFl'mL."

1 . L&yes Reales decrems. lleales tﬁrdenes
Heg amcmus autorizados por los! Excmos. Sres. Ministros.

Ordenes: y disposiciones emanadas de este Gobierno

sea cual fuere la Gorporacion ¢ depundenma admlnistrutiva-

3." Ordenes 'y disposiciones de Ias Dlreqr,:mnes
| del Mmtsterm de “ELIEﬂdH, de los’ Seﬁures Admin slradbr

| ;-—Ansa]um de Uera:co. ob o
. la plecadente Senlencia por el Excelenti-

- | Nandin, -Presidento. de’ la Sala seginda y

| de Indias del. Supremo Tribunalide Jus-
'apﬂ}rn de sujurisdiccion, aleza Ias decisio-

nes de ‘éste Tribundl Supremu dd'23"de |
Julio de 1856 y 23 de Agosto'de 1858,
por las que s’ declard’ corr esponderle’e] |
-cﬂuommlenln de hechosidénticosal de que

Abrll de 1863

Contador

Circulares'y ' &

nerales ,

=seman_a-; J

y: én alla ha pagadﬂ y paga D anmsm

fSanehaz Assé'las contribucionas: 1

< “Considerando, por tantd, que el fuero
ﬂumpelenla para conocer. del hecho de
-autos es del lugar donde se ;pagan; las con-
‘tribuciones, segun lo tiene declarado este
Tribunal ‘Supremo’ de Justicia en senlen-
‘cia'de 17 de Marzo de 1865: |

Fallamos que ‘debemos declarar y de-
elaramos’ que: el ‘conocimiento ' de ‘esta
causa‘corresponde ‘al Juez de primera ins-
tancia 'de Tafalla, al que se remilai unas
'y olras ‘acluaciones para lo: que prpceda

{ ‘con arreglo a ‘derecho, s soubu it
']Jﬂ"adﬂ ¥ pagan la contribucion correspon-

Asi por esla muestra nenlencla que’se
ptrbhcaré en'la’ raceta' del Gobierno-é in-
sertara ‘en’la'Coleééion legislativa, ‘pasiin-
dose al efecto las -eopias ' necesarias, - To
pronunciamos, mandamos:y fivmanes;
Miguel de: Najera. Mencos: ~Jtan- Maria
Biee.—Felipe de Urbina, -Eduatde Eha.

. Publicacion --Lelda Y pubhcada fue

simo ¢! llmo,= Se.! D, Sebastiati Gonzalez

licia, . celebrando., audiencia | ,publica: la
misma Sala, en. el diaide hoy,;-de que 0
el Escribano. da Camapa hahﬂuadn cerlis
1157 PO
Mddnd 27 da Fﬂbl ‘ero, da 1866 —
I'mnmsco Val{lés 9 Wi (9 R0l
it

I‘n lﬁ 'nl[a Y, conle de Ma&lnd a 16 de

Mar&n de.1866,'en log autos queen el Juz-

gado de primera instancia de Siglienzay en '

la Sala segunda de la; Audiencia do este ter -

curador de su hijo D; Francisco Perez con
D. Antonio Mar 'linez. sobre agravios 4. la
particion de bienes ver licada por muerle
deD. Lamnlu Perez, los cuales penden ante
Nos en vu lud del recurso de casacion in-
lerpuesto por los demandantes conlra la

: senlencia, que en 6. de, Abril delSﬁH dietd
f Ia ref'arlda Sala.

mo’ Jerleneciente & dicha ﬂl_lﬂ de Milagro, 141

Resultando que D Camﬂu Parez, ve-

10 CUARTOS,

ah ompd ob | | aheiide kb

Tequrem de Hacienda pﬁbhca Admlmslradw 3
Propiedades y Derechos'del Estaao 'y demés de;:endenciaa ]
la Administracion econémica provincial.
Ordenes y disposiciones de las Dlreccmnes r;
|| detodos;los Ministerios, Excmo. Sr. Capilan general del Dis-
trito, Gubernadon: mrlnar, limo.
cia, Stres. Jueces. ﬂe primera ipslancla y demés Auloridades
. .mlhiﬂl‘ﬁﬁjjﬂdl{.l
5. ; Los anuncios: uﬁmalés sea Lual fuere la huloridll de
que p-rnr:ed'm fyans |

les de'la rtwmma

JHIR BV aeas

'mnn y del comercio de Slgﬂenza. en do-
cumenlo privado de 8 de Enero de 1839
'declard que en aquel dia_habia hqmdadp
cuentas con s convecino D, Anfonio Mar-
linez, aparac:endn un saldo 4 favor de es-
e e 99.854 rs. y 12 mrs, qne le paga-
ria,en las épocas y forma que expresaha
con més el interés del 8 por 100:
. Resultando que desde el 11 de Enaro
_deiB.:ﬁ al 28 de igual mes de 1861 80
giraron & cargo del D. Camilo 10 lelras
de que era tenedor Martinez, imporiantes
PG3 561 1., 4 cuenta de los cnales se ex-
presa en tres d ellas 'y en un papel umdu
a olra que. habia entregado el D. Cau:uln
cn'las parlidas que se refieren 21. 230 Is.,
qundandu porlo mlsmu en deuda 42. 331
. Resultando que dichq D. Camilo, Pe-
ir'{;z ptjf su [estamento ntmgadu en 98 do
.l' unio de 1861 numbtd 4 su_mujer Dnﬂa
Inés Tqruel tntora y curadora de ‘su huo
D ’Flanmscn a qulen mshluyé‘ por s
{inico y universal her edero, degando pﬂr
iE alhaceas cnnladnres y parlidores 4 la
citada su esposa, al LmeumadoD An-;lrea
Rﬂdrwalvatez vaD. Fausimu Angel Mar-
tinez, 4 los tres juntos y 4 cada ung i
fsahc{um x concedmnﬂnles el puder y fa-
cullad en derecho necesarios para que se
'apu lerasen da sus bienes, y, en almuneda
publica 6 secreta vend:enau los precisos.y
pagaran sus deudas, y para que exlra;ud;-
cialmente fqrmalizaran la teslamentarja en
EI térmmu Tegal:.

Resultandu que fallemdo El D. Fﬂmltp
_ieu 7 de Julio de 1861, p"esgnhi Maqtmez
A su ieslamenlana una nofa ¢ cuenta de 10

| que aquel le adeudaba, en Ia que mc!uyd
ritorio hanseguido. Dofia Inds Teruel.yel

los 99.854 rs. del ducumenm prwaqu de
_8 dé ‘Enero’ de 1889, los, iﬂ 331 rs., i
quido importe de las 10 Tetras de que se
ha hechumennmn 20.822 reales por ine-
reses de lasmdlcadas Sumas 4 razon del 8
pm 100 anual, y 42 1s. reslo de ofra Iﬂ'-
tra; v rebajandu 7.336 que dijo tener
remhldns fij6 su credito en 155.763 1s.:

Resultando que los fres albaceas con-
tadon ey pal hdures de D, Camllo Perez

enernlﬂ
Sr. Regente de'la Audien-




oty iaud : E‘.
procedieron a formar el inventario, lasa-
cion y adjudicacion de bienes, expresan-
dose en el encabezamiento que se nombra-
ba perito para la tasacion a D. Manuel Alva-
rez con su adjunto D. Anlonio Marlinez,
Y (que en representacion del heredero asis-
fia D. Antonio Gavifia; siendo de advertir
que las fincas invenlariadas se pusieron
porel imporle de los plazos vencidos y pa-
gados a la nacion, excepto la casa de la
| Plaza Mayoe de Sigtienza, respeclo de la
| cual, por haberse hecho en ella mejoras de

,i consideracion, se llevo al capital el exce- |

S0 que habia entre la lasacion y los plazos
que se adeudaban al Eslado; y que los cré-
| ditos contra el caudal® ascendieron &
221.344 rs. v 85 céntimos, ‘en esta forma:
99.854 rs. y 35 cénlimos a Martinez por

i

la citada obligacion de 8 de Enero de

“4859;65.908 rs. y 65 céntimos por letrag
-pendientes ‘de ‘cobro qiig ¢l mismo_ fenid
en su poder y sus inlereses, y 65.581 rs.
=y 85 ebntimos 4 olraspersomps: |
-i»iReuktando que en la- particion se pu-

“siéron'como bijas 217, 64K 15, qis se has

sbinn:dle pagar al D. Anionio Martinez por

L L " LS - R .

Juan Abanades, D. Licas Casado, D. An-
tonio y D. Sanliago Lopez, que deberia

“satisfacer el misiio 4 estos: v para el abo-.
0 de dicha suma se Je adjudjcaron los.
gleclos d¢ comercio anplados e la prime
E;jp‘q,rf.iqa del invenlario, Ia casa de fa Pla- |
4, Jas tieyrgs de Villacoraa, la posala de-
Huépnieces, culro’creditos. en favor de.

adj
il (
Elrella v varios grégilos:

OO S DTG, T cre ST B
. Resuftando que al firmar dichag ope-

raciones advirlié la_viuda que no estaba

‘confarme con ¢l crédito de Marlinez en

lo.queexcedia de los 99.351 rs. que apa-

recjan .del documento firmado por su os-

Poso, ¥ Markinez hizo conslar gue no lo

by con 1 lascion do Iy ca do I
d

Plaza Mayor de_Sigiienza, pi con la del
avil'y galones de oro, que creja exgesiva;

Qemanda Doma Tnés Toruel y of curador

if ahneah onahongil TEe s
de su hijo agraviando Jas operaciones de T el e A

.1@$‘§'¢éﬁ£ﬂfr'ﬁiﬁi_ 1%, porque los cfecips de

= d it 15

unez,

F |

I" STLR LA Y RS 4 8 =T, ¥ e PRS2

habet qumentado de valor desde
compraron al Estado: 3.°
difo de 'Marlinez o estab

i brsporeion, debida sino que a' D), An-

éjor, v pidieron que se acordase lp con-

venienle 3 fin’ de que
Miillldﬁiﬁsi‘ S v..' it
_ﬁ‘ i | -y ﬂs anﬁ!. I'DS' o

“fostar’ 4 est:

fFETE AR E)

comercig, si bien did algungs veces su -
pareger. como los demas; sostyvo que era © €N |
legitiino su” crédilo por el folal par que » 19 d¢ Octubre de 1859, 2 de Diciembre
liguraba ‘en Tas bajas, expresé que no i) |

‘dia i deébia guardarse proporcion en las

(c) Ministerio de Cultura 2006
——— e = “ENE T ETe " BT SETRER A o =5 oo i

Tatstatentaria y 9,963 5., y-93 pholimos
on metalico; habiendose dividido el liqui- |
 do sobrapje entre Iy yiuda ¢ hijo del Don
Gamilo, a quiencs en pago e sy haber se
Eéiqarpﬁ las ropas, mpebles, el ferre-
¢l Bobledo, ung easa en la calle dela:

Ta fienda habian sido tasados mal por Mar-

dbiaviergn repara- -

. demanda convino en que ge |+ oo Aot =
tasaran de nueyp los bienes, mueblesy i ¢ ROmbrada por'su esposo:
raices de la teslamentarfa, negando quet}; |
‘hubiera sido el tasador de los géneros de !

Jas lierras de Sigiienza y Villacorza; y
mandando, en su consecuencia, que a di--

ohp 1): Anjunip Mantinz se joabefiasen los

!

Xk
b
I

sel

|
i

!

adjudicaciones & los acreedores y herg-
deros, porque a eslos no se pagaba hasta

| que aquellos estaban satisfechos; y dijo
que 6l habia sido agraviado porque e Al
y galones de oro y la casa de ladPlaza,

que se le adjudicaron, habiga:sido taspdes

en un precio subido: | |
Resultando que segpidp el juicio ¥

practicadas  las pruebas ‘que. articularop

las parles, enlre ellasla de nucya laspcion

de bienes, en 4 de Oclybrp de 1 %H“Gw

{ ‘euentran todos los alegados en el presenie

Vistos, siendo Ponente el Ministro don

Laureano de Arrieta:

Considerando que no procede el re-

gurso de casacion por molivos que no
“Jeyan sido objeto de discusion en el pleito
i de regolucion en su falle ejeculorio:

‘Congiderando que en esle caso se en-

recurso relafivamente 4 la falla de solem=

pidades Jegales y consiguiente nulidad que
% glribuge 4 la adjudicacion de bienes

§ @l caudal hereditario de don

16 sentencia el Juez d'eim Mﬂ% ,{iﬁii‘mut’emz, hecha 4 favor de D. Anlo-

de Sigtienza, que confirmd con coslas¥e

Sala segunda de la Audiencia de esta cor-

te por Jajsuya der 6ide Abril” de 1865,

declarando que Ja vigda Doid Inés Te-
ruet y su hijo D. Franeisco Perez-no ha-

. bian probado lo que propusieron en su

demanda; y que por el conlrario, D. An-

.tonig Marlingz habja probadg plenamenie
lafegitimidad * de su crédito detallado en
su eucnta de 19 de Jupio de 1861, Ia
" adquisicion de los -demis crédites de la |
testamenlaria, que. ascendiap & 61.881 |

ireaigs,--@énos las de D. Lucas Casado,

SR e r ‘.._ T z'
Sus indicados créditos, por los que ofros _"D'm- Juap Abaddes y D. Antonio Lopez,

y ¢l perjuicio gue sufrio en Ja aﬂ‘ydiﬁ;
| I
Camjip; de da pbsada de Huépmepes y-de

referidos -erédilos: pen, deduscion e Jas

- de:Casado, Abanades y Lopeg,'y el redilo
el 8 por 100, vque se praglieard pam

-ghlo y. para lp reelifichcion dd Ips squive-

-eaciones que. rasuliasen nueva liquidadion

y adjudieacion,  sivkionde de hase ol €3-

pital que prodaje 4o . seginds (isacipn de

Hincas y-genaros de eomeraio; ¥ la prime-

ra-qué ne ke habia wepelida del movilia- |

rio de 13 e3sa morluaria, cuyas aperaeio-
Nes se practiearian: ayende a los inleresa-

fes por - ¢| confader B, Vausfine: Angel |

Marlinez con ei objela e nlgjar fodo mo-

4iva 0 especha de parcialided de los |
olres fles contaderen, Ia vinda y D, An-

dpés Rodvigalvarer, Abogada defepser de
D. Autonio  Marines; y eondenando en
coslas 4 o festamentarias . o
- Resulfando  que ‘eontra esle falle in-

Y ot presalads al Jagado, eihloro Tosponngitont b pvscibrie
! . hijo recurso de casaeion ‘porgue en su

~eonoeplo e han infringidor primero, las

tule:dut, Partida 4.°, 'y 1048, 4. 18, Pap-

afl omisgt s Ty ST RTEoy i tida o8- sencerdanles: los . -
i, Qs S0 actesdor fplargado o | 3 L ik oo T e e

podia ejercer aquel cargo: 2., porque no © *° -0 ¥ Siguices@e latley de Eajui-

se habian fasados Tas fincas, que podjan C1AMibuo civil; por. euailo so reconcoion

e qiie se | 18 adjudicaciones de'los bienes tmuubles

, porque ¢ o . el haber ‘heveditario - heohas ‘§ Martines

ity 08 Marlins no cst aﬂcreﬂi’ladb en . en pago de su crédilo, sin fener en cuenta

su towlidad: v 4", porque en lag adjudi- © L AR st

‘cablotios o 'se habia observadp la equidad | cion en pago era una verdadera enajema-

Y aue & P An. - cion que no pedia-haeerse-sin la prévia

i ekl L9 GLIGOUG] STV (DG Tien 7 bbbt atltel Al cloepein, y Jebaer ik o -
onjo Martinez se habia ‘adjudicado 1o Torinaciott de uilidad 6 necesidad, con

L 5L O con- o 1Mervenoioh judicial y ‘en plblica subasts;

v ségandoe, la ley “‘del testamento, en .

| “ouanto 4 la ekusula del nombramiento de

) GRETEICL DMIGTTN bosrscd 60 ol B eTIan ] BaRita | GE et 1
. Resultando que ¢l D, ‘Anlonio al con- | ‘eamentarios; porque se- privaba’ & la

que el hereders  &a” menory qite fa da-

Viuda del ¢jercicio de eslé eargo parague

Y resultando que en eslg Supremo
Tribunal han ¢xpuesto que tambien se han
infrigido muchas resoluciones del mismo,
entre elfas fas de 92 de Octubre de 1857,

de 1862, 28 de Noviembre de 1863y 17
de Octubre de 1864 - ¢

]

1lidades y requisitos que deben preceder

!

i

-

1 laramos no haber lugar al necursa de ca-
sacion. inlerpueslo por Donia Inés Ternel y
| ¢l curador de su hijo D. Francisco Pereg,
4 Quienes condenamas en las costas y 4 la
perdida de los 4.000 rs, de que prestaron
GAUCION,, qUe pagaran cnande mejoren de
| fopiuna, distribuyéndose epidnges ¢a la
forma prevenida porJa ley; y devuélvanse
los, autos 4.1a Audiencia. e esta. carle con

|

T

|

¢

la _:Q#fi_ﬁﬁﬂﬁiml corvespondiente., ... .
o1, At por esla nuestea sentencia, que ¢
publicara en la Gaceta ¢ o uibde
Colegcion legislativa, pasindose al efecto
128, copias, mecesarias, lo. pronunciamos, |
mandamos,  Lape

nio Martinez en pago de los créditos que
conlra. aquel lenja, alendida [a menor
edad de D, Francisco Perez, hijo ¥ here-
dero del' D, Gamilo, puesto que 0o sé¢hizo
oporlunamente la menor reclamacion ni
ohservacion sobre fal causa de nulidad,
habiéndose “timitado-ta-discusion en todo

| bl eurso dek pléilo'd los’ agrayios concre-
103,y de muy distinla naluraleza que fug~
ron pbjeo de 12 demanda; =

Considerando, por fanto, que no puer

de admitirse como fondamento dg ese
§ recurso la-infraccion de las leyes:y doc- !

frinas que se cifan, relativas a las forma-

a la enajenacion de los biengs de meppres
. . . WAV IRFEL ;

"Bkl |

& incapacitados:

- “Considerando que no seha quebranta=;
t do ¢l testamento de D..Camilo Perez pj

privado a su viuda del ejercicio de] cargo:
de teslamenaria que 3 confirio en union.
de D. Apdres Rodrigalvarez y D, Faustino

Angel Martinez, a) rasolver la Sala septen-
| ciadora quese practigue oyendo @ los inte-
Tesados, nueva liquidaciony. adjudicacion
del caudal ipventariado por el indicado’

contador D. Fausting Angel Marlinez, con
objglo de alejar todo molive da sospecha

Jor parte de la viuda y de Rodrigalvarez,
Abogado - defepsor. de Marlinez, porque

esta resolucion poafectaal ejerciciodel ver-
daderg cargo de lestamentario, y porque,

Ppuesa en liligio 1a legalidad de la fasacion

y adjudicacion de dicho caudal, y lenien-

' do la viuda en esta conlignda el capcter:

de parte litigante ¢ inferesada, era foraoso
que ol Tribunal senlenciador asegurase la-
imparcialidad y Juskicia de dichas opera-

| cienes, por los medios prevenidos en. el
derecho; '

. Fallamos que debamos deslarar y do-

i N

] Ve
;I 5 ¥ 3

Gacela é inserlara en, la

IeRne, 1, Memamos Ramon, Lapex
Vazquez.—Gabriel Cernelo de Velaseo,—

Lolsp y Pando.—José M. Ghceres,—Lag-
reano de Arrieta.—Rafaél de Liminiana.
... Publicacion.—Leida y publicada fua
la sentencia anlerior por el Himo. Sp. Don
Laurgano.de Arrieta, Ministro  del Tribu-
nal Supremo.de Justicia, estindose cele-
brando.. audiencia, piblica_en la_Seceion

primera de Ja Sala primera, . del mismo ¢l
dia de hoy, de que cerlifico como Secre- |

fario do $. M. 'y su Eﬂﬁﬂbﬂ#ﬂ._ﬂﬁ G-
mara. et
Madrid 16 de Marzo de 1866.—pj,.

nisio Antonio de Puga.

[ TS ]

En la willa y corte de Madrid, § {y
de Marzo'de 1866, en 1os aulos quo g
el Juzgado de primera instancia de Vy|.
verde del Camino y en la Sala segunda 4
la Real Audiencia de Sevilla han segyig,
Dofia Marfa de la Bella Vazquez, Viuda, y
D. José Nicolas Pulido y otros hijos y
herederos de D. Sebastian Rafael Puligy
gon Doiia Maria del Carmen Carrageg
yinda de D. Pedro Gomez, y el 'etlradu;
de los hijos de este, sobre pago da marg.
vedises; los cuales penden ante Nog g
virtud del recarso de casacion interpuesty

) por Ja Dofia Maria_ del” Carmen confia'ly

senlencia. que en 22 de Maizo de 1363
dieté la referida Sala: R

Resultando que segun refieran fog'da-
mandantes en su demanda, y con lo gual
aunque impugnade por Ja viuda de Ga.
mez, ¢stin ‘conformes los menores hijos
del mismo y su curador ad Litem, 'en 1¢
de Tebrero de 1860 D. Pedro” Goiffes
comprd 4 la viuda y herederos de Pulido,
vecinos del Barranco, en Portugal, 110
puercos carnosos que pesaron 1.316 4r-
robas, y de cuyo peso fueron enlregadas
facturas para que sirviesen de resguardo

Lidito

y antecedentes al liempo de liquidar, au-

rizadag, por D. Frineiseo Goines
primogenito del D, Pedro, a virlu
poder que este le lenia conferido: ..

Resultando que en ‘10 de Marzo de
dicho aio fallecio el D, Pedro sin disposi-

“cion festamentaria, ¥ en ‘14 de Mayo su

hijo'el . Franeiseo firmé un documeplo

privado. en el que reconocio do expuesty

respecto de I3 compra y peso de los cer-
dos, y dijo que hecha la liquidacion apa-
recia que la testamentaria de su padre
délika’d ta’easa do Pilide k9. 504 #es
Resultando que-en 16 de Junio del
wismo, |3, wiuda ¢ bijos de D. Sebastian

Pulida, enlablaron demsnda pidiends que
8¢ condenara 3 log herederes ¢ inlaresa-

403 on los biepes reliclos del D, Padre Go-
mez. ol pago 06 L expresada cantidad de
A9 304,18, .y, lag. coslas, . fundindase en
Aue habian, vendido al D, Pedre los 440
PHeicos, ¢araosos; Jos, cualas inporiabin
dicha suma segun Ia liquidacion pragti-
cadd consu hijo D, Francisea:, .00

- Besullando que. ol curader de los lar |

o8 de dicho B,/ Pedro en lag escrios do
Gonleslacion y. diplica, en qus se:has
Takificado los mengres bajo. de jutments,

3, conforme, con la solicityd, deles e
maudanies, regonaciendo Ja justicia dedes *

tundamentos on Gue sg apoyahas /o

Resultando que la viuda Do Matia
del . Garmen | Caprasco, impugng - gar ¢!
contrario Ia demanda pidienda. que.se o
solviera do ella & los heredoros,de s i

fupto. cspaso v, s condenara o Mé '

7T Aquien : o
Pedro Gomez de. Hermosa,—Veatura de uien, correspondiera, para lo; qual e8¢

que na.ena cierlo, que ol misme, hubiese
comprado, log cerdos qne,s_ﬂ-rﬁfmiﬂ“ﬁ??’ﬂ
ducumenlo. de; 14 de Mayo. de 4860, M
habian. eoteado. en sy, casa: que subijP
L. Erancisco no estaba autorizade compér
len tﬂ_n}aqla POr sy padre, para Jal glase 09
neégociaciones; y que. si contratd pess
-puﬂiﬂfgﬂ. (conira. ¢l gandniau-:-mﬂw
Acciongs, correspondientas, i hian) il
inleligencia de experimentar lay consé"

¥
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quenclas que debe: sufuir d que contrala

Mﬂﬂm

Besdmdo que mnlﬁdn el pleito 2
ipraeticaron ' los demandantes por

wedio de lesligos las que creyeron conve-
umﬂ y Preséntavon posiciones cuyo con-

tenido dijo ignorar la viuda Dofia: Carmen |
mammo, habiéndese limitade estapara la

costas & la recurrente; pues aunque negd
en'la ‘contestacien los' hechos expuesios

en la‘demanda; y'al absolver despues pos

siciones relativas a los mismos deilars

bajo de ' juramente que ignoraba sa icon-

tenido; recibide el pleito:a: prueba, justi-
ficaren ‘su pratension loé aclores ainicio

del' Tribunal 'sentenciador, gue ' califiet

suyah exigic declaracion ‘4 los aclores'y | -ademas de iemrnrm la- apusmm aa la

repregllﬂmf‘ﬁ 'los ‘testigos de ‘estos:

esultando que en 12 de: Abril de
1861 ol Juer de primera instancta dicté
santenmu que confirmd con las costas la:

de 1a Audiencia de Sevilla

la‘
ﬁmﬂma vitda & hijos de D.
'(Gotez, inferesados en la’ herencia del

* yileme, ol pagode tes £0.501 rs., é impp-

Ipjéndo Ya¢ costas & 1a viuda, que tas satis-
ﬁHh de st propio peculio:
' Resultando que eoiilra este fallo inter-
Pofia Chrmen Carrasco, recurso de
lmldon por haberse ingringido en su con-
cepto das leyes 17, Gt. 16, Partida 6.%, y
11* 1it:19; Tibro11 de Ja Novisima Reco-
'y 1es artioulos 224 y 226 de la
Enjuidamienlo eivil, toda 'vez que

I hemt{mh- la demanda ¥ se Ja imponian

las costas, sin embargp que se apoyaba

“uquelia‘en wna obligacion awla, ¢omo ofor-
-gada por un ‘menor de edad que no podia

obligarse sin la autoridad de su curador,
.ydq,que’. no.se hiabia presentado el vendi

“ultorizado por 1a Aduana para el transito.

da los cardnsy las’ facturas de su peso,

¢ todo Yo cual habia tenide razon bastan-

W‘F oponerse & dieha demanda:

Ylﬂlﬂﬂ. siendo Ponente el Ministro

Lm Gﬂhl‘lﬂl Cﬂ'ﬂﬁlﬁ de Velasco:

‘v Considerando ‘que el punto diseulido
-\ﬂ;‘ estos aufes'es una cuestion ‘de mero
“hecho, reducida 2 i D. ‘Pedro Gomez,

“marido’ de 1a recuirrénte, celebrd, ya fue- |.

"8 porsf 6 por olro en su nombre y con
8§ autorizacion, el confralo. que sirve de

{fandamento 2 la demanda, y que sobre
ella se ha practicado prueba leshifical que |

‘ba-apreciado la Sala sentenciadora, sinque

contra‘esta apreciacion se ‘haya citado ley [/ o i - alvio fhsit v |
| I la'ﬁllaycnrl?& de Madrid, 417 |
de Marzo de 1866, en el pleito pendiénte,
aute Nos por recurso de casacion, ségaido'

en el Juzgado de primeéra’ instancia del |
distrito del Congreso de esta capital “y en.

ni‘doctrina alguna legal infringida:

_ Considerando que aup cuando se hu-'
biera opuesto oportunamente la excepcion’

?[;PTMH 86, 10Y0ca, ﬁpayaf,la en la ley
15, Partida 3.%, en cuanto por ella.

ﬁﬁ ﬂﬁlﬂ mque el menor ng puede hacer
-Gplcalo en que obligue alguna cpsa - de
mur ienes sin olorgamiento de. su guarda-

h”ﬁﬂ pﬂna de nulidad s lo hiciere en
d‘ﬁ“ 5uyo, no habria podido ser infringida

dicha ley por no tener aplicacion al caso:

que ha sido objeto.del debate, pueslo que
amtervencmn que tuvo el menor Don

noim Gomez ‘en’ el conlrato - antes!

ﬁﬂ“ﬁﬂyadu fué. en ‘el coneepto do apode-
de:su padre, Y o en nombre propio,

W Wdﬂ por-tanto sus bieges ol cum-

ﬁmh del misme.

Cﬂﬂ&idﬁmndn que si bien la 1ey r.l ;
ﬂll lo. 49, libro 41 da la Novisima I{ew-
Dilacion dispone que jurande el | deman-
zdﬂﬂ 04 pelicion del aclor que: nole debe
| ﬁ B}Eﬂﬂ&’ 10 pague ' derechos en lal
1350, prescribie {ambien que si el deman-

r pu;iwrl Ser rm&tdo d pfﬂﬂbﬂ Y

afmbm su- demanda, pague el demanda-

: :;i los derechos y costus, habiendo lnyar'

| Uerecho de-las pagar, -y por- consi-
E‘“lﬂﬂe que la ejeculoria no ha infringido
. me:ﬁia {ler ‘por:haber’ condenado en:

r|-"‘\- ¢
|| ira: 2uo
R g

‘de 29 de Marzo de 1868, con-.
Pedro

| Tecurrente:

Y considerando que les arhcuﬂua !&i
¥ &.ﬁﬁ de-da ley de Enjuiciamiento eivil,
como referenies al orden de proceder, no
pueden servir para fundar en éllos aning-
livo de ‘casacipn, aun ouando hubiersn
sido infringidos; .

Fallamos que: debenios ﬂaolam 'rdq
clarames ne haber lugar &l recurso de ea-
sacion inderpuesto por Doiia Maria del
Carmen Carraseo, 4 quien condenames en
las eostasy ada pérdida de los 4.000
reales de que presié caucion, que pagara
cuando mejore de fortuna, distribuyeén-
dose entdnees en la formh  prevenida por
la ley; .y devuélvanse :los aulos 4 la Au-
diencia de Sevilla con da certificacion cor-
respondiente.

Asi por esta nueslra sentencia, que se

publicard en la Gaceta del Gobierno é

insertara en la Coleccion legislativa, pa-

sandose aj efeclo las copias necesarias, lo
pronunciames, mandamos y firmames.—
José Porlilla,—~Gabriel Ceruelo de Ve-
lasco. —Pedro (xomezde Hermosa, —Ven-

lura de Colsa y. Pﬂnds ~Laureano de

Arriela.— Valenlin ﬁarralda.-—ﬂafael de
mena.
Pubhﬂacmn --Le:da

del Tribunal Supremo de Juslicia, eskin-
dose celebrando audiencia pablica ep la

Seccion primera de_la Sala primera del

mismo el dia de hoy, de gue eerlifico
como Secrelario de S. M. y su Escribano

de Camara,

Madrid 17 de Ham de 1866, --Dw-'
| nisio Antonio de Puga .

la Sala segunda de la Real Audiencia de

la misma por D. Ramon Mendez con Don:

José Galsera y Sebaslia sobre indemniza-: |
. clamwnlu civil.

cion de daiios y perjuicios:

 Resutiando que en 8de Juliode 1862 |
demandé Mendez a Galserd por la mjuria; |
'y calumnia cunagnadu en la carlilla del
‘reglamento de carrugjes perterieciente: al
demandanie eomo cochers de plaza, ‘ex- |
presando en ella le despedia por mal re-' |.
-candader, para.queel demandado probase |

Jlamala recaudacion o vaviase el informe, |
sin razon, tiene el mcueslmnahle derechu

dejandole en'sa'buena opinion y fapa; y

que Galsera eontesté que le habia eslam- |-

pado por’ equivocacion y estaba pronle a
variarle yadmilirle en 8u casa para eon-
ducir el carruaje como antes; y & abonarle
300 reales por los perjuicios que por la
citada equivocacion hubiera podido cau-
sarle, con lo cual se t:nnfurmu el deman-
dante: |

Resultando que en 24 de Abril de
1863 pretendid, en atencion 4 que hasta
Setiembre del afio anterior no habia podi-

cartilla oon da nola convenida, |y que esta
no eslaba registrada en el Corregimiento,
por lo cual nadi¢ '\queria reoibirle: en  su
0282, qui se prefijare @ Galsera uo férmi-
no para que hiciese -registrarla, 0 le ‘en-
4ragase Lng nueva carlilla, declarando que
£a80 de ne eumplirlo. 8o -entendia oplaba

por el resarcimiento de petjuicios, y ade-

mas que leabonase 4.000 rs. como indem-
mizacion de dos ocasionados hasta entdnces
por o haberle rehabilitado en tiempo
oporfuno, segun -eslaha ubllgadn. inpo-
nicadole ks costas: |

Resullando que requerido Galsarﬁ pa-

raofque en el fermino de 10 dips: hiciese

tegistrar ea debida forma Ja nota de Ja
eantilla,
fué en 12 de.Mayo, se devolvio habilitada
por el Corregimiento en el 28, wandin-
dose/en el 29 eniregar a Mendez, quien
en 1.° de Junio solicité que se entendiese
habia optado por 1a indemnizacion de los

perjuicios, locual no se estimd, y que he-

cha dasacion de las coslas ocasionadas, fué
satisfecho su importe por Galserd:

~Resullando. que ep 27 .de Junio de

dieho: afio entablé demanda Ramen Men-
dez para que se condenaseiGalsmu]
page de 3.500 rs. a que ascendian los
perjuicios. que le habia irrogado por la
falla de cumplimienlo de lo eonvenido
desde Julio de 1868 en ' que se habia ce-
lebrado el aefe de conciliacion hasla 28 de
Mayo de aquel de 63 en gue habia cum-
plido lo cenvenido, por haber estado ein-
¢o meses sin ocupacion y ofros ¢ince y 10

| dias, ganande, come moze de caballes,

puhlmada fué
| la senfencia anterior por al Imo. Sedior
.Don Gabriel Cerpelo de Yelasco, Minisiro

un jornal menor del que le correspondia

‘por su 'oficio de cochere, con las coslas:

Resullando ‘que Galsera impugnd la
demanda expéniendo que en el aclo habia
cumplido su compromise de habilitar la
cartilla, no habiendo hecho despues Men-
dez reclamacion alguna sobre dicka habi-
litacion hasta el mes'de Mayo de 63; que
habia ofrecide recibirlo en su easa'y esla-
ba dispuesio a bacerlo, y qua’ ¢l ‘cumpli-
miente ' de una- obligacion’ dispensaba de

| ulterior responsabitidad:

Resultando que absuelto Galserk de fa
demanda por sentencid dé Ta Sala ségunda

“de’la Real Addiencia de esta corte de'94 |
“d¢ Enero de 1868 revocatoria 'de 1 de

primera’instancia, interpuso Mendez re-

“curso’ de casacion, citando cnmﬂ mfrh- .
; brando audlencla Pubhea en su Sala pEi-

'gldos*
1.° El art. 896 de la lay da Enju:-

2° Ta ley 13, tit. 11 de la Parh-
da g

-3 14 docfrina legal sancionada por

Eﬁlﬂ Supremu Tribunal que esl.ablei;e la |

‘nulidad de la’sentencia que no guarda

mnrnrmldad con Ja demanda:
Y£° 1La docirina asimismo Tegal, de
que el que por culpa de ‘ofro sufre. dafio

de ser complelamente indemnizado por eE
que le causo:

Vislo, siendo Ponente el Mlmstra dun“
Gregorio Juez Sarmiento.

Considerando que segin prescribe e!
art. 896 de la ley de Enjuiciamiento ci-
vil ol condenado ‘ personalmente 4 hacer
alguna cosa, solo se entiende que opta
por el resarcimiento: de' perjuicios cuando
nov.cumple con:lo: que:se le ordena para la
ejecucion de la sentencia, dentro del pla-

do ‘conseguir que Galserd devolviera la {'#0 que el Juez lo seiiale al efeclo:

oon Jas costas, enlregada que le

Considerando qjue  asignado el plazo
da 10 diagal demandado para. que pros
sentase la earlilla ya habililada, devuelta
que fué por el Corvegimiento en esta forma
se mandd por el Juzgado entregar al de-
mandanle, y gue no obslante haberse sq-

licitado con posterioridad por el mismo se
declarara que el demandado habia optado

por la indemnizacion de perjuicios, . ge
mandé estar a lo proveido; . 1. .
Considerandogue ambaspruv:dandn.

por las que implicitamente . s¢,, tenia por
cumplido. al demandado fueron consenti-

das por el demaudante, y que por; lal, 13-
ron; no han sido infringidos i el, art. 896

de Ja Jey de Enjuiciamientp civil, vi Ja ley
48, Lt 14, Parlida. 3,', que determina

vfasla cuanto. tiempo debe ser cumplida
13 promission, » . ~
Considerando que la senlencia quﬂ ab-
suelve de la demanda,. como. resoluforia
de la cuestion que ha sido objelo del pleilo
guarda con aquella entera conformidad, y
por lo tanto no infringe la doctripa que 4
esle ohjelo se cila enel recurse: | ;11
X, considerando. que, noes suficiente
para molivar un recurso. (¢ easaeion la
epunciacion  indeterminada de doglrinas

Ajue se suponen infringidas, sino. gue ¢s
.preciso concretarlas & la cuestion objeto

del liligio, segun repelidamente tiens ¢on-
signado ' este . Supremo. Tribupal, y. por
cuya razon no se ha infringido tampeco Ja
doctrina legal cilada en Viltimo lmr en
el recurso:; .

Fallamos que Hehamns deﬂlarar y ,dlp-
claramos no haber lugar al interpuesto

por Ramon Mendez a quien condenames

en las cosias; devolviéndose los autos 4 Ja
Real Audiencia de esla corte con la carli-
ficacion correspondiente, .

Asi por esla nuestra senfencia, Qllﬁ 56

.publicard en la Gacela é inserlara en la

(Coleccion legislativa, pasandose al efeclo

das. copias npecesarias, lo pronunciamos,

mandamos y firmamos,—Juan Marfin Car-

-ramolino.—Manuel Orliz de Zidiga,—Joa-

quin de Palma v - Vinuesa,—Manuel José
de Posadillo.—Gregorio Juez Sarmiento.

_~+José Maria Herrerog de Tejada,—~José
‘Maria Pardo Mopt:legm

Publicacion.—Leida y Pnhllﬁﬂdﬂ f'!é li

Adlerior senlencia por el lmo, Sr, D. Gre-

gorio Juez Sarmienio, Ministradel Tribu-
nal Supremo do Justicia, estandose cqle

mera, Seccion segunda, el dia de hoy, de
que cerlifico como Escribano de Cﬁmm

"_hablhladn

Madrid 17 de Marzo de 1866. -tmo
Garrtun Hmojal

Eli la' illla y cotle de Mﬂdﬂd e
da Marzo de 1866, en Jos anlos qua en

el Juzgade de Sedano y en la Sala prinse-
ra dé la Real Audiencia de Burgos hage-

guido . José Fernandez Gato:con D Ra-

mon Diez Gallo sobre. indemuizacion de

perjuicios, los ‘cuales: penden ante:Nos:gn

 Nirtud: del recurso; de! casacion inferpuedto

por ¢l demandanle contra 1a senlencia que

en 26:.de Abril de 18615 dicto la mfanda
.' Sﬂlﬂx‘

I-‘iesﬁ]téndu que en 31 da Julm de

1863 D. José Fernandez Galo acidié al

Juez de paz de Escalada solicitando! cele-~
brar juicio de conciliacion con D Miguel

(Galle sobre pago de maravedises, yi en'el
/mismo dia D: Ramon Diez, Juez de pak,
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