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del territorio, sin perjuicio del derecho 4 las indemnizacio- ;

nes & que puedan dar lugar tales disposicioness:

Considerando: que conforme 4 lo que de una manera ter-
minante y precisa tiene establecido el art. 4.° de la Ley que
regula el ejercicio de la jurisdiceién confencioso-administra-
tiva, se hallan excluidas de esta jurisdiccion, bien por los ac-
tos de que procedan 6 bien por la materia sobre que versen,
las cuestiones referentes 4 la potestad discrecional:

Considerando: que segin expresael art. 4.° del Reglamen-

to dictado para la ejecucién de la precitada Ley, correspon- -

den senaladamente & la potestad diserecional, entre otras,
las cuestiones que por la naturaleza de los acfos de que naz-
can 0 de la materia sobre que versen pertenezean al erden po-
litico 6 afecten 4 la organizacién del Ejército 64 la de los
servicios generales del Estado y las disposiciones relativas 4
Ia defensa del territorio: -

Considerando: que la Real Orden impugnada en este plei-
to se halla de lleno comprendida dentro de la excepcidn con-
tenida en el articulo que queda citado, puesto queal ordenar
la nulidad de la subasta verificada, funda ésta en que las fin-
cas cuya enajenacion se habia dispuesto anteriormente eran
necesarias tanto al ramo de Guerra como al de Marina para
el servicio del Estado, y principalmente para la mejor defensa
del territorio:

Considerando: que en consecuencia de lo expuesto, este
Tribunal carece de competencia para conocer del asunto gue
le ha sido sometido en el presente pleito, sin que para hacer
semejante declaracion sea obstaculo el que por el represen-
tante de la Adminisiracion se haya alegado ni por escrito ni
de palabra la oportuna excepcion, porque segun tiene repeti-
damente declarado la jurisprudencia, las cuestiones relativas
a la competencia de jurisdiccién, por ser de orden publico,
pueden suscitarse y deben resolverse, bien 4 instancia de
parte 6 bien de oficio, en cualquier tiempo 6 triamite del
juicio;

Fallamos: que debemos declarar y declaramos que este
Tribunal carece de competencia para conocer de la demanda
deducida 4 nombre de D. José Antonio Caballero contra la
Real Orden expedida por el Ministerio de la Guerraen 1.° de
Septiembre de 1896. -

Asi por esta nuestra senfencia, que se publicard en la Ga-
CETA DE MaDRID € insertard en la Culeccion legislativa, 1o pro-
nunciamos, mandamos y firmmamos.—Angel Maria Dacarre-
te.=José Maria Valverde.=Juan Facundo Riano.—=Cayo L¢-
pez.=Fermin Hernéndez Iglesias. -

Publicacion.=Leida y publicada iué la anferior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Juan Facundo Riafio, Consejero de Es-
tado y Ministro del Tribunal de lo Contencioso administrati-
vo, celebrando la Sala audiencia publica en el dia de hoy, de
que certifico como Secretfario.

b lfﬂadrid 21 de Enero de 1898.=Licenciado Francisco Ca-
€110.

En la villa y Corte de Madrid, & 21 de Enero de 1898, en el
pleito que ante Nos pende, en 1nica instancia, entre partes,
de la una la Compania marifima de Barcelona, demandante,
representada por el Licenciado D. Francisco Silvela, y de la
ofra la Administracion general del Estado, demandada, y en
su nombre el Fiscal, sobre revocacion de la Real Orden dicta-
da por el Ministerio de Estado en 1.° de Agosto de 1896, rela-
tiva al reintegro de los socorros prestados por los Cénsules
de Espana en Londres y en el Havyre a4 los naufragos del va-
por espaiiol Ciscar: =

Resultando: que en 14 de Enero de 1896 naufragé el vapor
espaiiol Céscar en aguas del Paso de Calais, 4 consecuencia de
haber sido abordado por la barca alemana Neréns, salvandose
20 de sus'tripulantes que arribaron al Havre, y los tres res-
tantes, 6 sea el Capifan, el Piloto y un pasajero, que fueron
conducidos & Londres: .

Resultando: que los Cénsules de Espafia en el Havre y en
Londres prestaron sus auxilios 4 los naufragos, proveyendo
4 sus gastos de manutencion, vestido y transporte hasta los
puntos en que pudieron embarcarse para su repatriacion 4 la
Peninsula, siendo el importfe de los socorros prestados respec-
tivamente de 899 irancos y 25 céntimos, y de 14 libras, 3 che-
lines y 6 peniques:

Resultando: que el Cénsul de Espania en el Havre dirigié
comunicacion 4 la Compania maritima de Barcelona, arma-
Tara del vapor naufragado Céscar, reclamindole el reintegro

- ~nrte de’los soeorros prestados por ¢l Consulado 4 los
ReEAvost - vel Consul de Londres incluyé

cuenta de gastos extraordina- g

e — — - -.
Resultando: que la Compaiiia maritima de Barcelona se

. Deg6 4 satisfacer al Cénsul del Havre la cantidad por este re-

clamada, y puesto el hecho en conocimiento del Ministerio de
Estado, este Centro dicté Real Orden en 16 de Marzo de 1896,
en que se disponia se encareciese =l Ministerio de Marina la
necesidad de que, adoptando el procedimiento oficial que ea;(;
timara més oportuno, se obligase 4 la Compahfa marifima
reintegrar al Cénsul de Espana ea el Havre los francos 899 y
25 céntimos 4 que ascendia el importe total de la reclamacion
presentada: e |

Resultando: que recibidas en el Ministerio de Estado las
cuentas de gastos extraordinarias del Consulado de Espana
en Londres, y figurando en ellas los ocasionados con motivo
delos socorros prestados al Capitan, Piloto y pasajero, nau-
fragos del vapor espanol Ciscar, se dicto por dicho Ministerio
Real Orden én 30 de Abril de 1896, por virfud de la quese
disponia que como complemento 4 la Real Orden de 16 de
Marzo anterior se reclamase por el Minisferio de Marina 2 ]2
Compania maritima de Barcelona la cantidad de 14 libras
esterlinas, 3 chelines y 6 peniques, cantidad & que ascendian
aquellos gastos, y cuyo reintegro era urgente: ;

Resultando: que ambas Reales Ordenes fueron eomunica-
das 4 la Compania maritima de Barcelona por el Comandan-
te de Marina de aquel puerto en oficios de 21 de Mayo y 1.°
de Junio de 1896, y ésta, en comunicacién de 30 de Mayo y 9
de Junio, contesté negindose al abono de las referidas canti-
dades que estimaba no eran de su cuenta y si de cargo del
HEstado: |

Resultando: que transcritas al Ministerio de Estado por el
de Marina las precitadas comunicaciones de la Compania,
asi como también copia del dictamen emitido Pur el Asesor
general de este Departamento ministerial, en el que se reba-
tian los argumentos en que apoyaba su negativa la Com-
pafiia, y se trataba de demostrarel derecho de la Adminis-
tracién 4 resarcirse del importe de los socorros prestados 2
los nauniragos, aquel Ministerio, con vista de todos los datos,
dicté Real Orden en 1.° de Agosto de 1896, por virtud de la
que se dispone que se reproduzea al Ministerio de Marina el
encar@o que se le hizo en las Reales Ordenes de 16 de Marzo y
30 de Abril del mismo afio 1896, de reclamar & la Compainia
maritima de Barcelona las canfidades anticipadas por los
Cénsules de Espafia en el Havre yen Londres para pago de
socorros & los naufragos del citado vapor Ciscar, y se confi-
niie el procedimiento hasta obtener el reintegro:

Resultando: que el Ministerio de Marina, por Real Orden

de 25 de Agosto de 1896, trasladé la precitadade 1.° de Agos-

to al Capitan general del Departamento de Cartagena, quien
a su vez lo hizo al Comandante de Marina del puerto de Bar-
celona en 2 de Septiembre, v éste la notifico & la Compania
maritima en 15 del referido mes de Septiembre, apareciendo
que esta Compafiia ingresé en 28 de Noviembre siguiente en
la Comandancia de Marina del referido puerto el importe to-
tal de la cantidad controvertida:

- Resultando: qnue contra la precitada Real Orden de 1.° de
Agosto, iv,' & nombre de la Compania maritima de Barcelona,
dedujo el Licenciado D. Francisco Silvela recurso conteneioso
administrativo, y formaliz6 la demanda, con la siiplica de que
se revoque dicha Real Orden, y en su lugar se declare que la
citada Compania no esta obligada & reintegrar al Estado las
1.270 pesetas 72 céntimos que invirtié el Cdnsul de Espaiia
en el Havre en socorro y repatriar a los tripulantes del vapor
Ciscar; y que el Ministerio de Estado carece de derecho y de
accidn para reclamar de dicha Compaiiia los socorros que,
por virtud del Reglamento Consular de 23 de Julio de 1883,
se hayan dado 4 los naufragos del Ciscor:

Resultando: que emplazado el Fiscal para que contestara
la demanda, lo ha verificado, con la pretension de aue se esti-
me la excepeidn de incompetencia que alega como peréntoria,
y que si 4 ello no hubiere lugar, se absuelva de la demanda a

a Administracién general del Estado y se confirme la Real
Orden impugnada:

Visto, siendo Ponente el Conseiero Ministro D..Cayo Liénez:

Vistes los articulos 4.°, 46 y 48 de 1a Ley de 22 de Junio
de 1894, que en la parte periinente dice asi: «Art. 4.° No ¢o-
rresponderan al conocimiento de los Pribunales de lo Conten-
¢ioso administrativo: ..... 3.° Las resoluciones que sean re-
produccion de otras anteriores’que hayan causado-estado v
no hayan sido reclamadas, ylas confi -ITas de acuerdos
consentidos, por no-habersido gr— <05 en tiempo y forms —
Articulo 46. 1] demandagrs o> COAdyuvantes padrin pro-
poner, dentro de los %ui Enteg:fujiﬂ:{lms al emplazamientq
romo excepeiones, 1 s cRtes: 1% Incompeteneis o 1o

sdiceibn.=Aré. 4857 37 PCIORES que no ge Siane
eIy = Z" dvdn utiliza PTOpusieren
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. Considerando: que alegada p
Perentoria ]

gun prey; 4.°de la Ley que
de la jurisdiceién contencioso-administra-

misma las reso-.

. de Agosto de 1896,
€s'pura y simplemen-
Marzo y 30 de Abril an-

cuencia,

risdiceion alegada eomo

: _ : ) procedente
2 excepeidn de ‘ncompetencia de jurisdiceidn alegada como

pez.=Fermin H. Iplesias.

Publicacién. —Teida v publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Cayo Lipez, Consejero de Estado ¥ Ai-
n1stro del Tribunal de Io Contenecioso administrativo, cele-
brando la Sala audiencia publica en el dia de hoy, de gue
certifico “‘como Seeretario. . - ‘

- HI*.Iadrid 21 de Enero de 1898.=Licenciado Francisco Ca-
ello, .

h

En la villa v Corte de Madrid, 4 22 de Enero de 1898, en
el pleito que ante Nos pende, en Bnica instancia, entre par-
tes, de la una el 2 yuntamiento del Ferrol, demaﬂdnnta, Te-
Frasentadn por el Licenciado D. Rafael Maria de Labra, v de

a otra la Administracién general del Esfado, demandada, Y
€n su nombre el Fiseal, sobre revocacion de la Real Orden
expedida por la Presidencia del Consejo de Ministros en 6 de
Agosto de 1895, relativa 4 la provision de dos plazas de Es-
Cribientes en la Secretaria de dicho Ayuntamiento:

Resultando: que anunciadas en la GACETA DB MADRID de
1.° de Agosto de 1892 dos plazas de Escribientes que se ha-
llaban vacantes en la Secretaria del Ayuntamiento del Fe-
rrol, con el sueldo annal de 1.600 pesetas, ia Junta califica-
dora de aspirantes & destinos eiviles PrOpusO para ocupar-
las 4 los sargentos D. Manuel A rés Yy D. Francisco Plaza, y
se reclamaron las credenciales 4 dicha Corporacién por €l
Ministerio de la Guerra, sin que conste que aguélla las expi-
diera y remitiese:

Lesultando: que este Centro ministerial, por Real Orden
de 19 de Enero de 1893, dirigida al Capitdn. general de Gali-
Cia, dispuso que se anunciase para su provisién la vacante
de Escribiente de dicho iyuntamiento para que habia sido
significado D. Manuel Arés, en atencidn 4 que éste habhia ob-
tenido ofro destino: '

Resultando: 5Ta C

ue Arés v Plaza no se habian presentado 4 tomar posesidn

enfre-delos treinta dias, contados desde la publicacién en
la Gacera, de las vacantes, y de que uno de los propuestos
ha¥iia optado por otro destino, acordd que procedia declarar
desierfas dichas plazas y que correspondfa al Municipio su

Resultando: gue ¢l Ministerio de Ia Guerra, en 22 de Fe-
brero de 1893, insisti¢ en su peticién de que se remitiera por
el Ayuntamiento la credencial del sargento Plaza,_y sé anun-
ciara la vacante que quedabahor pase a otro destico del sar-
genfo Aris, o= afencidn a que\a\ falfa de presentacidn de

- O T O =t & - . =4 =" = = ==
""T[DE‘. NTONRESTOS PaATd ves AT DUSES dl_:- le sus destinos recono-
s i‘u-.. ! & e T q,.l.i"ﬁl} _lul I's -
[t B0 T ™ e 3
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por tanto, remitido el Ayunfan: *a_las correspondientes

credenciales:

e

que el Ayuntamiento del Ferrol, en vista de

{- de 20 de Marzo
do, de que debian declararse desiertas dichag plazas, y dis-

-aspirantes que las pretendieran se somefieran

que por la falta

R A B e e i

:

creando en su lugar ofras de Oficiales, dotadas

Resultando: que el Ayuntamiento del Ferrol, en scuerdo

e 1893, insisti6 en su anterior, ya relaciona-
PUSO qUE para su nueva provisién deberis exigirse que los

fedrico y prictico de determinadas materias:
Resultando: que el Ministerio de la Guerra, por Real Or-
den de 4 de Mayo de 1893, dié cuenta 4 la Presidencia del

Consejo de Ministros de la negativa del Ayuntamiento del

i

Ferrol 4 expedir las credenciales de Escribientes de la, Seere-
taria de dicho Munieipio 4 fayor de los mencionados sargen-

tos Arés y Plaza:

- Resultando: que reclama dos antecedentes al Ministerio de
la Guerra y al Aynntamiento del Ferrol, aguel Centro mani-
festé que el Alcalde Presidente de. este Ayuntamiento no
llegé 2 expedir Ia oportuna. credencial de Escribiente de la
secrefaria 4 fayor del sargento Plaza, propuesto para ella, y

de este documento, no pudo presentarse a
tomar posesion del mencionado destino: - . . '

Resulfando: que el Ayuntamiento del Ferrol remitid 4 su
vez una cerfificacidn, €n que se hace constar que Plaza no se
habia presenfado 4 tomar osesion ni se le habia expedido la
credencial, y una copia del expediente formado por el Ayun-
tamiento con objeto de gue por la Presidencia del Consejo de
Ministros se declarara yvacante la plaza para que habia’sido
propueste Plaza, y se le autorizase para exigir 4.los aspiran-
tes a los dos destinos de Escribientes un examen #edrico
practico de materizs determinadas con arreglo al programa
que tenia formulado y también acompainiaba: .

Resultando: que con vista de tedos los antecedentes gue
quedan expuestos, la Presidencia del Consejo de Ministros
dicto Real Orden en 4 de Noviembre de 1893, por virtud de
la que se dispuso manifestar al Ayuntamiento del Ferrol el
ineludible deber en que ge hallaba de expedir la ecredencial
de Escribiente 4 favor del sargento licenciado D. Franeisco
Plaza y Subirat, con arreglo 4 lo dispuesto en el art. 3] del
Reglamento de 10 de Octubre de 1885, y declarar desierta la
plaza para que fué significedo D. Manuel Arés, y que corres-
pondia la provisién de ésfa al A yuntamiento, conforme al
articulo 70 de la Ley de 10 de J alio de 1885 y Rezl Decreto de

Enero de 1886:

Resultando: que la Presidencia
por otra Real Orden que dicts en 9 de Epero de 1894, desesti-
mo la retension aducida por el Ayuntamiento del Ferrol de
que se ‘e autorizase para exigir examenes fedrico praeticos
de determinadas materias a los agpirantes 4 las plazas de
Escribientes del mismo, For estimar considerarse suficientes
para el desempefio de los citados cargos los certificados de
gpt}xgg;:_i que senala el art. 14 del Reglamento de 10 de Octubre

e 1885; ;

- Resultando: que en 15 de Enero de 1894, el Alealde del
Ferrol particips al Jefe del séptimo Cuerpo de Ejército que
el Ayuntamiento habfa reformado la plantilla del personal
de la Secretarfa suprimiendo las plazas de Escribientes ¥
con el haber
anual de 1.75] pesetas, Y Qqueé como, con arreglo 4 la Ley y
Reglamento de 1885, no tienen derecho Tos sargentos 4 desti-
nos muniecipales cuyo sueldo exceda de 1.750 pesefas, no
existia, por tanto, ningin empleo de Escribiente para el cual

pudiera ser nombrado el sargento licenciado D. Franciseo
Plaza: -

del Consejo de Ministros,

nistros, y ésta, de conformidad _
Consejo de Estado en pleno, dicté Real Orden en 6 de Agosto
de 1895, Bor la que se dispone: primero, ordenar al Ayunta-
miento del Ferrol que remifa desde luego al Ministerio de la
Guerra la credencial del destino para el cual fué propuesto
en 1822 D. I'ranciseo Plaza, 6 1a correspondiente al cargo que

| para sustituir aquél haya ido ¢creado; segundo, declarar que

dicho interesado tiene derecho 4 una Indemnizacién equiva-
lente al sueldo que con arreglo 4 la propuesta hubiere deven-
gado a haberle dado posesién del cargo cuando fué comuni-
cada al Ayuntamiento del Ferrol la significacién hecha por
la Junta calificadora; y tercero, prevenir 4 dicha Corporacién
municipal que de insistir en su desobediencia se le exi-
gira la responsabilidad 4 que haya Jugar eon arreclo 4 lag
Leyes: | :

Resultando: que eontra 1a anterigr Real Orden, y 4 nom-
bre del Ayuntamiento del Ferrol. dedujo el Licenciado Don
haiael Maria de Labra FELurso contencioso administrativo v
formaliz6 oportunamente Ia Correspondiente demand= -
la gliplica de que se revocase la mer - e

e ;
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de Agosto de 1899, y que en su lugar se declarase: primero,
gue el Ayuntamiento del Ferrol no se halla obligado a exten-

reciba con el expediente de éste el certificado de su aptitud
como aspirante al empleo vacante en las Oficinas municipa-
les; segundo, que por consgecuencia, el Ayuntamiento men-
cionado no debe indemnizacién alguna al referido Plaza; y
tercero, que en fodo caso, el citado Ayuntamiento no esta
obligado & expedir I2 credencial referida desde el momento
én que se suprimio el mencionado cargo de Escribiente de la
plentilla de las Oficinas municipales del Ferrol:

Resultando: que emplazado el Fiseal para que contestara
la demanda, lo ha verificado, con la pretension de que, esti-
mindose la excepeién de incompetencia de jurisdiceion que
alega como perentoria, se declare el Tribunal incompetente
para conocer del presente recurso, y que sié ello no hubie-
re lugar, se absuelva 4 la Adminisfraeién general del Es-
taé‘l; de esta demanda y se confirme la Real Orden impug-
nada: :

Resultande: que golicitado por el Liceneiado Labra, por
medio de ofrosi en su escrifo de formalizacién de la demanda,
¢l recibimiento a prueba de este pleito, se accedié a dicha
pretensién por aufo de 4 de Julio de 1896, en el que se previ-

no & las partes que denfro del término de diez dias propusie- -

ra foda la prueba que les interesase:

Resultando: que dentro de ese término, el Licenciado La-
bra propuso prueba documental, y declarada pertinente por
aufo de 7 de Octubre de 1896, en el que se fij6 para su practi-
ca el término que sefala la Ley, se dirigieron oficios al Go-
bernador de la Corufia para que manifestase la fecha en que
comunicé al Avuntamiento del Ferrol la Real Orden expedi-
da por la Presidencia del Consejo de Ministros en 4 de No-
viembre de 1893; al Alcalde Presidente de! mzncionado Ayun-
tamiento, para que remitiera cerfificacion de la fecha en que
hubiera fenido entrada en dicha Corporacidn el oficio trasla-
déndola la referida Real Orden, y al Ministro de la Guerra,
para que manifestase si el sargento liceneiado D. Francisco
Plaza habia sido nombrado sezundo Teniente de la escala de
reserva, con qué fecha habia sido destinado al Ejército de
Cuba, si confinuaba 6 no en dicho Ejéreito y cual era el suel-
do que disfrutaba:

Resultando: que dentro del periodo de prueba, el Alcalde
del Ferrol remitié una certificacion en que se hace constar
que el traslado de la Real Orden de 4 de Noviembre de 1893
tuvo entrada en la Secretaria del Avuntamiento el dia 10 de
Enero de 1894, v que el Ayuntamiento fuvo conocimiento de
ella en la sesién que celebr6 el dia 12: -

Resultando: que terminado el periodo de prueba y puesta
de manifiesto 4 las partes la practicada, el Licenciado Labra
presentd escrito, pidiendo que por la Administracién se ab-
solviesen las posiciones que en pliego separado acompanabe,
pre{gg%ién que fué denegada en providencia de 13 de Abril
de 1897:

Resultando: que de esta providencia pidi6 reposicion el
Licenciado Labra, y sustanciado el incidente con audiencia
del Fiscal, por auto de 6 de Julio de 1897 se declar6 no haber
Ingar 4 reponer la providencia precitada: : :

Resultando: que el Licencindo Labra ha solicitado en ter-
mino la eelebracién de vista publica: __ e

Resultando: que celebrada la vista de este pleito, 1_3,'531:—1,
para mejor proveer, acordé que se dirigiese comunicacion al
Ministerio de la Guerra, 4 fin de gus dicho Centro se siryiera
manifestar si el sargento licenciado D. Francisco Plaza habia
sids nombrado, v en qué fecha, segundo Teniente de la es-

____palh de reserva, con qué fecha habia sido destinado 2l Ejér-

cito de Cuba, si confinuaba 6 no prestando sus servicios en
dicho Eiéreito y cudl era el sueldo que disirufaba en la ac-
tualidad: | : _ g
~ TResultando: que el Ministerio de la Guerra, en Real Orden
de 27 de Noviembre de 1897, ha manifestado que D. Francis-
co Plaza Subirat obtivo el empleo de segundo Teniente de la
reserva gratuita por Real Orden de 22 de Abril de 1892,_ fue
destinado al Ejército de Cuba por Real Orden de 8 de Noviem-
bre de 1895, v que continuabz en dicho Ejércifo disirutando
el sueldo anual de 979 pesos: | o
Resultando: que puestos estos antecedentes de manifiesto
~4 las partes para instruccion, & instruidos de ellos, se manda-
ron traer los autos « 1= wista. con citacion de las parfes para
sentencia: -

Visto, siendo  Ponente el Consejero Minisiro y Vicopresi-

= dente del Tribunal D. Angel Maria Dacarrete:

- Visto el art. 1.2 de la Ley reformada en 22 de Junio de 1894,
que-dice asi: ¥El recurso contencioso sdministrativo podra
‘interponerse for la Administracién 6 por los particulares

-

duecion de otras anteriores

PEE——

. confra Iss resoluciones administrativas (ue reunan los requi-

: . sitos siguientes: 1.° Que causen estado. =2.° Que emanen de
der la credencial referente 4 D. Francisco Plaza en tanto no |

12 Administracién en el ejercicio de sus facultades regla-
das. — 3.° Que vulneren un derecho de caridcter administra-
tivo, establecido anteriormente en favor del demandante por
una Ley, un Reglamento 1 ofro precepto administrativos: _
Visto el art. 4.° de la misma Ley, que en la parte perti-
nente dice asi: «No corresponderin al conocimiento de log
Tribunales de lo Contencioso administrativo: 1.° Las cues-
tiones que por la naturaleza de los actos de los cuales proce-
dan. 6 de la materia sobre que versen, se refieran 4 la potes-
tad discrecional.....=3.° Las resoluciones que sean repro-
e of ue hayan causado estado y no
hayen sido reclamadas, y las confirmatorias de acuerdos
consentidos, por no haber sido apelados en tlempo y iformay:
Visto el art. 46 de la referida Ley, que en la parte aplica-
ble dice asi: «El demandado y sus coadyuvantes podran pro-
poner, dentro de los diez dfas siguientes al emplazamiento,
como excepciones, las siguienfes: 1.* Incompefencia de juris-
dieeidn..... Se entendera incompefente el Tribunal cuando
por la indole de la resolucién reclamada no se comprenda, &
tenor del tit. 1.° de esta Ley, dentro de la naturaleza y con-
diciones del recurso contencioso administrativoy: -
Visto el art. 48 de la misma Ley, segun el cual: «l.as ex-
cepciones que ne se propusieren en tfiempo y forma podrin
utilizarse como perentorias al contestar la demanda, y acerca
de ellas se pronunciarad fallo en la senfencia definitivay:
Vistos los articulos 1.%, 3.°2 y 4.° de la Ley de 10 de Julio
de 1885, que determinan lo siguiente: «Art. 1.° Para ceupar
las vacantes que en lo sucesivo ccurran en los destinos de
Oficiales de quinta clase de la Administracién civil, se re-
quiere haber estado en servicio activo doce anos, en el Ejér-
¢ito 6 en la. Infanteria de Marina, y de ellos cuafro, per lo
menos, en la clase de sargentos, 6 ser cesante de destino ci-
vil de aquella categoria, con haber pasivo. = Art. 3.° Con las
mismas excepceiones determinadas por la Junta de que trata
el articulo anterior, serdn nombrados los sargentos que re-
unan las condiciones expresadas en el art. 1.° para cubrir
todas las vacantes y destinos de nueva creacion, con el suel-
do anual de 1.000 & 1.506 pesefas en la Peninsuls, 6 sus equi-
valentes en Ulframar, que por distintos conceptos satisiace

el Estado. Serdn igualmente nombrades los mismos para los

destinos de Porteros, Conserjes y ofros de su clase de la de-
pendencia del orden civil y de los diferentes ramos del Ejér-
cito y Armada, hasta el miximum de 1.750 pesetas. Conti-
nuar4n reservados 4 los licenciados de la clase de {ropa, con
arreglo 4 la Ley de 3 de Julio de 1876 y Real Orden de 26 del
mismo mes y ano, los demas destinos cuyo sueldo no llegue
4 1.000 pesetas. Si algiin sargento solicitase, por especial con-
veniencia, cuzlguiera destino de aquellos & que se refiere el
pirrafo anterior, serd preferido. — Ar{. 4.° Para los destinos
de que tratan los articulos 1.° y 3.°, serdn nombrados enla
proporcion de fres cuartas partes los sargenfos en servicio
activo, y de una los licenciados, debiendo solicitarles aque-
llos antes de los treinta y einco afios de edad y éstos antes de
los cuarenta, y ser preferidos en cada. escala los sargentos
primeros & los segundos. Todos han de reunir, ademis de las
condiciones de tiempo de servicio y emplec va expresadas,
las de una intachable condueta y las que establecerin en el
Reglamento que se publique, segin lo dispuesto en el articu-
10 9.° Los licenciados no tendrin derecho & una proporcidn
mayor de la cuarta parte que por este articulo se les sefials,
pudiendo cubrirse las tres cuartas partes restantes, y & falta
de sargentos en activo; en individuos que no hayan perfene-
cido al Ejércitoy: | _ s R
Visto el art. 1.° del Reglamento de 10 de Octubre de 1885\
que dice asi: «Se comprenden en 1a Ley de 10 de Julio de 1885,
y se ajustara 4 las disposiciones de la misma la provisién de
los destinos siguientes: .....=9.° Los que se satisfacan de
fondos provineiales y munieipales, cuyo sueldo no sea menor

de 1.000 pesetas ni exceda de 1.750, y no exija su desemps <=7 %

conocimientos especiales gue con arreglo a Leyes 6 Re
mentos deban acredilarse previamentes:
Vistos los erticulos 14, 16; 27, 830 y 31 del mismo Regla-

mento, gue disponen lo siguiente: «Art. 14, Al recibir el Jefe
del Cuerpo 1a solicitud de un sargento del mismo agpirante &
uno 6 varios destinos de los gue comprende el art. 1.° de este
Reglamento, reunira la Junia de calificacidén, la qus tenien-
do en cuenta los requisitos necesarios para cada categoria de
czompleos.relacionados en los estados 1.2y 2.¢, expedird el
certificado condicignal decaptitud del reeuzrente para aspiray
4 todos 6 determinado niimeyo de Jos empleos

st A il : e solicka —
Al auxiliar la Autoridad mjlitar 6 de Marina t]:lfr. s;fz:*g;!;'tia;x.__

! un sargento, cabo:6 seldade licenciado, pedivadla ¢ivil de

]
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la localidad los antecedentes necesarios para juzgar de la
moralidad y conducta observadas por el recurrente desde la
fecha de su separacién de las filas, y con presencia de dichos
antecedentes, los que se deduzcan de la copia de la filiacién y
los que resulten del certificado de examen, expedirdn el con-
dicional de aptilud que se menciona en el parrafo anterior.—
Articulo 16. Las solicitudes de destino, acompafiadas del cer-
tificado condicional de aptitud y copia de todos los antece-
dentes que se han tenido 4 la vista para expedirlo, seran re-
mitidos por conducto de la Direceidn general respectiva ¢ del
Capitdn general del distrito, segun sirvan en activo 6 sean

licenciados los pretendientes, al Ministerio de la Guerra, de

donde se pasarén al Consejo de gobierno y administracién del
fondo de redencidn Y enganches del servicio militar.=Si los
recurrentes pertenecen a la Armada, el Ministro de Marina
cursara al de
antecedentes para que sean remitidas también al referido
Consejo.=Art. 27. El Ministro de la Guerra proveera los des-
tinos de su ramo con arreglo a la propuesta, y antes de fina-
lizar el mes trasladari, con los documentos antes expresa-
dos, 4 los demds Ministerios 6 4 los respectivos Capitanes
%venerales, para que lleguen 4 las Autoridades de orden civil
as que a unos y 4 ofras correspondan, significando los sar-
gentos 6 individuos de tropa licenciados que deben ser nom-
brados.=Art. 30. Si no hubiera aspirantes 4 las vacantes pu-
blicadas, 6 los pretendientes no fueran aptos para ser nom-
brados, lo participara el Ministro de la Gaerra al Centro res-
pectivo para que provea la vacante en individuos del orden
eivil.=Art. 31. Recibidas en los distintos Ministerios, Centros
provinciales y municipales y Empresas partficulares lzs pro-
puestas a que se refiere el art. 27, se proceders 4 los nombra-
i Ma0S, gue seremitic noanfes de! dia R de e2da mes al Mi-
nisierio de la Guerra ¢ Capiianes generales, segli' 2201 - DOR-
da, para que se haga llegar 4 Ios iteresades, erdenqado el
licenciamiento de los individues.—La Autoridad que haya
expedido. el zembramiento dard cuenta dentro del tercer dia
al Ministerio de que dependa 6 4 1a Autoridad superior de su
ramo en la provineis, certificando haberse atemperado 4 las
disposiciones de esfe Reglamentoy:

Vistos los articulos 74 y78 de la Ley Municipal, que deter-
minan lo siguiente: «Art. 74. Para ¢l cumplimiento de las
obligaciones de los Ayuntamientos, corresponden a éstos muy
especialmente las atribuciones siguientes: 1.° Formacién de
las Ordenanzas municipales de Policia urbana y rural.—
2. Nombramiento de sus empleados y agentes en todos los
ramos.=Los agenfes de vigilancia municipal que usen armas
dependerin excln sivamente_ de_zl Alealde en su nombramiento
y separacicn.=3.° Establecimiento de prestaciones persona-
les.=4.% Asociacién con otros Ayuntamientos.—Art. 78. Es
atribueidn exclusiva de los Ayuntamientos el nombramiento
y separacion de todos los empleados y dependientes pagados
de los fondos municipales que sean necesarios para la reali-
zacién de los servicios que estdn 4 su cargo, con la excepeion
establecida en el parrafo cuarto del art. 74.=Los funciona-
rios destinados a servicios profesionales tendrin la capaci-
dad y condiciones que en las Leyes relativas 4 aqueéllos se
deferminens:

~onsiderardo: que alegada por el Fiscal como perentoria
Iz excepeién de ineompefencia, esta esla primera enestidn
que debe ser objeto de resolucidn, conforme al texto del ar-
ticulo 48 de Ia J.ey que regula el ejercicio de la jarisdiceidn
contenciosc-administrativa:

Considerando, en cuanto & la excepeidn referida, que para
decidir s1 ésfa es 6 no perfinente, se hace necesario examinar
con sepagncién cada una delag cuatro declaraciones que con-
tienc la Real Orden impugnada:

CConziderando, respecto de la primera de esas declaracio-
nes, por virsud de la_ que se ordena al Ayuntamiento del Fe-
rrol que remita al Ministerio de la Guerra la credencial del

_destino para gue fué propuesto en 1892 D. Francisco Plaza,

ue tel declaracidn es una mera reproduceion de la Real Or-
den de 4 de Noviembre de 1893, firme por 00 haberse inter-
puesto coutra ella el recuzso contencioso administrativo, (ni-
co que procedia, y se hﬂ:}}.ﬂ. comprendida dentro de la excep-
cién  que consigna el nim. 3.° del art. 4.° de la Ley, siendo,
por tanto, procedente, en cuarto 4 dicha declaracidn se refie-

"¢, la excepeidn de incompetencia alegada:

- Considerando: gue asimismo cs procedente esta excepcién
\ cuznto 4 la cuarta de las declaraciones contenidas en la
ste dispositiva de la Real Orden impugnada, 6 sea la en
“se previsne al _ayuntamieiﬂf;ﬂ,ﬂel Ferrol que de insistir
su desobediencia se le exigird la responsabilidad 4 que
.Aapiere lugar, con arreglo @ las Leyes, porque tal deelara=
cién, 4 mas de ser de Yaz gue hace la-Administracién en uso

- .-‘-'_f -

la Guerra las instancias con los mencionados

- de las facultades de alta inspeccidn que le tribuyen las Leyes

sobre los Ayuntamientos y de su potestad discrecional, no

| es definitiva, y carece, por tanto, de los requisitos que para

| do superior de 1.750

i

ser objeto de impugnacién en la via contencioso-administra-
tiva exige como necesarios el art. 1.° de la Ley, que regula
el ejercicio de esta jurisdiccidn: :

Considerando: que, por el contrario, la excepeién alegada
1o procede en cuanfo a las declaraciones segunda y tercera
de la Real Orden impugnada, 6 sea las en que se dispone que
el Ayuntamiento remita al Ministerio de la Guerra Ja creden-
cial correspondiente al cargo que para sustituir al de Escri-
Liente para que fué propuesto Plaza haya sido creado por
dicha Corporacién, y se declara 4 este interesado con derecho
4 una indemnizacidn, porque ambas deelaraciones reunen to-
dos les requisitos que exige la Ley para ser objeto de impug-
nacion en la via contenciosa ¥y no se hallan comprendidas en
ninguna de las excepeiones ciue aquella establece, y que, en su
consecuencia, este Tribunal tiene competencia para conocer
del asunto que le ha sometido, en cuanto hace relacién 4
esas dos declaraciones de la Real Orden impugnada:

Considerando, en cuanto al fordo del asunto contenido en
I3 primera de esas dos deelaraciones, 6 sea la segunda, que ésta
ha sido hecha con manifiesta contradiceidn de lo establecido
enelart.1.dela Ley de 10 de Julio de 1885, y 1.9 caso 5.9, del
Reglamento de 10 de Octubre del mismo afio, al disponer que
S¢ proveyese en un sargento un destino de sueldo superior 2l
de 1.750 pesetas, y con infraecién y menoscabo también de la
facultad que 4 los Ayuntamientos atribuye la Ley Municipal
en sus articulos 74 y 78 que quedan citados:

Considerando: que reformada por el Ayuntamiento del Fe-
rrol la plantilla de los empleados de su Secretaria, para lo
que le fzculta la Ley Muniecipal, ¥ creadas en sustitucion de
#=d- s pluzas de Escribientes otras dos de Oficiales, con suel-
pesetas, estus er=n, conforme 4 las dispo-
siclones que quedan citadas, de la exclusiva prevision de di-
cho Municipio, y no se hallzba sujeto para verificarla, por no
ser de las comprendidas en 12 Ley de 10 de Julio de 1885, 4
las preseripciones de esta Ley:

Considerando: que en tal concepto, y por ser confraria 4
las disposiciones que quedan citadas de las Leyes Municipa-
les de 10 de Julio de 1885, procede revocar la segunda de-
cla%racidn que contiene la Real Orden impugnada en estos
autos:

Considerando: que como consecnencia de lo expuesto, pro-
cede asimismo la revocacién de la misma Real Orden, en
cuanto por ella se declara el derecho de D. Franciseo Plaza 4 Ia
indemnizacidn que se determina, por cuanto ésta sélo {endria
razon de ser en tanto dicho interesado COnservase vivo su de-
;&chn @ ocupar la plaza para que fué propuesto Y esta exis-

ese:

Considerando: que, lejos de ser asi, resulta que la plaza
para que fué propuesto Plaza no existe: que, por el confrario,
no le asiste derecho alguno para ocupar la creada en sustifu-
cion de aquélla, y que aun en el supuesto de que tal derecho
le asistiese, ha renunciado 4 él y lo ha perdido en el hecho
de haber solicitado y obtenido su vuelta al servicio activo, en
el que continiia como segundo Teniente de la escala de reser-
v, con destino al Ejéreifo de la isla de Cuba, cargo por el
que percibe desde Noviembre de 1895 un sueldo anunal de
4870 pesetas;

Fallamos: que debemos declarar y declaramos: primero,
procedente la excepcidn de incompetencia de jurisdiceign
alegada como perentoria por el Fiscal, en cuanto 4 los extre-
mos 1.° y 4.° de 1a Real Orden de 6 de agosto de 1895, impug-
nada en estos autos, 6 sea los en que se ordena al Ayunta-
miento del Ferrolque remita desde luego 2l Ministerio de
la Guerra la eredencial del destino para que fué propuesto
en 1892 D. Francisco Plaza, y se le previene que de insistir en
su desobedienciz se le exigira la responsabilidad 4 que hn-
biere lugar con arreglo a Ias Leyes; segundo, que, por el con.
trorio, es improcedente en cuanto 3 los extremos 2.° y 3.° de
la Real Orden, 6 sealosen que se ordena 4 dicho Ayunta-
miento que remifa al Ministerio de la Guerra la credencial
correspondiente al cargo que para sustituir al de Escribiente
para que fué propuesto Plaza hubiera sido creado, y se decla-
ra 4 éste con derecho 4 indemnizacidn; v tercero, hque debhe-
INos revocar y-revocamos en estos dos '
den impugnada de 6 de Agosto de 1895, :

Asi por gsta nuestra sentencia, que se publicari en la Ga-

CETA DE MADRID y se insertard en la (alesoidn leqisialiva, lo -
i pronunciamos,

andamos ¥ firinamos.=Manue! Danvila —
Angel Maria-Dacarrete.—El Conde de Pallares.=José Maria

f“fﬂlverda:@ayﬂ Lépez.=Juan F. Riafio.—=Fermin Igle-

sias,=El] Conde de Vilana,

extremos la Real Op-.

_-r"-'.____‘_'___._‘.-..
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Publicacién.=T eidg Y publicada fué la anterior senfencia
por el Exc:gn. 3r. D. Angel Maria Dacarrete, Consejero de
Ertado y Ministro del Iribunal de lo Contencioso adminis-
trativo, celebrando la Sala audiencia piblica en el dia de hoy,
de que certifico como Secretario.

- HMadrid 22 de Enero de 1898.=Licencizado Francisco Ca-
ello. |

da, 4

Corufie, la cual, literalments copiada, dice:
<Enr la eindad de 1a Corufia, 4 2 de Junio de 1896, en el
pleifo eontencioso administrativo zeguido ante este Tribunal
provineial per virtud de los recursos promovidos y demandas
€0 Su consecuencia propuestas por D. Antonio Castifieiras
Casanova, eomo Sin ico, y en representacién del Ayunta-
miento, su Procurador D. g&briel Sanchez
rique Sanfos Coneeiro, y D. José Crespo
Cee, por su derecho, representado por el Procurador D. Anto-
nio Munduate y defendido por el Abogado D. Manuel Barija,
de una parte, y de la otra, como coadyuvante de ]a Adminis-
tracidn, D. Plicido de Castro Rivas, vecino de Coreubidn, su
Procurador D. Indalecio Diaz Tejeiro y Abogado D. Carlos
Martinez Esparis, sobre revocacion de la providencia dictada
en 18 de Octubre de 1894 por el Gobernador-eivil de ecfa pro-
vincia en expediente gubernativo referente 4 14 indesiniga.
cion de perjuicios causados 4 D. Plicido de Castro cou moti-
ve de 1a rescision de un contr.to de arriendo de derechos de
consumo del repetido Aynntamiento: -

Resultando: que acordado por el Ayuntamiento y Junts
municipal de Cee en 1889 el arrendamiento de los derechos de
consumos del distrito, después de saeados 4 remate por dos
veces sin presentarse postor, se verificé un tercer remate en
22 de Agosto de dicho ano, presentandose licitador D. Plici-
do de Castro, y al que le fué adjudicado el remate en 1a canti-
dad de 16.820 pesetas, entrando en la posesion interina del
arriendo; y remitido éste para su aprobacién a la Delegacidn
de Hacienda de la provincia, fué declarado nulo dicho rema-
te, porlo que el Municipio acords celebrar nueva subasta,
bajo el pliego de condiciones que formd, teniendo lugar ta]
acto en 5 de Octubre del referido afio, habiéndose presentado
tan s6lo como rematante D. Plicido Castro y por la misma
cantidad que lo hiciera en el anterior; que remitido para su
aprobacién 4 la Delegacidn de Hacienda, fué también anula-
do; mas interpuesta apelacidn para ante la Direccién general
de Impuestos, se revocé 1o resuelto por la Delegacién y decla-
I0 firme el remate, quedando el rematante posesionado defini-
tivamente del mencionado arriendo:

Resultando: que el Ayuntamiento de Cee, en sesién cele-
brada el 12 de Septiembre de 1890, acordd la rescisién del
contrato de arriendo precitado, fundado en que D. Pliecido
Castro faltara 4 lo consignado en la tercera clausula del plie-
go de condiciones bajo el que se celebrara ¢l remate y fuera
por aquél aamf’atade, por cuanto no hiciera el 1ngreso de las
cuotas para el Tesoro y recargos muncipales en los dias fija-
dos en dicha cliusula para realizarlo, y

falta incurriera en lo :
_.pliego de condiciones, que se refiere 4 la rescisién con todas
Usaemsgecuencias; que por virtud de dicho acuerdo, ces6 Cas-
tro 6n la administracién del impuesto el 13 del referido mes
de Peptiembre del 90:

Resultando; que alzdndose de
Castro, fué
nerle en la

or lo tante, por tal

i

ese acuerdo D. Plicido
revocado por la Superioridad, mandando repo-
osesion del arriendo, lo que tuvo efecto en 18 de
Enero del 91, con las protestas que el arrendatario pidi6 se
consignasen y constan por diligencia en el acto de la pose-
sidn, siendo 4 la vez desestimados por el Goberzador eivil los
recursos interpuestos por el Ayuntamiento contra la resolu-
cién referida; ™ Rty

Resultando: gque en 4 de Abril 1 lo Ci
tro reelamo del A yuntamiento de Cee el abono. de perjuicios
por los'adeudos que se re:lizeron desde 1.° de Julio a22de
Agosto del 89, en euyo dia, por el remate que se realizara y

dispuesto en la cFaﬂsula 7.* de dicho

‘1o estuvo en

B -

fuera lnego declarado nulo, y en el que entrara en posesion

H s ; : . L ésta I'E.-S__Ej‘lue'
intering per consecuencia del mismo, habia satisfecho Por : miento de Cze, acords oir e] dictamen de 100 2l Ayuns.

completo las cuotas del Tesorp y I'Eﬁ?,rgus
Tomo X,—CongEjo pE Estang

munieipales ¢orres-

. solucién de 18 de Octub de 1894, obi S
de 1891, D. Placido Cas- | ubre de 1894, ob

i,

—-nl---l--_q,

pondientes al Erimar trimestre de dicho ano, no habicado,
asi bien, percibido log derechos adeudados desde la citada
fecha de 1.° de Julio 4 22 de A gosto,

y durante cuyo tiempo
posesion del arriendo,

regulando su imporie en

Septiembre de 1891, D. Pl4cids

90 21 18 de Enero del 91, en que fuera repuesto en el mismo:
que en 18 de Enero del mismo afg formulara igual preten-
8160, estim=ndo los perjuicios en 25.000 pesetas, sierdo indu-
dable excederian de tal suma, por haber estado sin vigilancia
las introducciones en tal perfncplu:

Resultando: que el Ayuntamiento rechazd la admisién de
la pretensién del 30 por extemporanea, i '
rriera el término de para interponerla, conforme con
lo dispuesto er el art. 132 do Ia Ley Municipal, en armonia
para su aplicacién con el 18 de 1a Ley de gnntabilidud dek
Estado de 25 de Junio de 1870-

Resultando: que alzéndose Castro de este acuerdo,
vocado por el Gobernador civil, mandando se instruyese e
oportuno expediente de 1i quidacién, admitiendo las justifica~
ciones oportunas y resolviendo lo procedente 4 fijar e] IMpore
te de dicha Indemnizacidn, lo que tuvo efeeto, nombrs ndose
bara entender en esto y vigilar el procedimiento un Delega-
do especial por el Gobernador civil, ¥y por su parte el Avun-
tamiento, en sesidn de 23 de Abril do 94, reconocig quez Cas-
tro sufriera perjnicios por la rescisign referida, y nombrg
una Comicién de tres Concejales, ante 1a que se habia de tra-
mitar el expediente, declarando ] mismo tiempo responsa-

por D. Plicido de Castro 4
151 dE 12 dﬂ:

perifos insaculados, de ,
perjuicios reclamados la cantidad de 32.704 pesetsg 29
mos, y el tercero manifests que tenia la evideneiq de
que produjo el arriendo desde 1.2 de Octubre de 9g 2 19 de
Enero de 91 ascendia 4 1a suma de 0.641 pesetas 47 céntimog,

L -

porque el fué quien administré dicho impuesto:

ba alguna, y que acordado e les hiciese saher

les que deelarara ser responsables si querian Proponer algy-

na prueba, lo verificasen dentro de treinta dias gue se les sa
nalaron para realizarlo, i z

de lo que fueron notifipgdes. 4.
transcurrir dicho térming sianﬂrmular prueh; d;flzuiﬂfgig
su parte: =
Resultando: que se hizo constar oficiosamente

i Alcalde y Secretario del Ayunt

' forma, v que
. - - ald L B EDH_
tra su dictamen no se hahia hécho protesia aloe 7 que
’ ; 'I.I o
glo 4 Ia Ley: guna con arrs

Resultando: que
formé al Muniecipio,
tado del expediente, q

dia se abonasen 4 Castro Importaban tan sélo 1

terminadas 198

8.736 pesetas, con ¢uyo informe se conformd ] ek
to en sesidn de 26 de Julio de 1894, vy se ﬂﬂtlﬁec 6-?’ %ai;n;fgb
astro y Concejales dealayadas responsables » fiaclido

Ingién del Ayuntamiento, Y por-el Gobe iy reso-
me con el dictamen ds la Comisign rovineial, se iy gr:iléf;g_
+ -
los perjuieios que dehina 2 pleito,
suma de 29,964
del arriendo, @ s ]
¥nero de 9!- :

Y porla gue se estimaron
2.D. Plicido de Castro 1a
PO que habia estado fuera
tlembre de 1890 4 I8 de

Resultando: Que oofificad®

: dos Letradag, :
210D, autorizg en -itgmi }'S.

8

rificado esto, cenforme con su opi
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zal al _ﬂmdiuﬂ_(}‘aﬂﬂﬁeirﬂs para otorgar poder a favor de Pro- g 4 favor de D. Manuel Romero, el que enfrd en posesion en 1.°
curador, al objeto de entablar recurso contencioso adminis- | de Ociubre siguiente, hasta que revocado el acuerdo de la

trativo y la demanda correspondiente contra la résclucion
referida del Gobernador civil de 18 de Octubre de 1894, cuyo
recurso se interpuso dentro del t€rmino que senala Ia Ley:
Resultando: que admitido el recarso, se presentd por la re-
}Jresentacldn del Ayuntamiento, con fecha 23de Marzo de 1895,
a demanda coxnfra la citada resolucién, fundada en los si-
gulentes hechos: primero, que acordado por el Ayuntamien-
to de Cee en 1889 el arriendo de consumos del distrito # ven-
ta libre por los afios econdémicos del 89 4 90, 90291 y 91 4
92, se saed 4 subasta por dos veces, en4 v 11 de Junio, sin re-
sultzde; que luego se volvid 4 sacar 4 subasta en 2 de Agosto,
bajo las condiciones consignadas en pliego oportuno, y entre
las que se copian las 1.2, 2.2, 3.8, 7.5, 10, 11, 15 y 18, sien-
do la 15 referente 4 que la subasta no seria firme mientras
no recnyese la aprobacion de la Administracién provineizl,
sin embargo de dar posesion al reclamente, y sin perjuicio
de cumplir lo que la Superioridad acordase en su diz; y
12 18, que el arrendatario, al cesar en el arriendo, quedaba
obligado 4 abonar 4 la Administracién que le sucediese las
cantidades que hubiese percibido por derechos y recargos de
las especies gravadas que deje existentes en los estableci-
mientos publicos, practicandose 2l efecto los @foros conforme
al art. 127 del Reglamento; y conclaye el documento, que de-
bera tenerse en cuenta lo acordado por la Junta municipal
respecto 4 la divisién del distrito en easco, radio y extrarra-
dio, para la exaccion de los derechos de consumos, en el sen-
tido de que por casco se entiende la poblacién agrupada de
la villa, y por radio sus arrabales y todas las parroquias que
comprende el férmino municipal hasta sus Gltimos confines:
segundo, que anunciada la subasta, tuvo efecto en 21 de Agos-
o del 89, adjudicandose &4 D. Plicido Castro por 16.820 pese-
fas anuales, poniéndole en posesién provisional del arriendo
en el 22; que anulado este remate por la Superioridad, se
anuncié y celebré ofra subasta en 5 de Octubre signiente,
dando por resultado la adjudicacién 4 favor del mismo Don
Placido Castro por igual cantidad que la anterior, habiendo
ofrecido Castro al aceptarla 1a misma cantidad de la anterior
de 21 de Agosto y que excedia del tipo fijado, y cuyo expe-
diente'se hallaba en curso de la apelacién que interpusiera,
sigapre que se le adjudicase por tres ahos, O sea el actual y
dos signientes, haciendo en favor del distrifo la excepeidn de
las especies que deja libres del impuesto y recargo, trigo, ha-
rinas. cebada, centeno, maiz, mijo, panizo y sus harinas, le-
gumbres secas y las suyas, pescados de rio y mar sin esca-
beches y conservas, carbon vegetal, cok, conservas de frutas,
hortalizas y verduras, obligindose y sujeténdose al cumpli-
miento de todas las condiciones estipuladas v disposiciones
legales que regulan la materia; que asi continué en dicho
arriendo, segun venia desde 22 de Agosto, quedando firme el
de 5 de Oetubre por resolucion de la Direceién general de 6
de Febrero de 1890, comuuicade al Alcalde en el 21: tercero,
asf las cosas, el Ayuntamiento, en sesién de 12 de Septiembre
del 90, teniende presente, en vista de los libros de contabili-
dad, que €l arrendatario habia de;gdn de hacer el ingreso en
las arces municipales de parte del importe de los recargos ¥
exceso de la subasta del primer afioc del arriendo y primer
trimestre del econdémico de 90 2 91, dejando por lo tanto de
cumplirse la condicién 32 del pliezo de subasta, é incurrien-
do en la penalidad establecida en la 7.%, conforme comn lo
oreserito en la 7.% del arf. 18 del vigente Reglamento de 21
de Junio de 89, acordé declarar rescindido el contrato, que-
dando & favor del Municipio la fianza en metdlico gque hu-
biese prestado, y 4 calidad ademés de indemnizar al Ayun-
tamiento v 4 la Hacienda de los perjuicios que se irrogasen
por incuraplimiento del contrato; que este acuerdo se le hi-
ciese saber en seguida al arrendafario para que inmediata-
mente eesase en sus funciones, y la obligacion en que estaba,
con arreg}ﬂ al art. 127 del Reglamenfn, de abonar al A,F'ﬂil—
taraiento lo percibido por derschos y recargos de las especies
ogravadas que dejase existentes en los establecimientos de
venta, previos aforos y presentacion de libros, haciendo des-
aparecer los fielatos y cesar los dependientes; y puesto que
contra esta resolucion no podia intentarse recurso alguno,
se convoease inmediatamente la Junta municipal para adop-
+ar los medios de cubrir el encabezamiento: cuarto, en virtud
de este acuerdo ceso el arrendatario en el 13, y la Junta mu-
nicipal, en sesién del 16, acordd, para eubrir el encabezamien-
to, saear 4 subasta y venta libre el arriendo s6lo por el tiem-
po que restaba del ano econémico del 80 4 91, 6 zea por tres
meses, filando los cupos correspondientes, que ascendian en
junto 4 12.654 pesetas 26 céntimos; celebrada la subasta en

28 de Septiembre del 90, fué adjudicado el remafe por el tipo i

rescision por el Gobernador civil en 16 de Enero del 91, fué
reintegrado en sus funciones D. Plécido Castroen 18 de di-
cho mes, cesando Romero; resultando ademas, que ya fuera
anulado el remate de 28 de Septiembre por resolucién de la
A dministracién de Hacienda de 9 de Octubre anterior, recor-
dada en 28 de Enero citado, sin que conste iuese notificada

‘4 Romero ni al Ayuntamiento; que en ese tiempo se instruia

el expediente para la fianza que debia dar Romero, quien en-
tregara al Ayuntamiento y 2l Tesoro, en 5y 27 de Noviembre
del 94, 1,355 peseta: por cuenta del segundo trimestre ¥ ejerei-
cio del €0 4 91, segiin las cartss de pago obrantes a los feliog
148 v 149 de 1a pieza tercera: quinto, que D. Placido Castro,
en instancia de 30 de Septiembre de 81, precentada en o de
Octubre, m7s de un afio del en que fué separado del arriendo
por la rescisién referida, reclamo del Ayuntamiento por in-
demnizacion de los dafios y perjuicios causados per la reseision
en los anios de 90 4 91 y 91 4 92, Ia cantidad que fij6 de 27.929
pesetas 16 céntimos, & que se consideraba acreedor: sexto, gue
al ser presentzda esa reclamacién por la instancia de 30 de
Septiembre del 91, se sustanciaba otra del mismo interesado,
fecha 4 de Abril del mismo afio, pretendiendo que el Ayun-
tamiento le indemnizase de 5.901 pesetas que hiciera efecti-
vas en el anio da 89 a 90, primero del arriendo, tanto en el cupo
pari el Tesoro como el recargo para el Ayuntamiento por com-
pleto, no obstante haberse posesionado del arriendo en 22 de
Agosto, dejando por lo tanto de percibir los derechos de las
espeeies consumidas desde 1.° de Julio & la toma de posesidn,
debiendo ser indemnizado, no sélo de la parte proporcional
correspondiente 4 ese tiempo, si también de los perjuicios
por no haber practicade el Aynntamiento el aforoen 1.° de
Julio, mé@xime en un distrito en el que anfes venia hacién-
dose efectivo el impuesto por repartimiento vecinal, y en el
interin de la subasta se hicieran muchos acopios, y cuyos
perjuicios estimaba en dicha suma de 5.901 pesetas; la Cor-
poracion desestimé por exfemporanea esta -pretensién (pues
transcurriera el tiempo desde 22 de Agosto del 89 4 4 de
Abril del 91), y por ultimo, el arriendo 4 suerte y ventura y
con conocimiento del estado de las cosas, era imprecedente;
apeld, y el Gobernador civil, si bien reconocié la razén fun-
damento del acuerdo, por equidad, en resolucidén de 26 de
Noviembre de 1892, declard con derecho 4 D. Plicido Castro
al reintegro de la parte proporcional de las 16.820 pesetas
ilue satisficiera en 1880 4 00 por los dias que median desde

.° de Julio 422 de Agosto en que no estuviera =zl frente del
arriendo; que el Ayuntamiento procedié 4 liguidar, ¥ como
resultase que el arrendatario hasta 22 de Agosto del 89, por
razon de existencias en los establecimientos piblicos, segiin
aioro, percibiera 4.749 pesetas 35 céntimos, ¢ sean 2.319 pe-
setas 7o céntimos sobre la indemuizacién proporeional or-
denada, acerdd no haber lugar 4 dicha indemnizacién; revo-
co el Gobernador civil este acuerdo, reconociendo 4 Castro
con derecho 4 2.419 pesetas 50 céntimos, por indemnizacién
de perjuicios desde E“ de Julio 4 22 de Agosto de 89, cuya
cantidad se consignase de oficio con cargo al eap. 9., articu-
lo 6.° de la Seceion de gastos del presupuesto adicional del
Ayuntamiento correspondiente al afio 93 4 94, al ser revisado
con arreglo al art. 150 de la Ley Municipal; apel6 el Avunta-
miento, y por Real Orden comunicada en 21 de Febrero Glti-
mo se confirmo la resolucion del Gobernador, halléndose en
peru}@n de ejecucion, segun la certificacién que acompana,
de la indemnizacién objeto de esta demanda: séptimo, vol-
riendo 4 esta indemnizacidn, la que fijé definitivamente Don

Plicido Castro en 27.929 peset:s 6 céntimos, por los nerini-- —~—s =

cios de la rescision de 12 de Septiembre del K9, resu]ﬁ? que
que para justificarla alega el interesado qie desde d!3 de
dicho mes que ces6 por virtud de tal rescisién hastel.® de
Octubre siguiente, én que tomé posesién del nuevo #riendo
D. Manuel Romero, estuviera en libertad el contridivente
para introducir especies de adeudo; que anulado estarrien.
do en 9 de Octubre del 90, continuara Romero fumonande
hasta el 18 de Enero del 91, que fué repuesto el & Plicido
por la revocacién de squel acuerdo de rescisiéghabiendo
estado Remero tres meses y diez v ocho dizs en Pesion - del
arriendo, en cuyo tiempo dice procuré la mayg infrodue.
cidn rebajando los derechos; que al hacerse cargidel arrien-
do en 18 de Enero, requiri6 sin éxito al A}*unﬁﬁientn'para
que mrerviniese la recaudscién sucesiva haﬂfﬂ-_é.'_términa de
los tres afios; que en los econdmicos de 85 4 895 dos ante.
riores se habia adoptado por el Ayuntamientoy Junta mﬁ
nicipal para cubrir el cuno el repa rtimientﬂ;ﬁécina]- 0 t-in-
dose por el arriendo para el 89 a) 92, cuyo ariendo dmg ::n:

menzo en & de Octubre del 89 (se posesiong de ¢ e 22 de
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Agosto), y entrado el segundo frimestre, siendo este el motivo
de la haja del arriendo 2 venta libre, porque en Ia perspecti-
va de éste, todo el mundo aciparé aprovechando el altimo
mes de 89, sino el primer trimestre de89 4 91, primero del con-

y Diciembre, y aun en parte de Septiembre, se proveyeron los
esta.blecl_mzentqs de vino para todo el ano, aguardiente, ja-
hén, aceife y vino también los particulares, realizindose en
esta época las dos terceras partes de 1a recaudacion del afio,
J' €1 cuyos meses estuyviera separado del arriendo; establece
como bases para sus cileulos que Ia recaudacién de 89 4 90
ascendid 4 34.440 pesetas 14 centimos, arrojando una utili-
ded de 7.070 pesetas 14 céntimos: 1a de 1.° de Julio 4 13 de
Se;gtlemhre del 90 y de 18 de Enero 4 20 de Junio del 9] pro-
dujera por todos conceptos 11.054 pesetas 78 centimos, resul-
tando un saldo contra capital de 8.958 pesetas 22 ¢éntimos, y

“anterior por lo qgue respecta del 90 4 91 habia que indemni-

zarle de la cantidad de 27.929 pesetas 16 eéntimos por los con-
ceptos que expresa: '

Diéﬂrgnﬁi& de capital pagado de mis 4 Io Tecan-
) e

ia > oiote,e binis S s e e e s s S vos.  8.958:02
Utilidad del afig anterior, 89-90........ o 07014 '
Recaudaciin por el tiempo gue no re-
caudo, enidem............... ... 2.901
et : 12.971<14
Perjuicio que z2lcanza 3 91-92 por introduciones
realizadas...... .. e L e ieie e ke e s e 0000
27.929:16

que asi, inndado en meras presunciones, y alegando hechos
extranosal contrato, y comprendiendo las 2.901 pesetas, redu-
cidas hoy a 2 429 pesetas 50 cént mos, segun queda demostra-
do en el hecho sexto de esta demanda, independientes en ah -
soluto de la reclamacidn de 30 de Septiembre; de que hoy se
trata, y precisando perjuicios que habian de ocasionirsele
en 91 2 92 por introducciones realizadas, concluye por fijar

dicha cantidad de 27.529 pesetas 16 ecéntimos comoindemniza. |

Cion, como antes la calcalara en 25.000 pesetas, lo que no fué

- obstdculo para que mis tarde, como se dird, la fijase en 32,703

pesetas: octavo, el Ayuntamiento en sesidn de 31 de Octubre
del 91, previo informe de su Comisién de Hacienda, ¥ ha-
‘ciendo aparte de las 5.901 pesetas referentes 4 perjuicios de
los primeros dias del 89 2 90, qué eran objeto de ofro expe-
diente, acords no darle curso por improcedente, y ademas DoT
falta de competencia, por 1o haberse reservado por el Gobier-
Do de provincia ni por la Direecign general de Contribu-

- clones sobre la rescision consentida por el reclamante dere.

cho alguno 4 la indemnizacién resoluciones gue causaron
estado en la via gubernativa; apel6 Castro en 2 de Diciembre,
pidiendo la revocacién, y que se previniese al Ayuntamiento
sustanciase en forma y resolviese en el fondo la instancia
de 30 de Septiembre, y el Gobernador civil, coniorme con el
dictamen de la Comisién provineial, én resolucién cemuni-
cada 2l Ayuntamiento en 24 de Noviembre del 92, estimé lo
pedido por D. Plicido Castro; apeld el Ayuntamiento y que-
d6 sin curso, bajo pretexto de haber interpuesto la alzada
fuera de término: noveno,

gado con diefas, y después de diferentes diligencias inhibién-

~ dose el Alealde D. José Crespo, en sesién de 23 de Abril

del 94 se acordd cumplimentar 1o brdeaada_pur_]a Superio-
ridad, y se declararon responsables de los perjuicios los Con-
cejales que fomaron el acuerdo de la rescisién en 12 de Sep-

tiembre del 90, mandando citarlos, lo que tuvo efecto, y con

objeto de practicar la correspondiente liquidacién se nombrg

una Comisién de tres Concejales que habian de entender en
dicho expediente, reclamindose los datos Y que presentase su
dictamen; enterados dichos Concejales responsables, apelaron
D. Elias y D. José Caamatio y D. Pablo Guzmin de este acuer-
do, sin que haya recaido sobre este recurso resolucign algn-

na, alzandose la suspensién del curso del expediente en tanto
por el Alcalde, y dejado sin efecto por el Gobernador: décimo,
en sesién de 29 de Mayo del 94 acordd el Ayuntamiento se

cumpliese lo mandado, y sefizlando horas para recibir las

pruebas, mand6 cifar 4 los Concejales responsables v al ex
arrendatario para que aute la Comisién dedujesen la que les
conviniera: undécimo, ¢l reclamante propuso la festifical

documental que ereyé oportuna, siendo Ia documental la de
que se hace mérito en el octavo resultando, y la testifical y
periciel la que se mencions en el mismo resuitando; que era

»

-de la rescision en 12 de Septiembre de 1890,

que el Gobernador civil, teniendo
- €n cuenta que no se ejecutaba 1o mandado, nombrs un Dele-

S—

| de nofar, aparte de ser el perito Lastres socio del arriendo

con D. Gerardo Castro, hermano de D. Plécido. y Stanchy,
ulfimo arrendatario, el atestado del Presidente de la Comi-
sion y del Secretario del Ayuntamiento (folio 152 de 1z terce-

ra pieza), que dichos peritos ni examinaron el expediente, ni
quisieron dar explicacidn de su informe, y fijaron los perjui-
cios en 32.704 pesetas 32 céntimos, como resultado de una

arificacién de lo recaudado en varios afios ¥ periodos con

10s producidos en 18904 91, 91 4 92 ¥ 98, unica operacidn

que sirve de base 4 su obra: duodécimo, que la Comisidn,
inspirdndose en principios de justa equidad, y calculando
prudencialmente los perjucios, informé al A untamiento que
se declarase 4 D. Placido Castro con derecho 4 la cant; ad
de 8.736 pesetas 11 céntimos, con Cuyo parecer se conformé
el Munijcipio en sesién de 26 de Julio de 1894, declarando
adem:s responsables 4 los Concejales que tomaron el acuerdo
y que se notifi-
case esie acuerdo al representante del ex arrendatario D. Ge-
rardo Castro y Concejales responsables, con copias del infor-
mey acuerdo: décimotercero, que D. Placido Castro no se
conformo, y apel para ante el Gobernador civil, y esta Au-
toridad, previo informe de la Comisién provincial, sin oir al
Ayuntamiento ni al Alealde sobre el recurso. lo que consti-
tuye una irregularidad grave en el expediente por infr:ceidn
del art. 171 de la Ley Municipal y jurisprudencia establecida
por las Reales Ordenes de 30 de Julio ¥ 6 de Agosto de 1879,
J resoluciones del Consejo de Estado, resolvié en el sentido
gue menciona el décimotercero resultando, consignando no
obstante que ni por una ni por otra parfe se habian aportado
los antecedentes necesarios para determinar detalladamente
los perjuicios experimentados pore!l reclamante: déeimocuar-
to, que el Gobernador civil, por su resolucién de 18 de Octubra
ultimo, fué atin algo m4s alls, y entendiendo que habia datos
bastantes para comprobar Ia enantia de los gastos ocagionados
por la administracién del impuesto, acordd dedueir por los
ciento veintiocho dias que Castro estuvo separado del arrien-
do 2.740 pesetas, deelarando como cantidad liguida 2 faver
del D. Placido 29.€64 pesetas; cuya cantidad se hiciese efecti-
va por el Municipio, formando presupuesto extraordinario,
sin perjuicio del Teintegro por cuenta de los Concejales res-
ponsables; de suerte que, ademas de conceder 4 Castro mais
de Io que éste fijara definitivamente en su reclamaeidn, fue-
ra edemas pagada por el Ayuntamiento Y porel pueblo, para
ser éste luego reinfegrado: déeimo uinto, el Ayuntamiento
de Cee no podia consentir esta reso ueion, y acordo acudir 2
la via contencioso-administrativa, ¥ a2 pesar de las observa-
ciones que tal poseedor ilegal causaba ai Municipio, se nom-
bré un nuevo Delegado para formar de oficio el presupuesto
extraordinario y dirigir 4 la vez el procedimiento contra los
Concejales responsables: alegé después en derecho, v con-
cluyé suplicando que en definitiva se revocase la providencia
dictada por el Gobern=dor civil de la provincia con fecha I8
de Octubre de'i894, en cuanto por ella se otorga al ex arren-
datario D. Plicido Castro DOr via de indemnizacién la canfi-
dad de 20.964 pesetas, v se manda Iormar presupuesto extra-
ordinario para proceder 4 su pago a calidad de reintegro 4
las arcas municipales por los Concejales responsables, y en
SU consecuencia, confirmar el acuerdo del Ayuntamiento fe-
cha 26 de Julio del citado afio, por el cual, procediendo equita-
tivamente, se reconoce »lex arrendatario reclamante, D. Placi-
do Castro Rivas, derecho 4 la indemnizacién de 8.736 pesefas
11 céntimos por cuenta de lgs Conceiales gue acordaron en
12 de Septiembre de 1890 12 rescisién del arriendo, con reser—
va a fayor del Ayuntamiento del derecho de reclamar de quien
corresponda los dafios y perinicios que se le han ocasionado
por el procedimiento indebido para llevar 4 efecto la provi-
dencia reclamada; por un otrosi manifesté que, con arreglo
al arf. 53 de la Ley de 1o Contenecioso y 21325, en relacidn con
el 328 del Reglamento para su elecucion, y para el caso de
que haya disconformidad entre las partes sobre. los hechos
fijados en la demanda, con sujecion 4 la resultancia del ex-
pediente gubernativo instruido en todas sus artes, con in-
tervencion del ex arrendatario reclamante; habiendo por ei-
tados, para los efectos correspondienies, el Archivo muni-
cipal de Cee y las oficinas de la Jefatura provinecial de traha-
jos estadisticos, ¥ por expresados como puntos de hecho ob-
leto de prueba para el caso de disconformidad *odog los ale-

gados al Tribunal, suplieé se sirviese recibir en su dia el

pleitc 4 prueha:

Resultando: que en providencia del 26 del mismo mes de
Marzo del 95 se fuvo por presentada dicha demenda, ¥y se digh =~
traslado, con emplazamiento y entrega de copias, al Fiseal dgasgrss
lo Contencioso y 4 D. Plicido de Castro, diligencia que g¢ =
practico en el 27: T

_____
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Resultando: : : _ i 1.
de D. José Crequ;l ¢ por el Procurador Munduate, 4 nombre

e €spo Secane, se formmnlé también recurso con-
ﬁﬁ;ﬁgfdlﬂ!?}ﬂmm confra la citada resolucién del Go-
Tib bl o de 18 de Octubre de 1894, y oido el Fiscal, pi-
ol Totbon Iacumulau_ldu de amhos recursos, acordandose por
e uia que se diese cuente por los respectivos Secreta-
s11 ?iﬁi?é, :111:?1?: t&nga?un, lo que tuvo efecto; dictandose, en
S CnRlae 6 €ode Abril de dicho afio, estimando la

edida, eo 36 |
del A}'Hntamﬁn = n suspension del curso de la demanda

Or ser mas antieua, hasta que llecase a

Eu 21 b | - P M R = I q g

nu::f{;_d? o1 pleito 1niciado por Crespo, y que luego conti-

S 02]0 una sola framitacién, por constituir ambos
= .0s una sola, lo que asi tuvo efecto:

Resultando: que por D. Plécido de Castro se pidi '
% _ - : pidid reposi-
;lmill 'd};e dicho auto, solicitando la nulidad de lt:r"acttuadg por
. t;. aber sido titado para el acto de dicha acumulacién; y
mitado este recurso, por auto de 18 de Mayo se declard no

iﬂf}h@i—‘ lugar 4 fal pretensién, ni 4 la del escrito del 15 de
ﬂi; élél? que interesaba Castro la suspension de la providen-

or 1 - - 2
Chstrn, é por la que se mandaba dar vista del expediente &

450 oeoane para que propusiera su demanda dentro del
término de veinte dias: S

o Efi_ggtﬂ}dﬂ:qque el Procurador Diaz Teijeiro, por Castro,
T 0 Gel 22 de Mayo pidi6 se consignase la protesta que

14 por lo resuelto en el citado auto del 18: _

S sultando: que por aute del 30 se dejaron sin efecto las
act;u:-.clenes posteriores 4 la citacion hecha para dar cuenta
de los anfos y resolver sobre la acumulacién referida, y se
practicaran en los promovidos por el Ayuntamiento de Cee,
por debe_r.- quedar en suspenso desde dicha citacion, hecha al
necrefario Ja tramitacién de aquella demanda:

_ Resultando: que por D. José Crespo, y con fecha 9 de
Noviembre de dicho aiie de 95, presenté su Procurador de-
flanda contra la precitada resolucién del Gobernador civil de
18 de Octubre de 1894, fundada en los siguientes hechos: los
primerg, segundo y fercero comprenden lo mismo de iguales
zumeros de la demanda del Sindico del Ayuntamiento, citan-
dose en el tercero las condiciones 3.2, 7%, 10, 16 y 21 del
gnega de la subasta, y anadiéndose que adjudicade el arrien-

0 provisionalmente en 5 de Octubre del 89, debiera Castro
constituir la fianza en los dias 6 al 7 de dicho mes, y sin em-
bargo, ne lo verificara hasta el 12 de Junio del €0, faltando &
uxs de las cldusulas citadas; el hecho cuarto es igual 21 sex-
to de la anterior demanda en lo esencial y sus apreciaciones;
el quinto refiere lo mismo que el tercero de la del Sindico, y
se afiade que uno de los Concejales que votaron el acuerdo de

. la rescisién fuera el demandante D. José Crespo Seozne, ¥
por ello se quiere hacer derivar su responsabilidad de los
imaginarios perinicios que reclama Castro; el hecho sexto es,
con ligeras apreciaciones, el mismo sefialado con el numero
cuarto en la anterior; el séptimo comprende los mismos par-
ticulares que el quinto de la que se comparz, y en la Gltima
parte de aquél lo que comprende el siguiente; el noveno y
décimo, conformes con el noveno de la demanda del Ayunta-
miento; el undécimo, conforme con su correlativo; el duodé-
cimo expresa que se di6 prueba documental, testifical y peri-
cial, v dice que lo que le interesa hacer constar es lo referen-
te al atestado puesto por el Alcalde y Secretario respecto 2
los peritos y falta de explicaciones de ésfos, conforme este
hecho sobre estos particulares con el hecho undécimo de la
demanda del Avuntamiento; el décimotercero es igual al
dnodécimo de ésta; los décimocuarto y décimoquinto convie-
nen en lo mismo que se consigna en los décimotercero y de-
cimocuarto de la anterior; y después de exponer las rcﬂnside—
raciones legales y iundamentos de derecho que creyo conve-
nientes, terminé suplicando al Tribunal se sirviese en su dia
fallar en definitiva, declardndose incompetfente para decidir
este asunto en cuanto al fondo, acordando la nulidad de todo
1o actuado en el expediente promovido & instancia de D. Pla-
cido Castro sobre indemnizacion de los perjuicios que en-
tiende se le irrogaron con motivo del acuerdo acoptado por
el Aynntamiento de Cee en la sesidn del 12 de Septiembre de
1890 en la cual se rescindio el contrato de arrendamiento de
derechos de consumos del mismo distrito, que se le habia
adjudicado en 5 de Octubre de 1889, cuya nulidad, como
indicado, debe comprender cuanto en dicho expediente

. quede 11 : e :
. e ha tramitado, desde su escrito inicial de 30 de Septiembre
Je 1891 hasta la proyidencia inclusive dietada por el Gober-
M Sador civil de la provincia en 18 de Octubre de 1894, con re-
“Nae.va 4 D, Placido Castro para poder ejercitar la accion de
o <o crea asistido ante los Tribunales ordinarios; si el Tri-
ol entendiese gue la mulidad 1o procede, le suplica se
N, reyocar la providencia
"yre de 1894 indicada, en cuanto

por ella se otorga al

|

g —

-

arrendatario D. Plicido Castro por via de indemnizacién
la cantidad de 29.964 pesetas, y se manda formar presupuesto
extraordinario para proceder a su pago, en calidad de rein-
tegro 4 las arcas municipales; y declarar que no procede pa~
gar 4 dicho arrendatario cantidad alguna por via de perjui-
cios por la rescisién del contrato de arrendamiento, por no
ser procedente la reclamacion, efecto de no estar debidamen-
te justificados los perjuicios y por haber preserito la aceién
para reclamarlos, y ser, por tanto, extempordnea la reclama-
cién; y por wltimo, en el caso improbable de que el Tribunal

no estimase ninguna de las dos peticiones anteriores, le su-
Elica la revocacién de la referida providencia de 18 de Octu-

del Gobernador civil de 18 de i con lo que ya importaba poco que la dlfima adoleciese del

{ defecto legal referido, perdiendo ademas el Ayuntamiento el

re del 94, y que sea confirmado el acuerdo del Ayuntamiento
de Cee, fecha 26 de Julio del afio ultimo de 94, en cuanto solo

por €l se reconoce 2l reclamante D. Placido Castro derecho &

la indemnizacién de la cantidad de 8.736 pesetas 11 céntimos,
mandando que se paguen por cuenta del Ayuntamienfo, con

reserva a éste para poder reclamarlas de quien corresponda,
y reservando fambién 4 D. José Crespo Seoane el derecho de
reclamar de quien corresponda los danos y perjuicios que sé
le hayan ocasionado por el procedimiento legal ceguido para
hacer efectiva la tan repetida providencia de 18 de Octubre
del 94; por un otrosi dijo que, para el caso de que hubiera

disconformidad enfre lag partes litigantes sobre los hechos

fiiados en la demanda; y habiendo por citados para los efec-
tos legales el Archivo municipal del Ayuntamiento de Cee y
las oficinas del Gobierno civil y Delegacion de Hacienda de
esta provineia, y por expresados como puntos de hecho sobre
que habia de versar la prueba (para el caso de disconformi-
dad) todos los alegados en su demanda, suplicaba también
a] Tribunzal se sirviese recibir en su dia el pleite & prueba:
Resultando: que conferido fraslado, con entrega de copias
de las dos citadas demandas, 4 D. Pléacido de Castro, presentd
escrito de contestacién en 18 de Diciembre tltimo, fundado
en los siguientes hechos: primero, que con la demanda, el
Ayuntamiento no acompanié doeumento alguno que justifi-
que que antes de promover el pleito de que se trata, ¢ antes
de acordar su promocién, fué debidamente autorizado para
ellc dicho Ayunfamiento por la Diputacion 6 Comisién pro-
vineial: segundo, el Ayuntamiento de Cee es menor de £.000
habitantes, y esta por consiguiente comprendido en el pre-
cepto del art. 86 de la Ley Municipal vigente: tercero, que
con conocimienfo de que esto se permitia dicho Ayuntamien-
to, el vecino D. Juan Antonio Canosa denuncié en queja tal
abuso al Gobernador civil, el que, después de eir 4 la Comi-
sién provincial y de reclamar los datos oportunos con el in-
forme de la Alcaldia de Cee, resolvid: primero, que en vista
de lo informado por dicha Alcaldia, diciendo que la pobla-
¢i6n de hecho era de 3.694 personas, no podia entablar pleito
alguno sin la expresa autorizacién que refiere el indicado ar-
ticulo 86 de la Ley Municipal; y segundo, que exprese a di-
cho Gobernador las razones que hayan motivado el no haber
formado padrones desde fan larga fecha, para en su vista
poder resolver sobre este asunto lo que procediese: cuarto,
que por los datos remitidos porla Alcaldia aparecia que no
se fcrmara padrén de habifantes desde 1887; que en este ano
se hizo el censo de poblacién, del que consta la de hecho de
3.694 personas, y fué aprobado por Real Decreto de 27 de Ju-
nio del 89, y parece que en ese caso se figura la poblacién de
derecho en 4.011 personas: quinto, que la Comision provin-
cial, al informar 2l Gobernador que la poblacién de hecho,
inica que regula las operaciones municipales para su admi-
nistracion, después de senfar también que el Ayuntamiento
de Cee se componia de un Alcalde, dos Tenientes y ocho Con-
cejales, estaba comprendido en la escala del art. 35 de la Ley
Municipal, entre los que reunen una poblacién 6 ntmero de
hebitantes que, excediendo de 3.001, no pasa de 4.000, por lo
gue propuso al Gohernador por unanimidad, no sélo las me-
didas por éste adoptadas, si también la Tesponsabilidad per-
sonal de los Concejales por los gastos 4 que diere lugar el li-
tigio: sexto, por eso, antes de la acumulacidn, y cuando esta-
ba llamado 4 contestar la demanda, propusiera la excepei6n
expuesta como previa dilatoria en su eserifo de 8 de Abril del
ano ultimo, 2 fin de evitar los perjuicios consiguientes de se-
guir un pleito con tal defecto; deduce razonamientos sobre
esto ¥ cita que mediaron causas criminales en Que salieron
penados D. Elias Caamaiio, José Nieto y consortes, y lo hi-
cieran asi para eviter que el Ayuntamiento tuviera pretexto
para argiiir en ningin sentido las actuaciones: séptimo, que
no contaba ¢! D. Plicido con el ardid puesto en prietica de
presentarse D. José Orespo Seoane como demand:nte, y que
tenia que acumularse ya & la demanda del Ayuntamiento,



