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SEGRETARIA DE CAMARA Y GOBIERNO DEL OBISPADC.

=T

. Su Sria, Ilma. el Obispo mi Sefior, ha recibido la
comunicacién siguiente:

. «Cabildo de la Santa Iglesia Catedral de Leon.—
~fi'dm.iﬁf's'z'mcidn de Fibrica.—llmo. Sr.—Enterado de la respe-
table comunicacién que Su Sria. lima. se digna remilirme y
en la que sesirve propover la terna de sugetos aprobades en
8l Wtimo Concarso general de esta Didcesis, para el eurato de
Los Villaverdes de Torfo, de Patronato por esta vez del Admi-
_-Uiﬁtr_a_do_r de Fibrica de esta Santa lglesia Catedral, y estando
é0 ejercicio de este cargo; usando de las facultades que como
tal Patrono me. competen, vengo en elegir para dicho curalo
de Los Villaverdes de-Torio 4 D. Gregorio Diez Mordn, primer

-.l‘?‘,gﬂl'-d_f! la ferna. _

Lo que lenigo ¢l hongr de comunicar 4 V. S. llustrisima
Para log efectos consiguientes.—Dios guarde @ V. S. llma. mu-
Chos afios.—Leon 23 de Junio de 1892.—1lmo. Sr.—Dbr.:Sebas-
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tlan. Urra Y Jordan Chantre de esta Santa Iglesia y Adminjs-
trador actual.—Ilmo. y Rmo. sr. Obispo de la Didcesis de Legn »

Lo que por disposicién de Su Sria. Ilma. se publieca
en este BoLETIN para que el agraciado con el curate pueda
4 la brevedad posible presentarse 4 practicar las oportu-
nas diligencias hasta la toma de poseidn.

Leén, 27 de Junio de 1892.— Dr. José berﬂandez

Bendicho Arcipreste Secretario.

- SOBRE EL DUELO

SAGRADA CONGREGACION DEL CONCILIO

Wratislavien. —11 regzalaf ilalis.

La licencia desenfrenada de los tiempos presentes, que,
despreciando las leyes divinas, eclesiasticas y civiles, se atreven
4 contrariar hasta las mismas leyes de la naturaleza y dela
razon, necesita cada dia mas fuerte y poderoso freno, sino para
encanzarla por las estrechas sendas del deber, lo cual, sin espe-
cialisimo auxilio del cielo puede tenerse por 1mp051b]e atendida
la satanica soberbia que la acompana, 4 lo menos para impedir
que haga mayores progresos é invada aquel nimero de hombres
racionales y creyentes que atn piensa y vive racionalmente, y
teme, acala y  respela las santas pres&rip@ion'&s de la Iglesia
catdlica, nuestra Madre. A esto se encamina la causa cluyo l1tulo
y epigrafe acabamos de transcribir, en que, como veremos, s
declara contra la bérbara é inhumana costumbre de los duelos,
que de cualquier manera y bajo cualquier condicion que eslos
se verifiquen, aunque al parecer disminuya la intrinseca malicia
y crueldad ferina que en elios existe, ademas de las penas ya
establecidas por la Iglesia, que quedan todas vigentes, inducen
irregularidad de derecho para recibir las Ordenes- sagradas en
los duelisias y sus padrinos. | - |
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La resolucion en quese declaro la pena contra los duelistas
y sus padrinos de que acabamos: de hacer mencion, se di¢ en 9
de Agosto de 18905 pues preguntando- 4 la Sagrada Congrega-
cidn del Coneilio: «An, ef o quibus et ex quonam titulo irrequ-
lnrilas contrahatur, quando duellum ex ratione commitiitur,
qua kis temporibus inter Germanige Universitalis alumnos
fieri solet in casu, respondid: «Afirmative a duellantibus eorum-
que patrinis ex. infamia juris.» Advertimos de paso que la
Sagrada Congregacién no respondio 2z casy segun su costums-
bre, cuando se la pregunta acerca de casos particulares; sind
omili6 esta clausnla para dar & entender que en su respuesta
hay upa declaracién general interpretativa del Coneilio Triden-
tino (sess. XXIV, cap. XIX de Ref.) y extensiva a duelos,
distintos en la forma exterior de aquellos de que trataba el Con-
cilio. como veremos en la historia del hecho y en el compendio
de las pruebas. ' . .

Bl hecho lo refiere el Obispo de. Wratislavia en estas pala-
bras: Exponen humildemente a Su Santidad los oradores Enrique
Bienau. Edmundo Holthoff, Francisco Forsshe, José Golenia,
Bernardo Yoppich y Antonio Buggiel, de la didcesis de Wratis-

lavia, que viven actualmente en mi Seminario eclesiastico, que
desean ardientemente iniciarse en la sagrada tonsara y Ordenes
mayores; pero como dichos oradores, alumnos en olro tieqspo
~ de la Universidad literaria de Wratislavia, fueron algunas veces
_complice en los duelos, 4 saber: Enrique Biernau batiéndose una
vez, y cooperando y asistiendo 4 ellos infinidad de veces: como
asistentes y espectadores Golenia una vez; Forsshe dos; Holthoff
v Yoppich muchas; y finalmente, Buggicl provocando a la mo-
nomagquia 6 aceptindola caatro 0 cinco veces, han ineurrido al.
parecer en irregularidad, se ha snscitado una cuestion, y es si
esta irregularidad procede ez defectu famae. segin el Sanlo
Concilio Tridentino sess. XXIV, cap. XIX De Ref., 0 -ex defec-
tu lenitalis. Sty ' '

‘Segtin la opinién comin y el uso vigente en la ciudad y
Didcesis de Wralislavia, se cree que procede ez defectu lenitatis,
porque el duelo, tal como se acostumbra entre los alumnos de
la Universidad, es mas un entretenimiento temerario sin peligro
aiguno de la vida, que cosa de gran interés, y l0s asistenies ¥y
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los espectadores van 4 ¢l ordinariamente por mera curiosidad y
sin convenio anterior ni consentimiento. Tengo, como mis ante-
cesores, concedida por Su Santidad, en 23 de Julio del ang
proximo pasado, la facullaid de absolver de esta irrpgularidad;_
pero con el fin de quitar toda duda para lo porvenir, ruego
humildemente a Su Santidad se digne declarar de qué irregulg-
ridad se ha de dispensar en el caso propuesto. » e

Conforme a esta suplica, se formuld la pregunta que arpiba
hemos trascrito, -y, por tanto, la declaracion de I3 Sagrada
Congregacion, respnesta 4 dicha pregunta, reprohé la apinién v
uso comun de la dideesis de Wratislavia, declarando que la irre-
gularidad contraida por los duelos y sus padrinos procedia eg
infamia Jures, siguiendose de aqui elno poder dispensarse por
los Obispos, ni en virtud de Ia especial autoridad que se Jes
concede.

- Las razones que movieron 4 dar 4 esta solucién 4 los Emi-
nentisimos intérpretes del Tridentino, asf como omitir en ella

2 los espectadores casusles de tales. duelps. que’ por 1o mismo
no incarran en dicha pena, las pondremos 4 continuacion, des-

pues de describir las circanstancias especiales de los precitados
duelos, como nos las ofrece la introdtccion ‘de 14 ¢ausa, donde
se dice: «Algunas veces se verifican los duelos entre los estu=
diantes de las universidades, como se hace ordinariamente 'y en
otros p’aisesg pero generalmente no es asi, sing que ios duelos
escolares, asi llamados vulgarmente, se verifican usando en ellos
los esiudiantes pequenos cuchillos, con los cnales intentan herir-
se levemente en la cara, cuyas heridas se curan oeneralmente
en poco tiempo, teniendo las dem4s partes del cuerpo perfeeta-
-menle cubiertas. Nunca se intepts s muerte ni la mutilacion,
Jy solo rarisimamente, y por algin accidente extrinseco al due-
lo, acaecen estos tristes hechos. Tampoco se iraban estas peleas
por venganza 0 por reparar el honor propiamente, sind por juego
y ejercicio. A este fin, so pretesto de dap este espectaculo 6 ejer=
ciclo, hay sociedades entre los alumnos de jas universidades, en
las cuaales se prescribe cierto pimero de duelos, como condicion
para subir a grados mayores, y pasade algin tiem po sin ellos
se reanen los presidentes de aquellas con el fin de suseitar pre-
lextos para provocar los duelos. Generalmente los catolicos se
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Jbsienen de estos crimenes, aunque como dice el sefior Obispo.
a0 siempre, Porque l? consideran mas como un juego 6 en-
wetenimiento sin peligro, que como cosa perjudicial ¢ pro-
hibida.» |

_En la exposicién de las pruebas empiezan por ponderar la
diﬁgu’]tad de determinar las irregularidades, doectrina dificil y
compleja siempre, y mas en el caso presente, en que hay opi-
nion y uso comun que acepla como irregularidad ez defectu
lenitatis. Exponese cunindo se contrae esta irregularidad, v
como en los duelos de que se trata no puede admitirse sino la
que procede ex delicto, que no parece tener lugar en ellos, en
los que no se seguiria sino effecto sequnito, v se entra 4 demos-
trar que la irregularidad que en ella se contrae procede ex
mfamia Juris. | _

Aducen la pena de infamia impuesta por el Tridentino 4
los duelistas y sus padrinos, y de la cual procede la irregu-
laridad  para recibir las Ordenes sagradas, y prueba que la
incurren los que aceptan O provocan estos duelos ¢ los pa-
trocinan, y que, por tanto, quedan irregulares; luego pro-
sigue: _

«Todos los elementos que los Doctores requieren para que
haya verdadero duelo se hallan en aquellas peleas de que se
lrafa, pues son luchas singulares entre dos 6 mds en igual ni-
mero frabadas, por propia 0 privada autoridad, de comun
acuerdo, designados lugar, tiempo y armas con peligro, s1 no
de muerte 6 matilacién, si de herida, lo que-basta para que
S€a propiamente duelo segun los Doctores. Ademds, para que
e duelo verdadero y esié sujeto 4 las penas, no es necesario
que sea 4 muerle, pues Clemente VIII, en su Conslitucion Zi%us
vices (1582), los declard tales, y sujetos a las penas los que se
lignen con el pacto de terminarle 4 la primera herida ¢ efusion
de sangre, y Benedicto XIV condeno esta proposicién. «Pue-
e excusarse Jog que aceplan el duelo 6 lo provocan para
efender el ionor ¢ evilar el deshonor y vilipendio, cuando
"aben de ciertg que no se sequird la pelea porque ha de ser
pedida por ofros. » Luego los duelos en cueslion, aunque
. *ellos ng halla peligro de muerte ni mutilacion, son verda-

deros duelos Y sujetos 4 las penas impuestas por ellos.
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Ademas, los duelos de que se trata repugn anala recta razdn
y leyes eclesiasticas, ¢ mismo que los duelos 4 muerte; pues ayg.
que no se dirijan’ propiamente 4 tomar venganza 6 reparap o]
honor, no dejan de participar de estas cualidades, y abren |a
puerta'a'log duelos peligrosns, sin que hava razén alguna que log
éxcuse, pues no son licitos ni para demostrar ¢l valor, la fuerzy
6 la pericia ‘de fa lucha, o1 tampoco se ha de covsiderar ol fin

que en ellos se intenta, ya el de dar un especticulo como antiz

cuamente, ya el ‘de manifestar el valor, sino solo si concurren
las circunstancias que deferminan el duelo; y existiendo éstas
defienden los ‘Doctores que basta haya peligro de herida para
que se incurra en las penas. _ |

| Oponese a esia doctrina el que, no considerandose como in-
fames de hechn los que aceptan G provucau estos duelos, no de-
ben-centraer la irregularidad; y responden que la ’eiafr}?nzaﬁms
impuesta por el Tridentino para corregir las costumbres y extir-

par el uso defestable de los duelos 1o puede derogarse por nin-.

guna costumbre contraris 0 opinion vulgar, porque tal costum-
bre disrumperet nervum ecclesiasticae disciplinae, y la opinion

merecerfa el mismo apeecio y consideracién que aquella otra
muy seguida en aquellas regiones. y que defendfa poderse -

ordenar sin dificultad los herejes convertidos, porque no esis-
tia enire ellos la infamia pablica y vulgar procedente de la
herejia, la cual reformd, 6 wejor reprobd el Santo Oficio en 11
de dulio - de 1884, escribieado al Obisps de Harlem, y man-
dandole el deereto In Posem, de 25 de Julio de 1866. en
que se lees «Filios haereticorum, qui in haeresi persistunt el
moriui sunt esse irrequlnres etiom in Germania aliisque l0cis
ube haereses VInpune gr@ssmz’z;; » Luego, aunqne contraria COS-
tumbre ¢ errada opinidn no tenga por mfamea 4 los duelistas, 10
se desvirtuara la loy eclesiastica, que los considera y declara
ipso jure: Luego los duelistas de que tratamos y-Sus padfmaﬂ
son irregulares ez infamia juris. .

' Contra estos argumentos tan concluyentes se presentaron
et la vista dela causa las razones siguientes: [a primera. apo-
vandose en aquel prineipin: «in po2nis Zﬁgmqmo? est interprelds

o faciendn», dice que deben ser exciuidos de la pena en €865

lion 108 espectadores v complices de estos dueles, porque el Tri-

"l s PR &
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Jentino 0o los incluye en ella, pues 1o permile la buena inter-
pretacion que en materias penales se haga extension 4 los que la
ley no determings.
por el mismo principio quieren excluir de ella 4 los mismos

Juelistas y sus padrinos, para lo cual relacionan de esta manera:
10 incurre en la pena impuesta 4 los duelistas y sus padrinos
mientras no exista verdadero duelo, pues tratandose de otra pe-
jea se mudara la especie del erimen, pero no se incurrird en la
pena.AhUra bien; muchos Doctores de gran nota exigen para
que haya duelo tal, como se eseribe en el Tridenfino, que se usen
ormas mortales, 6 haya peligro de muerte ¢ mutilacion; luego,
cesando éste 6 usando armas no morlales, como los puiios, bas-
fones 6 armas sin punta ni corte, aunque se siga la muerte por
casualidad, no existird verdadero duelo digno de ser castigado
como tal. Los duelos en cuesiidn se verifican de esta manera;
~ luego..... |

- No quita la fuerza 4 este argumento la opinion de aguellos
Doctores que no exigen més que el peligro de herida para consti-
tnir el verdadero duelo, pues los tales hablan de la herida que va
-unida al peligro de la vida, 6 del duelo en su acepcion ordinaria,
en que aunque se excluyan la muerte 6 mutilacion, siempre son
posibles, 4 1o que parece aludir la Constitucioa de Clemente VIII
ya citada, pero no de las heridas de los duelos en cuestion.

~ Finalmente, porque la mente del Tridentino, al imponer la
pena de infumia al duelo, fué reprobar el duelo en que haya pe-
ligro de muerte, pues dijo: « Detestabilis duellorum usus favente
diabolo instructus, uf CRUENTA CORPORUM MORTE AnUMATUm
elum pernicien lucretur,» y de tal duelo anadio: «Qui vero
Pugnan commiserint el qui eoruimn patring wOCAnLUT, elC. .0 Y
10 los duelos de que lratamos, 62 1o menos de las penas de
aquellos, y, por lo tanto, no deben extenderse a eslos aquellas
penas. _

Contra estas reclamaciones declaro la Sagrada Congregacion

estar dichos duelos incluidos en las penas del Concilio, como
hemos visto g principio, y de su declaracion sacal estos colli-
ges los canonistas romanos:

] : : S e ‘ 1Gm
s Irregularitemn quoad ordines suscipiendos aut 10 €18
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dem mlmstramlum enasci vel ex defecty lemlatls vel ex
famia juris.

1N~

[I. Ex defectu lenitatis irregularitalem enasci, quoties hy-
manus sanguis, juste vel in bello vel in causa capital;, fundltur
Pf['ec!u ﬂequum ‘ e

1. Ex infamia juris irregulares fieri duellantes, eorumque
patrinos, qui ordines sacros suscipere pmhlbentur absque dlg.
-pPﬂbatl!}ﬂG pontificia. _ it

V. Duellum proprie dictum esse pugnam 1nitam- infey
duos, vel plures in pari numero, privata auctoritate vel ex con-
dicto, statuto loco et tempore cum armis ad occidendum sjve

graviter vulnerandum aptis, cum pericalom occisionis, mati-

lationis vel vuineris. i
- V. Ex jure pro duello habetur et duelli poenis subjicitur,

pugna illa in qua lantum sit periculo vulneris quaeque inifitur -

cum pacto de dirimendo certamine, cum primum alteruter vul-
neratus fuerit, seu sanguinem fuderit.

V1. Duellis in themate omnia esse elementa quae veﬂs
duellis conveniunt haud duhltarl posse videtur; nam vera sunt
certamina quae rectae rationi et lembus Ecclessiae repugnant

ex ils motivis, ac si cum pericalo occisionis aut mutilationis
instituerentur.

VIl. Nihil referre, ad verum duellum ennsh!upnium an
_ initum- fuit speclaculi, ut olim, aut virtutis ostendendae caus-
sa; sed tanlum requiritur ut sit singulare certamen, susceptom

ex condicto, el armis lethallhuq ut duoellantes et pairini een-
| surls subjiciantur. -

VII.  Ex haeresi quoque enasci infamia juris certum est.
itaut haereticorum filii irregulares habendi sint, 'si eoram pos
tres m haerem perqmanl aut in eadem demortui fuerint.

--—n.._.|
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