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POR LA GRACIA DE DIOS Y DE LA SANTA SEDE APOSTOLICA
‘OBISPO DE LEON, CONDE DE COLLE, SENOR DE LOS LUGARES
~ DE LAS ARRIMADAS ¥ FEGAMIAN, ETC.

r  BOLETIN DEL CLERO

- Hacemos saser: Que Su Santidad el Papa Leon X1
(q. D. g.) por Breve dado en Roma & 11 de Junio
de 1886, se digno concedernos la facultad de bendecir
solemnemente al pueblo, con indulgencia olenaria y re-
misién de todos los pecados, dos veces cada ano; en
el dia de la Pascua de Resurreccion y en otro que
designemos segun tengamos por conveniente.

En virtud, pues, de la facultad mencionada, y de-
seando proporcionar 4 los fieles, nuestros muy amados
hijos en el Sefor, todos los bienes espirituales que estan
en nuestra mano; hemos dispuesto dar la expresada
bendicion Apostolica después de la Misa Pontifical, que,
Dios medianie, celebraremos el dia de la Inmaculada
Concepcién de la Santisima Virgen, en Nuestra Santa

> Iglesia Catedral; esperando que los fieles procuraran
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aprovecharse de esta gracia tan especial, disponiéndose
con los sacramentos de Penitencia y Comunidn.

Dado en Nuestro Palacio Episcopal de Ledn, 4 { ¢
de Diciembre de 1886.

+ FBANCISQO, OBisro DE [rdx.

Por mandado de S. S. I. el Obispo mi Sefior,

Ur. José Perndndes Bendicho,

PBRO. SECRETARIO.
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SOAETARIA D7 CAIARA Y GOBIERN) DI, OBISPADO DB ZAGH

Su Sria. lma., el Obispo mi Seflor, se ha servido dis-
POner, que en adelante los Sres, Sacerdotes ¢ ‘eclesids-
ticos de la Didcesis que tuviersn que ausentarse de
cila, 6 del pueblo de sy domicilio, acudan en; uno y
otre caso al Prelado por medio de solicitud en la que
manifestardn el tiempo fijo que haya de durar la ausen-
cla, la causa 6 causag que la motivan, y el pucto donde

- Se dirjjan; presentando ademas los que tuvieren la cura

de almas 6 cargo de oficio. 1a conformidad, autorizada con
su firma, del Sacerdote ¢ eclesidstico que les sustituya en
SU ministaerio 6 cargo.

Ledn 1.° de Diciembrs de 1886.—Dr. José Fernindez
Bendicho, Phro. Secreturio.

.P'or disposicién de Sp Sria. Ilma. los ejercicics de
0posicion 4 las beeas Yy medias becag anunciadzis en el BoLE-
TiN del dia 4 del pasador Noviembre, dar4n prineipio el
dia 10 de] corriente, 4 las ocho de su manana, en e: Semi-

- nario Coneiliar ds Sun Froilan.

- Ledn 1.° de Diciembre dq 1886.—Dr. José Fernindez
_“Bendicho, Pbro. Secretario
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DECRETOS

de la Sagrada Congregacion de Rilos sobre necesidad dp I licenciy
del Ordinario, para exponer el Suntisimo Sacramento.

WWM’""M

La Sagrada Congregacion de Ritos ha dictado en ocasiones
dgistintas los decretos siguientes: -

En 3 de Abril de 1832: «Neque Regularibus, neque Confra-
 ternitatibus laicorum quovis praetextu licere exponere SS. Fucha
ristiae Sacramentum absque speciali licentia proprii Ordinarii, »

En 28 de Abril de 1640: «Nullo modo convenire, nec posse
per Regulares publice exponi, sine expressa licentia Ordinarii
et ideo omnino prohibendos contrafacientes.»

~ En 29 de Marzo de 1645: (Neque Regularibus, neque Con-
fraternitatibus laicorum quovis praetextu licere nublice exponere
S5. Encharistiae Sacramentum, absque speciali ipsius Archiepis-
copi, et contrafacientes censuris esse eoercendos.» i
En i de Agosto de 1635: «Non licere Regularibus exponere
‘85. Sacramentum sine licentia Ordinarii.» |

En 3 de Enero de 1857: Nullatenus Regularibus licere expo-

nere Sanctissimum Sacramentum nisi de ficentia Episcopi.»

En 18 de Diciembre de 1657. «S. R. C. inhaerendo decre-
tis saepius per orbem terrarum promulgalis, dioecesis et civitatis
Toletana clero tan saeculari quam regulari, monialibus, alque
confratribus SS. Eucharistiae Sacramentum publice exponere, ni-
st cum speciali Ordinarii licentia non licere, et inobedientes pae-
nis ef censuris coercendos esse.»

En 16 de Febrero de 1669: «Parendum esse Ordinario circa
expositionem Sanetissimi.y

£n T de Junio de 1781. «Non posse (exponi S. Sacramen-
tum) sine licentia Ordinarii.» | :

Hn 24 de Novicmbre de 1691: «I. An per rectores et admi-
nistratores hospitalis generalis Majorisen, pretextn assertorum
privilegiorum, possit fieri expositio Sanctissimi, sine licentia Epis-
copi? 1I. An, quatenus non liceat, et de facto fial expositio abs-
que dicta licentia, possit Episcopus procedere contra dictos recto-
resad censuras, aliaque Juris remedia?—S. €. respondit: ad I. .
Non licere absque licentia Episcopi, nt alias resolutum fuit.—Ad
I1. Posge Episcopum in casu contraveniionis proceders ad eensu-
ras, et alia Juris remedia, quibuscumque privilegiis non obstan-
iibus, dummodo infra quipndecin dies, postguam in ipsius manus
pervenerit hujusmodi decretum non fuerit ex parte reclorum de-
ductum ullum privilegium, quo expresse et ahsque aequivo, illis 4
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Sede Apostolica concedatur facaltas exponendi Sanetissimum abs-
que licentia Ordinarii.» LR g _

En 8 de Febrero de 1871. «An possint dicti canonici Cathe.
dralis Thelesin® exponere pro eorum arbitrio oralionem Quadps-
ginta Horarum!—Posse de licentia Episcopi.»

SENTIINCIA

de la Audiencia de lo Criminal de Viloria, declarando no iney-
1're en penalidad el parroco que auloriza el malrimonio candnico
el mozo & quien esta prohibido por la actual ley de quintas.

«Yista en juicio oral y publico la causa procedente del Juz-
gado de Instruceién de este partido, entre partes el Ministerio
fiscal y como procesado el Preshitero D. Justo Lopez de Arroya-~
ve, natural de Guerena, célibe y vecino y Cura ecénomo dela
parroquia de San Vicente Martir de esta capital, con buena con-
ducta, de cincuenta y dos afios de edad, con instruccion, sin
apodo ni precedentes penales y en libertad provisional, siendo
ponente el Magistrado Sr. D. Demetrio de la Toree Villanueva,

1.” Resultando: que embarazada M. P. A., bendijo su matri-
monio canodnico con el recluta disponible I. F. del Batallén depo-
sito de esta capital y procedente del reemplazo de 1884, el pro-
cesado don Justo Lopez de Arroyave el 12 de Diciembre de 1883,
siendo ambos sus feligreses; expedida por él la certificacion
oportuna se trascribio en el Registro civil de esta misma ciudad
el 23 de Enero siguiente, y sumariado aquel por la jurisdiceion
militar por haberse casado sin permiso de sus Jefes, le absolvi0
el Consejo de guerra por no habérsele leido las leyes penales por
las fundadas razones que expresaron los Jefes de su cuerpo, se-
gun la sentencia del Consejo de guerra: en ella se llamé la alen-
cion del Exemo. Sr. Capitan general del Distrito respeclo al
Sr. Lopez Arroyave que procedié en el citado matrimonio sin la
licencia que se dice prevenida en la ley de reemplazos vigente,
y citadose por el Auditor la Real Orden de 3 de Agosto de 1882
y el articulo 493 del Cédigo penal, se acordd la extraccion de
testimonio del tante de culpa contra el sludido Parroco y se re-
mitio al Juez Instructor que ha sustanciado el sumario. Hechos
prebados. _'

»2.° Resultando: que el procesado afirma que en la convic-
cion de que se habia celebrado el segundo sorteo después del
aludido reeimplazo sin que para 4l hubiese responsabilidad y por
las ciscunstancias de estar la contrayente en un periodo muy
avanzado de embarazo; que en aquellos dias cumplia el [. F. [0S
dos afios de recluta y en vista de que las leyes y canones que
examino no prohibian el matrimonio ni tenian impedimento. ¥
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para Lﬂgitlmar]a pr-ole asistio 4 €l creyendo cumplir un deber.
- »3.° Resultando: _que aprobado el auto de terminacién del
sumario y abierto el juicio oral, el ministerio Fiseal calificé los
hechos de dslito de celsbracion ds ua matrimonio ilegal definido
en el articulo 493 del Codigo panal en ralacion con o] 9 de la
ley de reemplgzns y 12 del Reglamento de 2 de Diciembre de
1876, y Real orden (_ie o de Agosto de 1882, considerando autor
al procesado apreciando las circunstancias atenuantes 1.2 3.2
y 8." del articulo 9. en referencia 41a 11.* d:l 8.° del mismo Co-
.digo e intereso para el la pana multa ds ciento treinta pesetas
con la consiguiente responsabilidad personal v costas causadas.
- loque ha modificado en el juicio oral sosteniendo la calificacion

de los hechos autor y circustancias genéricas 1. v 8.2 sin estimar-
las como may calificadas y solicita la pena de dos afios v un dia
de suspension en el cargo de Parroco de la lglesia de San Vicente
¥ pago de todas las costas segun los articulos del Codigo que cita,
sustituyendo la regla 5. por la 2.* del 82; v la defensa pretende
la libre absolucion por no haber cometido su defendido delito
alguno que en el Codigo tenga sancidn penal. | ,.

»1.° Considerando que el articulo 493 del Codigo penal cas-
tigaal Juez Municipal que autorizase matrimonio prohibido
- por la ley o para el cual haya algun impedimento no dispensable
con las penas de suspension en sus grados medio y maximo y
~multa de 250 a 2500 pesetas. 8i el impedimento fuese dispensa-
ble las penas seran destierro en su grado minimo y multa de 125
21250 pesetas. |

»2." Considerando que no hay verdadera identidad ni com-
pleta analogia en las funciones del Juez Municipal y Parroco res-
pecto 4 los matrimonios civil v candaico ya porque aquel la
ejerce directa y -voluntariamenle en el primero siendo el que
autoriza, mientras que el Parroco en ¢! malrimonio canonico es ian
s0lo lestigo escepeional ¢ privilegiado, siendo los conlrayenles fﬂ'f
ministros que lo pueden celebrar validamenle aun contra lo voluniag
del Parroco, hastando su asistencia y presencia de lestigo segun
se desprende de! Santo Concilio de Trento, ya tambien por el
diverso cardcter que tienen el matrimonio civil y el canonico,
puesto que el uno es puramente un acto civil y el oiro un Sacra-
mento, existiendo por lo tanto diferencia inuegsble entre las
funciones del Juez Municipal y el Sacerdote. 5

»3." Considerando que las sanciones penales v !Ias hml‘[ad_as
4 determinadas personalidades son de interpretacion resirictiva
y no pueden aplicarse por estension, siquiera la razon de la ley
fuera parecida, y en el hecho actnal pugnaria en su €aso el deber
parroquial con el legal. > :

»4.° Considerando que no habiendos2 expresamente previslo
entre las preseripeiones del Codigo penal vigente el hecho mate-
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rial de este proceso, no puede penarse, y que al designar el apti
culo 493 al Juez Municipal que autorice matrimonios prohibides
por la ley 0 para los que haya algtin impedimento no dispenga-
ble, observando la fecha del Cédigo v la de la ley del matrimoniqg

civil, y teniendo en consideracion la letra y espirilu del repetidg
Codigo y su sentido juridico aparece indudable que la penalidad
se impone por infraccion de una ley que, siel trasgresor habis
de ser el Juez Municipal, esta seria la citada de matrimonig
civil, agena por completo & las funciones parroquiales; siendo de
todos modos necesario para que exista acto punible que sz obre.
contra ley caracter que no alcanza la Real Orden, ‘leniendo los
Parrocos en materia matrimonial gue atemperarse al Santo Con-
eilio de Trento que es Ley del Reino. _
- »5.” Considerando que el Cédigo penal, ley sustantiva, no
puede modificarse ni ampliarse por una Real Orden, méxime
para establecer penalidad general ordinaria. ni por ella puede
entenderse el articulo 7 ° inaplicable al caso de autos. |

»6.° - Considerando que ademés la repetida Real Orden de 5 de
Agosto de 1882 no estd publicada en la Gacele Boletin Oficial,
ni en la colecion legislativa, siendo la promulgacion absoluta-
mente preeisa para la eficacia de las lcyes v demds disposiciones -
gubernamentales de cardcler general, sin que obliguen hasta que
se insertan en la referida forma oficial, por lo cual la mencionada
Real Orden de caracter p2raly dirigida 4 la Dideesis de Coria es
inaplicable en este proceso.

»7.° Considerando que segun el art. 1.° deol €odigo penal,
solo son delitos ¢ falta las acciones 1 omisiones voluntarias pe-
nadas porla Ley, sin que pueda castioarse, 4 tenor del art. 22,
comno delito ¢ falta hecho alguno con pena que no se halle esta-
blecida por Ley anterior 4 su perpefracién, y como lo Ley de
reemplazos en que se prokibe el matrimonio ¢ los reclutas dispo-
nibles dentro de los dos primeros afios de esa sitvacidn. no seiiale
penalidad por su lrasgresidn, vy el articvlo 166 del Codigo penal
del Ejercito, que establece pena para el reclufa que se case dentro
del periodo mencionado, no la seiiala para el Pdarroco gue tnter-
venga en el malrimonio, 1 finalmente, el Cddigo penal comun tani-
poco sefiala pena por ells. wi comprende siguiera el hecho origen
de la presente causa, es incuestionable que no se puede castigar al
procesado por una accivn que ao se halla comprendida en el Co-
dig ni tiene en el mismo penalidad marceda.

»8.°  Considerando que la acusacion habiendo pedido en st
primer escrito de conclusiones se impusiera al procesado la pena
de maulita, modilico esta pretensién en el acto del juicio oral, pi-
diendo se impusiera & D. Justo Lopez de Arroyave la pena de
suspension en el cargo ds Péarroco de Ja iglesia de San Vicentie
por el tiempe de dos afios v medio, invocandose el art. 493 del
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Cflﬂ_ig? penal, sin sol_icitar en sus conclusiones definitivas la im-
posicion de la pena de n’!ulta que conjuntivamente con la suspen-
cion que s_enala el articulo invocado; siendo en todo evento
legalmente imposible 4 la Sala acordar la suspensién en los tér-
minos que se pide, porque el cargo de Parroco de San Vicente,
teniéndolo D. Justo Lopez de Arroyave por la Iglesia no puede
por sentencia en causa criminal suspendérsele de él, segin
explicitamente lo consigna el art, 40 de! Codigo penal vigente.

»9.” Considerando que no constituyendo delito el hecho por
que se ha procesado & D. Juste Lopez de Arroyave, en el estado
en que se halla la causa solo procede y puede acordarse la abso-
lucion libre, declarando de oficio las costas causadas, que nunca
puedea imponerse a los procesados que fueren absueltos, segin
¢l art. 240 de la Ley de Enjuiciamiento eriminal.

»Vistos los articulos 1, 22, 40 y 493 del Codigo penal y sus
demas concordantes, Decreto de 28 de Noviembre de 1837, y los
articulos 142, 239, 246, T41 y 742 de la Ley de Enjuiciamiento
criminal. ' = '

»Fallamos; que debemos absolver y absolvemos al Doctor
D. Justo Lopez de Arroyave, y declaramos de oficio las costas.
Devuélvase, asi que sea firme esta sentencia, al mencionado
D. Justo Lopez de Arroyave las mil pesetas que consigno en esie
proceso y depositd el actaario D. Manuel Pereda en ]a Sucarsal
del Banco de Espana en esta Ciudad.

»Asi por esta nuesira sentencia definilivamente juzgando lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.—Francisco Camarero,
Demetrio de la Torre, Sebastian Abreu.»

—————= TR

GRACIAS Y PRINCIPALES PRIVILEGIOS
CONCEDIDOS A LOS COFRADES DE NTRA. SRA. DEL CARMEN.

I. Quedan agregados 4 una familia de la que la misma Vir-
gen Santisima es la Madre, siendo adoptados segunda vez por hi-
J0s suyos en la persona de S Simon Stock. _

II. Obtienen por este medio una proteccion especial de la
Virgen Santisima en todos los peligros, asi del alma como del
cuerpo, y singularmente en la hora de la muerte. |

III. Participan de todas las obras buenas que s hacen en la
orden del Carmen, en las demas ordenes religiosas y en toda la
Iglesia. | Sl 2 |
IV. La devocién del Santo Escapulario franquea a Sus ver=
daderos cofrades el doble privilegio de una buena muerte § del
pronto rescate del purgatorio. | _

V. Los enriquece de copiosas indulgencias.

VI. Tienen concedida una absolucién. general, é indulgen-
cia plenarija aplicables en el articulo de la muerte.
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ACONDICIONES.

Para ganar las indulgencias y gozar dela primera promesa
de la sacratisima Virgen, contenida en las palabras que dirigig 4
S. Simon Stock, es preciso recibir el escapulario bendecido de
manos de un Sacerdote que fenga facultad para imponerlo; lle-
varlo siempre; y como un verdadero habito, es decir; pasado por
encima de los hombros; de manera que un cabo caiga sobre el
pecho, v el otro hacia la espalda: y por ultimo hacerse inscribir
en el libro de la Cofradia.
| Para gozar del privilegio de la bula Sabbafine 6 del rescate
del purgatoiio, no basta llevar el escapulario, sino que ademss
debe cada cual guardar castidad conforme a su estado, y rezar
cada dia el Oficio parvo, a no ser que ya esté obligado al Oficio
divino, pues entonces con este solo cumple con la condicion del

escapulario y con la obligacion del rezo. El que no supiere leer
debe abstenerse de carne los miércoles y sabados, excepto el
dia de Navidad; y si no pudiese rezar ni hacer abstinencia,

pida al confesor que sc lo conmute, el cual, segtin declar la

Sagrada Congregacion deindulgencias, puede hacerlo en caso de
)

- impedimento grave: mas en otros casos es preciso recurrir para

la dispensa 4 un Sacerdote que tenga facultad del Papa, 0 del

General 0 provincial del Carmen.
Todo lo dicho no obliga 4 pecado, ni aun venial; solo es con-

= s/ . s = . : -
dicion necesaria para gozar de los privilegios y ganar las indul-

gencias.
— TS D e e———
SUSCRICION para levanlar una nueva capilla al Sanlisimo Crislo
de la Vicloria en el solar de la casa del ilustre Mdrtir Sun
Marcelo, Patrono de la Ciudad de Ledn.

Rs. Cs. | Id, (Berrueces.).. . . . B>
ld. (Valdepiélago.).. -~ . 20

Suma anterior. 19.902 50 § 1d. (Marana). . .. . - 32 =
Procedente de una dispen- ld.(Villgda). =y .o o ol
sa de moniciones {Lﬁdn, 1d. (Ledn, Puente del Las- G
Sla. Maripa.).. . . . 180 » tro:fo e N .
Id. (1d. Mercado,).. . . 6 ld. (Sahagtin.). . . . -
Id. (Sahagdnl). . . . . 100 » D. Manuel Velasco, del 43
Ml (hion Joe ol oot )5 Mereado . . . &= =
Id. (Mansilla delas Mulas). 60 » El Pérroco de Yalporquero g »
i B R i el e ) T de Rueda. . . . . |
Id. (Llamera y Sopefia.) . 10 » D. Sandalio de los Rios,
Id. (Zamora y Veoa de Vi- | Pdrroco de Sta. Maria de Iﬂl; ‘
lialohos.). . e Yalderas. . .+ . =+ G- |
ld. (Villamayor de Cam- s 0
e 10 » 11T S %.1155
st B G ST e IR

Imprenta de los Herederos de Mifnion,




