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PUNTO DE SUSCRIPCION,
--:#q:;smnn—-

. EnsuRedaccion, calle Rear, nlim:'42, donde se ad-
miten para su insercion; prévioel permiso del Sr; Go-
pernador de provineia, toda clase de Anuncios y Co- :

I

-

~ ARTICULO DE OFICIO,

GOBIERNO DE PROVINCIA.

-

La Reina nuestra Sefiora ((. D. G.) y su augus-
ta Beal familia contintan sin novedad en su impor-
fante salud. |

-

En la Gaceta de Madrid, ndm 308, car're,fpon—
dienle al dia 4 de Noviembre, se ha publicado lo
stqurenle: |

MINISTERIO DE LA GOBERNACIOX,
Establecimientos* penales, beneficencia y sanidad.

Enterada la Reina (). D. G.) de varias consul-
tas que han dirigido & este Ministerio algunos Go-
bernadores de provincia sobre las dudas y dificul-
tades que ofrecen en su cumplimiento las Reales
érdenes de 4y T de Julio dltimo, con arreglo 4
las cuales, no solo han de sacarse & piblica oposi-

cion en la forma acostumbrada todas las plazas de.
médicos, cirujanos y farmacéuticos de los hospitales
y olros establecimientos de  beneficencia, que: en el

dia- se hallan concedidas con el caracter de iterini-
nidad, sino tambien las que en propiedad han sido

provistas despues de publicada la Real orden de 27

de Octobre de 1848; oido el Consejo de Sanidad, y
de coeformidad con-lo expuesto por: esta corpora-
cion, S. M. se ha dignado mandar: |

1.2 Que se confirmen en sus destinos los médi-
cos, eirujanos ¥ farmacéuticos de los hospitales y de-
mas establecimientos de beneficencia generales y pro-

~_vinciales, que al pubiicarse la Real érden de 4 de

Julio Gltimo tenian plaza de nimero 6 nombramien-
to en propiedad: - '

Y 2.° Que los efectos de dicha Real 6rden se
entiendan tnicamente con los que tuvieren plazas in-
terinas, cualquiera que sea su denominacion.

De Real orden lo dizo 4 Y. 5 para-so intelizen-
cia y camplimiento. Dios guarde 4 Y. S. muchos
afios. Madrid 31 de Octubre de 1853.=San Luis
=5r, Gobernador de la provincia de....

5 2_de Diciembre de 1853,
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_ Publica_se'_l.us '._Lﬁ_nes, Mzércolesy t’ieme‘s;

- 'Las reclamaciones se’ dirigiran francas de
porte. '
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INIL DE SEROTL,

T —————

En la .del 19 1o que sique: '- .

Reales decrelos.—Competencias,

Eu el expediente y autos de compefencia suscilada entre el
Gabern_:adlbii de la provincia de Valladolid y el Juez de. prifﬂera
stancia de la Mota del Marqués; de los cuales resulta que ha-
biendo pedido D. Pablo Diaz Alonso, vecino de .S, Roman de
Horaija, al Ayuntamiento de la misma villa facullad de utilizar
un lerreno erial en lérmino de ella, de cabida comu de 10 4 12
fanegas, 8ito en el sitio llamado de los Quemaios, la corporacion
defirié 4 su solicitud en acuerdo de 28 de Enero de esle ano,
fundéndose en que ¢l terreno se consideraba comun, por serlo
€l pago en que radica y no haber memoria de que nadie lo hu-
biese ulilizado nunca como propiedad particular: ' 4

Que despues de esta confesion, y. en-Abril del propio afio,
acudio al juzgado de primera instagcia D. Pedro Velozquez, de
la misma vecindad, diciéndose duedo por hereacia del mismo
lerreno y pidiendo se le amparase en la posesion de gae le ha-

bia- despojado Diaz_Alonse, ofreciendo la oportuna informacion -

sumaria sobre ambos hechos: - -
Que admitida, practicada, y resultando conforme 4 su age-
veracion, se dictd aufo restitutorio, condesando al despojante en
las coslas, para cuya exaccion se libré el oportuno mandamientos
Que despues de varios incideites y requerido el Alcalde de
S. Roman para que cumplimentase el.auto referido, se negé 4
ello Indicando al Juez por medio de oficio las razones que para
ello le asistian, y poniéndolo todo en poticia del (obernador:
Que la Autoridad superior ‘civil requirié al Juez de inhibi-
bicion; pero declarado este Gnico competente, y habicndo ingis-
lido aquella, despues de oido el Consejo provincial, en el reque-
rimienlo propuesto, resulté formalizada la contienda de que se

trata: -

Visto el art. 80, parrafo segundo de la ley de organizacion
y atribuciones de los Ayuntamientos de 8 de Enero de 1845,
segun el cual toca a eslos cuerpos el arreglo de los pestos y de-
mas aprovechamientos comunes donde no haya un résimen es-
pecial autorizado convenienlemente: . {52 50
.. Vista la Real 6rden de 8 de Muyo de 1839, que no permite
& la"Auloridad judicial la reforma, por medio de interdictos res-
litutorios, de providencias de los Ayuntamientos de su legal

- gtribucion, reservando sin embargo 4 los. particulares que. cou

ellas se crean agraviadog el uso de las demés accioues gue puc-

“dan compelirles:

Visto el art. 8.2 parrafo primero de la ley de 2 de Abril de

1843, que alribuye & los Cousejos provinciales, cuando pasen 4

ser conlencivsas las cuestiones relalivas al uso y distribucion de
los bienes y aprovechamientos provinciales y com:nales: __
Considerando, 1.° Que el acuerdo d¢l Ayuntamiento de San

Roman de Horuija, accediendo 4 la solicitud de Diag Alonso, se

contrajo & la adjudicacion de un lerreno por él mismo congide-
rado como de aprovechamienlo comun, en uso de las alribu-
ciones que le concede el articulo citado de la ley de 8 de Ene-
ro de 1843, y por consiguicnte no proce:de para suo reforma el
interdicto restitutorio prohibido por la Beal érden gue lambien
se ha cilado, pudiendo el reclamante apelar & la via conlenciosa,
que le deja expedita el articulo igualmente citado de la otra ley
d- 2 de Abril de 1843, y quedandole abierto aun después de es-
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ta el recurso 4 los Tribunales en pleifo ordinario de posesion 6
de propiedad, segun la reserva hecha por la expresada Real
dH; %5 =
o Ei)idu el Consejc Real, Vengo en decidir esta competencia &
faver de la Administracion. e
Dado en Palacio 4 1.° de Noviembre de 1853.=Es!4 rubri-
cado de la Real mano.—E| Ministro de la Gﬁbarua_ui_ﬂn-Luis Jo-
sé Sartorius.

~ En el expediente y autos de competencia suscitada entre el
Goberaador de la provincia de Sevilla y el Juez de primera .ins-
tancia del distrito de San Roman de la misma ciudad, de los
cuales resulta que establecida en Coria del Rio‘la costumbre,
debidamente autorizada, de reparlir los terrenos de aprovecha -
miento comun entre los vecinos de la misma, se asigné en 1843

una suerte de esta procedencia 4 la ma'drg de Antonio:-Silva, de

la propia vecindad:

Que habiendo fallecido esta y dejado por lo misma vacante
la porcion de terreno’que poseyd, al hacerse un nuevo sorteo en
1651 por 6rden del Gobernador de la provincia se omitid invo-
luntariamente repartirla, y habiéndola: denanciado Juan Lopez
de Cérdoba, vecino asimismo de Coria, le fué adjudicada nor el
Ayunlamiento, en virtud de la costumbre, lambicn establecida,
de que en los casos de olvidarse incluir en’el sorfeo una suerte
de tierras sin poseedor, se adjudique al que la denunciaz”
~Que en virtud de este titalo entré Cérdoba & disfratarla;
pero considerando Silva, que se creia” duefio, un despojc de su
propiedad ea este hecho, acudi6 al juzgado pidiendo se e ampa-
rase en la posesion de su derecho, ofreciendo Ia oportuna infor-
macions - 452 Sl Bl o

~ Que-admitida y practicada con resultado favorable 4 sus de-
se0s, produjo un auto restilutorio, que se llavé & efecto, ponien-
do & Silva en posesion del terreno disputado, y condenando &
Cérdoba en todae las costas: o =i '
_Que habiendo participado este suceso el Alcalde de Coria al
Gobernador de la provincia, este requirié al” juzzado de inhibi-
cion; pero habiéudose declarado el Juez unico competente para
conocer del asunto, aquella Autoridad insistio en su pretension,
oido el Consejo provincial, resultande asi la conticnda de que se
trafa: SR RS '

- Visto el art. 8.°, parrafo segundo de Ia ley de Ayuntamien-
tos vigente, que declara atribucion de estos arreglar por medio
de acuerdos, donde o 'haya un regimen especial autorizado com-
petentemeénte, el disfrute de’los aprovechamientos comunes; .

Vista la Real érden'de 8 de Mayo de 1839, que prohibe la
admision de interdictos restiturios contra las providencias de los
Ayuntamientos dictadas en e circulo de sus atribucionss; si bien
reserva a los que por ellas se juzguen agraviados el uso de las

demas acciones que puedan competirles:
Visto el'arl. 8.°, parrafo primero de la ley de Consejos pro-
- vinciales,en que se da 4 eslos el conocimicnto de lus cuestiones
relativas al uso y distribucion de los bienes de aprovechamientos
proviiiciales y comunales, cuando pasen 4 ser contenciosos:
~“Considerando, 1.° - Que el repartimiento de tierras comunes,
hecho en los términus én que se verific en Coria del Rio, solo
da & los poseedores el derecho de aprovecharlas; pero de ninguong
manera el domiuio i Ja libre disposicion de ellas, como lo prueba
el cardcler mismo de la adjudicacion por sorteo, y la naturaleza
del:terreno repartido, que no pierde su esefcia de comun, siendo
por‘consiguiente la posesion €n que entran los particulares 'una
forma del disfrute que est4 en la atribucion de los Ayuntamien-
tos modificar, alterar 6 variar 4 tenor ‘de lo dispuesto en el arti-
culo y pérrafo citados de la ley organica de los mismos:
2.2 Que por este mismo hecho la providencia que “adjudicé
a Cordoba el terreno en cuestion, entra de lleno en las atribucio -
nes municipaies, 'y es inatacable por medio del interdicto qus se
Interpuso, sin perjuicio de que Silva use de las demas acciones
qoe puedan competirle en juicio plenario, y que expresamente le
reserva is Beal 6rden que tambien se menciona |
3.2 Que 8l el°mismo Silya ga considers
videacia de que se trala, uo erg al juzgado ordinarie'a guien
~debid cecarrir sino al Consejo  provincial., Tribuual compatente
ea esla elase de caestiones segun el srtfeuly de s ley organica
gue 8simMisma se Cita, con 1anto mas motivo cuanio su decision
en i2 maleria tampoco perjudica al uso d: |as demas acciones
que en s caso pudiera entablar en juicio ordinario de perte-
nencia;
Otdo el Consejo R=al, Ven
favor de la Administracion,

agraviado con la pro-

go en decidir esta competencia 4

Dado en Palacio 4 1.° de Noviembre de 1853.—Est3 rabri.
cado de la Real mago.—==l Ministro de la anerﬂqciuﬂ-Luis Jo-
sé Sartorius, S e ook

o

. En el exnediente y autos de competencia suscitada entre ei
‘Gobernador de-la- provincia de -Valencia v el Juez de_ primera
~inslancia de Alberique, dz los cuales resulta: Que habiendo [le=

~gado 4 nolicia de este que por el Alcalde de dicha villa 6 sus te-

nientes se habian castigado algunas faltas d2 las marcadas en gl
hechos & la-reglas prescritas en la ley provisional para la. ejecu-

esto habia sucedido en otros casos, en los de dafios causados
- por gansdos, hurtos de fratas, v bBlasfemias. y encargiandole que
--en-caso-sfirmativo le remitiese un estado minucioss de (odog
‘05 tramites ‘que hubiesen mediado para by sustanciacion del inicio:
Que el Alcalde contesi gue. si bien recientemente habia tg-
mado apuntacion en borrador de varios hechos de esta clase, ng
habia formalizado. diligencia ninguna ~acerca de ellos por sus
“muchas ocupaciones pero Gue se propoaia casligarlos con arreglo

provincias -

Que desde entonces comenziron entre. el Juez g el -Alealde
una série de- comunicaciones reclamando el ‘primero una eopiy
de las ordenanzas en cuestion, y negdndose el sezundo 4 Facilie
tarla; hasla que viéadose couminado el Alcalde por su negaliva
con una multa de 20.)-rs.,-avudid al Gu!mr:;u:iﬂx‘ de-la-provineiae

 Que. este se dirigié entonces al juzgado para que alzase la
conminacion, fundaadose entre olras Tazones eq que el Alcalde
tenia en su poder las ordenanzis rurales egmo dependiente de'la
Administracion, é indicdndole que acudiese 4 su autoridad si no
obtenia del inferior la copia deseada; nero que habiendo insisti—
do el Juez en su primer propésito, aquel le oficié de nuevo para
que dejase de entender en el asunto: BT s Al

- Que en vista de estas coinunicaciones ef Juez, oido el prowng-
for fiscal, crey6 que no debia desisiir d=l conocimiento. con tans
ta mas razon cusoto que & él no se fe habia provocais 414 com-
petencia en forma; y acordé remitir lag diligencisg praclicadag
al Ministerio de la Gobernacion, haciéidolo saber al Goberna=
dor, que hizo lo mismo por su ‘parle, 8in (Jue dparezea que en
ellas se oyese ul Cousejo provincials - |

-Visto el art. 2.° del Real decreto de 4 de Junio de 1847,

seguc el cual los Jefes politicos deban sugcitar compeafencia para
reclamar los negocios cuyo conocimiento corresponda & los mig-
mos, 4 lag Autoridades que de ellos depeadan 6 4 la Adminis«
tracion civil en geverals: =@ ' - golie

Vistoel art. 13 de! mismo K :al decrefo, en el eyal se-mag-

- da que para insistie 6 desisiic el Jefe politico, despues d: haber
recibido exhorto del Juez declardad mpe |
préviamente al’Consejo provincials
' {lunﬁidé_rumh}, QuE‘: siende el ﬂhj&f.ﬁ de E& comu nicaclon
del Gobernador de Valencia entender ¥y fallar sobre si el Alcalde
habia-de remitir 6 no el dumxm::r{lu pedido por el Juez, negaba
por ¢l mismo hecho & esta Autoridad jurisdiccion para hacerlo
por sf, cuya prelension requiere de necesidad |4 provocacion de
competencia, ‘prescrita en el arl. 2 dél Rsal decrelo citado,
porque uo de otro modo tendria lx Autoridad judicial la garanlfa'
que le corresponde en el ejercicio de sus alribuclones:

2.2 Que si bien en el fondo cag:tjeuen las- comunicaciones del
Gobernador el requerimiento y la declaracioa de Insistencia, esta
iltima carece de la audiencia del CGonsejo provineial Prescrita en
el articulo 13 citado del expresado Real decreto, cuyo ‘requisifo
eg de exencion en la sustanciacion de estos conflictoss

Oido Mi Consejo Resl, Vengo en declarar mal formada esta
competencia desde que el Gobernador recibig el despacho del Juez
rechazando la inhibicion, y que no ha lugar a decidirls. ‘

_ Dadp en Palacio 4 primero de Noviembre de mil ochocientos

Clocuenis y tres.—=Hstd rubricado de |a Rcal mano,=El Minis~

tro de lu Gubernacion-Laujs José Sartorius.

ose compelente, deba oir

'_-.-ﬁ_-

En la del 14 lo siguiente:

En el expediente y autos de competencia suscita—
da entre el Goberaador de |a proviacia de Santan-

der y el Juez de primera lnstancia de la capital, de

libro 3.2 del Gédigo penal, sin sujetarse en la jusiificacion” de log-

cion dzl mismo, se dirigié. 4 agueila” Autoridad preguntando gi°

a las ordenanzas rurales aprobadas por el Gobernador de la
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jos cuales resulta: que 1. Dionisio- Agdero, " vecino
de Revilla, en el Avoantargiento de Camargo, “solici-
16.del, juzgado auto. restitutorio porque al trasplantar
unl arbol, én cierto terceno. que posee hace tres afios
y qué abtes poseyeron sus padres y-abuelos; faé des=

-pojado del &rbol 'y de la heredad por 'D. Domingé

YVillanueva y otros vecinos del barrio de Amedias
de aquel pueblo; practicada la informacion de testi-
gos corresporidiente s dictd en 3 de Febrero la pros
videncia pedida: Eoader v TiE L s
Que con este motivo en 10 del mismo mes Villa=
nueva, - titulandose procarador de dichs barrio, v los
demas sugetos mencionados en la querella, recar-
rieron al Gobernador exponiendo que el terreno en
cuestion formaba parte del monte comun, cayo dis-

frale acostumbraba a . dividirse por suerle entre los

vecinos, habiendo focado & Aguero afios airas el tro-
70 de que se frata, 'y queal verle arrancar el arbol
el exponente; como procurador, habia tratado de ini=
pedirselo: _ e TS

> Que en vista de esta queja el Gobernador requirio
al juzgado ‘de inhibicion; pero que posteriormente
ofici al Juez desistiendo del requerimiento en con-
sideracion a que Villanueva no era Aléalde de aguel

Ayuntamiento; ni- Concejal, ni pedineo del pueblo:

- Que despues continnaron las actuaciones para lle-
var a  ejecucion en todas sus partes el auto de rein-

tegro, hasta que habiendo expuesto Villanueva y sus

convecinos que el depésito de los &rboles arrancados
por Aguero.se habia efectuado por el guarda local
de montes, sin que ellos hiciesen en esta. operacion

olra cosa mas que auxiliar 4 aquel enipleado, el Go= -
bernador en 21 de Setiembre provoctd competenicia

por segunda vez: 2l ]
. Que notificado & Aguero este requerimiento, praé=

tic6 una informacion de testigos justificando que Vi-

llanueva; en la calidad que sele atribuye de pro~
curador del barrio, y los vecinos que le acompafia=
ban son los dnicos que se: habian opuesto 4 la trasla-

. cion del arbol, los que le habian sacado cierta pren- _

da con este motivo, y los que hicieron marcar los

demas arholes de la heredad; sin que 4 estas opera-
Clones asistiese empleado alguno de montes; y por

ullimo, que el juzgado se declar competente, re-
sultando esta contienda:

Visto el titulo primero de 1a ley de 8 de Enero

de 1845, que fija la denominacion y cardcter de los

diversos cargos municipales: ‘

Vista la Real drden de 9 de Mayo de 1839, que
prohibe la admision de interdictos de manutencion y
restitucion contra las provideneias dictadas por los

Ayuntamientos y Dipataciones provinciales dentro

del circulo de sus atribuciones:

~ Considerando 1.° Queel hecho que motivé el
Interdicto entablado por Aguero fué el de que ha-

llandose este en posesion de un terreno que, segun

alirma, poseyeron tambien sus padres y abuelos, se

V10 despojado de él por varios sugetos que aseguran

Sér propiedad del comun y uno de los cuales se de=
nominaba procurador del barrio, titulo que no re-

Conoce la ley de 8 de Enero de 1845:

¢ : ~
2.° Que cualquiera que sea el origen dela po-
sesion de Aguero, el ser perturbado en ella por per-

;0048 que no lenian el cardcter legal necesario para
Justificar su infrusion, constituye un acto de despojo

J que ro resultando que intervipiese la Autoridad

| 2n el hecho sobre que descansa la- demanda de aquel, -

no puede aplicarse al caso presentelo dispuesto en
la Real® ordea de 9 de Mayo de 1839, siendo " por
lo tanto | admisible y procedents el interdicto:
~3.° . /Que si. bien al provocar por segunda vez esta
competencia se ha alegado la circunstaacia de que en
el acto de la ‘perturbacion que sufrid6 Aguers tomd
parte-¢l guarda de moales, esta circanstancia no re-
sulta_comiprobada, pues que por una parte,” de las
comunicaciones de los empleados de montes., remiti-
das al Gobernador con extraordinaria tardanza, solo
resulta que pssteriormente se hizo en ¢asa de un ve-
cino el depdsito de varios arboles extraidos del terre-
0o en cueslion, v.que por otra Aguero ha jastificado
Lestificalmente: que ninguna: Auntoridad ni empleado
estuvo presente al acto del ‘despojo, por lo cual el
nuevo. requerimiento no ha variado el ‘aspecto de la
Cuestion; . . T D b e e
- Oido: el Consejo Real, Vengo en decidir esta com-
peténcia a favor de la Autoridad judicial. | .
~ Dado en Palacio 4 1.° de Noviembre: de 1853.=
Esta rabricado de la Real mano.=El Ministro de la
Gobernacion -Luis José Sartorins. il

—

e e

- En'el expediente y autos de competencia suscitada entre el
Gobernador de la provincia de Lugo y el Juez de primera -ins-
tancia de la capital; dé los cuales resulta que D. Pedro ‘Araujo
enlablé interdicto restitulorio porgue su vecino Ramon Caloto,
para dar salida 4 lag aguas inmundag de su ¢:1adra habia abierlo
un-canal en la pared que la divide de un palio que asegura:el
demandante ser de su propiedad, y que este 1llimo fué ampara-
do en la posesion: s zannhy 3 HVATELS
~Que en vistd de esta providencia, Caloto acudié en gueja -al
Alealde de Lugo, el cual expaso al Gobernador que agael vecine
habia abierlo la canal de que se trata en virtud de 6rden lermi-
nante que éi le habia dado; por exigirlo asf la salubridad pi-

blica y pafa que sug aguas vertiesen en el canal macsiro que

existe en el palio & que Araujo se refiere en su querella: - -

Que & consecuencia de esta reclamacion el Gobernador pro-
vocd competenicia al juzgado, el cual; después de practicar la ins-
peccion ocular que consideré oportuna, se inhibié del conocimien-

to de este asunlo'y remitio los autos 4 la Autoridad adminis-
brafivaPlfrissduct o _
Que habiendo mantenido esta el acuerdo del Ayuniamiento,
y desestimando las nuevas quejas elevadas por Araujo, este re-
curi6 al Ministeric de la Gobernacion expaniendo los hechos, y
solicitando que se repusieran [as cosas af ser § estado que antes
tenian, ¢ que cuando menos se le dejesen expeditas sus acciones
ante los Tribunales; 4 cuya segunda parte se accedi por dicho
Ministerio, mandando que para los efectos judiciales se’ repusie~
sen las cosas al ser y estado que lenian nntes de que ¢l Ayunta-
miento dicfase su acuerdo de 28 de Abril:
| Que funddndose en esta Real 6rden, y 4 excitacion de Araus
1o, reclamé el juzgado estog autos al Gobernador; y que remiti-
dos que le fueron dicld providencia mandando llevar 4 efecto el
aulto reslilutlorios I 1 -

Que noticioso de ello el Gobernador le requirié de inhibicion,
resullando este conflicto: e - _ B _

Yisto el parrafo 5.° del art. 74 de la ley de 8 de Enero de
1845, segun el cual corresponde al Alcalde cuidar -de Lodo lore-
lativo & la policfa urbana y rural, conforme 4 las leyes, regla-
menlos y disposiciones de la Autoridad superior y ordenanzag
Runicipalegi . : :

Visto el parrafo cuarto del art, 8.° de la ley de 2 de Abril de

1843 que alribuye 4 los Consejos provinciales: el conocimiento
de las cuestiones contenciosas relalivas al resarcimiento de los
dafos y perjuicios ocasionados por la ejecucioa de las obras pu-
blicass , _.

Visto el Beal Decreto de 19 de Julio ds 1836, que conliene

~la ley sobre enagenacion forzosa de la propiedad particular en
benelicio piblico:

Vista la Real 6rden de 8 de Mayo de 1839, que no perite
dejar sin efecto por medio de intcrdictos restitutorios las provis




@)

“dencias de los Ayontamientos y Diputaciones pmvme:aleh, dicta-
das en materias de sus atribuciones respectivas; sin perjuicio, de
1as demas acciones que @ los interesados convenga ejercitars .

CDI!ﬂldE!‘ﬂﬂdG, 1.2 Que |3 meuda adnptada por el Alcalde
no envuelve ninguna declaracion que ponga ~en dada la puse'&'ﬁn
¢ propiedad de Arau;n sino ‘que’ se limita® @ disponer la ‘ejecu-
eion de upa obra exijida por la salubridad publica, y  dictada en
uso de las facultades que le concede el parrafo quinto del art,
74 de la ley de 8 de Enero de 1845:

2.°  Que contra aquella providencia no son admisibles mas
TECUrsos que los que pudiera molivar su falta “de necesidad 6
conveniencia, 6 los que competen:adas partes-cuando se consis
deran ﬁer]udmadaa por los gravamenes que las obras de necesi-
dad pablica imponen 4 la prnpledad parficular, ya tengan estos
gravamenes el carfmter de lraﬂslturms, ya tengan €l de perma-
nentes: . &

3. Que en el prlmer ©as0, es decir, cuando’ se pune en du-
da 1a conveniencia 6 necesidad ‘de unarmedida de fa Administra-
cion, al superior gerdrquico en-la guia. gubernativa -es 4 quien
curmspuude revocarla, y que en el caso presente habiendo apro:
bado la del Alcalde de Lugo el Gobernador de la provincia; y ha-
biéndose recurrido en queja contra ella al Ministerio de la Go-

bernacion, ‘este en ‘fa Beal 6rden que - se ha ‘referido no - deja sin

efecto aquella medida, sino inferinamente y ‘para el fin de que
Araunjo deduzca sus acciones judiciales, entre las cuales no pue-
de contarse la del interdicto, prohibido por la citada Beal érden
de & de Mayo de 1839, sino que han de limitarse 4 la posesoria,
plenaria y 4 la peutuna sicndo ademas aquel innecesario, aten-
dida la revocacion acordada pur el Rinisterio, aunque sea con ¢l
caricier expresados —

- 4.° Que cuando los particulares se consideran perjudmadﬂs
por los gravimenes transitorios 6 ‘permanentes . que  les/imponen
fag ubras de necesidad pablica, con arreglo & las leyes de 17 de
Julio de 1836 y 2 de Abril de 1845, que se han citado, no. es
_ la Autoridad ]ud:cml a-quien EDTIESpﬂndE hacer las declara-
ciones que procedan; sino que la misma Administracion, & quien
estd encomendade su cumplimiento, €8 la que ha de oir y cali-
ficar las quejas que se deduzean por la inobservancia 6.mal cums
plimiento de las formalidades eatanlecldas pam la lmpuﬁiﬂlﬂﬂ de
lus gravimenes referidoss %

B Que no disputandose & Arau]u ni §u pﬂsﬂgmn i su. pro-
pledad para nada tiene que utilizar ante los: tribunales _ﬂrdma_-
rios las acciones posesoria ¥ petitoria, y que de todos modos.la
declaracion contenida en la Real 6rden del #linisterio de la Go-
beruacion no pucede allerar la naluraleza y extension de cual-
guier accion que le corresponda, ni el 6rden de jurisdiccion
3n que deba ejereilarla: _

Y 6. ‘Que por dltimo, la parte que reqmera e;ecmmn en Ia
deal 6rden de que se trata, po ha de ser llevada & efecto por el
Juez ni los Tribunales ordinarios, sico por el Gobernador de la
provingia y sus subordinados, como dependientes del Ministerio
que las diclo; :

. Oido el congejo Real, Venﬁﬂ en demdlr esta Lﬂmpetencm a
faver de la Administracion.

Dado en Palacio 4 primero de Noviembre de mil oc hnmentus
ﬂIﬂEUEﬂtﬂ y tres.—=Esta rubricado de la Real meno. —El Ministro
de la Gobernacion-Luis José Sartorius. - -

Lo que sz inserla en esf2 periédico oficial para conocimiento
de quien correspondo: Stgovig 1> de Disiemire de 1853, <Eu«
genio Reguera. " 5

 ANUNCIOS OFICIALES.

Hallﬁnduse vacanle la Secrefarfa de Ayunlamiento del pue-
blo de Valle de Tabladillo, en esta proviucia, por. renuncia del
-que la obtenia, dotada conla asignacion de 720 rs., pagados de
fondos municipales; los aspirantes 4 ella dirigirdn sus solicitu-
des 4 aquella corporacion municipal con dl'I'L“lﬂ sl art, 3.* del

EBeal decreto de 19 de Octubre de 1833, e Ll técmino de un |

mes, & conlar desde el dia en que por tercera vez sea inserto
-este anuncio en la Gaceta de Madrid. Segovia 3(} de l‘eﬂwembre
de 1803.-5! Gobernador, Eugenm Regueru.

{3

- ‘Hallindose, vacante la Secretarfa.de Ayuntamiento del pue-
bla de Sacramenia; en esta prmmcm por renuncia. del que Ja
ubiema, dotada con la asignacion de 1100 rs., pagados de fon-
dos munmlpales, los - aeplrantes & ‘ella dirigirdn susg solicitudes 4
aquella corporacion municipal con arreglo "ol art. 3.9 del- Real

- decretode 19 de Octubre- de 1853, en el |érmino de un mes, 4

contar desde el dia en que por tercera vez sea inserlo esle anun-

“¢cio en 1a Gaceta de Madrid. Segovia 30 de Nuuemhre de 1853,

—Et Gaﬁamadt}r, Eugama Beguara. |

f

o il

Admmtstr'acwn prmczpal ~de Hacienda piiblzca de
la provmcm de Segav:a. =

Cnu nh eto dn que en Ia presentaﬂmn de ]ﬂE remhﬂs de

talun que” & lenor de lo que se dispone en la regla £.% de la 6r-

den-cicular de la Direccion” general de contribuciones. de 12 de
Octubre Gllimo, publicadaen el Boletin oficial de esta provin-
cia nidm. 127 de 28 de dicho mes, deben acompadar § sus res=
pectivos repartos los Ayunlﬂmlentu% de los pueblos en‘que’ la
cobranza de lss contribuciones Territorial & Industrial corra 3
gu cargo haya la debida Uniformidad; ha creido oportuno esta
Administracion hacer & los referidos Ayuntamientos las adver-
tcncms siguienies.,: :

=5 (B Al presentarse en esta fkdmiruairacmﬂ los repartu‘s indi-
1’I{IUHIL5 de las contribuciones Terrilorial y del Subsidio indus-
trial y de comercio para ¢l aio inmedialo de 1854 lo harén al
propio tiempo del nlimero de'recibos de talon que necesiten para

la cobranza de dichas contribuciones en los .cuatro trimestres,
de_ modo que por cada coniribuyente de aquellss han de ser

cuatro los que se acompafen & fin-de evitar la presentacion pe-
ri6dica por trimesires que en olro caso seria indispensable.

2.8 "Los recibos de talon han -de ser impresos y ‘arreslados
en an lodo al modelo circulado por:la Direccion de igual: marca
y:de buen papei,ﬁ_em cuyos requ isitos no -podran ser  admilidos,
segun se previene en la regla 3.% de la circular citada,

32 Log Ayuntamientos (antes de pregentar los recidos en es-
ta Administracion al tiempo que los repartos) llenaran la matriz
0 talon de los recibos con presencia- de-l0s repartos en equiva-
lencia de la lista cobratoria que hasta aqui debian formar, y asi

llenos :seran como se presenten -en la “Adminisiracion para - su
comprobacion con los mismos reparlos y eatampdz en elios el se-

llo-de la misma.
A2 Rola matrig 6 tah:m ha de censtar el trimestre, el na-

mero de érden que en el respectlivo reparto lenga el cuntrlbu- :
yeute, el nombre de este yel de su apuderado «i-le tuviere, la
Cueta anual por.la coolribucion y sus recargos, y la. correspon-
diente al citado trimestre, tal § como se mdﬂlﬁl,htﬂ en el modelo

Llel talun CES

Y 5.2 Los Ayuntamientos tendréin muy' presente la regla 7.*
de 1a indicada 6rden circular de la Direccion general ‘de contri-
buciones de 12-d: Octubre para formar y devolver & esta Admi-.
pistracion en fin de cada trimesire el cuaderno de las malrices

6 talones de los recibos que hubiesen realizado en el mismo Lri=

mestre. Segovia 1.° de Biciembre de 1853.=4gapito Goz.lo.

BSOS FRer
Adminisiracion Diocesana de Segovia.. .

-Siendo pocos log pueblos gue han acudido & pagar Iﬁs By~

las de la presente predicacion, y tesiendo que. atender con. s

imporie 4 las obligacioncs del Culto y Clero de esta Diécesis en

- el trimestre actual, espero lo verificardn hasta el -dia 20 del pre-

sente mes; pues de otro modo me veré en la precision de man-

dar apremios para la cu_branz;i, ¥ no se abonard el maravedi e

bula & los morosos, que dieren lugar & la ejecucion. Segovia 1,°
de Jiciembre de 1853.=El Administrador Diocesano, Vicente
Presencin Blanco. 8
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