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El Excmn o Bl Mmmtm de'la Go-

rJI?}evz‘in&:u’:nfm en telegrama da ayer, me
dlceiﬂ gue sigue:

{{EI i\fiimstmlo de E'--de(} partici-
pfx que la primera expedicion de
obreros espanoles coutratados pm

ual'Smdltulo Agricola de 'Arlet,

t i ﬁr&:‘t}n f&*Spumdos ni atsudidos pu:'
L Cgste a [a llecada & Catte y se'halla-
b
t
b

,_5 rtz:rﬂ 8in recursos para sustentarse
"‘-"'.Htii medios para proseguirel viaje, y'.
| ,a,qt}& a fin de evitar tal ‘desamparo

i
'ILnJ.-

L ilmero'y que cadauna vaya acom-
ﬁunuda «e un represantante de la
/Sociedad Francesa que los contrate,
que Jusmﬂque llevar recursos bas-
‘“t&f';hhs para alimentar 'y lIrlH"*pr'
A “hasta el puuto de destino del

'.
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*c{aquato a los abre:as que L,ou—_
thLd St R
Lﬂque s@ lm(,u publma en este

pqmtﬁ fico oficinl para géneral cono-
ccimiento y PSpBLluImEH[L c¢on el fio
de.que l0s obreros no'se dejen se-

_ por rm parte’estoy dispuesto aim -

lﬂzf[ﬁedlcl(’m de braceros que uo se
J‘:eﬂllce eulas expresadas condicio-
; ademas del
.”pflqtipﬁltﬂ y contrato de trabajo co-
=“'“r "---l:if'-'i"“' lengo prevenido en dislintas
; advictiendo & qusew% S€

'l-.'-l_

cn‘cui nres:

1
g d‘“dléill an & 1 recluty de- Leabujados
':*.“. ];{*5 o qolamente que 1mpedtre LO-
10 Manejo ‘en contrarie sino que
llega[e a pmhlbu lu mencionada
& tecluta y entregaré 4 'los Tribunales
. bor tiesab“dlenr‘m 51 los espanoles
{. i ‘oxlranjeros qires cmntrnwenwnn'
.5’:_1 ﬂmbdlspoalcmnes | |
) MU"Cia Sl ae Mayo de 1915
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h;;"*prubauén del replanteo del des-

de exteriory deslinde interior del
"!*ﬂ“l;e de
9de| Gl-;&lél.lgf:r{:. de ' los de lltliidrld
*}ub“tﬂ de lu prf)vmem de Murcia,
Fﬂnﬂmumda «Cabezo de Tlllaz._'l.,
ﬂntunmeq Sierra del
ierra de |y Culebrina, Cdbem y

Biutm o de los Mn(-hns Cerro de
f\lb

ﬁa del Almnem
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} :_:ﬁ pediv el embargue ¢ salida de toda '

propios delorca, numero:

Gigante,
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E ver al incumplimiento de los aguer- L ivtorme;

| vitcia acordo en 4 de Enerode. 1890

| que los propietatios de terrencs cu-
| ya posesion no fue reconocida en el
| deslinde de 1887, soiicitasen su ex ' |
| clusion del (.-Htclif.)“ﬂ de
Aleslde y r"~'*f’“1“51”"“*“”“3'*-'lfpl.,lijl1{*-:.»:.-,. ISt -:lLLILHiH MoLIvo nue-
| voruforme del

ﬁ

heu ador una umplm y Sevens

¥ fon maum: acereca de la situac
actitud del

de Loyca, enh relacion con

- dueie por fAlsis promesdas y sepan "pllm“ﬂ‘ 0 de las layes; reglamentos

LA |'IIr i 3 ' win e
u Llé,anh mano 10 gue pueden eXpo-4 2 o i hacarlas respotar por los

ner 3 |
b IEISP ¥ teu fendo en cuenta qua Yo “medios ordinarios o nor losextraor-

correspondie ente b

—— .._._._.-_-.g_T_—.‘__'_‘_.T"'rl_ “.ww_ Ay _m_
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_gencia el replanteo de dicho deslin-

arda, (,.{}Haqu ICu:'Hly Prosi

de! Eoero de: 18“5 las: ﬂslm,n_i_,uwi;
-cnnclusmnf;s . '
Primera. Lue ei ffstadﬁ legal del

monle «Cuabezo de Tiriezay d

tesdel

aquel apeo, nose hubiese reconoci-
do' pertenencia alguny, eslindose
‘en este punto & lo acordado por:
Direccion general ¢ii 22 dﬁ, Abrli de |
11899, | -

res pidiendo sean excluidas del Ca-

deslinde

'iférjf‘”his predmm:ea Sucesivas se
-=t-fj"efxij& que éstas sean de. reducido . Jufatum la obligacion e

_plt;tun explicaciones al Ingenierorde

lratoda persona honrada,

“IH}ILS

de 2 de C}vptn*m bre ded901, gue con-

T o ir-"'-x- =

que hablasido aprobado por el Go-

la Junla en im berse suprimido eu la-

] PUELIGRTGD@S

Con [euhuarBU de Dtcwmbw df."-_.
aflos anteriores al deslinde de 1887,

0 sea desde; ’lda:,, segun las R.:mlp

ordenes de 4 ae Abi l| de 1883 'y 14 L acusan igscl.pmd_tus acluales y los

crela .
Pirano

o8
propiosde LLorca, es el que se. dex-i-“:
va del deslinde de 1887, SI SU
bacion es firme, O el quf,. e s e~
sultado se duwf{, y queen Su COt= s
%vmenuu o se debeun- consetiv
[ actos pmsvsorlos dentro de los limis
monte, a ‘quicnes, segln

Faye

‘Swund \V; Que S0 d: sista d{‘ lua..
t*xppdmnlts incondos por pariicula-

talogo las flucasa gue se creen con
duecho por ser autirreglamento-
rios, y porque despues de la vl
CUIIEdﬂSlDSH no cabeen materia de
S5 MAS queacudir alos Tri-

hundle&a mfjmnrmb 5
Tercern. oQue se Iﬂ:l[llflr‘ﬁtt‘ A eS8
e e X Pouer

su opinion acerca de las d’ﬁ‘““”*""r'mu ¢l monte al par que los ‘gran-

E des abusos é intromisiones cometi-
| dos en ély y eniconsecuencia de esle
pro-

des queel [ngenicro de la Seccion
considera graves, y se han de. opo-

dos de la Superior ]d;td Yy de la Auto-
vidad pr*ovtm,ml

Cuaarta,  Que se Ln{:é‘uguﬁ, al Go-

BLY
df}ll y
el cam-

- dlspu%iuum*s del pa .o de Montes

{il!HH l(}S que ]L].o:'.ﬂ'l] (G COn) "Glli-elli{;a;; }r
(Vuinln Querinm diatamente se

laiSeccion, Dy Bustoquio delos Re-o
yes acerca ‘de las frases relativus A
la repuguancia que segun el se aud-
vicrte en los monltes du era COMN~= |
Yo sebre

las insinuaciones conlra funciona-
rios del Ramo y otras pessonas que
hap intervenido en la gestion fores:
tal, para gque sirvan df.. base 4, ulte-
informaciones .y procedi-
miefitos Por orden df‘ esta Dired:

cionigeneral, manifesto por oficio

e T R e S e

tra el deslinde de 4887 no o habia
ptf’ EIll;;l{i(J IL[,]d[“ILILI(:)n t}]r‘.ll_“'hl y:

- bernador civil seguin conunicacion
T:de Enero de 1890, [n 80 Couse-
cuencia-y de conformidad con ‘el
dictamen de la mayoria dela Junta
Consultiva de Montes se diclo  Real
orden de 21 deSeptiembhre de 1901,
que s6lo difiere de la. propuesta de

-

condicion primera, la condicioval
de si el deslinde era firme, en baber
agregado unaconclusion (14 segun-
da) disponiendoque por esta Divic
sibr se praclique con la mayor ur-

de, ¢cuya f}pf“l'h(}!ml debara efectuar-
Se f,,f}n SU]PCI{JH alas actas de apco,

sin periuicio de buvuse de] phnm :

. provincil

Fdiendo cnanto ¢

conyveulente se levantase
detallado de todo el monte y se oye-
se a los purticulares, requiricndoles
pro-

Jpl'U - .:1__.£_jlt_‘:'Li B

chos deslindies 1y eu
| anuaies dg apr ovechamientos y que
L selevantaseun plano

L Letrenos veuti]dns por
| e dichos montes, ylo.
| este Centro, e‘ipxesmndu la fecha de |
s etm]fitm 1101 es,
L delos mu:ummdﬂ% terrenos y. los
| demas datos pertinentes. Sn cum-
| pilmluno de dicha orden el Inge~
1 niero dela Seceion segunda de E‘m'_
i Division, formo uny plfum yoemition
¢ suinfor (106 61 ¢l que trataba de de-

'ddd del clmrummrmer itnl
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i yedia

o

gﬁ d@

antemr-m-entf;., lwdnlddf), prum
antes sea.: posibie

realizar el consiguienty cl.IﬂHJUlhl*
:mLigl_:lL}Sj; ' bf'_ii.ll,él(:i_lf)"ll'
un

et wal

que preﬁenusu. sus titulos de
En su consecuenciaesta Di-
1eCClOn, por ﬂcuu'du de 22 deAbuil
do 1899 dispuso que el Gobernador
civilde esa pxwmcm mantume%v el
estado posesoriodel monte numero
69, rderivado del desiinde de 1887 a

ffwm del puebio de Lorea, it con-
sentirolia posesion de ter LGOS par-

en di-
pluue

liculares que los expliesados |
los

dE‘ todos los
Ll Hacienda
remiliese g

acir LUH&LdIiCI;l‘%

mostrar:la anombi ldad de amojo-

el Gobernador de ¢sa

los monles
lugeniero
cn Gue sedosisliaen la imposibili-

puItitemor
enlre. ottas razones
saugrientas con _I(J*-. p@&ﬂ{,{jmeb e
lerrenos que pertenecieran:al mot-
te publico, y en las dificultades le=
gaves de la orden “del "Gobernador,
por traturse. de un monte publico

deslindado sin reclamaciones de los

particulares que sedeclan possedo-
res de terrenos incluidos en aguél;

Y proponian que se clevase el expe-

diedled este Centro para determi-
nae ko forma que hubiera de seguirs
se, y asilorealizo ¢S4 Jufalura en
15 ds Marzo de 1900, TR

Pedidoinforme ala Junta Co- H«ul b

le de Montes, ésta lo emilio en 9
de Agoslo de dicho ano. Bu su dic:
Lamen después de' estudinr ¢con
cxaclilud y profundidad el ssanto;
de exponer que no deben confoidip:

- senuncalosexpedientes de deslin-
de, con los de exelusion,
- -ﬁolo[}uedan referirse a If1 totatidaa
de un monte, _
a1 el 'u:'ieaputﬁ del deslinde,

que estos

no'a fincas
6l) {Ilyn
caso lounico procedente {5 - via
judicial; que hecho el deslinde «n
1887 del monte 69, sl es que era ﬁr
me, no prrmz-’*dm administr:tiva
mente rectificacion alguna ni iprac-
ticar nuevo d{”-‘almdﬂporqm* pudie-
se presentar dificoltad el amojona-
miento del de 1887 y que no son
apicablesa monteslas disposicio-
nes administrativas que (fijan  eu
el plazo para que la Ad-
ministracion peivindique . por
misma 1os ler Lenos USUrpados; S10
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de la Albarda, Collado de
| Pena del

1914

i . s f o TR E e wad b e o it 2 i i S S

s eapuumlﬁﬁ que o) ﬂjdli en 3{}

anes,debiendo por lo tonto reivin-

dicar todas las usurpaciones que
hubieran podido hacerse en los 50

dictado lciS F{F’*dIE}S ()t‘d&IlES mgu:en-:’"

oS atitior

«Visto'el eprdmnta de lepiantﬁn
delideslinde del monte" «Gabszo dée

Tirieza, Foatanares, Sierra del G

gante, ‘31 rra de'la Culebriva, Cabe-
fu y! Barranco de los Madchos, Gerro -
Carril y

Alrnuez:} del

propioside Lorea, num 69 del Cata-
 logo de'los de utilidad puh]mu da_ ;

11“‘-‘-‘&1 provincia, resulta:

BRI oYu) ok .lLUFIdO del Gobernadm'-
S | civil de esa misma provincia, fecha '

4 de linero de 1890, se Hp!(?b(} el

deslinde efectuado en 1887 de'diclio
moute. No consta el motivo peroes
un hecho cierto gue |
apeo dedicho deslinde,

no  se
ni

‘hizo el
seinss

L cribio en el Regjstro de la propie~

| dadi Esa Jefatura dirigio 4 este Cen- '

L lroen 4, 11y 25 de Agosto de 1898;
| 2 de D:uembrw del mismo «no y ¢.? |

} da que ﬂlf‘::(-} las Ordenes oportunas §
L alDelegado de Hacienda de Murcia
| para gue no fuaesen -J[JI{JbHddb Jas

Jegitimaciones derotatr HGH}HCS ar br

-;a]cumnes

de. Aﬂ‘(}‘%tf} de ‘1899 comunicaciones |

lranscribiendo oS que con: lamis-

| mafecha dirigio al Delegado de Hax

| ciendainteresando gue nd se acce-

dieraalalegitimacion'de Jas ‘rotu-
‘idiverses. .

raclones prm:,tn,ndﬂb en
prmi]fﬁdel monte num. 69, solici=

ladas; segun i relaciones  publicadas

C1) lrm’ 1) urne:os 28 vy 35 de! Bﬂéetm"
O/.’{‘E{};f de
Laparecen lentrel otr 08,
. Kernando Merlos Martivez,
D.% Salvadora Murtinez:Merlos, (to~

dawvez que segun Real (}tdﬂtl del

Ministerio de Haupndn de e d{:"

Agosto de 1897, |
del Real decreto de 25 Ge Junio del
mismo ano, y Real mde:m de ignal

Fochia 110 Son aplicables'a los: moh=
les uxaeptuwiﬂs dela desamortiza~

clon ' en coneepto de lllllldﬂd publis=

ca,y en consecuencia’ se dlf_,tall}ll : ""
por este Ministerio las Reales Grde-
L nes de 2

 Diciembre do 1898 y 16 de Octobre .

y 28 de Sepliembre y 6

de 1899, i teresando del de- Hacien- |

tr‘ wrinsindicadas: |
Esa: misma Jefatura dmgu’) otea

comunicacion en'7 de Abril de 1899,

L acompuanando un oficio del Increnle-'
i ro encargado de los monles de Lor-
ca,en el que se expone qle all pre-
- tender hacer el replanteo del des-

o
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neluidas
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de p:’ul!.n:iﬁ fijo'y SEGNIG,

las diferencias tan

linde y amojonamiento ‘del monte
en cueslion se encontrd conque no
habia nt w-atmmq de 'mejoras, 'g"
dentro ‘de los Hmites del mlsmu,'
hay fine ms particulares de. gran ex-.
ter.8i0n, grandes cortijos 'y tierpas
de pan Hwnr cuya prr}p;edad lieng

por GHHEJH *U’E‘llt'l“a hechas por Ha-

cienda ev época no'lejapa, Negando
las intremisiones COﬁli‘tldﬂS hasta

el punlo de haberse repartido tedo

un cerro, tlammado ae

La Albarda y
carboneado su

verliente oriental,

‘no siendo posible realizar el teplﬂn-

teo del deslinde por no hallarpunto

_ yiaunaue
tochallase ‘o podria hacer lo)"por

gr-n ndes que

y 30 de ‘Abril ultimo, se¢ hauw

érmlno Y

la provincia,ien cuyas =

las prescripciones LA

de



. por la Administracion

1

i
il

1‘11iﬂntj0;_habet': sustitaido la. co nclu-

sion cuarta de la Junta por otra en
que se indica que se excite ol celo

dul Ayantamisnto de Lovea para de-
feider sus. lereses, y coudyu var 1)

lagestion ecomendada & esta Divi-

-slon ya haber suprimido la conclu

sion tercera del dictemen de la Juo-
ta. Bl Ingeniero Se. Reyes, diceen
oficiode 18 de Noviembre de 1901,

Lotra nscrito por el Distirito forestal en
21 delithismo mes, las esplicaciones

pedidas, diciendc: guelos datus que,

habia obtenido al ‘pretender reali-

o zar el amojonamicnto, lehabian in-
Ctaadido desconfiauza y oblicado &

. beldir que se encargue de la ejecu
-~ cionde aquél un funcionurio que vo
 hubiese ves’dido en esa provinciay
que ordenada por la Superioridad'y

realizada una visita de inspeccion,
~habia facilitado un documento, U -
coque posela, y que de la visita lya.
~ biaresultado cargos graves de
ya tendria noticias la Superioridad,
- Lalnspeccion de Repoblaciones fo-
. delJuliode 1901, la precision de rea-

lzarel amojonamiento por ¢l esta:
~ do/deinseguridad del monte, y exis-
 liren €l terrenos poseidos al pare-

. cer con perfecto derecho, por parti-

. culaves. [En 29 de Julio de 1903 se
., redaclo uva Memoria preliminag
‘ consignondo el presupuesto de gas-

los, para practicar lo prevenido en

la disposicion primera de la Real
orden de 21 de Septiembre de 1901,

. yen laque el Ingeniero encargado,
. después de historiar el asunto: ma-
~ hifestaba que era’imposible realizar

‘la operacion ordenada, por o defi-
clente de los datos de las actas de

. 4887 que sélo consignan  dngulos 'y |

L E

rdistancias, pero: no rveferencias

puntos fijos del terreno qne pudie-

_rangservie de arrangue 0 partida,
. ni resena los documentos presenta-
- dos por los particulares; ni haber
datos precisos en el plano; y que
entre 108 particularesque pretenden
‘ahora terrenos.incluidos en el mon-

te por el desiinde de 1887, los  hay
queno figuran en las citaciones pa-

ra este, lo que prueba segtin el lu-

. genlero, 0. que no tuviera conoci-

mieuto del deslinde, por:lo que no
reclamaron, 6 que se les ha consen-
‘ tido disfiutar las tierras por la defi-
S clencia de guarderia, no obstante

" "ﬂl.'déSHIide; v CD!iCIUyﬂ. ﬂ}{p()ni_tg“d{}
su opinion, de que o mas conve-

. nienteserfa un nuevo deslinde pres-
. cindiendo del de 1887, cuyo replan-
.~ teoes imposible. [.a Inspeccion de
. Repoblaciones forestules ¢ iclicolas

al dar cuenta de una corta de pinos
.en el Collado de Carascles, encla-

- vadoen el monte y de pertenencia
- dudosa, expuso en «ficio de 5 de |

Febrero de 1904, que tanto por ha-
- dos, como por las inexactitudes de
que adolecia. el peritnelro exlerior
. eraniindtiles los trabajos y perdido
el tiempo y dinero que s3 emplea-
Se en replantdar el deslinde de 1887
y que lo procederite era lg ejecucion
del deslinde interior y lu rectifica-

cion del exterior del.monte ntmero |

69, anunciandolo con la antelacion
legal como deslinde nuevo, confor-
- me a los Reales deeretos de 17 de
- Mayo de 1865 y 1.2 de Febrero de
1901; y de esta manera resclver este
enmarafado asunto; y entre tanto
ho se‘aprobases el rouevo deslinde,
debe mantenerse el estado PUSESs0-
rio conforme a lo ordenado, y apro-

bado gue fuera aqué: se procediese

L

al amojonamiento.
Kl Consejo forestal emitio dicta-
“men en 1.2 de-Mayo de 1904 en el

que en sintesis se ‘informa que se

. desestime la propucgsta del nuevo
“deslinde del monte num., 69, por es-
tar declarndo repetidumente que era
. firme el de 1887, y su reclificacion
, | imposible,
~Porcuanto llevaria consigo la anu-

que

_restales y piscicolus, inleresé'en 13

L -". -
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lacion de la providencia del Gober- | ran los mojones prevenidos en la

nador, de 1890, que aprobo el des -
linde, del acuerdo de ¢sa Direccion
generai de 1899, y de la Real orden
de 21 de seplicbre de 1901, ylesta
antlacion solo podia hacerse pit
Tiribunal contencioso, previadecla-

racion lesiva, para lo ya no se esta-

ba en plazo; debiendu ¢starss por

o tanto.a lo resuelto en o Real or-
den de 1901, 0 demostear por tmedio,
de trabajes de campo la imposibili-~
dad de cumplivlo, a coyo fin debia
~aprobarse ¢l presupuesto. Sin que

hubiese r caido ncuerdo acerca de

este dicltamen, la [uspeceion de Re-

poblaciones solicilo de nuesvo infor:

mede la Juutn de Mounles en el qae

Insistio en la imposibilidad de revo-
cat laiprovideucia del Gobernador
aprobatoria dei deslinde de 1887,

los antecedentes y documentos no
SO l..u'IJHEL:-'mLe_p-reu-isms pard reatl -

zarel amojonamiento; pero siendo

preciso arbitrar an tmedio para que

Tostruccion de 11 de Junio de 1908,

-y /se tomase en cuentalos datos

'
[}

para el amojonamiciito al hacer las
vporaciones de deslinde. [Sn fa Me-
moria preliminar se describe el
monte nam. 69 de los propios y tér-

Cgaiente forma: limites con que apa-

1 reconociendo al propio liempo que.

tece en el Gataiogo vigente; Norbs

del Saladillo; Este con  terrenos du

particulares; Sur ¢con camino de Vé.

ez & Mulay terrenos de particuls =

SRy Oeste con 1_}':'-:winluiu de Aline-.

riacyabores de o Hacienda  de la
Cutebrina. Cabida total 3 740 heeti -
reas CLabida forestal 3.651 hecla-
reus; que.seeglin los trabajos del se-

nor Reyes, tenla el moule una cabi-

dnspublica de 2,171 liectareas, 20

areas, pretendidas por parliculares.

2.189¢20: total 4 310 bectareas; qgue

cen el plano-de 1837 ho aparecen ¢n-

¢ese Ja indeterminacion del estado:

legal del 'moute, causa de graves

danos' en ¢él, medio que no podra.

ser del todo satisfactorio dado el
Llempo transcurrido, la  situacion

del Ingeniero que verifico el deslin

de, la imposibilidad de exigir al
Distrito | la “depuracion de errores

comelidos desde hace tunto tiempo.

y dada la firmeza del acuerdo del

‘Gobernadoy, pero que sera suficien-

le para la seguridad del monta. [0l
medio consiste en distinguic el peri-
metro extecior y el perimetro 1nte-
rrors 8o caanto al primero debe ha-

cerseel veplanteo previo el amojo-
‘namientoy conforme al Reglamento
de 2T de Mayo de 1865, teniendo en
cuenta que en 4887 no hubo protes-

ta algnnn: yvies de ereer aue nola
U A 4 \

haye ahova; que debso - ulilizarse
todus los datus delas aclus, apros y

planos, hacercounstarlaceunformidad

de los colindantes, & los que debsra
Citarse; que de haber divergencias,
se informen en la Memoria que de-
berdacompunarse al trabajo reali-
zado; y quetnicamecute en los pun-
Los gn que sea malterialmente impo-
sible el replanteo del deslinde de

1887, se¢ hagan ostensibles las difa-

renclas, razonandolo debidamaeante,

bacion. Eu cuavtoral segundo indu-
unta a creer que no se hizo
y que debe hacerse por lo tauto, el
informe del Iugeniero; ya exlracta-
do, en que asise aficma, y alque al
veclidcarse en 1875 y al aprobarse
tarectificacion de 1884, que se le

asignaron al monte 3.748 hectareas

levantandoss un plano 'y elevando-
| _ | las a la Superioridad para su apro-.
~esturincluidos en el monte, segun

clavados y que en el del Sr. Reyes

“hay hasta id con la supetficie indi-

cadas que su ha coasiderado COMO
zona dudosa la inclusion de 1887,
pretendida pore  particulares, sin

cousentiv. en ella aprovechamien-

tos, 'denunciandose enlre otras a

Salvadora Martinez Merlos; expone

que se hara simullapeamenteel re-

r
|

“los juslificalivos de sus d'er_et:ljtns_;'

en-total, y deducidas 89 de enclava~ |

dos, quedaban 3.659, sin que 10

obstante ser esta aprobacion-atte-

{ roral deslinde de 1887, se mencio-
berse prescindido de dos enclava--

nen en ¢l los eaclavados; y sia esto

'S¢ ahade que, segun la memoria
preliminar, existen terrenos labra~+

dos con caserios de anligua proce~

“dencia, vendidos por Huacieonda en
)

publica. subasta, es logica la con-

clusion de que el desiinde de 1887

fué solo parcial y ‘refereunte al pert-

planteo del deslinde exterior ly el

deslindes que hab: '
cuenta, . e .
Para cumplimentaz la orden de

se declaro el monte num. 69 Cabezo
de T ricza &, & . en ¢stado de deslin-

de por providencia de esa Jefalure

an ae lenerse.en

L iDL TS TP — i
o "L

mino municipal de Lovea, en la si-

conlabores particulures y ?*_am blit

los Bolos y tierras de Nicolas|GosiaE

‘deslinde lutsrior v enutera varios

esta Direccion de 8 do' M ayo.de 1908,

de 29 de Diciembre de 1909, en con-

formidad con la regla 5. de la Real

orden de 1.° de Juiio de 1905, publj-
candose aquel acuerdoen el Boletin

Oficial de  esa proviucia de 3 de

Eonero siguiente,y por ¢tro acuerdo
de 19 de Mayo de 1910, se sefala el

o de Septliembre del mismo ano pa-
ra comenzaer las operaciones.
acuerdo se hiizo pub'ico en ¢l Bole-
tin Oficial de 30 de Mayo del repe-
tidoano, previniendo alosinteresa-

dos que podian presentar documen- |

seoun el art. 14 ae! Real decréeto de |

1.% de Febrevo de [901 y 26 del Re-

glamento de 17 de Moyo de 1865, en |

1ste

termivo de Lorca, Diputscion de i

o,

esy Jefatura, eu el plazo de dos ime-
518, pasndos los cuales no'se admi-
- tirtan ni serfan lenidos en cuentu.
Adenias se comunico el anuncio de.

la operacion & los! Alcaldes de Lor-

ca, Vélez Blanco y Sindico de Lir-
Ca para que filasen los edictos en el
lugar de costumbre, lo notificasen
personalmente a los  interesados

duenos de fincas colindantes, para

que pudieran reclamav los no ' in-

sele reconoce excede en una hed-:

~mar'otra mayor, La segunda que el & =

cluidos -y facilitasen al logeniero

cucargado los datos que precisase,

- Consta por cet tificacioues de los Al-
Caldes que practicaron lo ordenado

melro exterior, y por to tanto qua

debe nacerse el ‘juterior al propio
tlempo: gue el replanteo del exte -
rior. Por acuerdo de 8 de Mayo de
1908, su aceplo por este Centro el
informe de lu Junta de Montes: La

Inspeccion de Repoblaciones fores-
j lalesen 13 de Mayo de 1908, repro-

dujosu propuesta de 5 de Febreéro
de 1904, «wmplidndola; cen a'gunos
nuevos datos. - ke

Redactada finalmente, ¢n 27 de
Diciembre de 1909, nueva Memorija

preliminar para el deslinde, nor el

IngenieroD. Ramoén Melgures, fué
aprobada de acuerdo con la Inspec-
clon de deslinde, por Real orden
de 10 de Marzo de, 1910, En el in-~
forme do la ['E'JSI}IH:GiGn'_, se hizo no-

tar Ja necesidad, parva evitut' . dila-.

ciones y gastos, gue 8¢ conslruye:

TR

y s8¢ hau unido oficigs en que apa-
rece’la firma de ios interesados en
las n¢ tificaciones gue se les hicie-
ran. Bl Ayootamiento ‘de . Lorca

~de conformidad con el titulo presenss

nombro como representante al in-.
geulero encargado de la operacion,

no aceplando este la designacion
por no ser legaly y wo nombrando
aquel nueva representacion, Bl In-

genlero operador notificd persocnal-

1

menle; alvdos losinteresados el dia

del principiol de la opevacion, en

Ciyas nolificaciones seadvertia que

la fult: deasisteucia privaria de to-

doderechoarcec'amarcontra la ope-
racion, & no ser pulcausasinvolun-
tarias o invencibles: entre las notifi-
caciones se halla D.2 Salvadora Mur-

tinez Merlos, D. Fernando Merios

Martinez y D,
del Arenadl. o

tn el dia sefnalado se did prinei:
pio & la opericion- durante la cual
S5€ presenlaron diversas reclamacio-

Diego Maria Lopez

| Don José Pallarés Erians, en nombres =

|
{
I

nes que fueron exerminadas conto-

do detenimiento, en relacion con

los documseunltos presentados en moe-

80 i{j_:.l"'{ yooper ado I's
das- das 1 p["':.}_l.‘u:i.lh:nh.::-i,_sin

el periodo de vista reglam
“Que se anuncio en el Boletin

Jeran, poc lo que procede vefarip

Cvadora Martines Mot

‘avicas que vau & ser ob ey
men, pues respecto a las demas yﬂ gl

porgue a los terrenos que se !

“asignados por  €stos, debiendo Has

habia presentadoen momentoo oeh e
tuno un testimonio expedido pov
“Don Pedro Diaz, Notario de V Gler= i
Rabio, con celacion. & otrvo librado

miento de Dcona Isubel; Particion |

predios entre ellos el llamado de

‘es Niculas Gomez, Barcauvco delos i 0

que ahora no figura, aparecen eu- &
cambio Diego Gomez Merlos, quei =
eshijo deaquel, y ademdas el ¢Ba=

el entonces propietario Juan Merioss =

e e wr_ﬂﬁhnmqi..,““.uwt_ 2N
RN e e 1R

men o oportuno,' vy con ]gsdat s
que resultaron el lerreno '.}_r-f-i.;x ;fsr _.
dos los antecedentes, porp g I:u;: f

Iﬂﬁ .I

Gunsen i

de 3de Marzo de 1911, las et

Pl YR Tl firi : : . Sg
a 1o dnformado po dicho Inrre:.xim:f’*‘-— il
en 21 de Noviembie de 19{1{0%) s
aparece consentido. y dtrilud;}p 0?1

IS ill-_tel'f:iﬁa'dl}s. [0 di{_‘l] ) ppriodu :
ntca men le I'Hit:i{_lmul‘;t']n D Dlﬁgg
Marin Lop 2 del Areunl, Doy Sit

. | los y I En et g
Merlos NMartinez, s‘i{.mri?; 9%1.12“;11; '

con conocimiento del terveno e A
geniero informa lo procedente sy ok
cada caso. Don Diego Murfi Lopez . §
del Arenul, por siyen uom bridai s
su hija Dona Doloves Lopez Gaveln.
prolesto al replantear el peﬁnmir{; X
exterior, piquetes numeros 4459‘1
497, ucta del 18 de Octuhre de 19407 0

G

i L}

gonocleron,  segln los titulos prge @
sentados; nose le dicron los Hniites

gar sus tierras hasta el Batrancods

mez. Como prueba de su'd ereclion -

gL
F0

por el Notariode Vélez-Blanco Dol il
Anlotilo Sanchez en 10 de Seliem=
bre de 1894, a sclicitud de Dona [sas
bel Garcia Lopez, en la qae apaie-
ce la hijuela formada en Lo ipaitil it
clon de bienes relictos al fallegi @

aprobada por escritura de 7 de Seps
tiembre de 1894, ante el ind LCAdOR e
Notario da Velez Bianco. Eu dicha
hijuela aparece una haciends en

Culebring, fuscripla en el Registto
de la propiedad, tomo 836, fulio ’13‘3,|
finca 15-165; compuesta de vapios:

0s «Bolosy formado cou tierras la- &
yradas y un marjal, con supetficis
conllaress y cuyo lindero [evanits

e o

i
JL

«Bolos» y otros. ElIgeniero opera-
dorexpresndosrazonamientosatenss
dibles entre otros fundamentales,
que impiden admitiv esta reclama-

cion, La primera que el terreno que..

g

tarea, 71 areas al que expriesa el =3
tulo, 0 sea selereconocen 11 hectas il
reas.71 areas; y reconocida esta su=s o
perficie no tiene derecho areclas = =

lindero Levante, en que esi da di- 5
vergeucia, sele fijaien el deslinde, & o8

L -

tado, pues aungue en el tital 0 gz
ra Nicolas Gomez como colindapte;

U

rranco delos Boloss y otius coling = 8
dantes. Ademas, la naturaleza deb
terreno pretendido y no dadoy n@ i
es la] que expresa el titulo parasa e
finca descripla., La segunda recli==
macion de las indicadas, la formlo

de Dofia Salvadora Martinez (Metssi s
los, en el acta de 6 y 7 de Octubre de
1910, reproducida en el periodo dg
visty, 4l deslindar el E['}CIEHEHTIQ;*_’:; e S
denominado «Goto del Cullado d€ = i
Carasoles» alegando que no Fbtﬂb“,
conterme con el deslinde practicd dels fon

porque seglin una escritura de [ itelae

linde de 1835 enrla'que varios gUatzis s
das declararon gue los mojores qUe i &
yxistian hablan sido colorados PO
los guardas fovestales, 1o liablehz o
dose 'variado en la fecha de la ID=re
formacion de donde se colocaroft i

verifico una informaci




i i IIII' 1 h

B,y que en: el debhnde dpl'
1887 e respelavon tales mo-
que han, realizado aprovecha:

uz, que se le segrega, sin
Administracion fmaa-
o con el deslinde hecho se
4 de terrenos de que esta en
lé,u hace b7 anos. Ksta recla-
fué desestimada porel In-
operador, pero fué repro-
daen el per jodo de vista, solici-
! al propio tiempo | & udmssmu
.';{.:':I’L':..('IB nuevos documentos. Previo in -

l‘ﬂrmﬂ de la Inspeccion de deslindes
Hde Noviembre de 19114, fué de=:!

G[

|Iﬂ
dﬂd[ stu dela

fal yau
Iep [y
DOSES
nablﬁﬁ
eﬂ'IBIU

rmarse acerca de los mismos
..... ; al Ingema:{) operador. De los infor-

mes de éste, de las actas de apeo, v
| entos del expedients,
. jesulta: el Coto de Carasoles
; ,:"'E'?fﬂé dE}SllIIdﬁdu en 1885 y apiobuda
el forma la operacion, en-cuya ba-

!
1

_I |._”__. U

LI .-,;SE&

By

LR Il

Y

=

mente el deslmde actual; que uni-
se acreditan a fuvur del

umerl e
| ¢ 97 heclareas,

; '._'-;I.'_-.‘__,ff"partl{:LIIali
-,"i‘.::;;.-,;;:%;-;___';.pugs lodemas que se pr Pt(—)nde pro-
- cedede expedientes de 1889 y 1891

r};j'.:-';.f.::';,p ¢0 COMO &N una escritura Ge 18{[7
??-f:cf-"-'_._qua cita el Ingeniero, se asignan li-

" {es sirvieron para el deslinde de
-.1-:-:'};;1883 deben reconocérsele 167 hec-

tareafs 10 areas, que es lo que di-,

 chos limites arrojan y reivindicar
pma ‘gl monte las 157 ‘hectareas,
. 22 4rens restantes, hasta las 324, 32
qua el pwtlculat pretende; que
o8 ‘documentos en que se basa
el Ingeniero, sou uia escritura de
partlclén de bienes al fallecimiento

|||||||

1q.en las vertientes del Cerro

ada su admision, y se ordeno

se habia de fandar necesaria-.

99 arvees,

 mites fijos & la finca, y estos liml-

BOLETIN F ltlAL

Llcular 71 hectm eac (en DUMeros re-
dondos), mas de lo.que en puricio
justifica con titulos valederas, cure-
ce de todo derecho. ) luuiaumn
lercera veclamacion es da de Don
11* ernando Merlos “vlu.: Lmez, A este
Interesado se le han reconocido di-

versos euclavados, conforme & los,
titulos  presentedos;

pero. ademas
pretendia 433 hectareas y 44 arens,

de las que Ualcamente se le  reco-

nocen por el lngeniero
30,11.

Upuudﬁ}l
Su el acta del dia primero de
Octubre de 1910, expuso su protes-
ta de'que se le dejasen como ¢

vados los laborizados, por necesitar

{

:
}

salidas para lubravios, gue los ‘te-

L rrenos moniuosos que [Jl elende des-

de la Morra delJaval, hasta el pun-
tal de la Sima, LOllllddIllES con \ & -

lez-Blauco, los poseen, el y sus an-
tecesores desde 1840 ¢n que Juan

" desde dicha fecha los disfruta y pa-

conocen:

Merlos Sertano, abuelo de Fernan-
do hizo los aprovechamientos; y

ga las contribuciounes, habienco he-

¢ho informaciones conarreglo ade- |
recho; queen el deslinde
el

hecho por
Pardo, le dieron
caelon,

no presenta por que esta en ol JUz-

gado de Murcia; que como se lere-
Jdos lerrenos

umcaumnle
montuosos sitos en el me de las

‘Animas 6 Campana, y de los Gue-

1os, no esta conforme, sino gue pl-

de que ¢l monte 'qt.:e' se le dé esté

~de Dona Ana Maria Merlos y Auto~

'.-:-fnm Martinez Garcia, otorgado en
 Lorea en 26 de Agostn de 1887, aule

“iesona, de la que hay copia simple
suscma por.el Ingeniero en el ex-
i pedientﬁ' que los documentos ulti-
p:esentadus 110 debiermt
Bm &dmllld(}b pero de todas suer-
Iﬁs nada pruaban porque se redu-
Lcena una certificacion de am!l
rumiento, o la gue no consta la
Ll’lzldesde que Ia Auca estd smil

fe-
a-

 dely propiedad en que no consla

lﬂ ﬁnur. fué adquirida a virtud de

;’,,. ﬂ22 de Sepllambr e de 1882, anle el
'f. Nutm‘m de Loreca D. Juan dL Luna,
. encuya 1elacion de hechos se dme
qut-‘: D. Juan Meclos obtuvo una li-
Eencm para carboneco de una finca
Sll}*a unos impresos sin firma ni

-+ sello para conducir carbon;
en las actas, no pueden producir al-

. Mismos sitios que se mencic

. el de 1835; ademas de que una iu-
af‘-"‘"mﬁmén de 1845 para determinar
Sheran 6 no los mismos mojones o

. estaban algo movidos del silio en
GI'JP S6 c{}lm,aron
1aerza; y. ﬁﬂﬁlﬂht’*‘mte, gue los docu-
mﬁht@s pruebdn lo contraric de lo

_Serespetaron los mojones;y quelos
'”3“35 de carboneo serian en epocas
eil““BS, pues modernamente se' le
Landenunciado contintamente. Las
i ukPmaciones posesorias a que los
dﬂGUmelﬂs hacen referencia no es
Rosible tenerlas en cuenta por. las
echﬂs aque se refieren, posteriores
‘lﬂdut a los deslindes de 1883 y 1887
i -~ Que . Se.toman (por base.por ser fir-

- el e e —
- - i
i e | & P—_

f 8 .
| NN Dz Sﬂlvadm*u Martinez ”fia: l0s. sea
h&- de las solicitantes‘de lf’ﬂfllimd*

it form

iscriben
f:n el R

aciones que se

a-
;‘ada' una certificacion del Registro

tamp:rcn desds qué fecha esta ins-
Crita, y ademas resulta que parte de

tienen bien poca

quﬁdice, O sea que en 1883 y 1887

{:u},“ que SG][I[HEIHP se hace mf*dlﬂn -

el Notario ). Sebastian Maria Gal- | _
“de Abril de

i
;
|

e ——

reunido yhindando cou sus fincas,

Ofr ecio presentar los nuevos duux- --
mentus que encontrase. Lareclama-

cion se refiere a los vnclumdos L
y M. Esté interesado también re-

p:odu]ﬂ su protestn 'y petlciou n el:
el escrito ¢e 6 de
"Abril del19ll, y habiéndosele recha-

pericdo de visla,

zado| ciertos documentos por ES[:!I
fuera de plazo, en instavcia de 29
EH A
Ministerio SL}IlC[lumin sSu udml:.-:lOn

la [nspeccion de Deslindes. E! Tuge-
niero opervador hace un delentdo
estudi¢ de la documentacion pre-
sentada por D.

_para congcluir e ovirtud delps. dntus

ﬂk?edlenms pOsesorios; una copia
Slmple y sin cotejar, y porio tanto
(8in yalor legal, de vna escritura de

Yy una .
~ teferencia del deslinde de 1887 que
las dalos que alega el xeulammlte _

twaclén de los terrenos, porque el
de,shnde actual se ha hecho por los
nap en

recogidos sobre el Iafren{) y {h ::;5

documentos:

PR ey e 2 l*thanfiu MHIIU*‘% SO
lo acredita debidamente posesion
de 63,81 hectareas de terrenos mot-
LUOSCS Y con 10S lindevos generales
Levante Fraucisco BLi[HOIlltﬂ Not tt‘:
sitio Serrats; Poniente término de
Vélaz- Blunu:u_, y Med odicl Fﬂi[{) dL
la. Gruz,

2.0 Que los fiDLUHlE‘Ill()S pie&;tu-
tﬂdﬂb por aquél, no hacen covstar

que los lervencs niontaosos limitro-
“fes de lerreno de labor suyos,
rant también. propiedad del misino:

6 de sus antecesores.
3 9 thﬂ L)
mas ha ejercido actos de posesion
'Sm 1mpemment1) alguno.: |
Queen el deslinde de 1887 no
Se Ie reconocierol los terrenos mons-
tuosos que pretend€; y finalmente
que conforme a la RE’HI orden de 4
de Abril de 1883 y & 15 del
decreto de 1.% de Bubr‘uu de 1901,

'I-“{} S0 pl_]{“’[.le dar valor alis Itlfi}l

e

. Wes. No es de olvidar: ademas que:

_*.'_. Iﬂmm e i _

maciones posesoriasde 1836 y 1900,
-pteu&nmﬁ,nte LleIH]D pﬂdm legiti -
macion de roturaciones arbitravias;
y por todo elloy con 1o reconocido a
su favor, se lb recoroce, hasta con
exceso, lo que justificado. Los

sento desde luego, fueron:

1.0 D os certificaciones del Regis-
tro. de la propiedad de Lorca d6 30
de Noviembre de 1903 y 10 de Julio
de 1910, cnrnpremwd% de virias

pmwenen de ex pf*dlelltt.s DHSESO-
rios aprobados’ por auto de 11 de

encla-.

se dirigio a f:*st-

Fernando Merlos;

el Cerro de las Ani-—'

Real

documentosque este interesado pre-

| Albero]a de compra venla dﬁ cms | lun F‘StE} gna slludmén deﬂmllva pn-'

l.nl. --

[: ens a favoride D, Ror nando.

390 ra lambién de compra, 'de-
19 de Marzo de 1902, ante el Nota-

rio D lnrique. Gnmfi, a favor del

nn*-mu de varias fincus.

Dt*d también de ¢om [J[El ..;It,'

2 df, Octubre de 1890, ante el Nobi-

riode Lorca ‘D, Padro L,{)pea e
asi como a las dos anteriores

prefieren al punto dlsLuuu{., y

una certifi-
p:ueb  de su. {ie:euhm (que

cir la fecha de la posesidn; otro
timonio de f,},.pen:iwnte

e e S e U

fincas 4 fuvm

deposesion de. 200 fanegys;

(8]

5.9 Otra escriturade 14 de Jalio

de 1897, ante «| Notacio de Lorea.

Sr. Jiménez, de compra de varias

a!guua conel asunto.

En virtud de'la dmplmclén llldl--
‘cada, presentlo el S, Merlos certifi-

Gdtl(f)ll del Registiro de .a p[{}[}lt’*dﬂd'
referente 4 una finca del Bavrauco

del Iistepar, vespecto de lo que dice
el Iuwema"u que de haberse pre-
SBIJtudD a hempo, se hobiera, reéco-
nocido la finca, con la superficie
que expresy el tztu%n tres lestimos

nios de lres lldSl’Ill“‘ilUIlHS de la mis-

ma fince; ce:uh(,acmups referentes

al ::.-:)bu,z-:.{,lmwnto por ‘carboneo de
los morntesy lestimonio de expedien-.
te posesoriv de lus 470 fanegas de,
terrenos monluososde que ya se ha
tratudo; una certificacion de ami-

Haramiento de varias fincas, sin de-:
tes-
Lwnda STV
-:_..rlentapm el Ingeniero r.'.ipt’*ri,ldc}!;.
youn
ejemplar del pliego: de mutllt‘muas

para aprovechumiento de paslos.

| de M

1

| cotno se acordd, previo informe de |

ety

B i e e

T

fune-:

fincas de las 47 96 hec td[‘{'},tls qubz

Mayo de: 1886 y 229,19 hrclareas
de ottra informacion df-:: U8 d Mayo:
de 1900

2.9 I Jna ESLII[UIﬂd 3d Ju:ode

LQISEI‘D y reuermcldo dl Pat= 1883 ante el Notario D Sebuahan

.'_-. -...--—-l-'-fﬂ":l i

Siendo inadmisible el unico docu-
‘meoto eficaz, ylos demas jnadmisi -
- blese m{*hmmﬂs, propone el lnge-

niero sean desestinados. y :1pl'ubd-
do el deslinde, Con esta propuesta
se conlormo esa Jefalura en sus in-
formis de 2 de Junio dP 1911 y da 4
ayode19t2, |
La luspeccion de deslindes dlLLu~
mmt’)du conformidad 'con la pro-
¢sta del [ngeniero operador y con
L51 Jefatura que debia uprubarse el
deslinde y especialinente en.cuan to
a D. Fernando Merlos,, lmpuwnuudt}
sus aseveraciones mediante Gn exas
men detenido de los planos: y 1atos.

de hmhu Linduudo&, de los MiSmos.

Bl punle de devechio masceners-
-lu ¢s el dol tiempo desde que deben |
Qﬂntm%u lasfinformaciones poseso-
 rias. Do la exposicion de anteceden.
tes de esta reclamacion se deduce,
que mas que cuestiones deder ULIJO,
son cuestiones. de hecho, lag deba-

Tidas, deducidas de dulm del tetre-

formaciones

maciones que hace el Ingeuiero
operador hay gue tE‘FLIHSE‘, gue el

superior congcimiento qus ha de te=
' ner derivado del examen del terte-

no, al .que puede Uﬂll&i—"éllll&@ con el
examen de escrituras,
unicamente (’:mil"mtm]du]as con . la

.reahd;:d S Subﬂ sl se rcfieren al te-

rrenon discutido. La vecesidad de
que las fincas tenoan salida direcla
allos caminos, no es quou eficiz si
Ao se funda el derecho a
dumbure cmmrrutenl:t, en oo titulo
lerr ] e ;

La vazon fundane ntul que dibrra

el reclamsrte en cuanto a los b

nos montyosos'es la posesion, pat@
es lo cierto que no.se hicieron iv-
5 en 184D y anos siguien-
teg, sino en 1886 y 1900 cuandoy ya
seo habia hecho |_HS deslindes de
I8TT 'y 48338, Estiis  afirmacioncs
eran inadmisibies seglin la Real or-

‘den de 4 de Abril de 1883, Eu cuaulo
a la fecha de la posesion, aun enan-

do en el Registro se haga constar

ln'que se llene, es0 86'0 surte efeclo
en'umnt(} al dueﬁu,_pm que en cuan-

ftoa tf’tI'Cf"ﬁ_'l'ﬁ; unicamente se cuenta.
desde la fecha de la mismd inscrip-

cidn; y ademas las informuaciones
DOSESOrias

de D. Autonio Diaz
Rubioyrque no se ve tenga Iti:iLlD[l-

_-..-—'-..—m-q--ie__‘ -—FW——

ns LUdlES'

da servis

=l I.h‘. F‘w .M

anteriores 41857 0 sea .
'3{} anos antes al deslinde u:h,. 1887,

deben sﬁ,rdesestimudu ) p(n consti:

o sety
‘menlos ullimamente:. preseutados,

e B '-.-I—""""-l:l-—'li""‘-"""".":- q.p_h___.,u..p-sn.l-__—_h-h..;_'_.-q-—-,_._._-.—

el dHSIIIIdE‘

plazosise’ da para
_lt-:.itw{,;ljtlld{}b ho se admilan comoii
STGE

de
miento de pastos, A
pues no se indica el sitio en que’ foé. Sl
hecha, segun acertadamente exXpo-

Luestiou principul
la de si es valido el deslinde, sepa-

ministracion
mes y acerca de ellas uo as posible

1887 y

‘dor, o
moute numero 69, de 3. 835,50 hec-
deducldus 568,20 A6 e~

ra la Administracion y base del ac¢-

| tudl, sin perjuiciv de lo que: pudie- .
ran Tesolver
de lq propiedad. Las razones Ge hea
cliv que patentizan la imposibilidaa
“de Iub limites indicados enda infor-

los lrlhunales acerca

macion, estin exXpuastas concom-
pleta {,tm idad: porellngeniero y la
[nspeccion de Desliades. Los docuis

en realidad no puedee-hicer v riar
POLISEer) f.*xtempmaneut
SU prﬂsenl‘mmr, pues la fijacion de
que una vez

si tales plazos no existieran;
perjuicio; de lo gue enotro B"xpf‘dlﬁtl-

te, 6 por los Tribunales puida vesola o
~vr:,|&.e La conduccion de carbon co~ "

mo: prusha de pasesion y el pliego

condiciones parn wprovecha-
nada -prueban,’

OlGated IH{:PIHE“ID Como

operador. -

rando el exterior: del IHU;II{JI":Y sl

ﬁpmbndo ésta en 1890 habia ‘base

p;u::i presumir que fué solo parcial,

O que porel conteavio fué total Pes =
:I'[J'

estus cuestiones lrnpmlanllm--
mas, estan ya decididas por la Ads
pot t..,suluemnes fie-

volver, Bl replanteo del desjinde de
al deslinde intevion tal ({01 g0 fo M
lo ha vealizado el Inrrnmmﬂ igpetass
A Llhld “totalk para. ol

lareas;

i

. {,tamtiﬂa queda tna Cdbida forestal |

E'.

|I %

T e " T

tamiento de Lorca tuvo E’GI'h AL

deslinde, 'y d¢ antemano TR
se conformo con lo que hiciera el

e g e

'p{"qUEl] el g

|
!

‘dian los p.ulluilulﬂs se veran las' g

.v9[1t15J1~5 posilivas y clertas que del

uoy de los docurueutos; y alas afie- deslinde resvlton y han de! I"LSUH..—H

te esa disminucion

iela del

vechificie:
cion de 1877, aprobada en 1884, re~ |

sulta una lelianLlOI} de unuf-a 400
hectareas, 'y con el planoy deslinde
~deflcizute. y icasi: 1mp051ble de re--

plantear, de 1887, aparccen mas de
500 ‘de desmmuuo“
habida cot ‘:.I{if raciOn A ]ﬂf’.-
cabida l{}tdl del monte; a las dificul -
tades del deslinde y A las inteusios
nes evidentes v yu imposiblede evi-
tar; por el traburrso del'tiempo y la.
pr'ubcr ipcion que ha habido. eu el

mounte. mi;*mas las venlajas de la.

ault.con el daﬂ:lmde han de com-
pensar sobr 1(1.:1mun.tu l.a p{,rd:dq da
bUpPFfI(.,l{ﬁ [t

Finalmente, si S6 LUH]prlrl la SuE
pﬁIf]Llf‘ indicada con lu qlie pretens

aun cuando sea lmmentable que*pmr‘z'-
el liempo lranscurridosulra el mou~

st _ [Las notificacio~
nes estaren forma debida; 2l Ayun-

Ingenlproﬂpﬂ ador, snun-cuando se~ |
i las actas, folios 45 y 49, o se
rmtlﬁu’J ol ilLbiIHtiL ab Juuu Diego
Pérez de Scrcabona, poer ha
i'l{fr::hu Ja umi'ﬁ-cmm' 4 Bernardo
Torrves de qulen sélcreia ‘eran
fincas 'quf.J ep  reglidad “eran de
aquel; es lo ‘clerto ‘que personado
D. Diego en tiempo. opottuno, esta
falta de notificacion quedo subsana-
da con supresencia, y uo' puede
ser molive de nulidad del deslinde.
B Ja tramitacion se han f,un‘.lplldf)
los requisitos ' dei Reglamente de
Monles de 1865 y Real decreto de 1.2
de Hebrevo de {901y demas aplica~,
bles, | S BRI 0
Por todas |.s razones expucstas
S. M. el Rey (q. D. g ), de acuerdo
con los lnﬁn mes emitidos: pm lains:

peceion de destindes y- pot fa Ase-

soria juridica de este: Ministerio, y. ©
conformandose con  lo pluptwﬁtn |
por ¢sa DII‘L‘LI‘IOH{_{PHPIM lm teni-
dm "1 bifm disponcr: .

Que se tenga por bicn lw(_im
El_l(_i_.p'lf;ltll;tq__d&l deslinde aprobado

habia que teatar: @

de 3.267,30° hectareas y comparan~
do este dato.con los de la ‘

pérdida bien

repoblacion; guel se podran CONser

berse! Gty

LS i



5 i

."1

il rm:,a

Jos herederos de D. Suvador
res, D. José Antonio Miravete Bl

| m{}ntr

MWHMHWHHM_—WW_w
rcahzada] en tepresentacion de Sr. M

v el ufo 1887 en el monte «Cabezo | de Mavtorel, D. Diego
de Tirieza, Fontanares, Sierra del del Arenal, D

en 4 de Enero de 1890

 Gigaute, Sierra de la Culebﬂ:m. Ca~-
L bezo y
reo de la Albarda, Collado {1:4
rril'y Pena del ﬁlmnem 0.t 69 del
Gatalogo dedos de utilida:l - [uubliw
de esa provincy, situado en el ter-

'[u':l*

‘mino de Lorca y perleneciente o

sus propios, segln las operaciones
. practicadas en faupitemb:f, de 1910

pot el Ingeniero D, Ramo Meiga -
ves, detalladas en las correspon-

dleut% actas, de Jas que resulta, el

“monte des’mdaaa con los s:rrulentes’
limites: |

Nl’.ll‘lﬁ‘ Canada. dL vaertﬂ de Au

Merlos ‘Matlinez. y. Ramon
 Martinez y Rdmblu del's: alero 0 de[-
E'Jalddlilu ’

Este. ﬁucaa de D. 3 Mur'm chmu_-
yiarvtinez

Navarta - D% Salvadora
Me['lus,_D Antonio Jusé Gonzalez,
Padro Merlos Romera,

mas  Martinez, _
Loranzo CdCllEl D.? Salvadora Mar -
tinez Merlos, Coto del Marqués de
' Pinares, l}t}y de D. Luis Remero,
Ileredems de'D. Salvador
Agustm Miravete Bslmouts y here-
d{*r'a

Sur

lle[t‘{]tﬂ'u& de Fr L}uu%u LJ;D Marti -
nezy. Pedro Rech Olivares. |
Uestﬂ Pedrop Rech Olivare

“monte Baea,
Fernandez,

de Meca, Dlﬂﬂ‘u Merlos Liamas, U{J

na quunm Pérez de | Neeca, Le: mi-
‘o municipal de Vélez 1Iunt0 M-

tilde Gazgquez. Ruizata, D Sulvadon
raoMartinez Merlos,

D 4 S.:leddma Martinez ’\Flerles ff‘[‘
“nando Merlos Martitez, ilemdero.‘:
de Blus Merlos, Mdnue!fuauegd Mian
tinez, bu:n;u:du Merios Maitm{,a,

. Manuel Atanegu Martinez, mounte
ntimero: 25 bis, de la pevtenencia

del E:[ddd Gmes Garcia Beimonte,

S kerrenos lf]LultUS de los propios de_
Dtaz, Di-

D. Juan Martinez
que {JHI Pantano de V:xldelnﬁarno

o Ouofre Gomez Merlus, Diego (zomm-,
‘ol Metlos D, Diego Mrum I_,O ez - del

Arenal, [francisco Ruzuta Md_x Livez,

- 'anuecu Ruzata Lopez, José Go- ;
’;'rnez Merlos, Ouofre. Gomez Merlos, |
ue[‘uiu‘os de'

Jusé G{}n]m Merlos,
G B 5 Juar: Gomez Mmius, Onofre Go.

" mez ‘Merlos, Jmé Gomez Merlos,
ML.{-'

In-mﬂems ie D.Juav Gomez
IE)S Antonio Picon Be]lnf}”tﬂ Joseé

Gémaa Merlos, D.

los, Julian.

Diego GDII}“? Mervlos, Julidan Lopez
o Diaz, Antonio leu Belmonte,
“moate num. 67 de los propios -dt,
" Lorca; herederos ds Pateicio Ruza-
G Scl,nclwz Diego Muaifa Lidpez el

A{enﬁ Salvador & nmpns Torreute,

Padro. l*muand(* Mastinez,. Uwﬂo
Géme? Meulos, Sil‘iuhui" Lunpoa
Torrente, Dlern:u Gomez Merlos, Aua
- Merios Mmtluuz, herederos de Do
na Maria Eumruﬁuo” GOmez Mo-
tos, Ambrosio Merlos I\uvmm he-
:Pdenm de: D.° Maria:. [*uc:mnauon
- Gomez Motos, Ana Merlos Mar tn*w,
y.Ramoun Dinz Maitio 2z,

2‘H

citado moute,  por D. Jtmq_um Ro-
mero Montiel, en representacion de
Flo-

en representicion de Don

Agustin Mivavete B IIHDLILP Don

Kraucisco Cavo Egea, en tppunsun-

tacion de los l]@f‘e{iﬁ,ln% de D. Fran-
cisco Caro Mautinez, D. Juan - Mi-
gUeI Stwovict . Diego:Merlos Lila-
_mas, D Mlguel Rﬂdrlguez Lt:)pez

Barranco de los Machos; Ce-

Didz'

Ginés Lila-:

bloreb.-

¢e D. Juan Miravete Belmonte.,
hacienda de los Terreres de
D Salvador Miras, D.2Juana Mella-
do Terrer, Gings Alcazay Gonzalez,

Mi'—'
guel Magiinez Merlos, Salvudm' Bel-

Juany Mlguul E:.egwm..
término muunicipal de.-.
Vélez- Bluuco DA Joaquina Pércy

l]u‘aduus e
Blas Me:lns Fhlubl::(.() Gomez Bel~
monle, l"tjrlldl:ldf} Merlos Martmu.f: .

Diego Matm 1.0=
pez dsl Arenal, UIIUfEt Gomez Mt.p.
_.Opez_ Diaz, Diego GO .
meaM arloes, Juan Huzafu Mellinos, |

Que se desestimen las recla-
maciones p:e%m;tndub contra el ras
planteo del perimetro general del

1“_191_8(1@:-'1}'8 de Don |

o .

Martinez 'y I“J
e

'lnit*rlut
realizado en Heplwmbr

-Bamm]

culares 6 eutldmies que se cousig-

_areas, puwudu

.brnnuscm Miravete y otros.

reasy 30 areas

| HJ Mm los [, m:r]as
hectareas yo 90 areas, [JU‘*NUIU por §
-l) Ferbando Merlos quu ez
-_llercumm de Blas Ivlerlus

reas y 10 areas, noseido por Don §
Fernando Mmlus T

lectdreas
; -_-D Fer nmidu Merlos Mar tinez,

“hectarea

“hectarea y 80 Aareas, pmeldu pr I

los lluedmus da 12 Mu:m o nuu—

Valdeiufiernoy,

Saciones Lontra el deslinde huterior

her uder‘m% de D i

orden aprobatoria del dﬂSiIHdlﬁ‘
proceda al :1mo;o|1fxmlento del rr-on

rques .|
0 Maria Lopez 2 |
Pedro Lopez Merlos,
©en :ﬁ,p:ubbntduon de Ana Merelos
[‘Iumén l)hm Mavti-
3.2V Que 5{1 deUGIJu el d{*‘a]lni“
det, moute, segun ol apeo |
s v Octubee
de 1910, pm el citado Irm-:_,u 10 Uun.'i
Melgares, Lumu detallan |
las aclas Lu::f*bpundwnh S, I'¢CunO0-
ciéndose las fincas Hieruu,,ntub el
clavadas c¢omo paumdas por patti-

nun
<:<Ci:::r't'al de Ramlmzu dt, d(}b
het_t-;ueuf-: pOseIdo pm DLt ruuusu_u'
Mompmn IR RCZ
B. = «Corral de Ramivezy, :.i Cua-
o ectareasy, poseido por el nyismo
G ocHova lde Atras de la Cueva
del Negros, delves hectarens y 70
s D. Juats Plaza

PP RIS N S S SA— S S S .

Belthoute. L b
o «Ld:l sel Corral de la Sie-t
ttar, de 21 heclareas'y 80 areus i

puseido por Ju i Miravete Mr:l‘u.:-,'?,_ g
Iy otros. ' ?
i e L{,t.].:ue {,1{’ 2!3’ hectas |

reas y 60 areas, p(}butju por here-

.-dv: os de Francisco Mivavete y olros §

E. «Hoyas de las Golmenass, de.
14 hectareas y 70 aveas, poseido pt:n:
siele

G «l.os ”andmunus» de

| bectareas, posetdo por _D.-“-‘j Marta
[ Miravete y olros. i

H. «Mojon Blancon, de 11 hee ta
poseido por lf'ed:o_'
Miravete Mdrtmea VoS

L. «La Nsperilluy, de 17 hecta: |
reas y o0 dreas, puamdu pm L. UIL,*

1

. «Majal del ‘Estepars, de *tes

I

K «Rineodn de r”t;luu,d.u de dos |

hectapeas y 10 areq posmdu por'|

el Mdju.}} de nueve hecta- !

ary, déidos |
poseido por |

M . M&Jch {]*‘ Lbf.(‘
vol0 dreas,

SN “UFI]DI fadel Jarals, de uba
10 .;um,t: poae.du por.
herederos de Maria E\lerims Robles.

0. «Cotodel Gollado de C *t[:ib(]-'
les», de 167 hectareas A 10 ALLHS,
'pDSE}ldU por D.* bﬂlva(irn i1 “vlcu l:nexf
Merlos, -

P. " «Colludo del Lnrrlia du utia
D. Diego Gomez ME.II{)S

Q. {{Lulhitim de LLucas» décinco:

hiectareas y 90 ‘areas, pouseido por

nacion Goémez Motos. :
R« Vertientés al 'Puntnr'@- {iﬁ
parte Sav,de 267
i:mtawnsy 70 {l[{.,zf.is pF‘IlLHbL.H‘*nLt}%
al listada, monte 1uf.,luido en el @i
talogo de I{)"S de ulilidad publica de
est provincia coun el nam. 25 ter.

497 Qae sedesestimen las recln-~

e e e e e e g :v-r--"-r-._g.n.

del repetido moute, 6 sea contra ef:
apeo de emlamdoa preseutadas
por Do Juan Ros y HE}‘:, Do duan Mi-"
ravete Merlos, D, José Sancher L6 -

pez, en I'B]_C)IESEl’lirlCl(J g Dy dgaa
Miravele Gazqguez, Dodoan Mirave-

te Merlos,

’Eﬂm—__‘mﬂl By e e

sl represeniacion de los |
Pati CISEo l\ll:dw[&*
Belmonte, D. Pedro Miravele Mar-
tinez, D. Fernavdo Merlos Marti-
nez, D Salvador Miras, D:doan Mis
civﬁ.t(, D.® Salvadora l\fl[utlnr*/ Mep-
los N D Diego Pérez Serrauoba, en
representacion de su esposa D, * Ni- |
colasa Gurcia Lopez,

0.% Que estia resolucion se publl—
que euv el Boletin Oficial de ¢sa pro-
vincia, notificandose a los interesa~ |
dosen forma reglamentaria, con |
expresion de los recursos que con- |
tra ella puedan interponerse.

6.2 Que ona vez ficthe. Ia

o __ -

L

——

Real
Sa

BOLETIN oF ICI&I

monle cCabezo Qe

M.ﬂrtmm Merlos, Lutmlu
L de Pinares, hoy: f,.{‘ D! LuisiRomero |
Klores. ;!
Belmonte, Ju.-.-,m.-
Mit‘wete Francisca I‘mmvete Ara-f

| Vélez Blanco, D.°

le, & cuvo fin se redactira’sin ‘pér
didade liempo el p:oyuctﬁ LUFI’«US
pDIldIﬁ'}tL | i
Que se lleven al Cutalowo y dl
Itprrlatru de la propiedad las modi-

fleaciones que resultan del deslinde
eonsiderando como cabida total v
forestal H—“::DE'L[H’ amente, las 3 8&5-‘

beclavensiy 50 ar eus y d 267 llt”‘ld-
reas y 30 areas,
i D) uttim} 2]

DS, Mlnlst:u lo Co-

munico a V. S, parasu wnummltn—_
Loy efectos.

Dios guarde e muulms anos.
==Madrid 30 de Diciembre de 1914,
==l Director U*mwtai () bdstel

ﬂ'[‘]ilblﬂ[idﬂbb pudeudu errores tlﬂ'

copia en la parte dispositiva de la
Real ovden de 30'de. Diciem brie tlti-
110, npmbiturm, del deslinde
Tivieza, Fonta-
hares, sierra del Giganle, Sierr de
I Catebri i, (abkzo y Bartanco de

los M:JLIIL}& Cerro de ln Albarda

(Julmdu de.-("uar. del Almi-

iy e a

ez, :hi Tbl {1]1:1{} -y’ [J[Gpmb dri
[LoREn Gt b |
S, el l{ﬂ (q D. g ) du contur

mdast con iu D Upuestu por esta i
Leceion. general,

Linacion 'se expresa;
Enelapartado 1.9,

beran ser: IBste fine aside D Maria

Navatro Navarro, D.° Salvadora |
‘Martinez Merlos,. D, A_.f_:.t nio Jose |
Gonzalez, Ptdi"ﬂ Merlos: Remera, |

Gines Llumdb Martinez,.

de’ Lorenzo Cacha, DY Salvadors

lherederos de D Salvadon
Aﬂ*u%lm Micavete -

negn ﬂgu'slvn Miravete Belmonte y

llewa{fru:; de D. Judn [\’]Hdvutf“ Bﬂl—-.._-
 honte,

Oeste P. -dro Rech (}Ilvcuf:s'

E mmndw ter mino mumupfﬁl

[a JO-::QHH!H Pérez de Moca,

f'&ntun!(}
SR Hd.utiu Merlos

nando Merios Mactinez,
Campos Turreute,

lez-Blanco, Matilde Gazquez Razafa,
2 Salvad(}trl Marlivez Mevios, he-
rederos de Blas Mei 10%

\flml;mez_,, 0% deddUhi Martinez

Merlos, Fervando Merlos Martitez,

herederos de . Blus Merlos; Matuel
Arvanega Marlinez E‘El“n.iufiu Men: -
los Martines, Mhtlud Ardnega Mor-
Litez, monle nin. 25 bis de la P
Lenenein vl IEstado, Ginés Garcia
Belmonte, terrenos,

Diaz, < Digue del I—‘amano de. Val-
dmnﬁwnm Oncefre’  Gomez. wer-
If}":- Dion Dieg‘{} Gomez Merlos, Don

[}uwu Maria Lopez del Avenal, Ria-f

mon Lorente Ruzafo, D DH*ED M a-
ria Liopez del Arvenal, l*r,—.m{.,mm R u-
zafa  Mar linez, I*:am,m,.n Ruzafi

Lopez, José Gomez Merlos, Onfw[m

Gomey Merlos, Jusé Gr’unu Nlenlos,,

l]firmim{)adeD Juan Gomez Ney! 0.5,
Onolea Goémez Merlios, heraderos

rde D, Juon Gomez ].Wt‘l](}‘?: Onofre
Gomez Merles; José f.:umea Mervlos,

herederos de Ju any Gomer “vlmlr}%
Antonio Picon Bﬂlﬂ}nlltf‘ Jnae G-:J—
mez Merlos, Diego Mari m Lopez de]

Arencll Ozml"m f:.w’}mﬂ-z Mv::n% Jtr =

lian L{)pez Dinz, Dicgo Gomez Met-
los, Juan: Huzufx Mr=lfln 15, heredo-

ros de Francisco Mirav:te Lopez,
Juan Ruzifa
chez Ruzafa, Juau Huml A Meilm.;ﬂ-.
Diego Iépez Merlos, Jalian

sz Antonio Pl(,én B““IIUIHH

monto num. 67 de los propios de |

I.orea , berederos de Patricio Ruza -
fa %c,lrmhf‘*z Diego Maria Lopez del
~Arenul Salvador Campo Torrente,
Pedro l*EIHdt’HJPZ Martinez, D]e-ﬂ'o
Gomez Merina

del

bas LGI]:JELHI—.
cias enlos limites E:-Jtt* y Oeste de- |

herederos |

ME-— |
touel Martinez Mevles, brif?cl{jul Bel- §
monlte Egea, Juan MI”UC‘i Segnvia |
de |
Jouquina l—‘e-r'e_z- |
de Meca, D:e,{,{u Metlos Llamas, Do-

tu =
c Lo municipal de Vélez. Blmuﬂ Fer-

bmuusm;
Gomez Belmonte, Fernando Mer los

ivcultos de los
propius die Lorea, D, Juan Marlinez

..' s N i : i / .' ey

| ‘"I‘Df*t"é:’il'P Dn a0 (.-ré'mw MP:'
| Merlos. M lmw

ha dmpuesm que
{Se subsaven en la fu:nm quea con-

| ha corr Pspmldld@ por Iepﬂtl toescey 1—-'~ | ', ;.
Lo presentado pot

Martinez, tér mino nuicipal de Vé-

i D!Llr mbire e mll GJ{J]E}CIE‘IILO‘% seten-1

G

Mellinas, Dieoo San-

Lopez_

e

Mayo de mil novecientos gquinee=—= &
.F\ Ottfwa y - Soler. ==FI Hecm[:mﬂf

Sulvador Lampm )

cion Gomez Motos; 'Am mbrosjo. Mé*
Tos Navarro, ]]LIf‘dt‘fﬂbd{-‘- ot le

._l*m_,;-u‘na{:u:}n Gomez, Mnl@s
Merlos Maltintm
i Martinezo -

Pantano. de V.-,aidunﬂ
Sur, de 269 hectareas iy

o ‘en el Catalogo.

(denado!por la Superioridad qnhqw

| biendo adyvertirvles al propio’

L enqueles Sea notiflcada.
Marques|

Douv Antunm Otterm y Sﬁ}]t‘l‘ Ine«: .

| de san Fraticisco, num&-m trelital Sallg ! |
SEISs, 1) nifestando (que era {,mmmdu;ﬁ_::‘;., s |

ehlas privadas,.

cendencia y & finde huir deloserio-7 .

diferencin ‘entre el nombre leal y“

-Rf‘ﬂ‘lﬂﬁlbl}tﬂ, se publica lu anterior:
solieitud
edicto en la «Guacela de Madrid» ¥

vincia, 4 fin de que puedan pre 5*"‘“""' |
tar su oposicion auts este 1”?5” € .

3 BT

oy

hHiLdelou
nDaMaria i*nculnammu Gé[nf}?;

tos, Antonio Marin S&n('hez |
“tﬂ 0s de D2 Maria de T h.-n{:*-'a-i p‘--.zj--" P

D L5 Mﬁliﬁ | 1
Ap[tiu_ ""c-
Dl«d |

o el apartado 3 2 Ryl W’mlu
«Rincowide Andreay, de Cabida ﬂrs

hectareas y 20 ﬁrt,.:l& JGS{ Ld
herederosde Blas Merl {1 i p@n-

in el enclavado R, «Verllﬂntes m
CrnG» -

70" &re -I
as,
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