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CONDICION VEINT:DOS
DE LA SUBASTA
Por la iasercion de edietos
y anuncios oiiciales (ue sean

PRECIO DE SUSCRIPCION

Pesetas

i ano dentro y fuera

de pago, se satisiard por cada de la ecapital, ... 406
linea 2o ceniimos de pe- Un scmestre id. id. ... 6

seta, haciéndose 1a insereion
precisamente en el tipo de
letra que seiala la  condi-

eion 19Y.
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Un trimesire id, id. . .- 4
Nameros sueltos. ... .0 0925

Se publica todos los dias

excepto los domingos.

 ADVERTENCIA.—Las leyes obligarin en'la Peninsula, islas ady
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acentes, Canarias 'y territerios de Africa sujetos 4 la legislacion: peninsular; 4 los veinte

dias de su promulgacion, si en ellss no se- dispusiere otra coss, Sz entiende hecha la promulgacion el dia en que termine la insercion dz la ley enla Gaceta,

Articulo 1.° del Codigo cvil.)
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- PARTE OFICIAL

PRESIDENCIA
DEL.CONSEJO.DE MINISTROS

hecho que, 4 juicio del denuncian-
ta, ccnstituia un delito:
Queinstruida causa, se practi-

caron varias diligencias, entre las

 que figura una Jdeelaraciop  del

denunciante, en la que manificsta

SS. RAL el RG}T y la ] que el frigo que reclamazba es del

Reina Regente (4. D. g.),
y Augusta Real Familia,
~continGan en esta CGorte

-sin novedad en su impor-

- fante salud.

il g

 REALES DECRETOS

Fn uso de la prerrogativa que |

Me comp te por el art 32 de'la
Constitucion de la Monarquia, v

conforme con el parecer del Conse- |

jo de Ministros; :

- En nombre ce Mi Augusto Hijo
el Rey ' 'D. ‘Alfonso XIli, v como
Reina Régente del Reino,

Vengo en disponer que se reu-
nan las Cortes el dia & de Diclem-
bre proximo, parz continuar. las
sesiones ‘suspen idas por Mi Real
decreto de 18 de Julio Gltimo.

* Dado en - Palacio 4 10 ce No-
viembre de mil ochocientos noven-
tay dos. —Maria Cristina.—El Pre:
sidente del Consejo de Minmstros,
Antonio Cdnovas del Castiliot
ik © (@, nuwm. 316

e

~ Enel expediente y atitos de com-
Petencia promovida entre el Gober-
nador civilde la provincia deHo lva
v el Juez de instruccion de Moguer,
de los cuales resulta:
~ Que ante el referido Juzgado
denuncig José Manuel Fernandez
Barrera el hecho de que en él
8itio denominado Cabero Redondo,
de los propios de Moguer, se hapia
Segado un pago sembrado Ge 1rigo
“8In autorizacion -del denuncianie,
por el vecino de [oguer Macario
P_iuiz, sin pocer hacer consiar S
‘€sfe habia levantado las mieses,

s

denunciado Macario Ruiz, que le
habia sembrago, haciéadolo en
terreno que el denuncianie {iene

va ocupadode los propios de Mo-

_que procediera con arreglo 4 de-

aer: que el terreno no es de la -
3 :

propiedad del denunciarie, sino de
los propios de Moguer, asi como el
gue ocupa el denunciado, habién-
dole ocupado primero Fernandez
Barrera sin autorizacion ni permi-
so de nadie, en el mes de Noviem-
bre de 1890, y que si bien ni &l
ferreno  ni el trigo eran suvos,
habiz hecho la denuncia ue
habia gastado en el referido terréno
300 reales, por haberse presenfaco
an guarda de orden del Alcalde
para que no le perturbara:

Que el Gobernador de Huelvg,
4 instancias del Alcalde de Moguer,
v de acuerdo con la Gomision pro-
vincial, requiri6 de inhibiclon al
Juzgado, funddndose en que ‘ios

oY

Gobernadores v los Alcaldes son

las inicas Auforidades competen-
tes para conocer de las Genuncias,

exzaccion de multas v responsabl-

lidades relativas 4 la rotaracion ce
montes pablicos; siendo, por tazio,
evidente que 4 la Administracion
corresponde la resolucion del hecno
que ha dado lugar al proceso. El

Gobernador citaba el arl 40 del | giera
‘I P

Real decreto de 8 de Mavo de 1884,
el 2.9 v5.0del Real decreto ce &
de Sepliembre de 1887 ydos deci-
siones de compelencia.

Que el Juzgado, sincamplis nin-
guro e lcs requisiics eaiah}&;ﬁ.rﬁas

por el Real decretode S @8 Sep-
tiembre de 1887, dictd auld s08-

ieniendo su jurisdiccicnt ¥ Ziak-
dando Que se pusiera oh LOnoc:
miento de la Sala de gobierno ce

‘e A

12 Audiencia, 4 la que seremiiieron
originales el sumario con el infor-
me, para gue formulara, si. lo
estimaba procedentie, - el recurso
de queja: - ¥

Que - la Sala” de'gobierno de la
Audiencia de Sevilla
efecto €l anio d-1Juzgado ymandé
gue se le volviera ¢l sumario, para

- Que el Gobernador, 4 quien €l
Juzgado habia dirigido testimonio
del auto en gue sostenia su com-
petencia, oyé 4 la Comision pro:
vincial, y d= aczerdo’'con la misma;
insisti6 en su requ¢rimiento, remi-
tiendolo actuado 4 la . Presidencia
del Consejo de Ministros, y diri-
giendo el oporluco oficio al Juz-
gado: 5,

Que el Juzgadoacordé que por

el actuario se sacase el oporfino

testimonio v se dirigiese al Fiscal

de la Audieacia de lo criminal del

inserfando ¢l oficio del
requerimientn;  verificado lo caal,
] Fizcal de la Audiencia de Hueiva
manifestd por escriic al Juzgado
que declarando retrotraer el expe:
diente alestado que tenia al reci-
birel oficio de requerimiento, man-
dase entregar el sumario al Binis-
terig fiscal por ires. dias'

Que entregada la causa al Minis:
terio fiscal, v sefialado dis para 12
ista, se celebré ésta, dictando el
azgz2do auto sosteniendo su ju-
izdiccion, mandando que se Girk

el oporiund oficio al Gober-
a0l
Que en lal
cia del Co

distrito.
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dejo  sin |

- tlas partes:

-

por igual

A

5 T A

E——

efecto, el sumario, resuitando’de lo
expuesto el presente conflicto:
Visto el art. 10 del Real decreto
de 8 de Septiembre de 1887, segiin
el cual, el Tribunald Juzgado re-

‘querido deinhibicion-acusard reci-

bo del oficio al Gobernador y co-
municard el asunto, al Ministerio
fiscal por ires dias, & lo mids, v
término, 4 cada una de

Vistoel arl. 11, que dispone que
inmeédiatamente se citard al Minis-
terio fiscal v 4 las partes para la’
vista, que deberd celebrarse dentro

‘del tercer dia, 'y verificada ésta, el

requerido dictard auto en plazo
icual, dzclardndose competente 6
incompetente: - A

Visto el art. 16 del propic Real
decreto, en virlud de- cuyas. dis-
posiciones, cuandc’el requeridc se
declare competente por auto firme,

oficiard inmediatamente al Gober-

uador para que deje expedita
su jurisdiccion, 6 ¢de: lo conirario
tenga por formulada la competen-
cia, acompapando al- oficio los
dictdmenes emitidos por. el Minis-
terio fiscal en cada instancia, 'y el

. au’c con que en cada una se halla

terminado el articulo:
Considerando:. s |
1.2 Que el Juzgado de Moguer,
al recibir el oficio de requerimien-
{0, dejo de cumplir las disposicio-
nes delos articalos citados del
Real decreto de 8 de Sspiiembre
de 1887, puesto que ni oyd por
escrito al Ministerio- fiscal, ni cele-
bré la vistz del incidente, ni remi-
115 el oficio al Gobernader, sino
gue se dirigi6 4 la Sala de gobier-
no de la Audieacia territcrial en
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susianciales en el
ienfo, que impiden resol-

‘ver, por ahora, la ¢ mpeiencia,
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3.° Que no puede estimarse
planteado el conflicto, toda vez que
€l Gobernador insistio antes de
haberse tramitado el incidente en
debida forma.

£.° Que dichos defectos no son

Bl g g e g

subsanables por la Auloridad con-

tendiente que en ellos haya incu-
rrido, puesto que solo pueden ser
apreciados al decidirse el conflicto
Jurisdiccional, v cuando exislen, es
necesario retrotraer el asunto al

estaao que tenia al cometerse la

falta que se advierte en ¢l procedi-
mier:to,
Conformdndome con lo consul-

tado por el Consejo de Estado en

pleno.
En nombre de Mi Augusto Hijo

el Rey D. Alfonso XIII, v como

Reina Regente del Reino, |

Vengo en decretar mal formada
esta competencia, que no ha lugar
4 decidirla, vy lo acordado.

Dado en el Real Alcdzar de Se-
villa 4 treinta v uno de Octubre de
mil ochocienfos noventa y dos. —
Maria Cristina,— El Presidente del
Consejo de Ministros, Antonio Cé-
novas del Castillo.

En el expediente y autosde com-
petencia suscitada entre el Gobernador
civil de la provincis de Orense y el
Juez de primera instanciade Puebla
de Trives con motivo del pleito se-
guido por Rosa Vazquez Escuadro y
otros contra Felipe Gomez Alvarez,
de los cuales resulta:

Que con fecha 25 de Enero tultimo,

Rosa Vazquez Escuadro, porsiy 4

nombre de Manuel Vazquez Escuadro,
y Jerénimo Fernandez, représentando
& su lepitima esposa Maria Vazquez
Escnadro, dedujeron ante el Juzgado
de primera instancia de Puebla de
Trives demanda documentada de
menor cuantfa en juicio civil ordinario
contra Felipe Gomez Alvarez, con-
signando los siguientes hechcs; pri-
mero, que el dia 5 de Febrero de 1347
fallecié Angel Vazquez Fernandez,
vecino que fué de Verducedo, dejando
por herederosd sus seis hijos legiii-
mos, tres de los cuaies son los men-
cionados demandantes; segundo, queé
entre las fincas hereditarias pertene-
cientes al Angel Vazquez figuraba
un prado y lamneiro titu'ado Carcaba-
llo, lindante Este y Oeste con calle
pablica, Norte y Sur con prado de
Manuel Lamelas, que habla heredado
de sus padres, y que en tal concepto
lo noseyd por término de més de

treinta afios; tercero, que dicha finca |

quedd adjudicada indivisa entre todos
los herederos 4 la muette del Vazquez,
porque estaba hipotecada en gerantia
de 64 duros 4 favor de José Perez no
habiéndose verificado la particion de
los bienes por documento publico,
sino privadamente entre log interesd-
dos; cuarte, que en tal estado, coutl-
nud disfrutando la repetida fineca uno
de log seis hermancs, Antonio Vaz-
quez, gran ndwero de afios, porsl y
en representacion desusotros coherede-
ros, en razon 4 que 4 cada uno de ellos
correspondia la sexta parte proindivi-
so de aquella, hasta que en Abril de
1886 se incod contra él expediente de
apremio para pago de 354,50 pesetas
que parece adendaba por atrasos de
hastantes afios anteriores de contrl
bucion territorizl, industrial, consu-
mos y sal; y que embargada en dicho

expediente la expresada finca, se re- |

matd el dia 25 de Enero ds 1833 en
piegio de 770 pesetas 4 favor de Fe-

ii et -

lipe Gomez Alvarez, quien no 1gno
raba qne las cinco sextas partes
proindiviso de ella no eran del deudor,
otorgdndose Ja escritura 4 favor del
rematants ante el Notario de .Castro
Caldelss, D. Germédn Trincado; quinto,
que el referido expediente de apremio
contra Antonio Vazquez Escuadro
contenfa varios vicios de nulidad, la
cual corresponderia declarar & la Au-
toridad administrativa: pero algunos
de ellos, conocidos perfectaments por
Felipe Gomez cuando se subasté la
finca, contribuian 4 demostrar la teme-
ridad cou que reahzd el contrato, nu'o
en sentido cvi, siendo vicios del ex-
pedients de apremio conocidos por

? Felipe Gom 2z, primero,el de haberse
- tramitado por contribuciones de afios

anteriores 4 los dos que precedieron al
de 1886, y segundo, el de haberse
sabastado la finca sin notificar 4 los

. herederos del deuder, pues éste fa-

PR RS e T

llecid poco tiempo despues de practi
carse el embargo. En virtud de todo
lo expuesto, y despues de aducir los
argumentos legales que estimaron
oportunos, terwinaban los demandan
tes suplicando al Juzgado se sirviese
fallar en definitiva, declarando la uu-
lidad del titulo que ostentaba Felipe
(Gémez Alvarez sobre la finca descrifa,

condendndole 4 que dejara 4 disposi- |

cion de los mismos las tres sextas
partes proindiviso de la misma y
restituyera los frutos producidos co-
rrespondientes desde que rematd . la
finca, con iraposicion de las costas:

Que admitida la demanda y empla- |

zada para contestarla la parte deman-

dada, ésta present6 escrito, solicitando, |
i objeto del litigio fué rematada 4 favor

en armonia con lo dispuesto en los ar-
ticulos 1.481 y 1.482 dei Cédigo civil,
que se notificase, antes dz2 contestarla
al vendedor, en la misma forma que
se habia practicado el emplazamiento
4 fin de que szliese 4 la eviccion de la
finca vendida. 4 cuyo efecto suplicaba
se acordase por el Juzgado con sus.
pension del término para contestar la
demanda, la notificacion de la misma i
la Hacienda, 6 sea al Abogado del Hs.
tado y al Ayuntamiento de Montede-
rramo, y en su representacion al Al
calde y Sindico de dicha Corporacion:
Que sobre dicho escrito rseayo acto
denegatorio dzl Juzgado, del cual pidid
reposicion y subsidiariamente apelo la
parte interesada, y denegado 4 su vez
el primer extremo, fué admitida la
apelacion, remitiéndose los autos a la
Audiencia de la Corafia, que declard
desierto el recur.o por no haberse per-
gonado las partes, y firme de derecho,
en su coungscuencia el auto apelado:
Que en tal estado, el Gobernador de
Ja provincia, 4 quoien habia acudido
Don Felipe Gomes, sclicitando de su
autoridad requiriese de inhibicion al
Juzgado, lo hizo asf, en desacuerdo
cou el informe emitido por la Comision
provineial, fundéndose! en que 4 la Ad-

minisfracion correspoude el conoci:

miento de las cuestiones relativas & la
validez ¢ nulidad de los

contenciosas sin que se justifigue ha
betrse apurado anies la via gubernativa;

[l
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de la cuestion, por ser de su compe-
tencia: debiendo, en su virtud, los de-
mandantes, antes de promover su It

elamacion judicial, solicitar de aquella
la nulidad de! procedimiento de apre- -

mio, caso de existir defectos que lo
invalidaran: y en que existia, por wti-
mo. la cuestion previa 4 que se reieren

' , o 1o 97
los articulos 54 del reglamento de 29
de Septiembre de 1863 y el 3.° del Real

decreto de 8 de igual mes de 1887. Ci- |
taba, ademéds, el (Gobernador los artl- |

culos 1.2, 8.2, 9.2 y 86 de la instruccion 6 la presen .
~ competencia jurisdiccional se ha gyq.

de 20 de Mayo de 1884:
Que sustaneciado el incidente, sl eva

cuarse el traslado por la parte deman- - | : '
P instancia de Puebla de Trives pop

‘'Rosa Vazquez Escuadro y otros conty

dante, se presenté una certificacion del
Registrador de la propiedad de Puebla
de Trives, por la que se hace constar
que la finca de que se ha hecho mérito
fué inscrita en el Registro en virtud de
expediente posesorio instruido en el
Juzgado municipal de Montederramo,
4 instancia de Felipe Gomes, el cual
alegé y justifico en el wismo que po-
seia la finca desde 25 de Enero de 1388,
4 titulo de duefio, y por el de compra
en publica subasta ante el Alcalde de

Montederramo, como de la pertenencia |

de Antonio Vazquez Escuadro:

Que el Juzgado sostuvo su jurisdic-
cion, funddndose: en que la Autoridad
gubernativa, al sostener la contienda
partia del supuesto equivocado de que
los procedimientos administrativos se-
guidos contra Antonio Vazquez no se
hallaban todavia terminados, siendo asi
que en el oficio requerido de inhibicion
al Juzgado se aseveraba, con referencia
al escrito producido aunte aquella Auto-
ridad por el demandado, que la finca

del mismo en 25 de Enerode 1838 por
precio de 77 pesetas, constando, por

. otra parte, segun la certificacion expe-

pricedimien- |

tos de apremio, no pudiendo hacerse . caso de gue se trataba, toda vez qus en

en que en aquel caso no se trataba de

propiedad, sino que ésta se haciadepen- !

der de la nuiidad dél
apremio, nulidad que pedian los de-
mandantes se declarara en primer tér
mino por la Autoridad judicial; en que
era incompetente para hacerlo, por ser

de atribucion exclusiva de la Adminis- |

trac on activa, doctrina suostentada en

el Rea! decreto sentencia de 24 de Oe- |

tubre de 1838; en que halldndose la

dida por el Registrador sustituto del
partido, que la posesion de la citada
finca se halla inscrita & nombre del
demandado, é virtud de exzgediente

‘posesorio, seguido y aprobado por el

Juzgado muneipal de Montederramo,
todo lo cual contradecia log heciios en
que apoyaba el (Gobernador la con
tienda suscitada; en que la litis que
habia dado origen al conflicto jurisdic-
cional, versaba sobre un derecho pri-
vado que determiva una relacion Ju
ridica de individuo 4 individuo, paru
caya decision solo tiene competencia
la jurisdiccion ordinaria, segun lo ter-
minantemente establecido en los arti-
culos 267 de la ley orgdaica del Poder
judicial y 51 de la de Enjuiciamiento
civil, y en consonancia con dichas dis
posiciones legales lo resusito por Rea
les decretes sentencias de 4 de Febre-
ro y 7 de Julio de 1830, y diversas
sentencias del Tribunal Supremo, en:
tre otras, lasde 22 de Marzo de 1864
y 27 de Octubre de 1869, todas las que
consignan la doctrina de que las cues:
tiones de propiedad y los derechos pri-
vados solo pueden ventilarse y resol.
verse anfe los Tribunales ordinariog, y
en que dicha doctrina era aplicable al

los hechos que servian de fundamento
4 la demanda, y en la stpiica con que
terminaba, lo que se interesaba y ha-

ventilar directamente la cuestion de ! bia de ser objeto del litis entre las par-

tes no erva la nulidad ds los procesdi-

procedimiento de ' mientos administrativos seguidos con-

‘ tra Antoaio Vazquez, sino el mejor
- derecho que 4 la finca litigiosa preten-
- dian tener las partes, y de la que se
" hallaba en posesion el Felipa Gomez:

' por lo cual se acreditaba que las dispo-

siciones legales citadas porla Autoridad
administrativa en apoyo de su compe-

" tencia, no eran apilcales al caso de

Administracion sujeta 4 Ia eviecion, v, -

en su caso, al sansamiento, y no pu
diendo tales acciones ejercitarss por el
comprador gino despuesde haber apu-
rado la via gubernativa, era :ndudasb e
que la Administracion debia conocer

W R SR, T W s . W e
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sion provincial, insistié en gy reque
rimiento, resultando de lo expyeg,
el presente conflicto, que ha Eﬁ'guidg
sus tramites:

Vistodel art 2.° de la ley 0rgénicy
del Poder judicial, segtin e] cyg) i
potestad de aplicar las leyes ep |,
juicios civiles y criminales, juzgang,
y haciendo ejecutar lo juzgado, .
reesponderd exclusivamente 4 los Jyg
ces v Tribunaless:

Congiderando:

1.° Que la presente contiendg dq

'~ citado con motivo de la demanda g,

T W W W e 8 s
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procedimicntos administrativosen cuya |

virtud le fué adjudicada la finea de
Carcabalic:

Que el Gobernador, de conformidad
con el diclamen emitido por la Comi-

tablada ante el Juzgado de primer,

Felipe Gomez Alvarez: -

2.9 Que dicho litigio versa acereg.
de la validez del iitulo de propisdag
de la finca de Carcaballo, la cual fyg
adjudicada en publica subasta por [
Administracion 4 Felipe Gomey
Alvaresz:

3.2 Que en la demanda origen de]
conflicto no se ha interesado la nuli.
dad del procedimienio administratiye.
y una vez éste couciuso, tratindoss
coino se trata de una cuestion egep.
cialimente civil, es evidente que 4 la
jurisdicc¢ion ordinaria corresponde su
conocimiento, con arregio 4 lo dis-
puesto en el art. 2. citado de la ley
orgénica del Poder judicial.

Conformdndome con lo consultado
por el Consejo de Estado en pleno;

Ea nombre de Mi Augusto Hijo el
Rey D. Alfonss XIII, y como Reina
Regeute del Reino,

Vengo en decidir esta competencia
4 favor dela Autoridad judical.

Dado en el Real Alcdzar de Sevi-
lla 4 treinta y uno de Octubre de mil
ochocientos noventa dos - Maria
Cristina, ~ El Presidente del Consejo
de M.nist:0s, Antonio Cdnovas del

Castillo, -
(G. ndm. 312).

En el expediente y autos de com-
petencia promovida entre el Gober:
nador civil de la provincia de Sevi
ila y el Juez municipal de Marchena,
de los cuales resulta: i

Que con fecha 12 de Diciembre
de 1891 D. José Salvagn Garcia,
vecino de la villa de -Marchena,
dedujo deinanda en juicio verbal
ante el Juzgade municipal dela
misma contra D. Eduardo Fernan-
dez Arenas, Inspector de carnesen
en el Matadero piblico de la repe-
tida viila, interesando le abonara
éste la cantidad en que por peritos
fuera tasada una vaca de su pro:
piedad, que previo registro ‘que
t=nia hecho en el Ayuntamiento,
dejO de sacrificars: en el expresado
Matadero, estando en condiciones -
reglamentarias, el dia 9 de aquel
mes, por prohibicion expresa del
demandado, como tal Iaspector
causdndole con tal determinacion
la pérdida de! valor de las carnes
de dicha res, ceya curacion por 13
lesion que padecia se hacia impost
ble, reclamando adermds los gastos
Y perjuicios gue se les habian oc
sionado, cuyo importe total consr
deraba no exceder de 250 pesetas,

| 13z0n por la que sometia el azunio

: : ) 4 la jurisdiccion de aquel Juzgado:
autos, terminados cowmo se hallaban los

Que admitidalademanda yconvo
cadas Ias partes para la celebraciol
ael juicin solicitado, sin haberse
éste terminado, el Gobernador G€
I3 provincia, & quien €l Alcalde dé
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Marchena, previa instancia de] Ins-
peclor susodicho, habia acudido

solicitando de su Auntoridad requi-
riese de irhibicion al Juzgado, 1o
nizo asi, de acuerdo con jo infor-
mado por la Comision provincial
funddndose: en que i juicio promo-
vido por D. José€ Salvago versaha
gobre un asunto merauente admi-
nistrativo v de la competencia ex.
~clusiva de las Autoridades de este
ord.n. Citaba el Gobernador e arti-
culo 72 de la ley Municipal y ¢] 3.0
del reglamento de Mataderos de
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cu1dar?0 de la via pahlica en gerie-
ral, y limpieza, higiene y
rJﬂd cel aﬁmnrlurm )
Considerando que, si bien m b
demanda que ha motivado =l -

sente conflicte, solo se interesa una | 1ia-

lﬂdemmmcnn e r!--;mﬂ 1‘.-1,

H

mera
perjuicios, es indudable que és!

230 de haber lugar 4 ella, se ri-ln-
varia del rumph*mento dr—*- un ¢on-
trato 6 servicio esencialme nie ad-
ministrativo que cae por su indole

o

- de lleno bajo ias prescripeiones del

reses, aprobado por Real orden de

95 de Febrero de 1859:
Que sustanciado el incidente, ef |
Juzgado sostuvo su Juusdwmn

‘solo un acto de juzgar, facultad qus
estaba reservada por la lcy 4 jos
Tribunales, pues tratindose Gnica-

mente de la indemnizacion de un - de un mods @ otro guaraen red .i.uf}‘;'l

algano de Ios objutos en el i pese tas, @

perjuicio causado 4 un particalar
siquiera fuera por un funcionario
administrativo con ocasion del ¢jer-
cicio mas 0 menos acertado de sus
funciones,

, | Con

hacer decldrauones en Cefinitiva
sobre tal extremo, reservando 4

<us superiores jerdrquicos et poeder |

discrecional de premiar 6 no sus |

acclones, segun fueran 6 dejaran de

ser conformes con lo estatuido; que

en el caso de autos no existia cues-
tion alguna previa que resoiver,
pues se reducia 4 la estricta aplica-

: nllnlbL?ntlvdu,
alegando: que el hecho que habia

motivado la competencia envolvia . de este orden el conocimiznts en

articulo 72 de la lev Munic pal, y ;
en los que las Corporaciones muni- |
. cipales no_obran cemo personas

Jund;cas sino COmo enudaf es od-
sieado, por tanto, de

la competencia de Ias Autoridades

ambas vias, guhernativa v conten-
closa, del asunio de - que se ‘F'f-ni;'*
asi como del de todos aguelios qn

referido articulo sefzlados.
Conformandome con lo ca.,,..,ul

tado por el Consejo. dF Hzlado en

aquelia solo. focaba ; pleno:

En -pombre de Mi Avgusto Hijo
el Rey D. é’fsn"n_fﬁ', Y .coimno
Reina Begents s¢l Beine, =

Vengo en deildir Fblﬁ c.,ou;ox:t?r!-

. cla d'faver de la Administracion
- Dado en el Real :;IC izar de Sg-
villa 4 freinta v uno de Oclubre de

cion de los articulos cel regiamento

-del Matadero de aquella villa, como

bases preestablécidas de un cuasi

contrato, 4 los hechos que resulfa-
ban probados; que con la fiel apli-
cacion de las bases del expresado

P e

reglamento; Iejos de cometer los -
_ Audiencia de lo crimminal Ce ﬁﬁhF—aL

Tribunales intrusion en las faculta-

des de la A¢ministracion acliva, se |
coadyuvaba . al cumplimiento del . 4
mismo en maieria de lndemnlza-

clones,

pudiera tener; vy finzlente que

siendo los srifculos del reglamento © o) 1y poblacion de Santa Eulalis,

reconociendo implicitamen- -
{e 4 uque’ todo el valor legal que

referido las bases dé un cuasi con- |

frato que Ja Administracion ceie-
~brada con un particular gue ofrecia
cafnes para ¢l abasto piblico, si
aquél se crefa lesionado en 8us de-
reches, v tuviera la primera que
rf-St,lver conforme ese cuasl conlra-
to, <e erigirfa en Juez § pari@‘ de
BUs propies actos: : %

Due el Gebernador, . de acuerae
con la Comision provincial, insistio
€0 8u requerimiento, resultando de
lo expuesto el presente conflcto,
Gue ha seguido sus tramiles!

Visto el art. 72 de la ley Mumc}*
bal, que dice:

«Es de Iz exclusiva competencia
de los Avuntamientos el gohierno
Y direccion de los infereses peci-
liares de los pucblos, con arregio
al niim. 1.9 del art. 84 de la Cons-
titucicn, y en particular en cuanto

lenga relscic on con los objelos st
guiéntﬂs ........ o Policia urpana y ro-

ral, 6 sea cuan ta tenga relacion con
el buen crioen v vigilanda de 10S

SErvicios municipales establecidos,
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: bargo, para cubrir 19093 ¢

wil ochocisrios novéa‘zm ¥ ;ios.-;-

Maria Criztina —E! Presidents del
Consejo de Mipistros, ”.]tﬁu Cé

novas del Castiilo.
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En el expediente v autos de compes
tencia suscifzda entre i Cf::bfru*”
c¢ivil de la provincia de Teruel v I

cepital, de los cuales resulia:

Que en t;m:htn de 21 de Marzo de
,n,dﬂu José Maria de Soio Sinz '}e

Fllh

L"‘I“E"d denuncié al Fiscal de .
diencia referidalos s;gmfrﬁcs Techos:

{.-lu -.-.I.L

* que el denunciante, por razends Gue
. no eran del caso, no saiisfizo la
. euota de la cailarda gue se repariia

o

f

L

iz cual ascendia & 1220 peselas
que para hacer efectiva d; _Lf(? C20-
ta-por la via de apremio, el Aleals
det cxpresado puebm G:ﬂhrﬂ Agsnie
]E"ﬂt*?ﬁ 4 don Jorge Lazaro, vecine
de Albarracin; gae decretd el aﬂ?er’,m
de primero y s egundo grado. con:em:
bargo de bienes muebles yseno vientes
sin habaf‘ noiificado providencia aiga-
no gl tliﬂl‘, ni  haberle reguerido
tampoco a! pago, .u.tiﬂﬂ.jﬁi} ahif:-r 31G3-
te é io dmr}ue&t? et 17 dela
instruccion de 12 ds Mayo  de 1883
que e:a verdad que el Agenie ejecu-
fivo notificé sus providenoss &
vecino de Sania Eulalia gne vlrig'eu
la casa del contribuyenis moroso, b
que ni E{}Leua casa erz €l {'uﬁ_,;lgi
de éste. ni el gue ia ;1_113 te era
presentan s G apoderaco; que
L:..;ﬁj{} era eutuﬂcea u:,.:{,
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formidad al parral

la misma ilustraee
sconsejaba, ¥ 3
insiruccion dispouls,
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el .flgente embargd T

4. carnercs, 22
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15 primadas 29 primales ¥ 10

- i cuestion previa qus
. era el recurso de
i contra la

- }lu-_,:“'h 11l

- Bl =

entendiendo en un asunto qua era
privativo dﬂ sug funciones; en gneen
el caso de gue se trataba  existia una
resniver, como lo
D Jores Ldzaro,
Real orden de H de Junio
{’IP 891, da cuya resolucion dependia
¢l fallo gus les Tribunales ordmarios
prozunciar, y citabz el
ademds el art, 1.° de la

A

de

Gr"u}..*f.,i 1.;1';[}1

- instruccion. ds 12 de Mayo de 1888 y

2.0y 3.0 del E{Lai dzcrato :3. 8 de Sep-
| tiermbre ds 1887: |

Que sustanciado el conflicto, la Au-

- diencia dicid auto declaréndose com-
. petents, diefra*ﬂu que la causa que

1) 22, genado gue '-:.r::.’isl. iy €XAgS
VAT }pf* otis, 11 bienzo, por eon
F':;;f?.if-_*z'::ﬁ, embargado. no ‘n 51“,:; snte
- so o que }-‘l'ﬂﬂ de . quince veces
da in necesario; que. lipgad :
dia de Ia venta, no s ?i 2710 :.: .‘Zﬂf‘i
tie ejecutivo 4 vender todo el eanado
“embargado, ¥ ?;ﬂ_}r.:r lo._hizs: poz..las |
170'93  pesetas  de los 74 carnerss, |
que. los per 103 s hablen ias sado en 20
pesetas cada uno, vendiendo, por !
tanig, ! Agente por 170 93 pesstas |
que 103 peritos hmi tasacdo en 1.47
paset tas;: que una pequeiia paris da los
. carieros bustaba, lo mismio en Santa
uialia gue en otra cualguiera f.ab a-
308, 4 cabrir la rmn..x-.nug 19,00 ¢ api
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r'!ﬂlFutﬂE de apremios
D,
i en el pagodelas

miado fi“} 1a satisiacer Eﬂlrluﬁmtﬂd y

como este tepia en ‘su casa fiigon. ey
caniidad mucho mas qr“ suilciente
p"‘ld 91 pego, nr}-q schg lo: ensbar-

P
L

c_;uﬂwe. més paqu Lu: ¥
gue algnién co: nprase p
lo que huL ‘814 par'mu
que. hecha la canta de ai
cubiertas ya con su in w“’;a‘: R
I legal que el restg
garnado se entregara 4 su dusgho ry 8t
E',I'_.Dd ‘80, DO §8 hbfa hecho al ff:mt :
nuand o, e ,_,J ars del dau’csit- i6;

sin que el 11—:% do, si;

:
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ofro débito de 126 r}ﬁet
venat dﬂ: las u:: teses res

8, :a ie ::.iwidh

nuncia
Albarracin,
Eac opoxtu:
declarando pro
cutivo Jorgs .1.1&....,.1’{}
Que entebladss los onartunoes re-
carsos de alzada conira k
“seguidos ct:ea* y:]
José ‘Maria Soto por 1erios
cuotas de aii: 11“1{1 }_J"H.
1“rg:}5 ea el pt_e‘aiﬂ de Santa Huoialis,
se dictd por el Ministerio ds pamenm
en D de Junio de 1881 Real ord
deciarando’la nulids wl X ul'ﬂqﬁdﬁ
g premio:
Que con

ge. Lidzaro

_.-E ".F- -"|
"l l-.--.-r5.+

a esta Real o
L 0zano, en | L
de. Odu e de 1881, IniciG, el recurso
contencioso administrativo, | 8in que
.ﬁ,,urezm si fué G no desestimada
demandsa por mes o de articulo previo
¥ especial propuncismisnto:

(—011’ seguidos - los
criminales y terminado el
E-Hf iron las actoaciones & m
i0 c”m:ual, &cudisndo 2

* ew}l ge la u;G"‘PL 9
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1a2bia dado *u"-wr al presente confiicto
jarsdiceional, debia su origen 4 la
denuneia p:f.senwla por doa José Ma-
ria de' Sofo, sobre si con motivo  de
ios expedientes seguidos eontra el mis-
121503 en el reparto de
puebio de. Santa Eulalia,
sin ser previaments rﬂqthrlda de pago
ni - entenderse con &l las duwﬂnca&s
sugesivas hasta st terminacion con la
ventia de los bienes embargzdos, habia
habido. 6 no. in flaﬂﬂlﬂaes legale; que
fueran mataria ds dslito . Sﬁt}_ﬂ’ﬂﬂ&f}tﬂ
en g GOdigo panal, sin qu-* so tratase
de discutir las ,E.iJU‘L-.td{.-:: de los jura-
s y Juntas ds aguas para formar
log” repartos y-exigir su.pago por la
via de amc 0ig, lo cual era privativo
de la inistracion; qus tiatmueua
COmMOo - §6; t‘at&ﬂ& de expadienias ya
ultimados, y en los; qie con. arregio &
las . disposiciones. reglamentarias . no
iiar para su revision

la]

Adin

texian qus med

oiras ;Lah*}i_uadﬁs 6 fancionarios sa-
pamﬂle la cuestion estaba reducida
4 sl ias ILi“dEmDIlEa cometidas en
iguélias pﬁm n ser consiituiivas de
elito, lo cual era privativo. de los
ribunales ordinarios, 4 guienes estd
encomendado su castigo; no habiendo,
por Io_t nto, términos nﬁbﬂes para gue
padiera Int..d'vtmr en su conocimisn-
to otro orden Jﬂa*’uuma de funciona-
rios 6 Auloridades & cuya decision
hobiera de subordinarss la conzpetsn-
cia, como sucederia en aqnellus ¢asos
en que se tratase de malversacion de
caudales, de dacion de cuentas, 6

zalquiera otra clase' de ezpedientes
que por miaisterio de-la ley 6 los re-
giamentos tuv esen qus ser objsto de
reyision para st ceusura ¢ apmbaueu,
gue si bien erz. clerio que por ei
‘_gm’fe ejecutivo y procesado D. Jor-
szaro Liozano se habia entablado

ecurso da alzada aste el Tribunal
Cuauu 1630, g4 _lﬂls..latw:a contra la
Real.orden.da 5 ae Junio citada, que
2rul6 uho; ge los pl‘GGEdlﬂllBPtt}E de
epremic de qu.., s¢ trataba, no lo-era
menss que a,.q iera gue fuess la
decision que recayera en. €l asunto,
ve confizmando dicha Real ordén, ya
revocdndela  y que& 2ndo subsistente
la_providencia del (Gobernador -civil,
denegatoria ds la  naulided ante el

mismo - solicitada por. D, José Maria
tla Soto, 2st0 DO podfa afectar al pro-
cenimisnto crz.m nsl; pues siempre
guecariz en-pie e la cuestion de si dada
anera como se habia pro-
e;:g adlen ta de apremio
embargéndole y
S1a Previo
y sln hacerle
L(,‘:iiﬂﬁdﬂiuﬂﬁb ':L{Lt:""‘l-
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cision dependiera el fallo que los Tri-
bunales ordinarios hubieran de pro-
nunciar, tanto porque aparecfa dicho
recarso entublado fuera del término,
cuanto porque desde la presentacion
hasta la fecha de requerimiento cabia
que, lejos de haberse formalizado lu
oportuna demanda, se hubiera dejado
trepscurrir el término marcado para
ello, y declarado la caducidad del re-
curso; que po existia cuestion alguna
previa que debiera ser resuelta por la
Administracion, pues no era de las
facultndes de ésta el determinar si
ras infracciones comet das en la tra-
mitacion de los expedientes de apre-
mio eran ¢ no materia de delito, por
cuya razon no era aplicable 4 esta
competencia lo dispuesto en el arti-
culo 3.° del Real decreto de 8 de Sep-
tiembre de 1837:

Que comunicado el auto anterior al
Gobernador, éste acusd el recibo con
fecha 27 de Abril Gitimo, y en 3 de
Mayo siguiente la Aundiencia dictd
providencia, por lo que no habiendo
insistido el Gobernador civil de la
provincia en estitnarse cowpetente, 4
pesar de haber transcurrido el término
de los tres dias 4 que se contraia el
articulo 17 del Real decreto de 8 de
Septiembre de 1387, y dejando, por
tanto, exredita la jurisdiccion de aquel
Tribunal, mandé que se comunicase
la causa al acusador privado por el
tériino y 4 los efectos acordados en
auto de 15 de Kebrero dltimo:

Que puesta la anterior providencia
en conocimiento del Gobernador, este,
con fecha 14 del mismo mes de Mayo
dirigié una comunicacion 4 la Audien-
cia, protestando contra la providencia
fecha 3 de aquel mes, la cual conside-
raba el Gobernador atentatoria 4 las
atribuciones que como representante
del Gobierno le correspondian; y por
entender que se hallaba en abierta
pugna con 2 natoraleza de ia jurisdic-
cion retenida, en virtud de la cual
¢olo 4 la potestad Real, como fuente
de origen de toda jurisdiccion, corres-
poudfa deeir 4 cual de ellas pertenecia
conocer un asunto sobre el que se ha
promovido competencia 6 si en la
sustanciacion de ella se han observado
los plazos, trdmites y demds solemni-
dades legales:

Que el Gobernador, segin resulta
del expediente gubernativo, aunque no
consta en las actuaciones judiciales,
dirigié 4 la Audiencia dos comunica-
ciones, una de 9 de Mayo, insistiendo,
cida la Comigion provincial, en esti-
narse competente, y otra el 10 del
propio mes, participando al Tribunal
requerido que por el primer correo
remitia el expadiente gubernativo 4 la
Superioridad, no obstante lo cual, Ia
Audiencia giguid conoc.endo en la cau-
sa, sin 1emitir las actuaciones ante ella
practicadas 4 la Presidencia dei Con-
sejo de Ministros para la decision del
conflicto, haciéndose necesario que por
Iz Superioridad se reclamaran las di-
ligencias judiciales resultando de lo
expuesto el presente confiicto, que ha
seguico 8us trdmiles

Visto el ndm. 1,9, art. 5.°, ael Real de-
¢retode 8 de Septiembre de 1837 que
prohibed los Gobernadores suscitar con-
tiendas de competencia en los juicios
criminales 4 no ser que el castigo del
delito 6 falta haya sido reservado por
la ley 4 los funcionarios de la Ad-
ministracion, 6 cuando en virtud de
la misma ley deba decidirse por la
Autoridad administrativa aiguna cues-
tion previa de la cual dependa el fallo
que los Tribunales ordinarios 0-espe
ciales hayan de pronuuclar:

Considerando:

1° Que la presente contienda de
competencia ge ha suscitado con 30-
tivo de las irregularidades cometidas
por el Agente ejecativo D. Jorge Lé-
var Lozana en expediente de spremio

f seguido para hacer efectiva la cuota

que adeudaba D. José Maria Soto im-
puesta por la Junta de regantes de
Santa Eulalia por la contribucion de
aifarda *

2. Que apurada la via gubernat-
va con la Rea! orden de 5 de Junio de
1891, que annlé el expresado apremio,

qued6 en ella resueita la cuestion

previa administrativa, sin que el re-
curso contencioso administraiivo 11
tentado por D. Jorge Ldzaro Lozano
contra la expresada Real orden 1m
pida la ejecucion de ésta, mientras
expresamente no se acuerde lo countra-
rio por el Tribuna! ante el cual se im-
ponga la reso'uc:on referida.

3.° Que pudiendo el hecho por-que
se procede constituir un delito definido
y castigado en el Cddigo peual, y no
estando reservado por lay alguna su
conocimiento 4 los funcionarios de la
Administracion, el presente caso no
estd comprendido en ninguno de los
dos en que por excepcion pueden los
Gobernadores suscitar contiendas de
competencia en los juicios criminales,
y no ha debido, por tanto, suscitar el
presente couflicto.

Conformédndoms con lo consultado
por el Consejo de Estado en pleno,

En nombre de Mi Augusto Hijo el
Rey D. Alfonso XIII, y como Reina
Regen e del Reino,

Vengo en declarar que no ha debido
suscitarse esta competencia, y lo acor-

dado

Dado en el Real Alcdzar de Sevilla

d treinta y uno de Octubre de mil
ochocientos noventa dos —Maria
Cristina.—El Presidente del Consejo
de Ministros, Antonio Cinovas del
Castillo,

(G. nim. 315)

ANTRCIOS OCIALES

ADMINISTRACION
DE CONTRIBUCIUNES DE LA PROVINCIA
DE ORENSE

COMISION ESPECIAL

DE EVALUACION DE INMUEBLES DE ORENSE.

Uno de los principzles servicios que
el Reglamento de Ternitonial vigzne,
encomienda 4 la Comisicn, es el apén-
dice anual donde se comprendan todas
las variaciones de riqueza, que en ¢l
amillaramiento deban introducirse, des-
de el comijenzo dz! 2fio econdmico.
Dichas variacicnes, que séa las moti-
vadas por ventas, harencias, parmutas
y mas trasmisiones de dominio, segun
las detalla el art. 48; debea solicitarse
por los propie:arios en la Szcretaria de
la Comision, por medio de manifssia-
cion escrita en papel timbre clase 128,
acompziiando los itulos 0 documeatos
traslativos dei domrnio en los que preci-
samente debe constar el pago del i-
puesto, 0 la nota de cxXencion en su
€350, segun se previene en el art. g.°
del Decreto Ley de 25 de S-priembre
ultimo, sobre reforma del impuesto de
derechos reales Esto por lo que toca 4
la propiedad tnmucble) pues respecio 4
sanadeiia, basta relacionar el nimerods
cab:2z:s de ganado, designando su ¢lase,

- edad, objeto 4 que se destina, si a labor

0 grangeria cual se precep:di en & ar-
ticulo 56 del Reglamento de territorial.

Siendo insignificantes lzas manifesia-
cionés producidas hasw la fachsy; v 4
fin de que en el término prefijdo en el
ariicclo §G, pueda darse terminzda |2
confzccion del apéndice, se llama la
atencion de los propietarios de este dis-
trito, sobre las responsabilidades en
que incarren ya por ocuoltazica en la
riquéza tribataria, como asi bien omi-
tiendo las manifestaciones dz que se
deja hecho merito; y hibrin de ex:o
cot todo rigor, 4 evitar la que pudiera
caber a esia oficina contorme 3 io dis.

Uppesto por la Direccion generzl *de

-
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Contribuciones, en la regla 2.2 de la
orden circular de 10 de Abril ulnmo.

Incurren los ocultadores de fincas
casticas, urbinas v ginaleria, ademas
del pazo de la cor-ribucio que hubie-
sen dejado de satsfiery el f? pur 100
de interesss de demiora, €n ja muita
de la coaraa parce del liquido producto
de sus fincas, 0 wulidades de su gran-
erfs, la que s¢ le scfislard de oficin,
-iendo de su cuenta los gastos de com-
probacion. .

Y los que no den conocimiento de
las adquisicionss que hubiesen verifi-
cado y resefiz el parrafo 4.9 art. 45 del
Reglamento, incurret en la muita de
[0 4 250 pesztas, sin pejaicio de la
expresada anteriorm2nte si resultase
ocultacion de riquezi, conforme 4 los
articulos 100 y 101 del Reglamento
de amillaramientos.

Sucede con frecuencia, que los pro-
pietarios de riqueza urbana, prescinden
de dar el corocimiento gque por €sIrito

dispone la Real orden de 24 de Muyo |

de 1883 y circularde ia Dureccion ge-

neral de Contribuciones de 14 de Enero

de 1835, de las nuevas co strucciones
o reedificaciones y tal cmision no solo
les priva del derecho de exzncioa tem-
poral'que les concede el ndmero 3.°
art. 6.° del Reglamento, sino quz tam-
bién, de! de reclamar contra la evalua:
cion que por la Comision se practique
en uso de las facaltades que le esian
conferilas. Por lo ranto y en atencion
i que el nuevo Reglamenio del impues-
to de derechos reales, condona las
multas € intereses de demora en que
estaban incursos todos los actos por
herencias y contrazos anteriores 4 pri
mero de Julio altimo, siempre quz se
presenten 4 liquidacion antes de 31
de Dicierabre proxim», lo que viene 2
facilitar en gran manera las viriaciones
de riquezz, se invitad los scfiores
propietarios de este disirsto 4 las mani-
festacionss respectivas, que deb:rdn
presentar en la forma indicada en la
Sacretaria de esta Comision, deagno
del plazo de cnarema dias g 2l
efecto se les c¢oncede, en inteligecia

guz

que, transcurrido sin verificario, sv pro- :

cedera contra los morosos_sia coatems
placion d< niogda género, 4 declinar
la responsab:lidad quz pudiera exgirs:
4 esta oficina por la Supzrioridal,

Orense 12 dz Noviembre de 1892,
—E! Presidenie de la Comision, Urba-
no Goazalez Riverz.
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RECAUDACIONES
1oén.

La cobranza de las mismas por los

conceptos de territorial é industrial,
correspondiente al segundo trimestre
de 1892 93, tendrd lugar del 13 al 17
del mes actual en el punto y horas de
costumbre Lo que en cumpiimients de
lo dispuesto en la instruccion vigente
| de Recaudadores, se hace publico para
que llegue 4 conocimiento de las coa-
tribuyentes domiciliados en el mismo y
forasteros. . |
Toén 10 de Noviembre de 1892, —
El Recaudador, Jaime Perez.
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COMANDANCIA DE LA GUARDIA CIVIL DE
LA PROVINCIA DE ORENE

E| dia 20 de D ciembre prézimo
venidero, 1 las II de 54 mafana, se
celebrara subssia pidhlica en la casa
cuartel de la Guardia'civil de esta capi-
tal para contramr el servicio de provi-
sion dé correaj2s, mMonluTas, tablados

= : : R }
con bangnillos de hierio, calzido y big.
les que por &l tiempo de cnatro afiss
puedan necssitar Lem
Poatevedra, Lugo, Corula ¥ Orenss
qie compoasn el sext0 L€rc:i0. |
El piegn de condicionss, Mmadelo
de preposicion ¥ P93 "—"-li hin de
cervic pazrz la coatraracion 42 dichos
sarvicios, se hallaa dé manifissto ep

las Cimandanciasg de |
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la expresada casa coartel y u-ﬁc-hh"

la Subinspeccion. '0a de
Corufia 10 de Noviembre de 1802

——El Coronel SUbiHSf‘EEtDrI erlﬂﬂ Al.

funso y Martn.
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COMISARIA DE GUERRA
DE ORENSE.

Estado de los precios limites que hgqy,
de regir en la segunda convocutorig (g
proposiciones particulares, anunciadg
en el Boletin oficial de esta provipeig
del dia 9 del actual ntm. 113 y que ha
de celebrarse el dia 21 de] COITients
para confratar el suministro de pap
pienso 4 las tropas de! Ejéreito y Gyar.
dia Civil estantes y transeunteg por

esta plaza, duraute el presente gagg
agricola de 1892-93.

Pegetas.
Racionde pan.. .. ... . —T)Tég
Idem de ﬂEbEdﬂn TR T S 1:19
Quintal métrico de paja.. . , 1142

Orense 12 de Noviembre de 1892 —
El Comisario de Guerra, Enrique Thas,

HOSPITAL PROVINCIAL

Estado que se publica en- virtud
de la circular del sefior Gobernador
inserta en el Boletin de 6 de Junio
de 1892, y la cual deben tener muy
presente los seiores Alcaldes y Se-
cretarios, para evitar responsabili-
dades. :

ESTABLECIMIENTOS
DE BENEFICENCIA DE ORENSE
ANO ECONOMICO DE 1§92-93
Mes de Noviembre
Estado demostrativo de los enfermos
civiles de caridad existentes en el

Hospital el dia de la fecha, con ex-
- presion del .numero de yacantes qus

-existen en virtud delo, acordado por
la Comision provincial en sesion de

15 de Marzo tltimo,

Ndmero de camas dispenibles,
segun el acuerdo. ., . ... T4

Idem de enfermos de caridad
hasta el dia. .

L] ] L] i * & b [ ]
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Vacantes que existen. ., . ... 2
Orense 13 de Noviembre de 1892, —
El Director, Narciso Serantes.

Orense.—Progreso, 36

MAQUINAS PARA COSER

Las seis grandes fdbricas que tiene
establecidas en América y Europa la
Compadifa Fabril SINGER y que ya
once miliones de mdquinas revela bien
& las claras la marcada predileceion
que el pablico de ambos continentes
demuestra por las mdquings- SINGER,

_Eutre los hermosisiinos modelos que
dieron justa fama 4 esta fabricaci6n,

i descuella la nueva Lanzadera vibran:

te. Desprovista de engranes 'y de fécil
mane}o, es la mds ligera, la que mé
no3 ruido hace, la de mds sencillo
mecanismo y con la que pueden eje
cutarse primorosisinmias labores.

& pes:tas 250 por semana
Gran_d_es descuentos al contados
Comisionados para la venta y CO

bros en los principales pueblos de &
provincia.

'}

((ARRETES DE HILO
%'fjrza!es de seda.—Aqgujas, acettz.
Piezas sueltas y accesorios para toda

clase de cosiara.
_ Pidanse catdlogos ilastrados que S
dan gratis,
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Imprenha LA POPULAR
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