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DE LA PROVINCIA DE CORDOBA.

Las leyes y las disposiciones del Gobier-
no son obligatorias para la capital de pro-
vincia desde que se publican oficialmente en
ellas y desde cuatro dias despues para los
demas pueblos de la misma provincia. (Ley

de 3 de Noviembre, de 1837.)

——

PRESIDENCIA DEL CONSEJO
DE MINISTROS.

S.'M. ia Reina Nuestra Sefiora
(q. D. g.), y =u augusta Real fami-
lia, contintian sin novedad en su im
portante salud.

REALES DECRETOS.

En el expedients y autos de com-
petencia suscitada entre el Goberna-
dor de la provincia de Palencia y el
Juez de primera instancia de Cervera
de Rio-Pisuerga, de los cuales re-
sulta:

Que celebrado juicio de faltas an-
te el Alealde de la villa de Respen-
da, & instancia de Antonio Santos,
sobre la corta de un arbol negrillo
que habia hecho Félix Sandino 4 la
orilta del educe de la villa, junto al
molino de la Barcenilla y 4 un linar
propio del demandante, dicté senten-
cia el Alealde absolviendo 4 Sandino
dela demanda, y declarando que el
asunto era pﬁrameuta administrativo,
Y la Riva alta donde se decia haber
causado perjuicio, del piblico y de
Comun aprovechamiento:

Que apelada esta sentencia por
Antonio Santos, la revoct el Juez de
primera instancia en 10 de Julio dlti-
mo, condenando 4 Sandino 4 la mul-
ta de 5 escudos, resarcimiento de 3
por el daiio causado y las costas de
la alzada, y al Alcalde y Secretario
de Respenda en las costas del infe-
rior por defecto en las actuaciones:

Que el Alcalde de' Respenda s@
dirigi¢ al Gobernador en solicitud de
que requiriese de inhibicion al Juz-
gado, acompafiando copia "certificada
de un acuerdo del Ayuntamiento fe.
cha 3 de Agosto, y de las sentencias
dictadas en ambas instancias en el

uicio de faltas:

UUn mes en Cordoba.

Que el Gobernador requirié de
inhibicion al Juzgado en 14 de Agos-
to, fund4ndoss en el nim. 2.9 del
art. 74,y 2.°© del 80 delaley de 8
de Enero de 1845, y en la Real (r-
den de 8 de Mayo de 1839:

Que despues de sustanciado el
articulo, se declaré competente el
Juez para haber conocido deljuicio de
faltas, de acuerdo con el Promotor
fiscal, é insistiendo en gu competen-
cia el Gobernador, separindose del
dictamen del Concejo provincial, re-
sultd el presente conflicto:

Visto el art. 54 del reglamento
de 25 de Setiembre de 1863, que pro-
hibe 4 los Gobernadores suscitar con-
tienda de competencia:

1.© En los juicio criminales, &
no ser que el castigo del delito ¢ falta
haya sito reservado por la loy 4 los
funcionarios de la Administracion, ¢
cuando en virtud de la misma ley
deba decidirse por la autoridad admi-
nistrativa alguna cuestion prévia de
la cual dependa el fallo que los Tri-
bunales ordinarios ¢ especiales hayan
de pronunciar:

2.° En los pleitos fenecidos por
senteccia pasada en autoridad de cosa
Jjuzgada:

Considerando:

1.°©  Que tratindose de un juicio
eriminal, soloen el caso de estar con-
fiado 4 la Administracion el castigo
del delito ¢ falta, 6 en el de existir
una cuestion prévia administrativa
de la que dependiera el fallo judicial,
pudiera haberse suscitado la presente
cuestion de competencia:

2.2 Que si bien el Gobernador
funda la suya ertla existencia de una
cuestion prévia administrativa,-el re-
querimiento se dirigié al Juzgado
cuando el juicio estaba fenecido y la
gentencia pasada en autoridad de cosa
juzgada;

Conforméndome con lo consulta~
do por el Consejo de Estado en pleno,

SUSCRICION PARTICULAR.

—_——

12 rs. Id. fuera. 16 rs.

Tres id. 33 .. 45
Seisid.. . . . 66 . 90
Un ano. . . . I32 . 180

Se publica lodos los"dias emceptoolos. Doniingos.

Vengo en declarar mal formada
esta competencia y que no ha lugar
4 decidirla. :

Dado en Palacio 4 diez y siete de
Diciembre de mil ochocientos sesenta
y seis.--Estd rubricado de la Real
mano:--El Presidente del Consejo de
Ministros, Ramon Marfa Natvaez.

Gacela del 21 de Diciem’ re.

o

En el expediente y autos de
competencia suscitada entre el Go-
bernador de la provincia de Zaragoza
y la Audiencia del territorio, de los
cuales resulta:

Que por Dofia Maria Mausac, ve-
cina de Zaragoza, se interpuso inter-
dieto de recobrar contra D. Andrés
Ainsa, de la misma vecindad, ante el
Juez de primera instancia de San Pa-
blo, exponiendo, que hallindose la
Mausac por si y sus causantes en po-
sesion verdadera de un campo sobre
el cual hubo antiguamente un moli=
no harinero sito en los términos de
aquella ciudad, lindante con la ace-
quia mayor de Almozara, habia sido
despojada en la legitima posesion de
parte de dicha finca por Ainsa, que
se habia servido de ella para colocar
alli las tierras que extraia de otros
puntos, abriendo tambien una zanja,
¢ inutilizando asf la produceion natu-
ral y los usos para que la tenia des-
tinada su |legitima poseedora, supli-
cando se le admitiera la correspon-
diente informacion de testigos sin au-
diencia del 'Ainsa, para acreditar en
forma la posesion y despojo, y resul-
tando asi de ella, decretar la restitu-
cion eon todas sus consecuencias en
la parte de que fué despojada y 4 cos-
ta del despojante: :

Que admitida y dada la informa-
cion por sentencia judicial, se ampa-
6 4 dofia Maria Mausac en la pose-
sion del referido campo en la parte
aludida, condenando al despojante &

Las leyes, ordenes y anuncios que se
manden publicar en los Boletines oficiales
se han de remitir al Gefe politico respectivo
por cuyo conducto se pasaran a los edictores
de'los mencionados periddicos. (Reales or-
denes de 6 de Abril de1839, y 31 de Octu-
bre'dede 1854.)

4

la restitucion de la misma con sus
consecuencias, y haciéndole entender
qued tercerodia repusiera las cosas al
ger y estado que 4ntes tenian, con
apercibimiento y costas y reserva de
su derecho:

Que D. Andrés Ainsa interpuso
apelacion de esta sentencia y le fué
admitida en la forma correspondien~
te, mandando el Juez se remitieran
log autos al Tribunal superior des-
pues de ejecutada la sentencia:

Que sobre su material ejecucion
se hicieron peticiones, tanto por la
Mausac como por Ainsa, instando la
primera por que la reposicion se lle-
vase 4 efecto cuanto antes aun a cos-
ta del Ainsa, ya que habia trascurri-
do el término concedido sin verifi-
carlo, y pretendiendo el segundo ins-
peccion ocular del terreno por el juz-
gado para que sele aclarase lo que
debia practicar 4 cuya tltima preten-
sion se declaré no haber lugar, man-
dandose al propio tiempo que Ain-
ga llevase 4 efecto 4 la mayor hreve-
dad la sentencia:

Que Ainsa apels de este auto ha-

biéndose admitido la apelacion en la
forma legal, y mandando el juzgado

' se remitieran los autos 4 la Superio-

ridad despues de ejecutada la sen-
tencia:

Que por parte de la Mausac se hi-
cieron nuevas pretensiones para que
repusiese al sery estado el terreno
que antes tenia, acorddndose por el
juzgado las providencias consiguien~
tes 4 ello; mas por la de Ainsa se hi-
zo presente que no podia verificar el
enronamiento de la zanja, porgue la
habia abierto para riego por érden de
la Junta del término, y que esta le
prohibia cerrar dicha zanja, 4 lo que
se proveyé no haber lugar por ne
aducir documento alguno justificati~
vo, y que se atuviese & lo mandado:

Que despues de otras peticiones

} por ambas partes, y estdndose prac—
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ticando por un alguacil del juzgado
los trabajos para la reposicion del ter-
reno, se dirigié por el Gobernador de

la provincia una comunicacion al |

* juezen la que I requeria de inhibi-
ciongen cuanto 4 la cuestion de riego
por parte del Ainsa, y para ello se
fundaba, de acuerdo con el Counsejo
provineial, en las Reales ¢rdenes de
22 deNoviembre de 1836 y 20 de
Julio de 1839, y Real decreto de 21
de Abril de 1860, y ademds en que la
variacion de riego de que dofia Ma-
ria Mausac se ocupaba en su interdic-
tose verificd en virtud de providen-
scia administrativa resaida en mate-
- riaque tambien loes, y por consi-
guiente que vontra la misma debia en
su:caso haberse recurrido 4 la Auto-
ridad superior de la provineia en el
mismo Orden, pero no 4 la judicial:

Que oido sobre este incidente la
Mausac y el Promotor fiscal, el juz-
gado-mand¢ elevar los autos 4 la Au-
diencia del territorio por haber
cesadosu jurisdiccion con la admi-
sion'de la primera apelacion de Ain-
sa,’y aquel Tribunal sostuvo la com-

petercia de Ia Autoridad judicial fun-
dindose en ' las l‘epetldas deczslones'

recaidas en casos analogos y. en que
en este expedlente no se trata de nin-
guna cuestion sobre riegos, aprove-
chamlento ni dls*mbuclon de aguas,
sino tinicamente del despcuo Lecho
por Ainsa en parte del terreno de una
finca del dominio y posesion’ de la
Mausac -

Por 1ltimb, que :nszstxendo en su

requerimiento el Gobernador, de
acuerdo con 1o informado ‘por el Con-
s2j0 provincial y la Junta de riegos
del término de Almozara, resulté el
presente conﬁlcto que ha seguido sus
tramites.

Vistas las Reales 6rdenes de 22
de Noviembre de 1836 y 20 de Julio
de 1839, citadas por'el Gobernador
de 1a" provincia, y en las cuales se
encarga 4 los Jefes politicos, hoy Go-
bernatlores, la observancia de las Or-
denanzas, reglamentos y disposicio-
nes' supériores relativas 4 Ia conser-

-vaciow de las obras, policia, distri-

bucion ‘de aguas'‘para riegos, moli-
nos y otres artefactos, ete. K4

Visto el art. 23 del Real decreto
de 29 de Abril de 1860, tambien ci-
tado por la propia autoridad, ' segun
el.cual todas las cuestiones' que so
promuevan sobre deslinde de los ciu-
ces yiterrenos-adyacentes serdn’ del
conocimiento de la Administracion,
salva la competencia de los Tribuna-
les ordinarios en las que afedten ex~
clusivamente 4 la propiedad:

Visto el art. 1.° delaley 17 de
Julio de 1836 que establece log re-
’ quisitos indispensables para obligar
dun particular, corporacion ¢ esta<
blecimiento de cualquiera especie &
que ceda: 6 enajene lo que sea de su
Propiedad para obras de interés pu-

blico: ;

szta ia Real 6rden de 8 de Ma- |

yo de 1839 que prohibe la admision |

de interdictos restituitorios contra
providencias administrativas:
Considerando:

1° Que el interdicto interpuesto
por Dofia Maria Mausac no se trata
de ninguna cuestion sobre riegos,
aprovechamiento ni distribucion de
aguas, sino unicamente del despojo
hecho por D. Andrés Ainsa de parte
del terreno de una finca del domi-
nio y posesion particular de la Mau-
sac, sobre cuyo extremo es admisiv
ble el interdicto por la jurisdiccion
ordinaria,

2. Que aun cuando Ainsa hu-
biera procedido 4 la-apertura de la
zapja por acuerdo de la Junta del
término de Almozara, segun él dice,
no se debe entender que por ello te-

| nia facultad de disponer de la pose-

sion y disfrute del terreno en cues-
tion sin el consentimiento. prévio de
su duetio, segun se ha declarado re-
petidamente en casos andlogos. -
3.” Que aun siendo una expro-
piacion de terreno por causa de. uti-
lidad publica, tiene que preceder la
formacion del oportuno expedmnte
gubernativo con arreglo 4 la ley de
17 de Julio de 1836, y en el presen-
te caso, ni consta que sea por utili-
dad piiblica el haber tomado Ainsa
el terreno de la Mausac, ni ménos
(que haya precedido el expediente gu-
bernativo;
‘Conformindome con lo consulta-
do por el Consejo de Estado en pleno,
«Vengo en decidir esta‘competen=
cia 4 favor de la Autoridad judicial.
Dado en Palacio 4 diez y siete
de Diciembre de mil ochocientos se-

senta y seis.—Est4 rubricado dé la "

Real mano.—El Presidente del Con-
sejo de Ministros, Ramon Marfa Nar-
vaez.

(Gaceta del 21 de Diciembre.) .

D

En el éxpediente y autos de com-
petencia suscitada entre el Goberna-
dor de la provinciade Avila y el Juez
de primera instancia de Piedrahita,
de los cuales resulta:

Que al referido Gobernador acu -
dié D. Juan Antonio Hernandez, ve-
cino de’ Herguijuela, manifestando
que en Setiembre de 1865 habia ad-
quirido del Estado el término deno-
minado Varbellido, dentro del cual
se hallaban los terrenof titulados Ro-
cas, Valles y ‘Hoyas del Artifiuelo,
cuycs pastos habia arrendado 4 dife-
rentes genaderos; pero que D. Pla-
cido Rodriguez Solfs,
comprador al Estado 'de los misms
terrenos, habia presentado ante el
Juez de primera instancia de Piedra-
hita varios interdictos para lanzar 4
los ganados, y que como con las sén-
tencias recaidas en estos interdictos

se pertuba la posesion en los derechos

vendidos por el Estado 4 Hernandez,
solicitaba del Gobernador requiriese
de inhibicion al Juzgado:

diciéndose

Que el Gobernador despaché el
requerimiento, alegando lo prescrito
en el art. 172 de la instraccion de 31
de Mayo de 1866, y en el art. 57 de
la ley de 25 de Setiembre de 1863:

Que instruido expediente de com-
petencia, el Juzgado sostuvo la suya
fundindose en que la cuestion objeto
de los interdictos era entre particula-
res con motivo de la defensa de los
derechos que habian adquirido 4mbos
interesados de la nacion, y en que lo
dispuesto en el art. 173 de la ins-
truccion de 31 de Mayo de 1855 no
era suficiente para suscitar contienda
de competencia:

Que el Gobernador, de acuerdo
con el Consejo provincial, insistié en
su requerimiento, con lo cual se sus-
citd el presente conflicto:

Vigta la Real 6tden de 25 de
Enero de 1849, que declara conten-
cioso-administrativo y de la compe-
tencia'de esta jurisdiccion todo lo
relativo 4 la validez ¢ nulidad de las
ventas de bienes nacionales, 4 la in-
terpretacion de sus clausulas, 4 la
designacion de la cosa enajenada y
declaracion de la persona 4 quien so
vendid y 4 la ejecucion del contrato:

Visto.el art. 1. © de la Real ¢érden
de 20 de Setiembre de 1852, que

atribuye al conocimiento de la juris- |

diccion contencioso--administrativa
las cuestiones contenciosas relativas

a la validez, inteligencia y .cumpli--

miento,de los arriendos y subastas de
los bienes nacionales y actos poseso-

rios que de ellos se deriven, hastaque'

el comprador ¢ adjudicatario sea
puesto en. posesion pacifica de los

propios bienes, y al de los Tribu--

nales 6 Juzgados las que versen so-

‘bre el dominio de los mismos y cua-

lesquiera otros derechos que se fun-
den en titulos anteriores y posterio-
res 4 la subasta, y sean mdependxea-
tes de ella:

Visto el art 63 del reglamento

de 25 de Setiembre de 1863, que dis- -

pone que cuando el requerido se de-
clare competente exhortard inmedia-
tamente al Gobernador insertando los
dictdmenes emitidos por el Ministerio
fiscal en cada instancia, y los autos
motivados con que en cada una se ha-
ya terminado el articulo:

Visto el art 66 del mismo regla-
mento, que previene 4 los conten-
dientes remitir al Presidente del Con-
sejo de Ministros las actuaciones que
ante cada cual se hubieran instruido:

Considerando: .

1. Que habiendo duda sobre si
una finca enajenada por la nacion fué
6 no comprendida en otra venta he-

cha anteriormente 4 distinta persona, ;

corresponde decidir la cuestion susci-
tada 4 las Autoridades administrati-
vas y Tribunalés de su 6rden, porque
para ello es necesario entrar en el
exdmen de la designacion de la cosa
vendida por el Estado:

2.2 Que si bienla falta de prece-
dencia de la reclamacion gubernativa

& la judicial, cuando proceda, no es
motivo bastante para fundar la com-
petencia de la Administracion, los
hechos que dieron lugar 4 los in-
terdictos no paeden ménos de ser re-
putados como actos posesorios deriva-
dos de un contrato de subasta;

Conformindome con lo consul-
tado por el Consejo do Estado en
pleno,

Vengo en decidir esta competen-
cia & favor de la Administracion, y
lo acordado. )

Dado en Palacio 4 diez y nueve
de Diciembre de mil ochocientos se-
sonta y seis.—Hstd rubricado de la

Real mano. —El Presidente del Con-

sejo de Ministros, Ramon Maria Nar-
vaez.

R ——

En el expediente y autos de com-
petencia suscitada entre el Goberna-
dor do Ia provincia de Almeria y el
Juez de primera instancia de Sorbas,
de los cuales resulta;

Que en 10 de Julio de 1865 don
Ignacio Gomez de Salazar, dueno del
cortijo llamado de las Balsas, en el
término de Nijar, acudié al Gober-
nador de la provincia expomendo
que ge le habia allanado un cortijo

con gente armada, y solicitando que

se mandara al Alcalde de aquel pue-
blo la devolucion de una cantidad de
esparto que se le habia sustraido, y
se le exigiera la responsablhdad por
los. dafios y perjuicios causados de su
érden:

Que el Gobernador pldlé 1aforgne_,_
al Alcalde, y le mand, al mismo |
tiempo que devolviese el esparto sus-.
traido; y que mientras se adoptaba.. .

una resolucion, se abstuviese de to-
mar medida al_guna que limitara los
derechos .dominicales de Gomez de
Salazar;

Que el Alcalde de Nijar, pidi6 el
deslinde entre los terrenos de Gomez
de Salazar y los del comun da ve-
cinos, para impedir, la repeticion de
aquellos casos, y Salazar se adhirié

en 22 de Julio 4 la misma solicitud,

poniendo en duda que. existiera en
aquellos parajes propiedad del comun:

Que instruido el expediente de.
deslinde por el Ingeniero de  Montes, -

solicité Salazar del Gobernandor que
se le diese vista de ¢l y. certificacion
de algunos particulares, lo que tuvo
lugar en 19 de Febrero tltimo:

Que en 22 del mismo I‘ebrero se
presentd en el Juzgado de primera
instancia de Sorbas, 4 nombre de don
Ignacio Gomez de Salazar, demanda

de interdicto contra Antonio Rosas,

vecino de Nijar, por haber entrado 4
levantar un horno para cocer cales y
tomar la piedra, lefia y demds mate-
riales para ello en la majada del Alto
y del Soldado, perteneciente al cor-
tijo de las Balsas:

Que sustanciado el interdicto. sin -
audiencia del despojante, se: acordd

la restitucion, que se llevé 4 efecto;
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y estando para exigirse las costas, el
Gobernador de la provineia & instan-
cia del Alcalde de Nijar, y de acuer-
do con el Consejo provincial, requi-
1i6 de inhibicion al Juzgado fundan-
dose en los articulos 41 y 42 del re-
glamento de 17 de Mayo de 1865, y
en que pendiente el deslinde no po-
dia decirse que estuviera en quieta y
pacifica posesion el guerellante:

Que el Juez se declar6 competen-
te, despues de sustanciar el articulo
y de acuerdo con el Promotor fiscal,
apoyandose en que no eran aplicables
las disposiciones citadas por el Go-
bernador, porque el querellante, 1¢-
Jos de intentar cortas de monte 1 otra
novedad, solo pretendia que se re-
pusieran las cosas al estado que te-
nian acudiendo & la Autoridad judi-
cial, puesto que la administrativa re-
conocia su incompetencia para apre-
ciar los derechos posesorios de aquel:

Que el Gobernador insistié en su
requerimiento, de ‘acuerdo con el
Cousejo provincial, resultando el pre-
sente conflicto-que ha seguido’ sus
tramites: g

Visto ;ei art. 41 del reglamento’

de 17 de,Mayo ‘de 1865, segun el

cual los duefios iparticulares de mon-

tes que colinden con montes piblicos,

no podriin desde que estos e hayan

declarado en estado de  deslinde ha-

cer ninguna clase de cortas en toda

la extension ¢ faja de terreno que,en

cada ailo'se sefiale por el Ingeniero:
Considerando:

1.° 1Que -pendiénte. el = deslinde

administrativo de unos terrenos; la
conservacion del -estado posesorio en
ellos:corresponde, 4 las mismas Auto-
ridades que entienden. del ~deslinde.
2.° Que en tal concepto el que-
rellante debi¢ acudir 4 la Adminis-
tracion para que conservara el estado
de cosas existente al promoverse el
deslinde, y mds si se atiende 4 que
la’ misma Administracion habia or-
denado con anterioridad que se le
Tespetara en la posesion que disfru-
taba; -
‘Conformandome con lo consulta-
do por el Consejo de Estado en pleno,
_ Vengo en decidir esta competen-
Cla & favor de la Administracion.
Dado en Palacio 4 diez y nueve
de Diciembre de mil ochocientos se~
Senta y seis.—Estd rubricado de la
Real mano. - Bl Presidente del Con-
Sejo'de Ministros, Ramon Marfa Nar-
Vaez,

- Gaceta del 22 de Diciembre.
T :
"-i-u___,___'_—-__-_'_-____-'_'__-'
Nim. 2587.

Administracion de Hacienda piblica
de la provincia de Gordoba-

Nota de los individuos que se han
dado por fallecidos en la Contribu-~
cion territorial de varios afos y de
los pueblos y cantidades que se ex-
presardn y que fueron aprobadas

por el Ilmo. sefior Gobernador de
la provincia en el primer semestre
de 1866 4 1867, sus fechas 28 de
Julio tltimo, 4, 25 y 31 de Agos-
to, 5 de Setiembre, 6,9 y 18 de
Octubre y 5 y 27 de Noviembre
de 1866.

MONTILLA.
Ao de 1864 ¢ 1865.
Ees. Mils.

——— e
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Doiia Maria Garcia Rodri-
guez.

D.Juan de Luna Carmona.
AntonioJimenez Eslaba.
Sebastian Poctera Raya.
Leonor Carmona, viuda.
Maria Moreno Raya.
Juan Mohedano Moral.
Maria de los Angeles

Torres Nieto.
. Antonia Chacon, viuda.

RAMBLA.

D. Nicolas Carmona.

Antenio de Luque, por

3 358

2.° semestre de 1865 ¢

D. Alfonso Marvin.

Pedro Pedrasa Estepa.

Maria Rosalia Navarrete

Maria Dolores Galvez.

Cristébal Casado. 5 930.
Antonio de Rojas Arroyo 2 311
Maria de los Santos San-

chez. 4 995
Herd.°*de Diego Maes-

tre. 4 745
Mariano Luque. 4 800
Juan Ruiz Lopez. 16 300
Pedro Cafiete Arroyo. 4 838
Francisco Abendano 1 291
Maria Paz Medina. 2 369
I'rancisco Polonio. 636
Juan Jordano. 636
ACiSCIO Rey. 5 839
Ll mismo.

Marfa Josefa Gonzalez. 6 208

Maria Antonia Rodri-
uez. ' 488
Teresa Robles, .1 948
Francisco Solano Perez. 2 928
Juan de Rus. 2579
Antonio de la Cruz. 2 143
José Perez. 2 093
Francisco Solano Lopez, = 1 092
Agustin de Luque. 2011
José de Luque. 2011
José Vida. 3 685
Tomasa Navarro. 1 965
| "Francisco SclanoLuque. 12 038
Salvador de Zafra. 2 539
Antonio Molina. 2 687
Antonio Ruiz. 5 156
José Guerra Montaiio. 3 172
José Caiiero. 3 227
Juan Lopez. 4 535
Bartolomé Cardador. 1 703
Manuel Molina. 520
Juan Fernandez. 612
Ratael Tejada. 1 423
Angel Ortega. 15 680
Florencio Hidalgo. 851
Mariano Cobos. 2 927
Manuel Hidalgo. 4 170
Manuela Serrano. 9 823
José Albara. 14 055
Pedro Garcia Galvez. 1214
Policarpo Aguilar. 3 436
Juan Carrasco. 2 541
179 626

FERNAN-NUNEZ,

R.° semestre de 1865 4 1866.

D. Luis de Luna Osuna. 1192
Pedro Berral Portera. 1192
Herederos de Teresa Marin
Rosal. 11192
D.Pedro de Luna Ruiz. 1 192
Alonso Osuna Aleaide, 2 620
Juan Martinez Laguna. 8 068
D.'Francisca Maria Romero
Rosal. 1192
. D.Aloneo Hidalgo Diaz. 9 423
Francisco Martin Ariza, 396
Vicente Lopez Gareia. 2 610
Francisco Lopez y Lo- -
pez.. . 596
Antonio Castro Rosal. 596 \

Manuel Sanchez Garcia.

Juana Mufioz,

Ana de Sierra.

Maria Dolores Gil y her-
manos.

Lorenzo Lopez Canales. |

Rafael Gomez.

Ana Jimenez.

Maria Dolores Alfaro.

Francisco Gomez.

Maria Dolores Mata.

Francisco Ruiz Espejo,

Antonio Lopez Escri-
bano.

Teresa Eseribano.

Pedro Pedrosa.

Patricio Arroyo.

Manuel Almagro.

Maria Josefa Rojas.

‘Maria Aljama

Lucia Gareia Torrico.

Leonor Baena Galvez,

Juan de Dios Gomez.

Juan Alcaide y Aleaide.

“Juan Muifioz Prieto.
Juan Manuel Galvez.
Juan Leon Raigon,

" Cristébal Lopez.
Bartolomé de Flores.
Ana Carmona.

Antonio Garrido (fasado.

Alfonso Sierra Hidalgo.

Miguel de Misas.

Gabriela Estrada.

Maria Josefa Expdésita.

Antonio Pedrosa.

Antonio Leon Raigon.

Antonio Galvez Urbano.

Catalina de Flores.

Juan Salado.

Juan de Luque Alfaro.

Juan Gomez Castro.

Juan Bautista Sanchez.

Juan (adenas.

Juan de Dios Gomez.

Maria Andrea Magés.

Maria del Cérmen Hi-
dalgo.

Maria del Socorro Al-
caide.

Pedro Castellano.

PedroAljama Toro.

Manuel Perez Aleals.

Antonio Miguel Nadales.

Pedro Gimenez Galvez.

Juan Bauti-ta Mejfas.

Francisco Osuna.

Lorenzo Nadales.

Cristébal Ruiz.

Teresa Gomez.

Francisco Rodriguez Na-
ranjo.

Martin Gareia Cafiete.

Trinidad del Pino.

Maria de la Concepcion
Prieto.

—_———

1866.

2 512

746
1 492
1 492
1 492
1 492

746

1 492
746
746

1 492

1 492
746
746

2 238

1 280
746
746

1 690

1 492

1 492
746

1 492

746

1 492

1 492

1 492
746

8 330
746
746

1492 -

i 492
746

2 238

2 233

2 238

1114

7 008
746

1 492

1 492

746
746

1 492

1 492
746

2 238

1 492

1 492
746
746
746

1 492

1 492

1 492

5 970
796
746
200

5 104
6 382
2 058

1 492

RUTE.

Inés Garcia. 1 492
Antonio Moreno Prieto. 1 492
Antonio Hinestrosa. 2 238
Juan Hidalgo. 1 492
Antonio Galvez Lucena. 1 488
Antonio Garrido. 1 708
Maria Concepcion Osuna, 1 492
Juan del Hierro. 1 492
120 240
CABRA.

A7io 1865 ¢ 1866.

D. Antonio de las Casas
Urbano. 28 274
Joaquin Campuzano. 14 200

Dofia Antonia Leiva. 7 139

Don Antonio Delgado. 12
Juan Jimenez Lama., 5 919

. Antonio Ortiz. 3 936

Dofia Rosario Gil Ceballos. 6 566

D. Francisco Ruiz. 368
Antonio de la Torre Pe-

rez. 3 827
Alfonso Morillo. 6 801
Doiia Felipa de Cuenca. 7 290
96 303
LUQUE.
Ano 1865 ¢ 1866.

D. Cristobal Gimenez. 456
José Molina Palma. 344
Juana Fernandez Tejero. 912
Maria Gimenez, viuda. 456
Manuel Serrano San-

taella. 812
Viuda de Gabriel Canefe. 760
Antonio de Cuenca Lo- _

pez. - 650
Juan Cabello. 486
Testamentaria de Fran-

cisco Paifiero. 456

5 332

1.e* Semestre de 1865 4 66.

D. Antonio Fernandez Mon-

tilla.
Angelade Montes.
Alejandro Guerrero San-
chez.
Agustin Templado. -
Agustin Leal Roldan.
Antonio Cérdoba Caba-
1lero.
Angela Gutierrez, viuda
Andrés Roldan Cobos.
Andrés Gareia Muiioz.
Antonio Garcia Lopez.
Antonio Sanchez Cubero
Antonio Vicente Ayala.
Ana Molina Lingres.
Antonio Perez.
Antonio Roldan Alba.
Alonso Muiioz Huete,
Antonio Bueno Almansa.
Bartolomé Montilla Por-
ras.
Ana Duran, viuda.
Blas Tejero Aguilar.
Bartolomé Dominguez
Sanchez.
Baltasar Muifiez Gareia.
Bernabé Gimenez Porras
Bartolomé Caballero Diaz
Bartolomé Trujillo Pu-
lido.
Bernabé Arjona Trujillo.
Cristobal Arjona.
Cristobal Sanchez Mar-
tinez.
Cristobal dela Parra.
Cristdbal Caballero Ruiz
Cristobal Reina Ruiz.
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444
248

376
534
592

592
728
692
552
168
584
2908
050
554
598
162
188

296
790
128

258
790
594
128

494
134
690

128
494
494
138

bt
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Cristébal Guerrero.

¢ Dolores Molina Reina.

Diego José Moreno.

Doléres de Montes.

Dolores Roldan Cordon,

Diego Arjona Gimenez.

Franciscordel Calyvo.

Prancisco Granados.

Francisco Sanchez Gi-
menez.

Francisco Reina Reta-
mosa.

Francisco Antonio Re-
jefio

Francisco Onivera Canas

Francigeo Duran.

Francisco Gareia Arjona.

Fernando Diaz Guerrero
Francisco Campos Guiles
Francisco Montilla Mo-
- lipa.

Francisco Molina Gamiz.
IFrancisco Piedra Sillero
Francisco Roldan Perez

Francisco Granados Gar-

cia.

Francisco del Pozo.
Hermenegildo Tordillos.
“Herederos de Francisco

Repullo.
Gregoria Garcia Lanzas.

Gregorio Roldan Gonza-.

lez.
“Gerénimo Repullo. Ayala

; ﬁ‘rancxsco Gimenez Gu-'

‘tierrez.

Francisco Roldan Atiza.
Trancisco Retamosa Mo-
~'“Feno. ;
‘Feliciana Alba, viuda.
_Juan de Porras Piro.
Isabel Leal.

“Istdoro Repullo Alcalei
Isabel Aguilar.

“Julian Sanchez Ortiz.
Juan Esplnosa.

Juan Osuna Ruiz.

- Juan Arjona Manigas.
José Gareia y Garcia.
José Gareia Tirado,

José del Aguila.

]Juan Rema Leiba.

056 Rey Reina.
Juan Parras. Garcia.

Juan Tomas de Mangar.
José Garcia Remero.
José Sanchez G}r;anaﬂos
Juan del Cavo.
Juan Molina Moreno.
José Benito Rold.n.
Jaan Cordon Gateia,
José Garcia Molina.
Juan José Piedra,
José Sanchez Reldan.

uan José Guerrero.

José Marfa Cordon.
Juan José Cordon.
Juan Andrés eruoo
José Aro Repullo

086 Maria éamp%.

Juan Baena ¥ Aroca.;
José Sanchez Martinez,
Jttan de la Cruz Gutier-

rez.

Juan Sanchez Tenllado.
Juan Martinez Pulido.
Juan Beltran Porras,
Eranciscs_ Tirado Lan-

. zas.

Juan Duran . Rodriguez.
Juan Cordon Ariza.
Juan Francisco Molina,
Juan Arévalo.

José Ayala Herrero,
Dotia Juana Piedra Soltera.
D.Juan Guerrero, Moreno.
José Caballero Alvarez,
Juan Roldan Borrego.

198 |

164
414
494
050
936
395
090

090
494

884
840
396
594
494
118

396

492

070
552
956
1 204
840

396
690

484

896

998
080

256
188
40

296

896

298
790

168

690

128

328

592

984
1182
090
780
1396

396

790

494

790

090

248

208

254

293

040

948

790

692"

288
396
494
094

078
596
396
396

396
396
396
396
810
L 044
494
396

494

592

Juan Arévalo Retamosa.
Juan Antonio Perez Mon-
tilla.

José Caballero: Ruiz.
Antonio Moreno Romero.
Juan Almansa Caballero.
Juan Lino Roejas.

Juan Gregorio Sarmien-

fo.
José Roldan_Gimenez.
Juan Aleala.
Miguel Borrego. -

Doiia “Maria de la Sangre

Leal.

D.Librado Molma

Luis Aroca Baena.

Lorenzo Caballero Bel-
tran.

José Leal Porras.

- José Reina Granados.

Jogé Maria Cabrera Guer-
Tero.
José Félix Reina Domin-~
uez. .
Juan de Reina Rodriguez
Juan Arévalo Montes.
Joaquin Moreno.

Dona Maria Cruz Montilla.

Maria Montilla Moyanao,

D. Manuel Lovez Sanchez,

Mateo Granados.
Manuel de la Cruz Leon.
Mariano Montilla Piedra.
Miguel de Arcos A ullar
Maria Josefa Repullo
Miguel de Mangas.
Manuel Guerrero Cordon
‘Maria Araceli Camppos.
Maria Josefa Gomez.
Maria Ramos Soltera.
Maria de la Cabeza, Bae-
na.

Miguel Molina; Montes.

Miguel Molina Garcia..
Manuel Teodero Romero
Manuel Juratdo, Serrano.
Maria Tenllado Montes.
Maria Cataline Porras.
Miguel de Mangas San=~
ehez, £
Maria Rojas.
Marcelino de Mangas.
Maria Leal Miranda.
Manuel Gareia Rufino.

. Maria Romero Diaz.

Maria Cordon Areos.
Maria del Carmen Ruiz.
Ramon Guerrero Guer-
rero. i
Pedro Gimenez Sanchez.
Pedro Campos Olivencia
Pedra Fernandez Ayala
Pedro Madina:
Manuel del Aguila.
Tomas Cabailero.
Testamentaria de Patri-
cio de Gamiz.
Idem de Juan Guerrero.
Idem de Pedro Campos.
Idem de Femando Men-
doza,
Tomas Molina Reina.
Sabino Guerrero.
Santiago Guerrero.
Rafael de la Cruz.
Rafael de Campos Reina.
Rafaela de Mangas.
Rafael Reina LEeiva
Rafaela Macias.
Rafael Crespo Gonzalez.
Cristébal Mangas.
Cristdbal Moreno Gaona.
Bartolomé Aguilera.
Antonio Romero Benitez
Antonio Duran Morales.

Agustin Montilla Man-~
gas.
Ana Arenas Caballero.

12

120
592
592

484

128
290
168
744
936

916

128.
492

790

730, &

296
692

958
174
493
790
504
178
552
198
168
492
296
490
946
376
396

.. 886

494
396
126
492

622

- o8I0

662
084

74
94
208

394
090

926
906

492
088
394

128
128
760

168
089
118
198
396
270
150
752
4 632
142
428
210
160
486

656

¢ Antonio Cabrera Ruiz. 5 472
Antonio Roldan Zamora. 084 |
Antonio Romero. 110
Vicente Roldan Gonza-

lez. 286
Antonio Quintana Mu-
fioz. 092
Andrés Prados Garcia. 130
Vicente Tirado Lanzas. 394
Vicent2 Montes Rosa. 492
Francisco Sanchez Beato 344
Franciseo Luque Gareia. 178
Francisco Reina Hidalgo 748
Franciseo Villalba Gui-
* llen. 370
Francisco Marin. 152
Juan Castillo. 142
Juan Caballero Montilla 370
José Maria Marin. 172
José Maria Calderon, 152
José Cardenas. 050
Joaquin Cabello Macias.© 219
Jos¢ Onieva Bueno. 336
Francisco Reina, 439
Francisco Cabello Mali-
na. 630
Francisco Henares Sola-
no. 192
Estéban Roldan Mata, 108
Juan José Aguilera. 186
José Navajas. 110
Diego Perez Céirdenas. 598
Dolores Romero Benitez, - 478
Catalina Main. 142
Juan Arjona 244
José Garcia Porras. .~ 336
Marcos Duran Morenao. 270
Mariano Tejero. 108
Manuel Marin. 110
Testamentaria de Juan
Manuel Moscoso, - 988
Miguel Zurita. .1 058
Maria Josefa Luque, 1 310
Ventara Granados. > 150
Juan Romero Encinas, 398
Francisco Gareia. 594
10'7 033
( Se conelusrd o
e A O A
Nim, 2464.
UNIVERSIDAD LITERARIA
DE SEVILLA.
ANUNCIO,

Se halla vacante en la Escuela
especial de Néutica de Santa Cruz
de TFenerife la Catedra de Cosmogra-
fia: "pilotage, maniobra y dibujo, do-
tada.con el suéldo'de 1.000 escudos
anuales’y ventajas de escalafon, la
cual hade proveerse por oposicion en
la misma escuela{entre;los que la
soliciten y reunan los requisitos;si-

gutentes
1.2  Ser espaiol.
2. @ Tener 25 aiios de edad.
3.° Haber observado una con-

dugta moral irreprensihla.
5.°  Hager ¢on pluma el dibujo
de un puerto.

Los ﬁspirantes presentaran sus so-
licitudes en la Direccion general de
Instruccion publica, las cuales serdn
admitidas, segun érden de la misma
Superioridad, hasta el 22 del prixi-
mo Febrero

- Eltema para el diseurso es el si-
guiente: ;

«Modo de situar; la nave en el

706 | mar por todos los modos estimados

6 précticos que se conocen hasta el
dia, aplicando 4 la solucion el efecto
de las eorrientes »

Y para que llegue 4 noticia de

- las personas 4 quienes pueda intere-

sar, se publica el‘presente en’la Ci-
mara Rectoral 4 18 de Diciembre de
1866.—El Rector, Antonio Martin
Villa,

= e

ANUNCIOS.,

Num, 2570.

Debiéndose empezar el 15 del
corriente los trabajos necesarios para
cumplir con cnante previene ol Real
titulo de propiedad en la mina de
carbon titulada San Miguel, sita en
término de la villa de Belméz, pro-
vincia de Cérdoba, se anuncia al pi-
blico por medio del presente peri6di-
co oficial y por la Gacete de Madrid,
4 fin de que las personas que ¢on do-
recho justiticado y ejecutoriado en su
favor, tengan propiedad en la refe-
rida mina Sexw Miguel, so personen
en las casashabitacion del Exemo. Sr.
Conde' yipdo de: Torres Cabrera y
del Menado Alto, sitasen la plazue—
la_de Aguayos, nim. %, & enterarse

del presupuesto formade por faculta- -

tivo autorizado, de los gastos 'y de-

mis obligaciones que por la-ley hay

que cumplir, y cuyo presupuesto es-
ta en pader de 8, E., por ser'el ma-
yor porcionista de Ja indicada mina.

Cérdoba 14 de Diciembre de.1866.
~De ¢rden de S. E,, Juan: B‘mmn—-
dez y Gonzalez.

SOCIEDAD ESPECIAL MINERA.

Sunta Teresa.— Mina de las Cala-
beras.—Junta directiva. —Lucena.

En virtud de lo que previene el
articulo 21de la ley de sociedades
mineras, se requiere con el presente,
por tercera vez, 4 los sefiores; socios
duefios de las acciones nimeros 48,
al 57, 87 y 81, y por primera vez
al séeio duefio de las acciones ni-
meros, 61 y 62, para que hagan
efectivos enla Tesoreria de esta
Sociedad los dividendos que tienen
en descubierto; bajo la inteligen-
en el plazo que dicha ley marca, les
seran amortizadas sus acciones, con
los demds perjuicios que la misma
ley previene,

Lucena 29 de Novnembre de 1866.
-El Presidente, José Sanchez y Pe-

- rez,~-Kl Secretario, Antonio de Montis.

m

Tmprenta de R. Rojo y Comp.*
Arco-Real, 19.

Ministerio de Cultura ZOZA

e e e

S —




