Nim. 218.

Lunes 12 de Marzo de 1866.

12 cuartos.

Las /leyes y/las dispbsicionén del Gobier-

o son obligatorias para la capital de pro- I

vincia desde que se publican oficialmente en
Y .desde cuatro dias despues para los

ellas

demas pueblos de la misma provincia.

de 3 de Noviembre de 1837)

_ PRESIDENCIA DEL, CONSEJO
.1 DE_MINISTROS..
SMla Rema Nuestra Seﬁﬁm
(@: D. g.) y su augusta Real familia,
continian sifi Hovedad en'su imipor-
tantesalud gl

Wi |

MINISTERI) DE HAGIENDA.

REAL ORDEN.

.Ilmb."Sr.: He dado cuenta i 'la
Reina (Q. D! G.)del expediente ins-

truido en ésa Diréccion general ‘acer- |
ca’ de la interpretacion del art. 85 de
la ley de {minerfa de 6 de Julio de

1859, en lo relativo 'a derechos de
Puerto y' navegacion, con objeto de
Poner en armonia con dicha ley las

disposiciones de las Ordenanzas de |
. de cobro.

Aduanas. En su virtud, teniendo pre-
sente que ¢l péarrafo segundo del ci-
tado art.85 determina que no s exija
derechio ni impuesto de ninguna otra
clase 4 la'eirculacion de' los minera-
les en 6] interior del reino ni al tras-
Porte por cabotaje.

| ansiderando que en su conse-
Cuencia procede declarar 4 los mine-
rales en el comepcio de cabotaje ex-
ceptqs del Pagode los derechosde car-
g3 ydescarga y g 140 recargos lo-
cales establecideg por tal concepto
para.obras de puergy:

.Con.siderando que si bien los re-
feridqs impuestos deben dejar de 'co-
brarse por las Aduangs sobre los mi-
nerales en ¢] ¢aso indicado arreglada-
meénte 4 la expresada ley, 10 pue-
de hacerse extensiva Ja exencion &
los. de faros ¥ ‘fondeaderos, que en
union ' de aquellos constituyen los
derechos lamados de puerto'y nave-

gacion, ‘toda vez que recaen sobre la |

medida de capacidad deé los buques,

- mientras que los primeros se exigen
sirviendo de base para el cobro el pe-

-sodelos cargamentos que conducen;
S.'M., de acuerdo con el dictdmen

emitido por el Consejo de Hstado, ha

tenido 4 bien resolver: '

1.2 Que én el pirrafo tercero

:del art. 552 de las Ordenanzas de

Aduanas, doude dice «los minerales
de hierro espafioles en su trasporte
por cabotaje,» se entienda «los mine-
rales espafioles en su trasporte por ca-
botaje.»

2.2 Quelos minerales y meta-
les'en su circulacion por cabotaje no
estan exentos de los derechos defaros
y tondeadero. :

Y 3.° Quela inteligencia que

segun queda indicado corresponde dar’

al precitado art. 552 y la exencion
consiguiente de los impuestos de car-
ga y descarga se entienda que ha de
regir unicamente para lo sucesivo y
respecto de los derechos pendientes

De Real 6rden lo digo 4 V. 1. para’
los efectos oportunos. Dios guarde &
V. I. muchos anos. Madrid 17 de Fe-
brero de 1866.--Alonso Martinez.

Sefiordirector general de Impues-
tos indirectos. '

(Gaceta del 1. *de Marzo.)

-

GONSEJO DE ESTADO.

REALES DECRETOS.

Donia Isabel II, porla gracia de
Dios y la Constitucion de la Monar-
quia espafiola, Reina de las Espa-
fias. A todos los que las presentes
vieren y entendieren, y 4 quienes to-
ca su observancia y cumplimiento,
sabed: ‘que he venido en decretar lo
siguiente: By

SUSCRICION PARTILULAR.

Un mes en Cordoba. 12 rs. Id. fuera. 16 rs.

Tres id. . 33 45
(Ley | Seis " id. .| @86 90
Un aino. . 132 180

Ve publica todos los dias ezceplo los D ungos..

==

o

Las leyes, ordenes y anuncios que se
manden publicar en los Boletines oficiales
se han de remtir al Gefe politico respectivo,
por cuyo conducto se pasaran & los editores
de los mencionados periddicos. (Reales or-
denes de 6 de Abril de 1839, y 31 de Octn-
bre de 1845.)

SmessS s e

Estado pende en primera y tnica
instancia, entre partes, de la una el
Doctor Don José Moreno Nieto, en
nombre de los Ayuntamientos de Po-
zoblanco, Torremilano 'y demas de
 las siete villas de los Pedroches de
' Cordoha, demandante; y de la otra
mi Fiscal, representando 4 la Admi-
nistracion, demandada; sobre revoca-
cion de la Real 6rden de 14 de Di-
giembre de 1862, que mandé proce-
‘der desde luego 4 la enagenacion de
las dehesas’ tituladas Jara-Ruices y
- Navasdel Emperador:
Vigto:

Vistos los antecedentes, de los
cuales resulta:

/Que los ‘mencionados Ayunta-
mientos acudieron 4 la Direccion ge-
neral del ramo y al Ministerio de Ha-
cienda, reclamando la excepeion de
la venta de las indicadas dehésas,
por serde dominio particular y dis-

{ frutarse sin embargo en comun por

conveniencia de los vecinos, y soli-
citando la suspension de la venta que
de las mismas se tratase de llevar &
efecto, 6 la'nulidad de la subasta, si
se hubiese celebrado:

Que instruido el oportuno expe-
diente por el Gobernador de la pro-
vingia, 4 quien se remiti¢ la instancia,
aparece del mismo:

Que segun resulta de certificacion
librada por el Secretario del Ayunta-
miento de Pozoblanco, compulsada
con citacion contraria, y del informe

de las referidas siete villas eran pro-

Y Navas del Emperador por compra
que sus antepasados hicieron 4 la

que los Concejos no las podrian ad-
judicar por propias suyas en ningun

«En el pleito que en'el Conscjo de | los Pedrochies:

de la propia corporacion, los vecinos

pietarios de las dehesas, Jara-Ruices

( 4 i o
Corona, con la expresa condicion de

tiempo, y que su Jlisfrute y aprove- |
chomiento seria comun entre todos !

los vecinos de las mismas villas de |
: i vechamiento de las dehesas en cues-

Que desde el tiempo de la recon
quista se hallaban en posesion de Ias
citadas dehesas, posesion que lejos de
ser ‘interrumpida en tiempo ‘alguno,
ha sido reconocida y confirmada por
los Tribunales 'superiores de justicia
y Supremo Consejo de Castilla en
juicies contradictorios con el Consejo
de la' Mesta y Superintendencia de
las minas de Almaden:

Que el Promotor fiscal del Juzga-
do informé quelos documentos en que
se apoyaban los vecinos de Pozoblan-
co, y 4 que se referia la amterior cer-
tificacion para acreditar ‘su legitimo

dominio, eran los semalados por la
ley, y en su virtud no podia dedueir

ni ejercitar accion ninguna en favor
de la Hacienda:

Que el Ingeniero de Montes de la
provincia manifesté en su informe,
con referencia al perito agrénomo de
la seccion, que la dehesa denominada
de la Jara se componia de doce quin-
tos diferentes, cuyos nombres apare-
cian en la clasificacion general de
montes aprobada por mi Gobierno, y
que se hallaba exceptuada de la ven=~
ta; pero que las denominadas Ruices
y Navas del Emperador no aparecian
bajo tal nombre, y solo podrian ha-
llarse en la dehesa de la Concordia,
enajenable y perteneciente al comun
de vecinos de las siete villas:

Que el Alcalde de Pozoblanco ex~
presé respecto de' la duda. que ofre-
cia el ‘anterior informe del Ingeniero,
que las dehesas Ruices y Navas del
Emperador no son predios separados,
sino que los quintos que formanla de-

sa' de la Jara pertenecen 4 los terre-

nos comprados & la Corona con laide-

' nominacion de dehesa delaJara<Rui~
' ces y Navas del Emperadors i1

Que de las comunicaciones diri=
gidas por los Alcaldes de’ las sicte
villas al Gobernador acerca de la ma-
nera ¢omo venta verificandoseel aP"‘f"
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tion, se deduce que ha sido sistema
constante, no solo exigir 4 los veci-
nos que disfrutaban las tierras y pas-
tos de la dehesa un precio 6 renta
modicos, sino tambien arrendar la
finca 6 parte de ella todos los afos
4 ganaderos vecinos de las mismas
villas: que asimismo se arbitraba par-
te de la dehesa con anuencia y con-
sentimiento de los vecinos y conoci-
miento del Gobernador para cubrir
el déficit del presupuesto municipal:
¥ por dltimo, que algunos quintos
montunsos de la referila dehes. se da-
bau sylicitaban
por tormine de cuatr)

. con la_obligacion de ‘lescuajarlos y
desmontarlos y de pagar un canon
insignificante, dest:nado al propio
objeto de atender & las cargas muni-
cipales:

Que el Secretario del Gobierno de
la provincia de Cérdoba certiicod con
referencia 4 las cuentas de Propios
rendidas por los Ayuntamientos de
las siete villas queconstituyen la co-
munidad titulada de los Pedroches,
en los anos de 1835 4 1855, que en
la mayor parte de las de Villanueva,
al final de la relacion de productos
de fincas, y despues del de las de
Propios, resultaba una partida como
rendimiento de la dehesa de la Jara,
con expresion de que era propia y
privativa del dominio. particular de
los vecinos, y de quese traia al pre-
supuesto. para. cubrir el déficit por

1 108 vasinos qie liy=

{8318 dLuSy

no ser bastantes los valores de Pro- .

pios; que en algunas se encontraba la
nota de que no se insluian en el tes-
timonio de los expresados valores los
productos de la citada dehesa por ha-
berse declarado en juicio contradic-
torio que era propiay privativa de los
vecinos de las mismas siete villas
conduefias:

Que en las de Pozoblanco figura-
ban los productos de la dehesa con
el epigrafe de Cusntas de Propios y
de la dehesa de la Jara, pertenecien-
tes 4 aquellos vecinos; y que en las
de los cinco pueblos restantes no se
hablaba de la dehesa de la Jara, asi
como en ninguna de las cuentas de
las siete villas' se decia cosa alguna
que taviera relacion con las de Ruices
y Navas del Emperador:

Que con estos antece lentes la Di-
putacion provineial, haciéndose car-
go de -que las villas que siguen este
expediente, menos la de Villanusva
de Cordoba, habian solicitado la ex-
cepeion devarias dehesas. con las que
tenian terreno mas que susiciente pa-
ra atender 4 sus necesidades, éinvo-
cando las grandes ventajas que ha-
bian, de reportar los pueblos y el Es-
tado con laventa de la dehesa de la
Jara, desarrollando en grande esca-
la la riqueza piblica sin el menor
perjuicio de las villas reclamantes,
acordd desestimar la excepcion soli-
citada y que se procediera 4 su ena-
jenacion; acuerdo que fué confirma-
do por la Junta provincial de Ventas,

_rendadas y arbifradas,

de conformidad en un todo con el
dictamen del Promotor fiscal de Ha-
cienda: '

Que elevado el expediente @da |~
Partida8s# , que declara ser «apar-

Superioridad, y dada cuentaen Jun-
ta superior de Ventas del diag6- de
Diciembre de 1862, acordd por maye-

rfa, y de acuerdo con lo propuesto

por la Direccion general del ramo,
que no procedia la excepeion solicita~
da ni en concepto de aprovechamien~

to comun,‘zi mucho menos como pro=.

piedad particular de los vecinos, no
solo porque estas dos ideas eran con-
Fralickoriass sido porgue ademis ¢us-
taba qu- Lis lchesas habiau sido ar-
diyvidiendose
en suertes la parte labrantia:

Que en tal estado recayé-la Real
drden de 14 de Diciembre de 1862,
de acuerdo con la Direccion general
de Propiedades y Derechos del Esta-
do y Junta superior de Ventas, dispo-
niendo que se procediera desde luego
4 la enajenacion de las dehesas titu-
ladas de la Jara~Ruiges y Navas del
Emperador.

Vista la demanda presentada en
el Consejo de Estado por el Dr. don
José Moreno Nieto, en nombre de los
Ayuntamientos de Pozoblanco, Tor-
remilano y demas de las siete villas
que forman la comunidad llam adade
los Pedroches de Cordoba, con la
pretension de quese deje sin efecto la
Real ¢rden expresada de 14 de Di-
ciembre de 1862:

Visto el escrite de contestacion
de mi Fiscal, pidiendo la absolucion
de la demanda y la confirmacion de
la Real ¢rden por la misma reela-
mada:

Vista la prueba practicada 4 ins -
tancia de la parte demandante:

Vistala ley de 1. © de Mayo de.
1855, por la cual se pusieron en esta-
do de venta, eutre otros, los bienes
pertenecientes 4 los Propios y comu-
nes delos pueblos, exceptudndoss Los
que expresa el art. 2. © , cayo nime-
r0 9. @ dice: «Los que hoy son. de
aprovechamiento comun, prévia de-
claracion de serlo hecha por el Go-
bierno, oyendo al Ayuntamiento y
Diputacion proviacial = respectiv os:i»

Vista la instruccion de 31 de Ma-
yo del mismo afio para la ejecacion
de la citada ley, en cuyo art. 53 se
establece el modo de instruir las di-

ligencias para la declaracion de ser

los bienes de aprovechamienfo co-
man, expres 1 lose gue el expedien-
te habrd de conteaer el informe del
Aydutdmientd minifestando si se ha-
bian‘aproveehia lo de 20 apos a la fe-
cua por el esmun de vecinos:

Vista la Real 6rden de 23 de
Abril de 1858, en que se declaro que
estaban sujetas al 20 por 100 de Pro-
pios aquellas fincas risticas de pro-
piedad de los pueblos, cualquiera que
hubiese sido su origen y dengmina-
cion, que se hallasen arbitradas por
los Ayuntamientos para obtener al-
guna utilidad ¢ recurso aplicable &

los gastos municipales, y cuyo dis-
frute y aprovechamiento no fuese co-
mun y enteramente gratuito:

» Vista la ley 9. @ del tit. 28 de la

ntadamente del comun de cada eiu-
ndad é!luf%

Tes (e son establecidos para el pro-

-~ neomunal; ¢4 todo home que ¥ fuere

pmorador py@de usar de las cosas so-
wbre dichas, ¢ soa comunales &
vtodos:»

Vista la ley 10 del mismo titulo, ¥

__ l’:ntyt’utg que cfeelma{que Jlas’ vmm '

»é olivares, & otras cosas seme_]'mtes

nque, dan, Jruto. de. st 0. xentd, o= |

»mo quier que sean comunalmente de
vtodos los moraderes, con todo esos
»non puede cada uno por si avartada™

pmente usar de tales cosas, mas los
»frutos ¢ las rentas que-salieren de-,

«llas dehen ser metidag en procomu-
pnal:y
Considerando que Ta- declaraolon

que se dice hecha acerca de, las de-, |
hesas de Jara-Ruices y . Navas, del
Emperador en la_clasificacion, gene-, |
ral de ;montes, si, produce. derechos, |
favorables 4 los Ayuntamientos, po--
- dran usar de ellos como carresponda ,
pero no puede ser apreciada en este;

pleito, reducido & saber si, las tales

dehesas estin exceptuadas-de la ven-,

ta en el concepto de bienes de apro-
vechamiento comun,con arreglo 4 la, |
ley de 1.° de Mayo de 1855;

Considerando . sobre. esfe puntp,.' '

que dicha ley no exceptia de la ven-
ta de los bienes de aprqvachamlento
comun,. atendido su ovigen, sino

aquellos que se aprovechasen. en. co- |

mun al tiempo de su promulgacion:

Considerando que la Real, ¢rden
- de 23 de Abril de 1858, declar6, que.
solo los .bienes euyo disfr_ute fuese.
comun y enteramente gratuito, esta-,

ban exceptuados.del pago del 20 par

¢l los que, siendo de aprovechamien-
to comun, se hallaban arbitradospara
obtener alguna utilidad, 4., recurso

Cosiderando; / ‘que, en virtud| de

signado, enjeonformidad. al princi-
pio establecido en la ley.de Partida,
que los bienes arbitrados 6 que da-
ban renta, que debia ser «me-
tida en el proggmunals..queda-
ban sujetos 4 la condicion de los

| hienes dé)!Propibs; ‘adtiqie’ 8d su ori-
- gen, 6 porlos titulosdesuadquisicion,

hubiesen sido de comun apwvecha—
miento?

- Considerando que segun los da-
tos reunidos en el expediente, y aun
los aducidos por los demandantés en
la via contenciosa, las dehesas de
Jara-Ruicesy Navas del Emperador,
4 la fecha delaley de 1. ° de Mayo
de 1855, y mucho tiempo antes, np
se disfrutaban en sus aprovecimmlen-
tosen comun y gratmtaneptg, sino
mediante una renta, mayor 6 menor,

los ejidos, 6 los montes, .
»é las d@hbsas é todos los ofros Iucra- {

l

1

aplicada 4 cubrir las necesidades de
los municipios, y que porlo mismo
no estin conprendidos en la excepcion
del nim. 9.° delart. 2. °
Conform4ndome con lo consultado
por la Sala de lo Coqtégclpsqr del
Consejo de Estado, en wdn 4
dsistieron D. D&iﬁ:@q Riiiz L
ga. Presidente, $D J‘oaqﬂl José!

saus, D. José “Antonfo de. Q‘t@\
D. Antonio Escudero, D. Modesto La-
fuente, D. Juan Chinchilla, D. San-
tiago Otero y Velazquez, D. Antero

_de Echarri, D. Pedro Sabau, D. Leo-
%oldo Augusto de Cueto y D. Pa-

“blo Jimcnez de Palacio,

“contra la cualse mterpuso la deman-
idays absoLweqdadmelia é.iwAdmms—
Stracion.

Dado en Pala.cw :i seis’ dé“ F‘ebre,-

10 de mil oaﬁpmentossasenta, “sms,—t-,

Estd rubrtcado de la Realfmanﬂ; +hb

Presidente del Consejo de Ministros,

“Leopoldo~O-Donnelly
e vied LR (L o o

| el anterior o por mi el Se~
cretario genet"a’l‘d&f mqejg de Esta-

do, hallandose celebrando audiencia

- publica la Sala de lo Contencioso,

|

acord6 que’ se tenga eomé resolucion

final en la instancia y antos A ,que se)

refiere; quese upa d los mismos,sene-
tifique en forma 4 las partes y se. in~

. serte en la Gacela. De que certifiico.

Madrid 22 de Febrero de 1866.--
| Pedro de Madra.zo
1 (Gradelly (déd8 (el Marzal)

;:.;_—

J A
Dofia Isabel II por la gracia de
' Dios y.la Constitucion dela Monar-
quia espafiola Reina de las Espanasi

. Al Gobernador superior civil, Presi-

dente del, Consgjo de Administration,

de las Islas Filipinas, y 4 cuales~
q_uiera.oi;;asr; Auhotidadﬁﬁ ¥ ;lem'onas

: ) - é : 3

d%retqrflo smmtem s:- i
«Bn el pleito que. enel CQBSOJP

:.déEs do endeen dode a
splifiblaido e ptaseigmlen | cion, ?ﬂ!’«reppartes d%m pmqadpeﬁ;

dicha declaracion vino. 4 quedar con-/ | Qenclq,c}q D1 Jowd s D;ﬂ-z Maxrtin, en,

nombre de D, Juan Bautistade Ar-
rechea, yecino y del comerciode Pan-

- gasinan, en las Islas Filipinas, ape-
 lante, y de la ofra, Ia Hacienda pu-

blica, representada por mi Fiscal,
apelada; sobre aumento de jalguileres,

de la casp que arrend$ Arrechea para
Aﬂm»lm%&rwo& de Jstancadas, de

aguella prorgmc,ta. moBine 54_::-.-,_-_-_ ol8

Visto:

Visto, elequdxenﬁa;guhamahvo.
del cnal resulta: ;

Que matruyénd.ose expedmpta pqr'
las oficinas de Hacienda de las. Islas
Filipinas para trasladar a otro local,
del que ocupaban en el afiode 1852,
la Administracion y almagenes de
efectos estancados de la provincia de

| Pangasinan, ofrecié. espontineamons

te en arrendamiento 1, Juan Bau-
tista de Arrechea una casa de su pro-
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piedad, sita en el pueblo de Linga-

yen, por el alquiler mensual de 20

pesod, sin " hater 1a mas 1éve referen-
cla al tiempo por'que 1o arrendaba:

Que este arrendamiento fué apro-
bado por.decreto de la Superinten-
dencia de 2 de Setiembre del afio ex-
presado, de conformidad con lo re-
suelto por la Junta stperior directiva
de Hacienda, adelantindose bajo ga-
rantia al duefio de la finca el importe
de los alquileres de do$ afios, segun
lo habia solicitado, pava reparar el
edificio, no fijando tampoco el tiempo
de) arrenda miento, |y, . quedando ins-
talada Ja,dependencia, en el ; nuevo
edificio. en 1k de;Mayo de 1853, :sin

que antes, pi: despues se; formalizase.

cl contrato. por pscrito: |

Que afio.y medio mas ., ta:rdé, en:

23 de Enero de., 1855, acudio; Arre-
chea 4 la Administracion. general de
Estancadas exponiendo que el arren-
damiento de la finca), terminaba -en;
1.:2ede Mayao. siguiente; y; que;ne-
cesitando de;ella por. carecer de alma-,
congs para; sus negocios; |y no alcan-
zandole el alquiler que la Hacienda,
le abonaba 4 enbrir el coste de las

composturas que continuamente le
sk YRS T P TALY LAY L AT
exxlgilan, solicitaba que se tomara en

consideracion la reclamacion que in-
terponia con €1 objeto de que la Ad-
ministracion general ordenara lo con-
veniente 4 fin de queal cumplir su
compromiso quedara libre y desem-
eRATh R RS
Que en su consecuenbia la Admi-
nistracit Weheral prévino ‘al Admi-
nistrador subﬂtéfhé”{fﬁe propusiera
é._ Arrechea la continuacion del ar-
riendo %I‘w‘Bﬁ{@Hm‘ pudiera en-
Contrar otra finca, y que la buscara
el referido funcionario entre tanto pa-
ra etl‘-_@ﬂsladu;'se-'éieltﬁ 4 ser posible el
mismo  dia’ que terminara el contrato
celebradp 'con - Arrechea; y mas tarde

~ que'iavitara & este:d que manifestase
la' difevencia dé gastos que tendria
qué abonar la Rentaen el caso de que
porfalta de oteollocalno pudiese des-
alojavse la fimeaak vencer; el plazo;
Y'habiendo contestado | Artechea ‘que

podia ¢ader! su-casay tal coma seve- |

Ma-ocupande; por 80-psi-mensuales,
Yyostendo.de-pareder 1al Contadutia y
13\’_4 Administracion general, siempre
bajq:&_;supneaho de  gue el arriendo
Cmplis; ens1,.9, deMayo de 1853,
qut? deberia; accederseral pago dedos
02- Pesosisiing: 5o encontraba rantes

_ cr;lgm.l *8¢ didcuenta de todo:d: la
Inﬁendgf!pm: lacual| despues de man-
dar unir! al expediente: todos sus an-
tecedentes, que. vinieron 4 demostrar
la. inexactitud: de ique. venciera en
185561 contrato, . yigque, este no. s
habia formalizado por eserito, de con-
formidad con los dictdmenes del Fis-
cal, Asesor y Juntaconsultiva de Ha-
cienda, denegd en 16 de Enero de
1862 el aumento de alquileres por
no hab8trdschirride ahﬁiﬁq'?ﬁémpo
Yiecesario, segpn fla xegls 3. <, ley
8. @, tit. 10, libro 10 de la Novisi-

|
,r
|
|

|

i

.l

| ma Recopilacion, para reducir 4 ta-
sacion el precio que se abonaba por

la finea y noestar hecho el arriendo
por tiempo, determinado:

Que  apelando este deerito’ por
Arrechea'en vista de sus mismos ' fun-'

- damentos, y'deé que sus'gestiones para
la mejora de alquileres, continuacion
del arrendamiento y ventade la fin=

- ca-le colocaban fuera del casv de la

| regla: 10:de la ley: citada y del dere-

- ohiovque la ‘misma eoncede 4 los due-

| Tios ‘qué - quieran “habitar 'sus’ casas)
 fué confirmado por la Superinteuden=

' cia, ds acuerdo con lo informado por

- mivPisenl; Asesor-deHacienda y'Sees
ciondel ramo del Consejo deadminis-

 tracion de las Islas; en virtud de de-

creto de 23 dé Abril de 1863.

Vista la demanda que D. Pedro
Celis, 4 nombre de D. Juan Bautis-
ta de Arrechea; presentd ante el Con-

' sejo de Administracion de Filipinas,
laque fiaé despues ampliada por el Li-

- cenciado D. Antonio Payez, pidien-

' do la revodacion del decretodela Su-,

| perintendencia de 23 de Abril, y que
| se deelarase queidebian abonarse dsu
| representado por-la caga que, arrendo

' blica dePaagasinan 80.ps. mensuales

- degde 1= de Mayo de 1855 hasta
igual dia y mes de 1863, y el interés
legal:

Vista la contestacion de mi fiscal
| con la prefession deque se confirma-
| se-el superior decreto reclamado;

' .| Vistalasentencia dictada en 26 de

| Abril-de 1864 por-la. Seccion, de lo
| Contencigso, del Consejo de,Adminis-

tracion;de Manila, por la. que, apli-
candose la ley 8., tit. 40, libro 10
de la Novisima Recopilacion , se con-
firmg el decreto. de la Superintenden-
cia, delegada de, Hacienda de 23 de
Abril de 1863, aprobatorio de la pro-
videncia dictada por. la Tntendencia
general de Luzon en 16 de Enero_de
1862, desestimando lo que pretendia
D. Juan Bautista de Arrechea:

Visto el dictimen de mi Fiscal
en la Real Audiencia de Manila. de 8
de Enéro de 1863, dando sobre este
negocio en elexpediente gubernati-

como vigente en Filipinas:

Visto el dietamen del Asesor -
neral de Hacienda de 29 del mismo
Enero, que gira tan solo sobre: igual
fundamento: )

Visto el informe de la Seccion
de Hacienda del Consejo de Adminis-
tracion de aquellas Islas, en el cual,
despues de sentar que la ley de in-

8.® yoferida, puesto que los Jazga-
d6s ordinarios todos y la Real Audien-
cia la invocan en negocios idénticos
al que era objeto de su informe, con-
chuye proponiendo: |

«Que se me pida Ia 1evocacion de
la citadaley 8. @, tit. 10, libro 10 de
Ya NovisimaTRecopilacion sobre inqui-
linatos, en practica hoy en Filipinas,

:

¥ se sustituya con la de'9 de Abril de

' 4.la Administracion de Hacienda: pi- |

vo, y basadoen laexpresadaley8. %,

1842, puesto que esta protege la li=
bertad de la propiedad, y es mas eon-
forme 4 1a época y estado de civiliza-
c¢ion del pais:n’ :
Vistos los recursos' de nulidad y

" de apelacion interpuestos simultinea-

metite’ por la répresentacion de Arre-
chea, y el auto de 14 de Mayo de
1864, con el que se aquietd el inte
resado, y que Jeclars’ inalmisible el
primér reearso -y admitido, el se-
gunde: s

Visto el escrito presentado en ‘el
Consejo'de Bstado por el Licenciado
D. José Diaz Martin, én'mombre ‘de
D. Juan Bautista de Arrechea, me-
jorando los-recursos-interpuestos de
nulidad y de apelacion, con la pre-
tension de que se declare haber lugar
a los expresados recursos, y en su
consecuencia la nulidal de 1a senten-
cia contia la cual se introducen, con
la condenacion de costas'y gastos;
y cuando '4 esto mo haya lugar,
yno enotra forma, que se revoque
como injusta la referida sentencia:

Visto el eserito'de contestacion de

. mi Fiscal pidiendo que se consulte la

declaracion de haber quedado; con-
sentida'la denegacion del: recurso.de

nulidad, y que es de confirmarse la |

sentencia apelada:

Visto el escrito que en-la via gu-
bernativa se presentd al Superinten-
dente deFilipinas en 12 de Diciembre
de 1862 por parte de D. Juan Bautis-
ta de Arrechea, donde se da por su-
puesto que la ley-aplicable al inquili-
nato de que se trata es la menciona-

~da 8 %, tit. 10, libro 10.de la'Novi-,

sima Recopilacion:

Visto el unico fundamento deter-
minado de derecho que se alegd por
Arrechea para la demanda que fué la
ley citada del mencionado Codigo:

Vista la referida ley 8., regla
3. ®, que en losinquilinatos de casas
de Madrid no pernﬁitig la alteracion
del precio antes de los 10 afios del
confrato: _

Vista la regla 10 de lamisma ley,
que prescribia que dejasen losinquili-
nos las casas en el término de 40
dias desocupadas cuando sus duenos
intentasen vivir en ellas, prestando
estos caucion de habitarlag por si
mismos y no alquilarlas hasta pasados
caatro aiios:, P

Visto el art. 80 de la Constitu-
eion, que dispone que se gobiernen
las provincias de Ultramar por las le.~
yes especiales: -

Visto el arts65 del reglamento

spues de " q _ : ' de. ‘procedimientos en: los- negocios
quilinatos que alli se observa es la |

contenciosos de Ultramar, que decla~
ra apclable para ante el Conscjo de
Esta 'o la providencia eu que se des
estime el recurso de nulidad contra las
sentencias definitivas de los de Admi-
nistracion de las expresadas provin=
cias dentro del-téxmino de 10 dias,
contados desde la. notificacion de la
providencia:

(onsiderando que, declarada ape-
lable por esta disposicion la providen-

cia en que se desestima el recurso de
nulidad contra las sentencias definiti-
vas de los Consejos referidos de Ad-
ministracion, es visto quesino se ape-
la de ella, que es lo que ha sucedido
en el presente litigio, queda ejecuto-
riada la desestimacion, y mno puede
tratarse de este puntoren-la segunda
instaneia:

Cousiderando que el hecho de re-
gir en Filipinas la ley 8. % ,4it. 10,
libro. 10.de la Novisima Recopilacion
resulta:comprobado en los ‘autos, 'ya
porque los fancionarios letrados’ que
han intervenido en la via gubernati-
va;. y én primera instancia en' el ne-

‘gocio, parten de e<te supuesto sin gé-

nero de duda en sus dictamenesy es-
critos, ya por lo que manifesté ter-
minantemente y propuso acerca de
ello en su informe la Seccion de Ha-
cienda de aquel Consejo de Adminis-
tracion, ya tambien porque el fallo

“apelado lo estima inconcuso en el he-

cho de limitarse 4 aplicar la citada
ley al caso del pleito, ya en fin y -
principalmente por el testimonio afir-
mativo que de ello di6 el mismo de-
mandante y que ahora no puede re-
cusar:’ RGP

Considerando que las leyes vi-
gentesen las provinciasde Ultramar
tienen todas el cardcter de especiales,
yno pueden derogarse sino por otras,
especiales tambien, 6 que no siéndolo
se'comuniquen paraque alli rijan:

Considerando que en la ley de /9
de Abril de 1842, sobre inquilinos,
no concurre ninguna de estas dos cir-
cunstancias, y no puede por ello es-
timarse ' derogatoria de la referida,
c¢omo lo pretende el apelante:

Considerando que segun la ragla
3. de 'la misma no pudo este exi-
gir aumento dealquiler, como loexi~ .
gi6, @ los dos afios de celebrado el
contrato, sino'é los 10, por no ha-~
berse determinado su duracion al-ce-
lebrarle:

Considerando que invoca sin de-
recho ¢l apelante la regla 10 de la
misma ley, porque ni insistié en el
desahneio para habitar por ¢f mismo
la casa, ni le pretendit en debida for-
ma, pues omitio la caucion . preserita
por aquella: . f16d

Cunsiterando,en fin.gue la sen-
ten-1u apela la se ajusto & estos prin=|
¢iplos: S04
Conformanlome con lo:consultado
por la Sala de lo Contencioso del,
Consejo de- Estado en:sesion 4 que
agistieron don Domingo! Ruiz de la
Vega, Presidente, den Joaquin José

' (asaus, don Serafin Estébanez (Cal-.

deron, don Antonio Kscudero, don
Juan José Martinez de Espinosa, don:
Antero de Echarri, don Pedro Sabau,.
don Leopoldo Augusto de Cueto, don,
Pablo Jimenez de Palacio, donCons+
tantino Ardaniz y don Joaquin Es-
cario,

Vengo en confirmar la expresada
sentencia. :

Da do en Palacio & ocho de Ferbe-
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ro de mil ochocientos sesenta y seis.
--Esta rubricadode la Real mano.—
El Presidente del Consgjo de Minis-
ros, Leopoldo O‘Donnell.»

Publicacion.--Leido y publicado
el anterior Real decreto pormi el Se~
cretario general del Consejo de Esta-
do, hallindose celebrando audiencia
publica la Sala de lo Contencioso,
acordé que se tenga como resolucion
final en la instancia y autos & que se
refiere; que se una & los mismos, se
notifique en forma 4 las partes y se
inserte en la Gacela. De que cer-
tifico.

Madrid 22 de Febrero de 1866.--
Pedro de Madrazo.

Gacela del 8 de Muarzo.

AYUNTAHIENTOS.

v

Nuim, 340.

D. MateoGarcia del Prado y Ju-
rado, Alcalde constitucional de esta
villa de Villafranca.

Hago saber: Que en cumplimien-
to de lo prevenido por la Real Grden
de 12.de Abril de 1862, se sacas pu-
hlica subasta, para su enajenacion, el
censo que paga 4 este Posito D. José
Alvarez,vecino de esta poblacion, im-
puesto sobre una cusa situada en la
.calle del Juez;nim. 18;hajo las con-
diciones siguientes: :

1. %  Habri dos subastas con el
intermedio de ocho dias, las cuales
tendrén efecto el 9 y 17 del proximo

mes de Abril. Eu laprimera no soad~: |

. mitird proposicion que no llegue .4,
las dos terceras partes de la cantidad
de 600 escudos, 4que asciendeel cen-
sode 15 escudos anuales, capitaliza-
dos aldos y medio por ciento; y en la
segunda servira de tipola postara de-
clarada mas favorable en aquella.
2.9 Seadmitirin proposiciones

4 pagar en plazos, cuando no se pre-~
senten al contado; siendo preferida en
aquel caso,  la que se considere mas
beneficiosa al Establecimiento,
<178.% Para ser admisibles las
proposiciones ‘4 pagar el capital en
plazos, no excederin estos del tiem-
po de diez aigs, con la condicion e x-
presa de abonar el rematante el inte-
rés del 6 por 100 anual por el impor-
te del capital en plazos que retenga
en su poder, no celebrindose la es-
critura: de redencion ¢ trasferencia 4
favor del postor, hasta que se hayan
realizado todos los plazos con los in-
tereses, si ‘bien entrard en posesion y
dejard de pagar el expresado censo
desde que se reciba la aprobacion su<
perior'del remate.

4.® Sien la segunda subasta
nio se mejorase el tipo de la primera,
quedard adjudicada la finca al mejor-
p ostor, todo sin perjuicio del resulta-

do que ofrezea la aprobacion del re-
mate por la superioridad.

5.%® [Enel caso de presentarse
el duefio de la finca acensuada al ac-
tode la subasta, serd preferido por el
tanto.4 los demas licitadores.

6. =  Serin de cuenta del rema-
tante los gastos de la escritura pibli-
ca de adjudicacion.

Lo que he dispuesto anunciar a.l
publico para general intelihencia.

Villafranca 9 de Marzo de 1866.
—Mateo Garcia del Prado.—Por
mandado de dicho sefior, Rafael Ju~
rado, Secretario.

——

Niém. 341,

D. Cristébal Rodriguez Partera,
primer teniente y Alcalde interino por
indisposicion del propietario.

Hago saber: que lacuenta del ejer-
cieio Jel presupuesto de la misma,
respectiva sl afio econémieo de 1863
4 64, rendida por el Alcalde, que fué
en dicho periodo, se halla de mani-
fiesto por el término de um mes en
esta Secretaria munieipal, con. todos
los documentos juslifieativos, 4 los
fines de lo mandado en el articulo

111 de laley de 1 de Enero de 1845.

Castro del Rio Marzo 8 de 1806 .

- —Qristobal Rodriguez.— Vicente  de

Fuentes, Secretario.

w
CRIA' CABALLAR DEL REINO.

Provincia de Cirdoba.
Nim. 346.

Los dueiios de las yeguas ya pre-
sentadas y los de las que se presen-
ten en adelante para ser cubiertas
por los sementales de esta parada, se’
servirdn pasar cuando gusten al edi-
ficio que ocapa el Deposito de semen-
tales de esta provincia, para saber el
turno que 4 cada yegua se semale:
bien entendido, que el dia quince del
presente mes, se¢ dara principio 4 la
cubricion.

Debiendo procederse al sorteo de
las doce yeguas que ha de cubrir en
esta temporada el caballo arabe de
la parada de sementales del Estado,
establecida en Cordoba, se advierte 4
los dueiios de yeguas, que serén pre-
feridas, en primer lugar, las que fue-
sen de media sangre 4rabe; en segun-
do las de cuarteron de sangre, y - en
tercero las de raza espaiiola; en la
inteligencia, que entrarin para ser
cubiertas en sorteo el nimero de
seis de esta tiltima raza espresada; y
en caso de presentarse mas de seis de
las de media sangre y cuarteron, se
sortearan tres de cada clasede estas.
Por ultimo, si el nimero de las de
media sangre y cuarteron, no exce-

~—

diese: de seis, seran cubiertas todas
con la preferencia al principio ex-
presada.

Dicho sorteo tendra lugar el dia
20 del presente mes, 4 las doce del
dia, enel edificio de los sementales
del Estado de esta capital, y 4 pre-
sencia de los dueiios de. yeguas que
gusten asistir.

Coérdoba 12 de Marzo de 1866.---
El Teniente Coronel Comandante,
encargado de las paradas de ests
provincia, Francisco Gonzalez de la

- Mota.

H
JULGADOS.

Num. 335,

Licenciado D. Joaquin Valero y
Sepilveda, Juez de primera instan-
cia de esta villa y su partido.

' Hago saber: que 4 'consecuencia
de Real érden de 21 de Febrero ulti-
mo, comunicada & este Juzgado con
la misma fecha, se' manda' que para
eldia 31 del actual, las corporaciones
0 particulares en cuyo poder de’ en~
cuentren archivos de - protocolos de
que no dieran noticia 4 este Juzgado
en el meg de Noviembre del afio 1862,
lo verifiquen dentro de dicho plazo,
pues quede no hacerlo, se considerara
caducado el derechode que habla la
gegunda de las disposiciones transi-
torias de la ley del Notariado.

- Lo que se anuncia al publico pa-
ra su conocimiento, y que no se pue-
da alegar ignorancia.

Dado en Priegoa 6 de Marzo ‘de
mil ochocientos sesenta y seis.- Joa-
quin Valero y Sepilveda.—Por man-
dado de dicho Sr , José Gareia Cala-
brés :

—

UMYERSIDAD LITERARIA
DE SEVILLA.

Num. 343.

LDirecion general de Instrucion pi-
Ulica.—Vegociado de Medicing.

ANUNCIO,

Ha vacado en la Facultad de Me-
dicina de la Universidad de Granada
por haber sido trasladado 4 la de Va-
lladolid D. Emilio Lorenzo Sarmien-
toen 11 del mes anterior, la Catedra
de Preliminares clinicos y elinica mé-
dica, que corresponde proveer por con-
curso.

Lo que se anuncia para los efectos
del art. 44 del Reglamento de 1.
de Mayo de 1864.

El Director general, Manuel Silvels.
—Rubricado.—Es copia; El Ractor,
Antonio Martin Villa.

dicina dela Universidad 'de” Sevilla'
por fallecimiento de D. ' Joaquin Aza-
- pardo, ocurrido el dia 13 del “actual,

' la Cétedra de Obstetricia y Patalogia
- de la mujer y de las nifias; que’ cor-
responide proveer por conéurso. '

del articulo 44 del Reglamento da
1. © de Mayo de 1864.

 EI Director genéral, Manuel Silvela.’
- —Es ¢opia: El Remm Anﬁonie Mm-
_thdla g alobi

Madrid 16 de Febrero de 1866.—
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Nim. 344,

Direccion general de Instruccion
publica.—Negociado de Medicina.

ANUN CIO. .
Ha vacado en la Facultad'de Me-

Lo que se anuncia para los efeetos

- 'Madrid 25 de Febrero ‘de 1865

SOCIEDAD ESPECIAL MINERA.

 ANONCIOS. - o o

Nuestra Seﬁnra de' ﬂansol:'l'ci'on_._{

Jlml.a dircelm —aSevﬂIa

En virtud de lo' que. pre.vienef el
articulo 21 de la ley de Sociedades.
mineras, se requiere por el presente,
por tercera y tltima vez, 4 los sefio~
res socios duefios de las accioneés ni-
meros 118, primera mitad de la 119,
primera de la 124 y 125, y primera.
dela 134, para que hagan eféctivos en.
la Tesoreria de esta Sociedad losdi-
videndos  que tienen en descubierto;
bajo la inteligencia que de no veri-
ficarlo en el plazo de tresdias, & con-
tar desde la insercion del presente en -
el Boletin oficial, quedaran; amonti=
zadas sus acciones con 'arreglo 4 lo
que prescribe la ley  eitada.
~ En los dos requerimientos ante-
riores se comprendid por error la
primera mitad de laaccion nim. 135,
en lagar de la primera de la 134.

Sevilla 6 de Matzo de™ 1866.—

El Presidente, Victoriano Gareia de
la Quintana. --El secroﬁano. Manuel
Gomez.

. Imprenta de B. Rojo y Comp. = .
 AreoReil 49, oo
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