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Delegación Provincial del Instituto
Nacional de Estadística
OFICINA DEL CENSO ELECTORAL 
DE ZARAGOZA Núm. 26.234

MODIFICACIONES A LOS COLEGIOS ELECTORALES PUBLICADOS
EN EL BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA NUM. M. DE 10 DE ABRIL DE 1WI
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Donde dice: ElKtorc,

deele la huía la 
Municipio Dio Sea: Me.i letra lena Colero elecloial Diieccián del local

ALMUNIA DE DORA GODINA (LA) 
ALMUNIA DE DORA GODINA (LA)

Debe decir:
ALMUNIA DE DORA GODINA (LA) 
ALMUNIA DE DORA GODINA (U)

Donde dice:
ALMUNIA DE DORA GODINA (LA) 
ALMUNIA DE DORA GODINA (LA)

Debe decir:
ALMUNIA DE DORA GODINA (LA) 
ALMUNIA DE DORA GODINA (LA)

1 A
1 B

A 
L

K
Z

Col EGB Pruno de Roerá 
Col. EGB Primo de Rnera

Arda Laviaja Canillo. 1*
Aída Laviap Canillo, 14

1 Á A K Centro dt Proloorea Calle Coya, sin número

1 8 L Z Centro de Profesora Calle Coya, sin número

2 A A t Col. EGB Primo de Rnera Avda Laviaja Castillo, 14

2 B L Z Col EGB Primo de Rivera Avda Innata Castillo, 14

2 A A K Eacuelai Preíabncadu Piara de la Par, un número

2 B L Z Exuelai Prrfabncadai Plata de la Par. un número

Página 1282 

Donde dice:

CARPE ) 1 A A R Eacuelai Nucvu CáUcGumá. 15

CASPE 3 1 B L Z Fscueia! Nuevas Calle GumL 35

) 2 A A K Eicuelai Nuevai CáUcGumá. 35

CASPE ) 2 B L Z Eacuelai Nuevas CalkGumLJS

Debe decir:

CASPE 3 1 A A t Cau dc Cultura Calle GumL 35

3 B L Z CaudeCulmri Calle GumL 35

CASPE 3 2 A A K Casa de Cultura Calle GumL 35

CASPE 3 2 B L Z Casa de Cultura Calle GumL 35

Donde dice:

PEDROLA 1 2 A A K Cooperativa Sao Roque Calle Independencia 12

PEDROLA 1 2 B L Z Cooperalm San Roque Calle Independencia 12

Debe decir:

PEDROLA 1 2 A A l local Calle Indepcndencu, 12

PEDRO1A 1 2 B L z Local Calle Independencia 12
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Donde dice:

ZARAGOZA 
ZARAGOZA

3 
3

17
17

A 
B

A 
L

K 
z

Academia küheael 
Acadcnua Rúnnel

Calle Padre Manjón, 38
Calle Padre Manjón. 31

ZARAGOZA 3 II A A X Acadcnua Xúhnel Calle Padre Manjón, 38

ZARAGOZA 3 II B L z Acadrma KOhxl Calle Padre Manjón. U

Deber decir:

ZARAGOZA 3 17 A A K Col Emiho Moreno Calvete Avda dc Midnd. 145

ZARAGOZA 3 17 B L Z Col. Emilio Moreno ( alvetc Avda de Madnd, 145

ZARAGOZA 3 II A A R Col Emilio Moreno Calvete Avda dc Madrid. 145

ZARAGOZA 3 II B L Z Col. Emilio Moreno Calvete Avda dc Madrid. 145

Donde dice:
ZARAGOZA
ZARAGOZA

42 A A Z San. Puq. Niza Sea del Pdai Calle Duquesa de ViUahermosa 66

3 43 A A K San Puq Nlra Sra del Pihi Calle Duquesa dc ViUahennoia 66

ZARAGOZA 
ZARAGOZA 
ZARAGOZA 
ZARAGOZA

3 43 B L Z Su Puq Nua Sra del Pilar Calle Duquesa de Villabermosa «

3 44 A A R San. Psiq. Ntra Sra del Pilar Calle Duquesa de Viliahcrmosa. 66

44 B L Z San Puq Ntra Sra dd Pilar Calle Duquesa de Vilhharooia 66

3 45 A A K San. Puq Ntra Sra del Pilar Calle Duquesa dc Villabcrmou. 66

ZARAGOZA 3 45 B L Z San. Puq. Ntra Sra del Pilar Calle Duquesa de Villihcrmusi. 66

Debe decir:

ZARAGOZA 3 42 A A Z INB Jcrómmo Zurita Avda Juan Carlos 1.11 
(entrada Duquesa ViUaherrtKM, Vn)

ZARAGOZA 3 43 A A K 1NB Jerónimo Zuma Avda JuanCarlos 1,11 
(entrada Duquesa Vúlahermosa, Ve)

ZARAGOZA 3 43 B L Z 1NB Jerónimo Zunta Avda. Juan Carirel.il 
(entrada Duquesa VtUabcnnou.yn)

ZARAGOZA 3 44 A A K INB Jerónimo Zunu AvdaJuanCarloil.il 
(entrada Duquesa VdlahcnnrMavnl

ZARAGOZA 3 44 B L Z 1NB Jerónimo Zuma Avda Juan Carlos 1. II 
(entrada Duquesa Villahcnnosa yí)

ZARAGOZA 3 45 A A K INB Jerónimo Zuma Avda JuanCarlo! 1,11 
(entrada Duquesa VilUbcrmosai/n)

ZARAGOZA 3 45 B L Z INB Jerónimo Zuma Avda Juan Carlos 1,11 
(entrada Duquesa VillalicnnosaVn)

Zaragoza, 9 dc mayo de 1991. — El delegado provincial, Eduardo Ruano Hernández.
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Junta Electoral Provincial 
de Zaragoza Núm. 26.203

En sesión celebrada el día 10 de mayo del corriente año ha quedado 
constituida, de forma definitiva, la Junta Electoral Provincial de Zaragoza 
para las elecciones a las Cortes de la Comunidad Autónoma de Aragón y 
para las elecciones locales, con los siguientes miembros:

Presidente: Don Javier Casamayor Pérez.
Vocales: Don Federico Garcia-Monge Redondo, don Luis Fernández 

Alvarez, don Ricardo Chueca Gallego, don Antonio Fanlo Lora y don 
Eduardo Ruano Hernández.

Secretario: Don José-Maria Peláez Sainz.
Lo que se inserta en el Boletín Oficial de la Provincia para dar cumpli­

miento a lo dispuesto en el articulo 14, núm. 3.9, de la L^y Orgánica 5 de 1985, 
de 19 de junio.

Zaragoza a 10 de mayo de 1991. — El presidente de la Junta, Javier 
Casamayor Pérez. — El secretario de la Junta, José-Maria Peláez Sainz.

SECCION QUINTA
Alcaldía de Zaragoza Núm. 10.368

Ha solicitado Andrés Salvador Nuez licencia de legalización, acondicio­
namiento e instalación de bar en paseo de San Sebastián, sin número.

De conformidad con lo establecido en el artículo 30 del Decreto de 30 
de noviembre de 1961 y artículos 36 y 37 del Real Decreto de 27 de agosto 
de 1982, se abre simultáneamente información vecinal y pública por término 
de diez días naturales, durante los cuales todos los que se consideren 
afectados por dicha intervención pueden formular por escrito, que presentarán 
en el Registro de la Gerencia Municipal de Urbanismo, las alegaciones que 
estimen convenientes.

A tenor de lo establecido en los artículos 79 y 80 de la Ley de 
Procedimiento Administrativo, todos aquellos que no se encuentren en su 
domicilio en el momento de proceder a la entrega de la notificación personal 
se considerarán notificados por el presente anuncio.

Lo que se anuncia para su conocimiento y demás efectos.
Zaragoza, 8 de febrero de 1991. — El alcalde.

Núm. 10.369

Ha solicitado Amado Vázquez Acero licencia urbanística, en vía de 
recurso, para acondicionamiento e instalación de bar en Residencial 
Paraíso, número 5, local 38.

De conformidad con lo establecido en el articulo 30 del Decreto de 30 
de noviembre de 1961 y artículos 36 y 37 del Real Decreto de 27 de agosto 
de 1982, se abre simultáneamente información vecinal y pública por término 
de diez días naturales, durante los cuales todos los que se consideren 
afectados por dicha intervención pueden formular por escrito, que presentarán 
en el Registro de la Gerencia Municipal de Urbanismo, las alegaciones que 
estimen convenientes.

A tenor de lo establecido en los artículos 79 y 80 de la Ley de 
Procedimiento Administrativo, todos aquellos que no se encuentren en su 
domicilio en el momento de proceder a la entrega de la notificación personal 
se considerarán notificados por el presente anuncio.

Lo que se anuncia para su conocimiento y demás efectos.
Zaragoza, 5 de febrero de 1991. — El alcalde.

Núm. 10.370

Ha solicitado Jesús Benedí Monje licencia urbanística de legalización,
acondicionamiento e instalación de bar en calle Agustín, 12.

De conformidad con lo establecido en el articulo 30 del Decreto de 30 
de noviembre de 1961 y artículos 36 y 37 del Real Decreto de 27 de agosto 
de 1982, se abre simultáneamente información vecinal y pública por término 
de diez días naturales, durante los cuales todos los que se consideren 
afectados por dicha intervención pueden formular por escrito, que presentarán 
en el Registro de la Gerencia Municipal de Urbanismo, las alegaciones que 
estimen convenientes.

A tenor de lo establecido en los artículos 79 y 80 de la Ley de 
Procedimiento Administrativo, todos aquellos que no se encuentren en su 
domicilio en el momento de proceder a la entrega de la notificación personal 
se considerarán notificados por el presente anuncio.

Lo que se anuncia para su conocimiento y demás efectos.
Zaragoza, 5 de febrero de 1991. — El alcalde.

Núm. 10.372

Ha solicitado Juan-José Paricio Miranda licencia urbanística de acon­
dicionamiento e instalación de cafetería en vía Hispanidad, 135.

de^1
De conformidad con lo establecido en el articulo 30 del D 

de noviembre de 1961 y artículos 36 y 37 del Real Decreto rté^ 
de 1982, se abre simultáneamente información vecinal y pu conSideí 
de diez días naturales, durante los cuales todos los que ^1^' 
afectados por dicha intervención pueden formular por escrito, cjOne$•l'* 
en el Registro de la Gerencia Municipal de Urbanismo, as a 
estimen convenientes. ,a Le)'

A tenor de lo establecido en los artículos 79 y 8 
Procedimiento Administrativo, todos aquellos que no se perso"' 
domicilio en el momento de proceder a la entrega de la noti 1 
se considerarán notificados por el presente anuncio.

Lo que se anuncia para su conocimiento y demás efectos

Zaragoza, 5 de febrero de 1991. — El alcalde.

Acetad 
enelR 
^timer

A 1 
procedl 
domici 
^cons

Lo
Zar

Nú”11 *11' 

istica dc^1
Ha solicitado José-Maria Capapey Rubio licencia urban 

dicionamiento e instalación de bar en Coso, 84. pecre’0
De conformidad con lo establecido en el artículo . c 2?de^ 

de noviembre de 1961 y artículos 36 y 37 del Real 
de 1982, se abre simultáneamente información vecina y Pl coa5*
de diez días naturales, durante los cuales todos los 9 e presen*' 
afectados por dicha intervención pueden formular por esen a]egaCiones ■ 
en el Registro de la Gerencia Municipal de Urbanismo, a 
estimen convenientes. gQ la .

A tenor de lo establecido en los artículos 79 c ^yentr611 
Procedimiento Administrativo, todos aquellos que no se .^caCj¿n per'1 
domicilio en el momento de proceder a la entrega de la no 

Ha 
casab| 
mstaia

De 
de nov 
de 198 
de die 
afectac 
'Help 
estime

A 
^oce. 
domic 
Sccor

Le 
Za

se considerarán notificados por el presente anuncio.. ^^ctoS 
Lo que se anuncia para su conocimiento y demás e e 
Zaragoza, 6 de febrero de 1991. — El alcalde. Nún*-,0,J

Ha solicitado Antonio-Angel Aranda Mena pol*
legalización, acondicionamiento e instalación de bar en 
Aragón, número 5 (Bodegón Los Arcos). rtíeulo 30 del Decr^ - 

De conformidad con lo establecido en el articul - 27 dea v 
de noviembre de 1961 y artículos 36 y 37 del Real ^^LrL b|iCa p°r 
de 1982, se abre simultáneamente información vecina yp $e cOn5‘ 
de diez días naturales, durante los cuales todos los 9^ quep^^ijv 
afectados por dicha intervención pueden formular por escr 1 • ^^gacio^ 
en el Registro de la Gerencia Municipal de Urbanismo, 
estimen convenientes. jg la l

A tenor de lo establecido en los artículos 79 y encuentrcn 
Procedimiento Administrativo, todos aquellos que n° ytjfjcación Pe 
domicilio en el momento de proceder a la entrega de la no 

He 
namie

De 
de no- 
de |9í 
de di, 
afecta 
en ep 
estim,

A 
Proce 
domi. 
Se cor

L 
z

se considerarán notificados por el presente anuncio.
Lo que se anuncia para su conocimiento y demás e c 
Zaragoza, 5 de febrero de 1991. — El alcalde. 10^'

„ deHa solicitado Javier Planas Abad, en d6
S. A., licencia urbanística de acondicionamiento e m 

recreativo en Coso, 77. , ,e|
De conformidad con lo establecido en el artículo - 2? 

de noviembre de 1961 y artículos 36 y 37 del Real 1 ¿biicaP01^ 
de 1982. se abre simultáneamente información vecina y se
de diez días naturales, durante los cuales todos 
afectados por dicha intervención pueden formular por esc a|egaC|0 
en el Registro de la Gerencia Municipal de Urbanismo. । 
estimen convenientes. gQ Je |a n¿if

A tenor de lo establecido en los artículos 79 
Procedimiento Administrativo, todos aquellos que ™ 
domicilio en el momento de proceder a la entrega de a 

H. 
d'cior

D 
de no 
de|9. 
de di 
afecte 
cn el 
estim

Proc. 
domi 
sec0

L
2

se considerarán notificados por el presente anuncio. ^ctoS. 
Lo que se anuncia para su conocimiento y demás e
Zaragoza, 6 de febrero de 1991. — El alcalde.

NU . k

crHa solicitado Alfredo Gracia, en representación 6118 .

licencia de acondicionamiento e instalación de salón 

Compromiso de Caspe, 113. ■ 1 30 del
De conformidad con lo establecido en el artícu■ o - 

de noviembre de I96l y artículos 36 y 37 del Real ública' 
de 1982, se abre simultáneamente información vecina yp^ se c 
de diez días naturales, durante los cuales todos os

lcgal 

t
de m 
dele 
de d 
afect 
cn e| 
astin

pro« 
dom 
sec,

1
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CI> el^08 P°r intervención pueden formular por escrito, que presentarán 
estira» e8lstro de la Gerencia Municipal de Urbanismo, las alegaciones que 

n convenientes.
^roced?n0r *° ^^blecido en los artículos 79 y 80 de la Ley de 
^micil^16010 Adrnin'strativo’todos aquellos que no se encuentren en su 
$e Co en el momento de proceder a la entrega de la notificación personal 

L0SI erarán notificados por el presente anuncio.
_ 9U6 se anuncia para su conocimiento y demás efectos.

a8oza, 23 de enero de 1991. — El alcalde.

Núm. 10.375

^ablan'0'13^0 ^'8Ue^ Ez9uerra Calvo, en representación de Hostelería 
instalar• Ca’ **cenc*a urbanística de legalización, acondicionamiento e

1 n de bar-pub en calle Doctor Cerrada, 24 y 26 (Pub Casablanca). 
de novie°nh0rm‘dad COn lo estab*ccido en el artículo 30 del Decreto de 30 
de 1982 mbre dc.1961 y artículos 36 y 37 del Real Decreto de 27 de agosto 
de diez rT abrC ^H^táucamente información vecinal y pública por término 
teclados "atura*es’ durante los cuales todos los que se consideren 
Cn el Ree^01^ d'Clla *ntervencidn pueden formular por escrito, que presentarán 
estim-n TStro de *a Gerencia Municipal de Urbanismo, las alegaciones que 

A n invenientes.
^needimi^ dC 10 csta,D*ecido en los artículos 79 y 80 de la Ley de 
dornicilio ent? Adm*n‘slrativo, todos aquellos que no se encuentren en su 
Se consideen C' momento de proceder a la entrega de la notificación personal

Lo quj H^'fiid08 Por el presente anuncio.
Zara $e anunc*a Para su conocimiento y demás efectos.

ra8»a. 5 de febrero dc 1991. - El alcalde.

" Núm. 10.377

naniiento p‘tado Julio * rasobares Langa licencia urbanística de acondicio- 
conf‘nStalaCÍÓn de bar-churrería en calle Prudencio, 25.

de iviemb01^‘dad C°n lo estab*ecido en el artículo 30 del Decreto de 30 
de *982,se ab e.19^* y artículos 36 y 37 del Real Decreto de 27 de agosto 
de d*ez díasrC Slmu*taneamente información vecinal y pública por término 
^^dospord 3^3*65’ durante l°s cuales todos los que se consideren 
Cn e* Registro í 13 *ntervenc*ón pueden formular por escrito, que presentarán 
^'then 0 e 'a Gerencia Municipal de Urbanismo, las alegaciones que

A ten nVenientes-
^^cedim^nt^A10 establecido en los artículos 79 y 80 de la Ley de 
donticilio en e” dm*n'strativo, todos aquellos que no se encuentren en su

c°nsiderará mOmento de Proceder a la entrega de la notificación personal 
Roe se n not*?*cados Por el presente anuncio.

^araeoza 3n“nc*a Para su conocimiento y demás efectos.
8 a’ 6 de febrero de 1991. - El alcalde.

H Núm. 10.378

^^Hamiento^0 ^31^*3""^08^ A8udo Fustero licencia urbanística de acon- 
, L>e conforrJ jnSla*ac*dn de bar en cade Pamplona Escudero, 24.
e n°viembre d' C°n '° eslablec*do en el articulo 30 del Decreto de 30 

d '^’Seabre6' y 3rtículos 36 y 37 del Real Decreto de 27 de agosto 
? d*e? días ^ Slrnult^neamente información vecinal y pública por término 

a Cctadospor(jiaLUr.a'es’ durante los cuales todos los que se consideren 
p11 c| Registro de f m,tervenc*ón pueden formular por escrito, que presentarán 
esl'Uten convPnC 3 ('erencia Municipal de Urbanismo, las alegaciones que

A tcno lentes-
^rocedimienioe establecido en los artículos 79 y 80 de la Ley de 

0,Uiciii0 en C| ministrativo, todos aquellos que no se encuentren en su 
6 C0nsiderarái?OmeJ110 de Proceder a la entrega de la notificación personal

1-0 que se a nnOt. Cados Por el presente anuncio.
^aragoza a  a Hf*3 P3ra su conocimiento y demás efectos.

’ ae febrero de 1991. — El alcalde.

Núm. 10.379

8a^?ación de b- ^a*dira Miguel licencia urbanística de obras y 
de De ConformidL ^UÍ0SC0 LaS OcasJ en Parque Primo de Rivera.
. ^viembre de Mr ?°n *° establec*do en e' artículo 30 del Decreto de 30 
dc Sc abre si i arl'cu*os 3b y 37 del Real Decreto de TI de agosto

d'ez días natU/^neamCnte información vecinal y pública por término 
enC]adosPordichara eS’ durante *os cuales todos los que se consideren 
este ^e8istro de 31^,tcrvención pueden formular por escrito, que presentarán

‘Aen invenienteserenC*3 ^un‘c*Pa* de Urbanismo, las alegaciones que

domed*rn*ento Ad CStablec*do en los artículos 79 y 80 de la Ley de 
se c ’^nenel mom lniSlrat'V°’ todos aquellos que no se encuentren en su 

,°ns*derarán nr.. rnt° de Proceder a la entrega de la notificación personal 
^Ueseanun±^ pre8e^ anuncio.

aragoza, 5 de f’tP3ra SU conoc'miento y demás efectos.
• 5 “= febrero de 1991. El alcalde.

Excmo. Ayuntamiento de Zaragoza Núm. 26.244
La M. 1. Comisión de Gobierno, en sesión celebrada el día 30 de abril 

de 1991, aprobó las bases que regirán el concurso público para la 
adjudicación de los trabajos de gestión de un centro para la inserción 
sociolaboral de jóvenes (proyecto “Trampolín”), en el Distrito 8 (Oliver-Val- 
defierro) de la ciudad de Zaragoza.

Primera.— El objeto de la presente convocatoria es la contratación por 
parte del Ayuntamiento de Zaragoza de los trabajos de gestión de un centro 
de ayuda, acogida y promoción del empleo juvenil en el Distrito 8 de la ciudad.

Segunda.— Podrán optar a este concurso cuantas asociaciones y 
empresas con personalidad jurídica lo deseen, debiendo encontrarse al día 
en el cumplimiento de la normativa vigente, tanto en lo que a ella concierne 
cono al personal con que deba contar, estando al corriente en sus 
obligaciones fiscales y de Seguridad Social.

Tercera.— El contrato resultante de este concurso público tendrá 
naturaleza administrativa.

Cuarta.— La empresa adjudicataria quedará obligada a realizar los 
trabajos precisos, de forma tal que quede siempre asegurada la correcta 
prestación del servicio, tanto en el aspecto técnico como en lo que a 
conservación del centro se refiere.

Quinta.— La empresa adjudicataria asumirá los trabajos de:
—Información y orientación sociolaboral a nivel individual y/o grupal.
—Elaboración de proyectos formativos adaptados a los niveles educativos 

y situaciones sociofamiliares concretas de los jóvenes que acudan al centro.
—Actividades de animación sociolaboral.
—Promoción del autoempleo juvenil, asesorando y ayudando a aquellos 

jóvenes con iniciativas empresariales a consolidar y poner en marcha su 

proyecto. .
—Gestión de un taller formativo incorporado al centro, en la especialidad 

alicatadores y soladores.
—Análisis de las empresas, al menos del Distrito 8, que puedan y/o 

deseen colaborar en el desarrollo de proyectos formativos dirigidos a grupos 
de jóvenes parados sin cualilicación.

Sexta.— El centro permanecerá abierto al público de lunes a vienes, al 
menos en horario de 10.00 a 13.00 horas por la mañana y de 17.00 a 20.00 

horas por la tarde.
La modificación de dicho horario deberá contar con la aprobación 

correspondiente del Servicio de Juventud.
Séptima.— Los proyectos presentados a concurso deberán concretar la 

metodología a aplicar en cada una de las áreas de trabajo (información y 
orientación, seguimiento, animación sociolaboral, taller formativo y promo­
ción de empresas colaboradoras en la formación, así como de evaluación del 

proyecto).
Octava.— El plazo de adjudicación dc los trabajos de gestión del 

proyecto será de un año, a partir de la fecha de firma del contrato, puditndo 
ser prorrogatile por un año más si las condiciones presupuestarias y técnicas 

asi lo aconsejan.
Novena. La empresa adjudicataria elaborará con carácter semestral 

una memoria de gestión del centro, en la que se analizarán y evaluarán los 

objetivos del proyecto.
A la finalización del contrato se elaborará, además, una memoria 

justificativa del gasto presupuestario con cargo a las cantidades recibidas 
para la realización del proyecto.

Décima.— El pago del presupuesto asignado al proyecto se realizará en 

dos plazos. ' .
La cuantía del primer plazo será la correspondiente al 70 % del 

presupuesto total del proyecto, pagadera a la firma del contrato.
La cuantía del segundo plazo será la correspondiente al 30 % restante, 

pagadera a los seis meses previa presentación de la memoria semestral e 
informe técnico del Servicio Municipal de Juventud.

Undécima.- El presupuesto máximo para la gestión del proyecto será 
de 12.000.000 de pesetas con cargo a las s^u‘entes pa'[ld^ P'C^
5.000.000 dc pesetas con cargo a la partida 226.323/90 J y ■ •
nesetas con cargo a la partida 489.32317 JUV-91.
P Duodécima.- Las entidades concursantes deberán presentar la siguiente 

documentación:
a) Proyecto de gestión. .
b) Perfil profesional y curricular de los profesionales que van a 

desarrollar su actividad en el centro.
c) Documento que acredite la actuación del representante legal.
d) Documento justificativo de que la entidad se encuentra legalmente 

constituida.
e) Informe sobre la trayectoria de la entidad.
n Escrito aceptando las bases del concierto y su pliego de condiciones.
Decimotercera. - El proyecto de gestión incluirá los siguientes contenidos 

mínimos:
a) Objetivos del proyecto.
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b) Metodología de trabajo.
c) Programación de actividades.
d) Tratamiento de la información y creación de grupos de jóvenes 

parados sin cualificación y con bajo nivel educativo.
e) Mecanismos de coordinación a nivel territorial y local.
0 Propuesta presupuestaria.
Decimocuarta.— El Ayuntamiento de Zaragoza pondrá a disposición de 

la entidad adjudicataria los locales adecuados para la realización de las 
actividades propias del proyecto, corriendo con todos los gastos de 
mantenimiento, maquinaria, etc., excepto los gastos derivados de teléfono 
y limpieza del local.

Decimoquinta.— Con funciones consultivas y de gestión se creará una 
Comisión Mixta de Seguimiento que estará integrada por:

—Dos técnicos del Servicio de Juventud.
—Dos representantes de la entidad adjudicataria.
En cualquier caso, el Servicio de Juventud prestará el asesoramiento 

técnico oportuno al desarrollo del proyecto, asumiendo siempre que sea 
necesaria la coordinación con otros servicios municipales e instituciones 
públicas.

La Comisión Mixta se reunirá como mínimo una vez al trimestre y 
cuantas veces sea demandada por una u otra parte.

Decimosexta.— El plazo de presentación de solicitudes será de cuarenta 
y cinco días, a partir de su publicación en el Boletín Oficial de la Provincia.

Deberán ser presentados en el Registro General del Excmo. Ayuntamiento 
de Zaragoza (plaza del Pilar, sin número).

Decimoséptima.— Faltas y sanciones: La inobservancia de las instruc­
ciones y órdenes que le sean cursadas por el Servicio de Juventud o personal 
directamente dependiente de aquél, facultará al Ayuntamiento, en caso de 
manifiesta reincidencia o si se pusiera en peligro la buena prestación de los 
servicios y actividades, a poder declarar la extinción del contrato.

Lo que se hace público para general conocimiento.
Zaragoza, 8 de mayo de 1991. — El alcalde. — Por acuerdo de S. M.: 

El secretario general.

Núm. 25.696
El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesión celebrada el día 24 de abril 

de 1991, acordó aprobar el proyecto de compensación de propietario único 
en el área de referencia 44, terrenos de la antigua fábrica Tudor, instado por 
Sicione, S. A.

Contra el presente acuerdo cabe interponer recurso de reposición ante 
el mismo órgano que resuelve, previo al contencioso-administrativo, a 
contar en el plazo de un mes desde la fecha de notificación del presente 
acuerdo, y todo ello a tenor de lo establecido en el artículo 52 de la Ley 
Reguladora de las Bases de Régimen Local de 2 de abril de 1985 y de lo 
establecido en los artículos 52 y siguientes de la Ley de la Jurisdicción 
Contencioso-Administrativa. El posterior recurso contencioso-administrativo 
podrá interponerse ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragón en el 
plazo de dos mess si en el recurso de reposición recae resolución expresa, 
o de un año, a contar desde la interposición, en el caso de que no fuera 
resuelto expresamente, y todo ello de conformidad con lo preceptuado en 
el artículo 58 de la citada Ley de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa.

Lo que se hace público para general conocimiento y efectos.
Zaragoza, 29 de abril de 1991. — El alcalde-presidente. — Por acuerdo 

de S. E.: El secretario general.
Núm. 19.658

En virtud de lo dispuesto en el artículo 150.1 de la Ley 39 de 1988, de 
28 de diciembre (“BOE”del 30), reguladora de las haciendas locales, queda 
definitivamente aprobado, por no haberse presentado reclamación alguna 
por los interesados dentro del plazo legal conferido al efecto, el expediente 
de modificación de créditos número 3 en el presupuesto de 1990, por 
transferencia de créditos del Patronato Municipal de Teatros de Zaragoza, 
de conformidad al siguiente resumen:

Exceso de ingresos

Estado de ingresos:
Capítulo 5.— Ingresos patrimoniales:
553. Explotaciones, 7.000.000.
559. Otros aprovechamientos, 2.000.000.
Total, 9.000.000 de pesetas.

Partidas que se incrementan

Estado de gastos:

Capítulo 2. Gastos en bienes corrientes y servicios:
451203. Maquinaria, instalaciones y utillaje. 1.000.000. 
451213. Maquinaria, instalaciones y utillaje, 1.000.000. 
451221.04. Vestuario, 1.000.000.

451226. Gastos diversos, 3.000.000.
451227.00. Cachéis y viajes de compañías, 2.000.000.
451231. Locomoción, 1.000.000. 
Total, 9.000.000 de pesetas. .[Cll|o
Lo que se hace público, en cumplimiento de lo dispuesto en e a 

150.3 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre (“BOE” del 30), regu^ 
de las haciendas locales, a los efectos de interponer recurso c0"ledeCSte 
administrativo en el plazo de dos meses, a partir de la publicaci n 
anuncio, siendo potestativa la interposición del recurso de resposi 
el Ayuntamiento en el plazo de un mes, a contar de la publica^ । 
presente edicto, de conformidad con lo establecido en los artículos 
la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre (“BOE” del 30), y 58 de la W 
Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre 
(“BOE” del 28). ¡6nde

La interposición de recursos no suspenderá por sí sola la ap 'c\3i,íy 
la modificación de créditos definitivamente aprobada (artículo 
39 de 1988, de 28 de diciembre). LeV^^ 

De conformidad con lo dispuesto en el artículo 150.5 de la • 
1988, de 28 de diciembre, entrará en vigor el mismo día de su pu 

La copia de las modificación mencionada estará a disp°sl 
público, a efectos informativos. 5

Zaragoza, 6 de abril de 1991. — El alcalde. — Por acuerdo de • 
secretario general.

c a s t e
De. 

terete 
Pública 
Panela 
Cotnisi. 
ocho d¡ 
los que 
Comprc

Cas 
laplazi

c ASTE
Eip 

ar|ualp 
^ciend

Dirección Provincial de Trabajo 
y Seguridad Social
UNIDAD DE MEDIACION, Nú».»*’
ARBITRAJE Y CONCILIACION de22d«

En cumplimiento del artículo 4.0 del Real Decreto 873 de 1977^ 
abril, y a los efectos previstos en el mismo, se hace público que en sjtad‘’- 
y a las 13.00 horas del día 2 del mes de mayo de 1991 han si jaCjón 
los Estatutos de la organización empresarial denominada a cuyoS 
Empresarios de la calle Doctor Cerrada y adyacentes de Zar g 
ámbito territorial y profesional son: Marcial-

Territorial: Calles Doctor Cerrada, Gran Vía, Calatayu - eOdeTerUÍ 
Dato, Fita, Cortes de Aragón, Carmen, Princesa, Cánovas, pas ^|nia?ri' 
Benito Pérez Caldos, Hernán Cortés, Casteliví, Laguna de . ^'¿arag0^ 
Pizarro, paseo de Pamplona y avenida de Goya, del municipio

Profesional: Empresarios, personas físicas o jurídicas, con 
o no a su servicio, que ejerzan su actividad en las rnenc*ona.,a5.¡n Laja5*'1"1' 

Los firmantes del acta de constitución son: don Ernesto Mai" 8^ 
don Javier Aznar Escosa, don Enrique Berné Paesa y don Pab 0 LujS M0™ 

Zaragoza, 3 de mayo de 1991. — El secretario general, J°s 
Casao.

SECCION SEXTA
Núm-¿

ública

o»

ALADREN púDl..-
Habiendo transcurrido los plazos reglamentarios de eXÍ,^¡toS n^,, 

de la aprobación inicial del expediente de modificación de crL |ajrén. y 
1 del presupuesto municipal para 1990 del Ayuntamiento e 6|6Va 
habiéndose producido reclamación alguna contra el mismo, 
a definitivo el acuerdo citado, cuyo contenido es el que sigu

Estado de gastos
Aumentos:

1. Gastos de personal, 4.267.
2. Gastos en bienes corrientes y servicios, 84.020.

4. Transferencias corrientes, 6.472.

Total aumentos, 94.759 pesetas.

Disminuciones:

ecurS° dicción^

6. Inversiones reales, 94.759.
Total disminuciones, 94.759 pesetas.

Contra el presente acuerdo puede interponerse r 
administrativo por el plazo de dos meses ante la juns 

Aladrén, 2 de mayo de 1991. — El alcalde. 

aprobó imcialmente el presupuesto teres^0'

* * * . 9 de abr'1 de' 
El Ayuntamiento de Aladrén, en sesión ordinaria oc j 

municipal para 199
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Aladrén, 2 de mayo de 1991. — El alcalde.
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Ca s t e jo n d e v a l d e ja s a Núm. 24.968

con lo dispuesto en los artículos 459 y 460 del Real 
Pública 1 e®IS*at*V0 281 de 1986, de 18 de abril, se somete a información 
Pane la CUenta Beneral del presupuesto único de 1990, de la que forma 
^misióñ^F ldaC-Ón dCl presuPuest0’ con sus justificantes y el informe de la 
^ho dí^ spec*a' de Cuentas, por término de quince días. En este plazo y 
*Os que i SC adm*t*rún los reparos que puedan formularse, por escrito, 
Co,nProbSer n exam'nados Por dicha Comisión, que practicará cuantas 

CasteT01165 SCan h 60683”38’ emitiendo nuevo informe.
^Plaza^ n de Valdejasa- de mayo de 1991. — El alcalde, José A. Bernad

E^°N DE VALDEJASA Núm. 24.969

anual Parae^ Ayuntam*ento ha aprobado inicialmente su presupuesto 

^^nden a de cuy°s estados de gastos e ingresos, nivelados. 
En Zj "79.500 pesetas.

dc 28 dTdiX'^10 dC 10 dispuest0 en el articulo 150.1 de la Ley 39 de 1988, 

aud*encia de lo ™ rC’ SC somete el expediente a información pública y 
ias’ durante lnteresados en la Secretaría municipal por plazo de quince 

" Su8erencias „ $ CUales Podrán presentarse las alegaciones, reclamaciones 
Si transcurrid CStlmen °Portunas-

Presentado red* ° p*azo anteriormente mencionado no se hubieran 
Supuesto am3CIOnes se considerará aprobado definitivamente este

LaPlaza.J nde Va|dejasa, 3 de mayo de 1991. — El alcalde, José A. Bernad

^"Oc a
El pi Núm. 25.093

an r|eno de este A
Ual Para el pí» ■ .yuntam*ento ha aprobado inicialmente su presupuesto 
Encump! de 199L

aC 28 de diShtO dC 10 disPuest0 en el articulo 150.1 de la Ley 39 de 1988, 
aud*enciadelos 86 SOmete e* expediente a información pública y 
vlas’ durante los" eresados en *a Secretaría municipal por el plazo de quince 
" Su8erencias m, CUa es Podrán presentarse las alegaciones, reclamaciones

S* transe M C eStimen oPortunas.
^■escntado recUm° 61 PlaZ° anteriormente expresado no se hubieran 

'intente. aci°nes, se considerará aprobado este presupuesto defi-
^aroca 3 a

' dcmayo de 1991.-El alcalde.

^La
/\ quedad Núm. 24.953

Untaniiento. P^^ada definitivamente la plantilla de personal de este 
PCUnTfUnCÍ°narÍO:

Personal .CtianO"lnterventor, grupo B, índice 3,3, nivel 16.
*d| •aboral:

^na monitor3 a*®Uac**’ contrato indefinido.
t socorrkt 3 adu'tO8’ contrato temporal diez meses.
Erla.2de a piscina, contrato temporal tres meses.

mV"dc ,991.-El alcalde.
’lA

Cuniplid Núm. 24.954
^do la cuent^01'^8 reg'3mentar*os. el Pleno del Ayuntamiento ha 

denLOnfornie a l0 .8Cneral del presupuesto para 1990.
SestiA0'^86 ante e/T’^810 60 e* art'cu'° • 16 de la Ley 7 de 1985, podrán 

,,n eC(>nóniipa " Unal dc Cuentas las irregularidades, tanto en la 
Er’a- 2 de m ° Cn las cuentas «Probadas.

1991.-El alcalde.

•43.982.

habiéndose NÚm 24-956
aprobaaC Crédito de|renCnldd° reclamaciones contra el expediene de suple­

° c°n el sieuipr^8U?UCSt° para l990’ 8e considera definitivamente
A) guíente desarrollo por capítulos: 
c /^úmentos: 
^Pituio i, 
^‘uio 2; 

^osi15'613'''

Umen,os- ' ’M ldS pesetas.

'•273.955.

B) Deducciones:

Del superávit de 1989, 1.964.148.
Total deducciones, 1.964.148 pesetas.
Lo que se expone al público por el plazo y efectos reglamentarios.
Erla, 2 de mayo de 1991. — El alcalde.

E R L A Núm. 24.955

Cumplidos los trámites legales y reglamentarios, el Pleno de este 
Ayuntamiento ha aprobado definitivamente el presupuesto anual para el 
ejercicio de 1991, cuyo texto resumido es el siguiente:

Estado de gastos

1. Gastos de personal, 6.217.472 pesetas.
2. Gastos de bienes corrientes y servicios, 8.580.076.
4. Transferencias corrientes, 853.911.
6. Inversiones reales, 8.111.717.
9. Pasivos financieros, 756.500.
Total gastos, 24.519.676 pesetas.

• Estado de ingresos

1. Impuestos directos, 6.558.740 pesetas.
2. Impuestos indirectos, 263.980.
3. Tasas y otros ingresos, 5.302.681.
4. Transferencias corrientes, 6.000.000.
6. Enajenación inversiones reales, 424.654.
7. Transferencias de capital, 5.969.621.
Total ingresos, 24.519.676 pesetas.
Los interesados legítimos podrán interponer directamente recurso 

contencioso-administrativo ante esa jurisdicción en el plazo de dos meses, 
contados desde el siguiente al de publicación del anuncio en el Boletín Oficial 
de la Provincia.

Erla, 2 de mayo de 1991. — El alcalde.

LA ALMUNIA DE DOÑA GODINA Núm. 26.220

Don Miguel García Moreno, actuando en nombre y representación de 
la compañía mercantil Elf-España, S. A., ha solicitado licencia municipal 
para establecer un área de servicio (estación de servicio, bar-restaurante), 
con emplazamiento en carretera local Z-320, de Riela a La Almunia.

Lo que se hace público, en cumplimiento de lo establecido en el artículo 
30 del Reglamento de Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas 
de 30 de noviembre de 1961, a fin de que quienes se consideren afectados 
de algún modo por la actividad de referencia puedan formular por escrito, 
que presentarán en la Secretaría del Ayuntamiento, las observaciones 
pertinentes durante el plazo de diez días hábiles.

La Almunia de Doña Godina, 7 de mayo de 1991. — El alcalde, José 
Enrique Alonso Diez.
N O N A S P E Núm. 24.437

No habiéndose presentado reclamación alguna a la aprobación inicial del 
presupuesto ordinario de este Ayuntamiento de la villa de Nonaspe 
correspondiente al ejercicio de 1991 y a la plantilla de personal funcionario 
y laboral, acordados por el Pleno corporativo en sesión de 21 de marzo de 
1991 .durante el plazo de información pública de quince días, contados desde 
el siguiente a la publicación del anuncio en el Boletín Oficial de la Provincia 
número 79, de 9 de abril de 1991, quedan aprobados definitivamente y se 
procede, de conformidad con lo previsto en los artículos 112.3 de la Ley 7 
de 1985, de 2 de abril, reguladora de las bases de régimen local, y 150 de la 
Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre, reguladora de las haciendas locales, a 
su publicación, cuyo resumen por capítulos es el siguiente.

Presupuesto ordinario

Estado de gastos

A) Operaciones corrientes:
1. Gastos de personal, 19.587.700.
2. Gastos en bienes corrientes y servicios, 15.795.000.
3. Gastos financieros, 2.970.
4. Transferencias corrientes, 3.515.000.

B) Operaciones de capital:

6. Inversiones reales, 59.245.300.
9. Pasivos financieros, 1.654.030.

Total gastos, 99.800.000 pesetas.
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Estado de ingresos

A) Operaciones corrientes:
1. Impuestos directos, 7.870.000.
3. Tasas y otros ingresos, 16.058.000.
4. Transferencias corrientes, 18.299.000.
5. Ingresos patrimoniales, 636.200.

B) Operaciones de capital:

7. Transferencias de capital, 56.773.800.
9. Pasivos financieros, 163.000.

Total ingresos, 99.800.000 pesetas.

Plantilla de personal

A) Funcionarios de carrera:

I. Escala de habilitación nacional: •

—Una plaza de secretario-interventor, grupo B.

2. Escala de Administración general:

—Una plaza de auxiliar administrativo, grupo D.
—Una plaza de subalterno (alguacil), grupo E.

B) Personal laboral fijo:

—Una plaza de operario de servicios múltiples.

C) Personal laboral temporal:

—Una plaza de guarda rural.
—Una plaza de profesor de educación de adultos.

Contra la aprobación definitiva del presente acuerdo puede interponerse 
recurso contencioso-administrativo ante la Sala de lo Contencioso- 
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragón en el plazo de 
dos meses, contados desde el siguiente a la publicación del presente edicto 
en el Boletín Oficial de la Provincia, de conformidad con lo preceptuado en 
el articulo 152.1 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre, reguladora de las 
haciendas locales.

Nonaspe, 2 de mayo de 1991. — El alcalde, José Albiac Altés.

NOVILLAS Núm. 24.971

Aprobados por el Ayuntamiento Pleno los resúmenes numéricos provi­
sionales de habitantes resultantes de la renovación del padrón municipal 
referida al 1 de marzo de 1991, se procede a la exposición al público del 
mismo por el plazo de un mes, al objeto de que los interesados puedan 
presentar ante el alcalde las reclamaciones que estimen procedentes sobre 
inclusiones, exclusiones y datos de la inscripción, asi como solicitar 
información sobre su inscripción en el padrón y resumen numérico del mismo.

Novillas, 2 de mayo de 1991. — El alcalde, Antonio Ruiz.

SECCION SEPTIMA___________
ADMINISTRACION DE JUSTICIA
Juzgados de Primera Instancia
JUZGADO NUM. 2

Rectificación

En el Boletín Oficial de la Provincia número 102, de fecha 8 de mayo del 
corriente año, página 1557, aparece anuncio de este Juzgado con el número 
de registro 20.545, relativo a subasta de bienes de María-Reyes Barnaba 
Araujo y otros, en el cual figura como fecha de la primera subasta el día 19 
de julio, debiendo rectificarse en el sentido de que dicha subastaos el dia 19, 
pero del próximo mes de junio.

Lo que se rectifica para general conocimiento y a los debidos efectos.

JUZGADO NUM. 5 Núm. 17.395

Don Antonio-Eloy López Millán. magistrado-juez del Juzgado de Primera 
Instancia número 5 de Zaragoza;
Hace saber: Que en este Juzgado se siguen autos de divorcio (pieza 

separada de justicia gratuita), bajo el número 744 de 1990-B, a instancia de 
Maria-Pilar Obensa Villagrasa, representada por la procuradora de los 
Tribunales doña Begoña-Rcgina Uriarte González, contra su esposo, José 
María Farled Millán, que se encuentra en ignorado paradero y a quien por 
medio de la presente se le notifica la sentencia recaída en dichos autos, de 

fecha 22 de marzo de 1991, que en su parte dispositiva es como sigue:
«Fallo: Que estimando la solicitud formulada, reconozco a María-Pi|ar 

Obensa Villagrasa el derecho de justicia gratuita en autos sobre divorcio, con 
los beneficios y limitaciones legalmente establecidos, declarando las costas 
de oficio. Contra esta sentencia cabe recurso de apelación ante la Sala 
Cuarta de la lima. Audiencia Provincial de Zaragoza, que se podrá 
interponer ante este Juzgado en el plazo de tres días.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.»
Dado en Zaragoza a veintidós de marzo de mil novecientos noventa y 

uno. — El magistrado-juez, Antonio-Eloy López. — El secretario.

JUZGADO NUM. 8

Cédula de notificación Núm. 18.021

Enjuicio ejecutivo número 913 de 1990, seguido en este Juzgado, se ha 
dictado sentencia cuyos encabezamiento y fallo son del tenor literal 
siguiente:

«Sentencia. — En Zaragoza a 25 de marzo de 1991. — En nombre de Su 
Majestad el Rey, la lima, señora doña Nerea Juste y Diez de Pinos, jueza 
del Juzgado de Primera Instancia número 8 de Zaragoza, ha visto los autos 
número 913 de 1990, de juicio ejecutivo, seguidos, como demandante, por 
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Zaragoza, Aragón y Rioja, 
representada por el procurador señor Barrachina y defendida por el letrado 
señor Sánchez Ventura, siendo demandadas María-Soledad Olías Val y 
María-Luisa Olías Val, declaradas en rebeldía, y...

Fallo: Que mando seguir adelante la ejecución despachada a instancia 
de Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Zaragoza, Aragón y Rioja, hasta 
hacer trance y remate en los bienes embargados y propios de las ejecutadas 
María-Soledad Olías Val y María-Luisa Olías Val, para el pago a dicha parte 
ejecutante de 583.259 pesetas de principal, más los intereses pactados que 
procedan según póliza, con imposición de las costas causadas y que se causen 
hasta la total ejecución.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo. — Nerea Juste 
y Diez de Pinos.» (Firmado y rubricado.)

Y para que conste y sirva de notificación en forma a las ejecutadas en 
ignorado paradero, María-Soledad Olías Val y María-Luisa Olías Val, 
expido la presente en Zaragoza a veinticinco de marzo de mil novecientos 
noventa y uno. — El secretario. .

JUZGADO NUM. 8 Núm. 18.512

Doña Nerea Juste Diez de Pinos, magistrada-jueza del Juzgado de Primera
Instancia número 8 de Zaragoza;

Por el presente hace saber: Que en este Juzgado se sigue expediente de 
declaración de herederos abintestato bajo el número 247 de 1991, de María- 
Gloria Marín Ferrando, natural de Mezalocha (Zaragoza), que falleció en 
Zaragoza el día 27 de marzo de 1990, en estado de viuda, sin dejar 
descendientes ni ascendientes, y sin otros colaterales que sus hermanas 
Hilaria-Hortensia Marín Ferrando, Toribia-Asunción Marín Ferrando y 
Pilar Marín Ferrando; sus sobrinos, hijos de su hermana fallecida Elvira 
Marín Ferrando, Antonio Lorenz Marín, Máximo Lorenz Marín, Laura 
Lorenz Marín y Leonardo-José Lorenz Marín, y sus sobrinos, hijos de su 
hermano fallecido Pascual Marín Ferrando, Agustín Marín Vahos, Paulino 
Marín Vahos, José Marín Vahos y Augusto Marín Vahos.

Los que se crean con igual o mejor derecho a la herencia indicada pueden 
comparecer en este Juzgado a reclamar tal derecho dentro de treinta días.

Dado en Zaragoza a veinticinco de marzo de mil novecientos noventa 
y uno. — La jueza, Nerea Juste Diez de Pinos. — El secretario.

JUZGADO NUM. 8

Cédula de notificación Núm. 18.529

Enjuicio ejecutivo número 345 de 1990, seguido en este Juzgado, se ha 
dictado sentencia cuyos encabezamiento y parte dispositiva son del tenor 
literal siguiente:

«Sentencia. — En Zaragoza a 27 de marzo de 1991. — En nombre de Su 
Majestad el Rey, la lima, señora doña Nerea Juste y Diez de Pinos, 
magistrada, jueza del Juzgado de Primera Instancia número 8 de Zaragoza, 
ha visto los autos número 345 de 1990, de juicio ejecutivo, seguidos, como 
demandante, por Industrias del Curtido, S. A., representada por el procurador 
señor Aznar Peribáñez y defendida por el letrado señor Pedrol Martínez, 
siendo demandados Jesús Forcén Zapata, con domicilio en calle José Oto, 
número 1, de Illueca (Zaragoza), y Calzados Ulis, S. A. L., con domicilio 
en polígono industrial El Arenal, nave 3, de Illueca (Zaragoza), declarados 
en rebeldía, y...

Fallo: Que mando seguir adelante la ejecución despachada a instancia 
de Industrias del Curtido, S. A., hasta hacer trance y remate en los bienes 
embargados y propios de los ejecutados Jesús Forcén Zapata y Calzados
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JUZGADO NUM. 7 Núm. 17.379

Don José-Maria Téllez Escolano, secretario del Juzgado de Instrucción
número 7 de los de Zaragoza;
Por el presente hace saber: Que en el juicio de faltas número 832 de 1990 

se ha dictado la sentencia cuyos encabezamiento y fallo son del tenor literal 
siguiente:

«Sentencia número 31. — En Zaragoza a 22 de febrero de 1991. — En 
nombre de Su Majestad el Rey, el señor don José-Antonio Támara 
Fernández de Tejerina, juez del Juzgado de Instrucción número 7 de los de 
esta ciudad, habiendo visto y oído las actuaciones del juicio verbal de faltas, 
sobre lesiones en agresión, seguidos entre el ministerio fiscal, en ejercicio de 
la acción pública; como denunciante, Rachel Sarah McAloon Lahuerta, 
mayor de edad y con domicilio en esta ciudad, y como denunciada Juana 
Herrera Sierra, mayor de edad y vecina de esta ciudad, y...

Fallo: Que debo condenar y condeno a Juana Herrero Sierra, como 
autora responsable de una falta prevista y penada en el artículo 582 del 
Código Penal, vigente a la pena de dos días de arresto menor y costas del 
juicio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Firmado.)
Y para que, mediante su publicación en el Boletín Oficial de la Provincia, 

sirva de notificación a Rachel Sarah McAloon Lahuerta, cuyo paradero 
actual se desconoce, advirtiéndole que dicha sentencia no es firme y que 
contra la misma puede interponer recurso de apelación, por escrito o por 
comparecencia ante el secretario, cuyo plazo expirará el día siguiente al de 
la última notificación de la sentencia, expido el presente en Zaragoza a 
catorce de marzo de mil novecientos noventa y uno. -El secretario, José 
María Téllez.

JUZGADO NUM. 7 Núm. 16.237

Don José-Maria Téllez Escolano, secretario del Juzgado de Instrucción
número 7 de los de Zaragoza;
Por el presente se hace saber: Que en el juicio de faltas número 2.125 de 

1988 se ha dictado la sentencia cuyos encabezamiento y fallo son del tenor 
literal siguiente:

«Sentencia número 61. — En Zaragoza a 15 de marzo de 1991. — En 
nombre de Su Majestad el Rey, el limo, señor juez del Juzgado de 
Instrucción número 7 de esta ciudad, habiendo visto y oído las actuaciones 
del juicio verbal de faltas sobre lesiones y daños en imprudencia, seguido 
entre el ministerio fiscal, en ejercicio de la acción pública, y siendo 
perjudicados Enrique Vila Subirana y Javier Busquéis Pérez, mayores de 
edad y con domicilio en Sabadell; denunciados, José-Jesús Chueca Gimeno, 
mayor de edad y con domicilio en la localidad de Alfajarín; Jerónimo 
Martínez Martínez, mayor de edad, y Carlos Martin Iranzo, mayor de edad 
y con domicilio en esta ciudad, y como responsables civiles subsidiarios, 
herederos de hijos de José Chueca Chueca y el Estado (Departamento de 
Obras Públicas y Urbanismo), respectivamente, y...

Fallo: Que sin entrar a considerar la responsabilidad penal, y a los solos 
efectos de declarar la responsabilidad civil, debo condenar y condeno a 
Jerónimo Martínez Martínez y a Carlos Martin Iranzo, e igualmente a José 
Jesús Chueca Gimeno, a que en concepto de indemnización civil abonen con 
carácter solidario en la proporción de cuatro quintas partes Jerónimo 
Martínez Martínez y Carlos Martin Iranzo y en la parte restante José-Jesús 
Chueca Gimeno, las siguientes cantidades: a Enrique Vila Subirana, 
2.500.000 pesetas, por daños y perjuicios derivados de las lesiones y secuela 
resultante, más otras 168.611 pesetas por gastos médicos acreditados; a 
Javier Busquéis Pérez, 9.000 pesetas; a la compañía de seguros Mutua 
Nacional del Automóvil, 1.339.845 pesetas, y al pago de las costas en la parte 
proporcional que les corresponda; caso de insolvencia, se declara la 
responsabilidad civil subsidiaria del Departamento Ministerial de Transportes 
y Obras Públicas (antes MOPU); asimismo, caso de insolvencia de José 
Chueca Gimeno se declara la responsabilidad civil subsidiaria de María 
Soledad, Maria-lsabel, María-Concepción, Ana-Belén, José-lgnacio y 
Fernando Chueca Gimeno e igualmente María Gimeno Aznar y herencia 
yacente de José Chueca Chueca y demás herederos del causante, en 
desconocido e ignorado paradero. Dichas cantidades serán incrementadas, 
en su caso, con los intereses que determina el articulo 921, párrafo cuarto, 
de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

Para la notificación de esta resolución a las partes, líbrese exhorto al 
Juzgado de Instrucción decano de los de Sabadell (Barcelona), edicto al 
Boletín Oficial de la Provincia y oficio al limo, señor abogado del Estado.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Firmado y 
rubricado.)

Y para que, mediante su publicación en el Boletín Oficial de la Provincia, 
sirva de notificación a la herencia yacente y a los desconocidos e ignorados

Ulis, S. A. L., para el pago a dicha parte ejecutante de 10.594.272 pesetas 
de principal, más los intereses legales que procedan desde que los deudores 
fueron judicialmente interpelados, con imposición de las costas causadas y 
que se causen hasta la total ejecución.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo. — Nerea Juste 
y Diez de Pinos.» (Firmado.)
' Y para que conste y sirva de notificación a la ejecutada en ignorado 
paradero. Calzados Ulis, S. A. L„ expido y firmo la presente en Zaragoza 
a uno de abril de mil novecientos noventa y uno. — El secretario.

JUZGADO NUM. 9 Núm. 18.984

Doña Covadonga de la Cuesta González, magistrada, jueza del Juzgado de
Primera Instancia número 9 de Zaragoza;
Hace saber: Que en este Juzgado se siguen autos de juicio de cognición 

seguidos bajo el núm. 1.554 de 1990, promovidos a instancia del procurador 
señor Ortega, en nombre y representación de J. Luis Colás Tomás, contra 
J. Ramón Becerril Martin, con domicilio en carretera de Logroño, 7,100 
(Michelin), sobre reclamación de 51.461 pesetas, y por proveído del día de 
la fecha se acuerda emplazar a este último para que en el improrrogable 
plazo de seis días hábiles se persone en los autos referenciados, seguidos ante 
este Juzgado (sito en plaza del Pilar, 2 y 4), por si o por legitimo apoderado, 
a fin de darle traslado de la demanda, con entrega de las copias presentadas, 
para que en el término de tres dias la conteste por escrito, con firma de 
letrado, con el apercibimiento de que de no hacerlo se seguirán los trámites 
en su rebeldía.

Y para que asi conste y sirva de notificación y emplazamiento al 
demandado J. Ramón Becerril Martin, mediante su publicación en el 
Boletín Oficial de la Provincia, expido el presente en Zaragoza a dos de abril 
de mil novecientos noventa y uno. — La magistrada-jueza, Covadonga de 
la Cuesta. — El secretario judicial.

JUZGADO NUM. 10 Núm. 22.735

Doña Maria-Dolores Ladera Sainz, secretaria del Juzgado de Primera Ins­
tancia número 10 de Zaragoza;
Hace saber: Que en el juicio de faltas número 3.292 de 1988, que se 

tramita en este Juzgado por lesiones y daños en tráfico, y encontrándose el 
denunciado en ignorado paradero se le cita para que comparezca en la sala 
audiencia de este Juzgado, al objeto de asistir al acto del juicio que tendrá 
lugar el día 12 de junio próximo, a las 10.00 horas, advirtiéndole que si no 
compareciere le parará el perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de citación al denunciado Jesús Gimeno, se inserta la 
presente cédula en el Boletín Oficial de la Provincia.

Zaragoza a diecisiete de abril de mil novecientos noventa y uno. — La 
secretaria, Maria-Dolores Ladera Sainz.

Juzgados de Instrucción
JUZGADO NUM. 6 Núm- 17-378

Doña María-Luisa Hernando y Rived, secretaria del Juzgado de Instrucción 
número 6 de los de Zaragoza;

Da fe: Que en el expediente de juicio verbal de faltas número 695 de 1990, 
seguido por denuncia de José-Luis Pérez Rodríguez, contra Maria-Carmen 
Costa Ibáñez, por el hecho de hurto, se ha dictado la sentencia cuyos 
encabezamiento y parte dispositiva del fallo dicen así:

«En Zaragoza a 14 de marzo de 1991. — Doña Natividad Rapún 
Gimeno, jueza del Juzgado de Instrucción número 6 de esta ciudad, 
habiendo visto el presente expediente de juicio de faltas, sobre hurto, contra 
Maria-Carmen Costa Ibáñez, y...

Fallo: Que debo condenar y condeno a Maria-Carmen Costa Ibáñez a 
una falta del artículo 582 del Código Penal a dos días de arresto menor y 
al pago de las costas.

Notifiquese esta sentencia a las partes, haciéndoles saber que puede 
recurrirse en apelación en el plazo de un día ante la Sección Tercera de la 
lima. Audiencia Provincial de Zaragoza.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Sello del 
Juzgado. — Firma y rúbrica del señor juez.)

Publicación. — Leída y publicada fue la anterior sentencia por el señor 
juez, que la dictó estando celebrando audiencia pública en el día de la fecha. 
Doy fe. (Firma y rúbrica del señor secretario.) •

Y para que sirva de notificación en forma a Maria-Carmen Costa Ibáñez 
expido el presente, cumpliendo lo mandado por su señoría, en Zaragoza a 
veintiuno de marzo de mil novecientos noventa y uno. — La secretaria, 
María-Luisa Hernando.
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herederos del fallecido José Chueca Chueca, se les advierte que dicha 
sentencia no es firme y que contra la misma puede interponerse recurso de 
apelación, por escrito o por comparecencia, ante el secretario, cuyo plazo 
expirará el día siguiente al de la última notificación de la sentencia.

Dado en Zaragoza a quince de marzo de mil novecientos noventa y uno. 
El secretario, José-María Téllez.

JUZGADO NUM. 1. - RONDA

Requisitoria Núm. 16.238
MUÑOZ MAYAYO (Jesús), nacido en Zaragoza el día I de enero de 

1954, hijo de José y de Pilar, provisto de documento nacional de identidad 
17.6^6.936, y con último domicilio conocido en calle Orense, 34-36, cuarto 
izquierda, de Zaragoza, comparecerá ante este Juzgado de Instrucción 
número I en plazo de diez días, a fin de ser constituido en prisión que le viene 
decretada por auto de esta fecha dictado en la pieza separada de situación 
personal dimanante del procedimiento abreviado bajo el número 84 de 1989, 
sobre robo con violencia, bajo apercibimiento de ser declarado en rebeldía, 
parándole el perjuicio a que hubiera lugar en derecho.

Al propio tiempo, ruego a todas las autoridades, tanto civiles como 
militares, y ordeno a los demás agentes de la Policía judicial, procedan a la 
busca y captura e ingreso en prisión a disposición de este Juzgado del 
referido, dando cuenta de haberlo hecho por el medio más rápido.

Dado en Ronda (Málaga) a doce de marzo de mil novecientos noventa 
y uno. — El juez. — La secretaria.

JUZGADO NUM. 2. — CALATAYUD

Cédula de citación Núm. 16.201
En virtud de lo acordado en el juicio de faltas que se sigue en este Juzgado 

con el número 38 de 1991, sobre lesiones en imprudencia, se cita a Jesús 
Gonzalo Colás, actualmente en ignorado paradero, para que en el término 
de cinco días a partir de la publicación de la presente en el Boletín Oficial 
de la Provincia, comparezca ante este Juzgado, al objeto de recibirle 
declaración, hacerle el ofrecimiento de acciones que determina el artículo 
109 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y ser reconocido por el médico forense.

Y para que sirva de citación en forma al referido Jesús Gonzalo Colás 
expido y firmo la presente en Calatayud a catorce de mayo de mii 
novecientos noventa y uno. - El secretario.

JUZGADO NUM. 2. - CALATAYUD

Cédula de citación Núm. 26.232
En virtud de lo acordado en providencia dictada con esta fecha en el 

juicio de faltas que se sigue en este Juzgado de Instrucción número 2 con el 
número 579 de 1989, se cita por la presente a Epifanio Anastasi Amo para 
que comparezca ante la sala de audiencias de este Juzgado el próximo día 22 
de mayo y hora de las 10.50, para asistir a la celebración del correspondiente 
juicio verbal de faltas, bajo apercibimiento de que de no comparecer le 
pararán los perjuicios a que hubiera lugar en derecho y que debe comparecer 
acompañado de las pruebas de que intente valerse.

Y para que conste y sirva de citación al referido Epifanio Anastasi Amo, 
actualmente en ignorado paradero, mediante su inserción en el Boletín Ofi­
cial de la Provincia, expido y firmo la presente en Calatayud a seis de mayo 
de mil novecientos noventa y uno. El secretario.

Juzgados de lo Social

JUZGADO NUM. 1 Núm. 17.686
Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo 

Social número I de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos número 694 de 1990, que se tramitan en este 

Juzgado en reclamación por despido, a instancia de Maria-Luisa Marín 
Silva, contra Engris Masalla, S. L., con fecha 16 de marzo de 1991 se ha 
dictado auto cuya parte dispositiva, copiada literalmente, dice así:

«Se fija en concepto de indemnización por la resolución contractual que 
se decreta en el día de la fecha de la presente resolución, y en concepto de 
perjuicios causados a la parte actora, a abonar la cantidad de 69.775 pesetas, 
a la que se condena a la empresa ejecutada Engris Masalla, S. L, debiendo 
además satisfacer los salarios de tramitación comprendidos desde el día del 
despido al de la fecha de esta resolución, a razón de 2.658 pesetas al día, a 
la actora Maria-Luisa Marín Silva. Notifíquese a la entidad gestora.

Igualmente se declara definitivamente extinguida la relación laboral que 
unía a las partes en la fecha de hoy.

Notifíquese, asimismo, a las partes la presente resolución, enterándolas 
que contra la misma podrán anunciar en el plazo de cinco días, a contar 
desde aquella notificación, la interposición de recurso de suplicación, con 
los requisitos y condicionamientos propios de tal recurso. Si recurriere la

parte demandada, viene obligada a presentar, en el momento de anu 
el recurso, un resguardo acreditativo de haber depositado 25.000 
la cuenta corriente de este Juzgado de lo Social, abierta a 
“depósitos y consignaciones" con el número 01-991.000-1 del a 
Bilbao-Vizcaya, en paseo de Pamplona, 12, de esta ciudad, y otro 
consignado la cantidad objeto de la condena en la misma cuenta. Pu^^. 
sustituir esta consignación en metálico por el aseguramiento me 
bancario, en el que se hará constar la responsabilidad solidaria e 
y designar letrado del Colegio de esta capital encargado de la *nler o)) 
del expresado recurso, sin cuyos requisitos no se admitirá el misr0

Y para que sirva de notificación a la demandada Engris 
en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el Bolel,n 
la Provincia. veny)i

Dado en Zaragoza a veintidós de marzo de mil novecientos no 
uno. — El magistrado-juez, Rafael-María Medina. — El secretar

- 17^'
JUZGADO NUM. 1 Núl”' ,

Don Rafael-María Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzga
Social número I de Zaragoza y su provincia; , enfis
Hace saber: Que en autos número 534 de 1990, que se tran’lta^fiieiii: 

Juzgado en reclamación por despido, a instancia de María-Ange 
Campos, contra Semice, S. L., con fecha 23 de marzo de 1991 se 
auto cuya parte dispositiva, copiada literalmente, dice así: aciual1ll’! 

«Se fija en concepto de indemnización por la resolución con r^ceptoii< 
se decreta en el día de la fecha de la presente resolución, y en 
perjuicios causados a la parte actora, a abonar la cantidad 
pesetas, a la que se condena a la empresa ejecutada Semice. S.
además satisfacer los salarios de tramitación comprendidos dcs ¿fa/ 
despido al de la fecha de esta resolución, a razón de 2.440 pese 
la demandante María-Angeles Lafuente Campos. Notifíquese a 
geStOra- . , -n labora'^

Igualmente se declara definitivamente extinguida la relaci 
unía a las partes en la fecha de hoy. ., nterán11013

Notifíquese, asimismo, a las partes la presente resolución, e c0|](ji 
que contra la misma podrán anunciar en el plazo de cinco Cl' 
desde aquella notificación, la interposición de recurso de sup rcCürricfe^ 
los requisitos y condicionamientos propios de tal recurso. 1 anunt11 
parte demandada, viene obligada a presentar, en el neseta5‘.
el recurso, un resguardo acreditativo de haber depositado 2 ■ nOlllbri’ 
la cuenta corriente de este Juzgado de lo Social, abierta a ^6. 
“depósitos y consignaciones" con el número 01-991.000-1 je
Bilbao-Vizcaya, en paseo de Pamplona, 12, de esta ciudad, y pudií" ‘ 
consignado la cantidad objeto de la condena en la misma cuen 
sustituir esta consignación en metálico por el aseguramiento m av8**^ 
bancario, en el que se hará constar la responsabilidad so**^ariantefposic‘ 
y designar letrado del Colegio de esta capital encargado de la ' q̂ .» 

del expresado recurso, sin cuyos requisitos no se admitirá e ,|a, S.
Y para que sirva de notificación a la demandada Engris ofid^1' 

en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el Bo 6 
la Provincia. >,oVíl1

Dado en Zaragoza a veinticinco de marzo de mil noVpfieecretari0, 
y uno. — El magistrado-juez, Rafael-María Medina. — El .

Núm-1'
JUZGADO NUM. 2 . ro 2
El limo, señor magistrado-juez del Juzgado de lo Social n 

Zaragoza y su provincia; inV»1^
Hace saber: Que en autos número 19 de 1990. s°^'aC¡onal 

promovidos por Andrés Abraín Latorre, contra Instituto ca) 
Seguridad Social y otros, se ha dictado la siguiente sen 
encabezamiento y fallo dicen literalmente: gn nornl>r^tl|,

«En la ciudad de Zaragoza a 31 de diciembre de 1990. F8*1^ 
Su Majestad el Rey. el limo, señor don César-Arturo de gta cap>ia; 
magistrado-juez, del Juzgado de lo Social número 2 de los 1 
suprovincia. ha visto los presentes autos número 19de 199 .s^ 
promovidos por Andrés Abraín Latorre. contra INSS y oir tcrpueSl8^|

Fallo: Que desestimando, como desestimo, la demanda 1 
Andrés Abraín Latorre. contra el Instituto Nacional de la • e saS Ab |()S 
la Tesorería General de la Seguridad Social y las enlbsuelv0 3 
Hermanos, S. A., y Limcbro, S. A., debo absolver y 
demandados de los pedimentos de la demanda. , hacié0^0^5ae 

Notifíquese en forma a las partes la presente sentencia, gal8 jf. 
que contra la misma cabe recurso de suplicación para an. . caso- a |iiS 
Social del Tribunal Superior de Justicia de Aragón, que, en jcntro 
anunciar ante este Juzgado, por comparecencia o por jo1euadod¿> 
cinco días hábiles siguientes a la notificación, designan 
de esta capital encargado de la interposición del recurso, c
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■o2dí

el mo CaS° recurr*r el demandado, viene obligado a presentar, bien en 
acrednment° dC anunc*ar el recurso o al interponerlo, un resguardo 
Ibero 3 1V° de hab61" depositado en la cuenta corriente de este Juzgado en 
Peset^3 3 nom^re de “recursos de suplicación", la cantidad de 25.000 

anunci^0111^8’ V’CnC *gua*mente obligado a presentar, en el momento de 
cuenta37 .recurso’ un resguardo acreditativo de haber depositado en la 
^izcay C?rr*ente Aue este Juzgado tiene abierta en el Banco de Bilbao 
“cuenta d38611013 de paSC0 de PamPlona' de esta caPita1)- a nombre de 
e* importC depós*tos y consignaciones" del Juzgado de lo Social número 2, 

Ypa”6 de' fa"0’ S*n CUy° reclu*s*t0 no se admitirá a trámite.»
Sociedad3* COnste Y sirva de notificación a la empresa Abrain Hermanos. 
^^vincia nÓn‘ma’ se inserta el presente edicto en el Boletín Oficial de la 

noventa°,en Zara8oza a treinta y uno de diciembre de mil novecientos 
y uno. — Ei magistrado-juez. — El secretario.

^ADO NUM. 2 Núm. 17.684

"nto. señ o
^agoza-7 ma8'strado‘juez del Juzgado de lo Social número 2 de los de 

Hh c c  sah •
literal r' ^uc en ejecución 46 de 1991 ha sido dictado el siguiente y

Gi
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de 10
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d6'Í 

íe^1

"AlltO. — En 7
Antena taragoza a 20 de marzo de 1991.
pnrnero $ dC hCCh°:

,aruz Bellost QUC 113 S*d° Presentado escrito por la parte actora Joaquín 
*99o s_ ., as’ solicitando ejecución en los presentes autos número 505 de 
„ S-¿0~ Perfidia. S. L. "

C lnsta ha e V c la sentencia de 13 de diciembre de 1990 cuya ejecución 
Saiisfecho el ¡ 303 ° P’rmeza’ sin que por la parte demandada se haya 
Cs de 121 bRimpOrtC de *a condena, que en cantidad líquida y determinada 

FnnJ 83 Poetas.
Prim mentos jurídicos: 

. ‘ttnero. -_ pi „• ■ .
Secutar lo ;u____ eJercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo 
determinado78adO COrresP°nde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales 
^Pañola y j1 d^i leyCS’ ^gún los artículos 117 de la Constitución

Se8Undo ° 3 ^ey Orgánica del Poder Judicial.
^boral y 9|o l os articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento 
Prev*enen quey concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil 
^ttción, a instSlemPre qUC Sea firme una sentencia se procederá a su 
c| asunto en in anCla de Parte> Por el órgano judicial que hubiere conocido 

a| efecto las rp St^nc*a’ Y-una vez iniciada, se tramitará de oficio, dictándose
necesarias.

aboral, |0 a C°^ Orme a *os artículos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimiento 
tcndrá fuerza ei°7 60 conc**'ación previa o judicial, rcpectivamente, 
Ciencia. cculiva y se llevará a efecto por los trámites de ejecución de 
, Tercero. — .
^terminada y H ’ ■ 3 sentenc*a 0 auto condenare al pago de cantidad 
eCrtlPre, y $in n lqUlda' 0 asi se acordase en la conciliación, se procederá 
^bargo de Sus b'81 3d de Prev*° requerimiento personal al condenado, al 
Jecutiv0 (art¡c lc"cs en la forma y por el orden prevenido para el juicio 

^'stos los pr °S * y 1 '^47 de Ia Ley de Enjuiciamiento Civil).
d decreta laeCeptos. ^Eales citados y demás de pertinente aplicación, 
dek^nd° a* efectoJe^UC'dn de *a sentenc*a dictada en los presentes autos, 

p *enesde la D Sm Prcv'° requerimiento de pago, proceder al embargo 
_ Setas en Con r C ejecutada suficientes para cubrir la cantidad de 121.283 
fo°V’s*Onalmente ° dC pr*nc*Pal' m^s la de 16.000 pesetas que se fija 
Cq 71713 3 *a ^misió373 COStas’ sirviendo esta resolución de mandamiento en 

n sujeción al or^ ejecut*va de este Juzgado, que practicará la diligencia 
en Contraesta re n y bmitaciones legales.

c* Plazo de trAe°iUC'dn Procede recurso de reposición ante este Juzgado 
U mandó dl3S‘

pro8‘StradO‘jUez de?3!^ Ilm°’ señor don César-Arturo de Tomás Fanjul, 
^lncia.» uzgado de lo Social número 2 de Zaragoza y su

^sente edicto^3 H^'b^ción a la deudora Perfidia, S. L., se inserta 
El ,;ado en Zarap " B0lC,Ín °flCÍal de la Provincia.

a&strad0.iUp 73 a ve*nte de marzo de mil novecientos noventa y uno. 
~ El secretario.

NUM. 2
E lm°-señOr ■ Núm. 17.685

^aragoza; 8*strado-juez del Juzgado de lo Social número 2 de los de 

’ a* Cn ejecución 47 de 1991 ha sido dictado el siguiente y 

“Auto. En 7.
aragoza a 20 de marzo de 1991.

Antecedentes de hecho:
Primero. — Que ha sido presentado escrito por la parte actora Santiago 

Hernández Jiménez y otro, solicitando ejecución en los presentes autos 
número 754 de 1990, seguidos contra Sauble, S. A.

Segundo. — Que la sentencia de 12 de febrero de 1990 cuya ejecución 
se insta ha ganado firmeza, sin que por la parte demandada se haya 
satisfecho el importe de la condena, que en cantidad liquida y determinada 
es de 1.451.225 pesetas.

Fundamentos jurídicos:
Primero. — El ejercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo 

ejecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales 
determinados en las leyes, según los artículos 117 de la Constitución 
Española y 2 de la Ley Orgánica del Poder Judicial.

Segundo. — Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento 
Laboral y 919 y concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil 
previenen que siempre que sea firme una sentencia se procederá a su 
ejecución, a instancia de parte, por el órgano judicial que hubiere conocido 
del asunto en instancia, y, una vez iniciada, se tramitará de oficio, dictándose 
al efecto las resoluciones y diligencias necesarias.

Asimismo, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimiento 
Laboral, lo acordado en conciliación previa o judicial, rcpectivamente, 
tendrá fuerza ejecutiva y se llevará a efecto por los trámites de ejecución de 

sentencia.
Tercero. — Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad 

determinada y liquida, o asi se acordase en la conciliación, se procederá 
siempre y sin necesidad de previo requerimiento personal al condenado, al 
embargo de sus bienes en la forma y por el orden prevenido para el juicio 
ejecutivo (articulos 921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Vistos los preceptos legales citados y demás de pertinente aplicación,
Se decreta la ejecución de la sentencia dictada en los presentes autos, 

debiendo al efecto, sin previo requerimiento de pago, proceder al embargo 
de bienes de la parte ejecutada suficientes para cubrir la cantidad de 
1.451.225 pesetas en concepto de principal, más la de 180.000 pesetas que 
se fija provisionalmente para costas, sirviendo esta resolución de mandamiento 
en forma a la comisión ejecutiva de este Juzgado, que practicará la diligencia 
con sujeción al orden y limitaciones legales.

Contra esta resolución procede recurso de reposición ante este Juzgado 

en el plazo de tres dias. .
Lo mandó y firma el limo, señor don César-Arturo de Tomás Fanjul, 

magistrado-juez del Juzgado de lo Social número 2 de Zaragoza y su 
provincia.»

Y para que sirva de notificación a la deudora Sauble, S. A., se inserta 
el presente edicto en el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a veinte de noviembre de mil novecientos noventa. 
El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3 Núm- 17340

Doña Maria-Asunción Learte Alvarez, magistrada-jueza del Juzgado de lo
Social número 3 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el número 

16 de 1991, a instancia de María-Elena Sediles Moreno y otra, contra 
Zaragoza Noche, S. L., en reclamación de cantidad, se ha dictado sentencia 

cuya parte dispositiva dice: "
«Fallo: Que estimando, como estimo, la demanda promovida por las 

adoras contra la empresa Zaragoza Noche, S. L, debo condenar y condeno 
a la citada empresa a que abone a María-Elena Sediles Moreno la cantidad 
de 559.424 pesetas y a María-Pilar Sediles Cabello la de 502.160 pesetas, 
incrementadas en un 10 % anual en concepto de recargo por mora.»

Y para que así conste y sirva de notificación a la demandada Zaragoza 
Noche, S. L., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente 
edicto en el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a veintidós de marzo de mil novecientos noventa y 
unO-_ La magistrada-jueza, Maria-Asunción Learte. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3 Núm- 16 185

Doña Maria-Asunción Learte Alvarez, magistrada-jueza del Juzgado de lo
Social número 3 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el número 

32 de 1991, a instancia de Francisca-María Calzada Monzón y otra, contra 
Casa Margarita, S. A., sobre despido, se ha dictado sentencia cuya parte 
dispositiva dice:

«Fallo: Que estimando, como estimo, la demanda interpuesta por 
Francisca-María Calzada Monzón y Angela-Cristina Artal Ballestero, 
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contra la empresa Casa Margarita, S. A., debo declarar y declaro improce­
dente el despido de las adoras realizado por la citada empresa en fecha 14 
de diciembre de 1990, y debo condenar y condeno a la empresa demandada 
a que en término de cinco días, a contar desde la notificación de la presente 
sentencia, opte o por la readmisión de las demandantes en idéntico puesto 
de trabajo y condiciones laborales o por el abono de la suma de 61.875 
pesetas a cada una, condenando igualmente a la referida demandada al pago 
de los salarios de tramitación desde la indicada fecha hasta la de notificación 
de la presente sentencia.»

Y para que así conste y sirva de notificación a la demandada Casa 
Margarita, S. A., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el 
presente edicto en el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a veinte de marzo de mil novecientos noventa y uno. 
La magistrada-jueza, María-Asunción Learte. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3 Núm. 17.342

Doña María-Asunción Learte Alvarez, magistrada-jueza del Juzgado de lo 
Social número 3 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el número 

783 de 1990, a instancia de Elisa Jorreto Bueno, contra Semice, S. L., sobre 
reclamación de cantidad, se ha dictado sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Fallo: Que estimando, como estimo, la demanda formulada por Elisa 
Jorreto Bueno, contra la empresa Semice, S. L., debo condenar y condeno 
a la citada empresa a que abone a la adora la cantidad de 173.273 pesetas, 
incrementada en un 10 % en concepto de recargo por demora.»

Y para que así conste y sirva de notificación a la demandada Semice, 
S. L., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en 
el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a veintiséis de marzo de mil novecientos noventa y 
uno. — La magistrada-jueza, María-Asunción Learte. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3 Núm. 17.343

Doña María-Asunción Learte Alvarez, magistrada-jueza del Juzgado de lo 
Social número 3 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el número 
26 de 1991, a instancia de Felisa Til Padilla y otros, contra la empresa 
Nuestra Señora de Bujarzu, S. C. L., sobre reclamación de cantidad, se ha 
dictado sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Fallo: Que estimando, como estimo, la demanda formulada por los 
actores, contra la empresa Nuestra Señora de Bujarzu, S. C. L., debo 
condenar y condeno a la citada empresa a que abone las siguientes 
cantidades: a Felisa Til Padilla, 288.328 pesetas; a Adela Calvo Soleras, 
472.222 pesetas; a Olga Niso Martínez, 439.108 pesetas, y a Eva Martínez 
Baquedano, 144.412 pesetas, todas ellas incrementadas en un 10% en 
concepto de recargo por demora.»

Y para que así conste y sirva de notificación a la demandada Nuestra 
Señora de Bujarzu, S. C. L., por encontrarse en ignorado paradero, se 
inserta el presente edicto en el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a veintiséis de marzo de mil novecientos noventa y 
uno. La magistrada-jueza, María-Asunción Learte. El secretario.

JUZGADO NUM. 3

Cédula de citación Núm. 25.670

En cumplimiento de lo ordenado por el limo, señor magistrado-juez del 
Juzgado de lo Social número 3 en autos seguidos bajo el número 202 de 
1991, instados por José Ramón Fuster Checa, contra Esc-Alum 8, S. L., en 
reclamación de cantidad, y encontrándose la demandada en ignorado para­
dero se le cita para que comparezca en la sala audiencia de este Juzgado de 
lo Social (sito en Capitán Portolés, 1,3 y 5, séptima planta, de esta capital), 
al objeto de asistir al acto de juicio que tendrá lugar el próximo día 20 de 
mayo, a las 10.30 horas, advirtiéndole que si no compareciere le parará el 
perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de citación a la empresa demandada Esc-Alum 8. S. L.. 
insértese la presente cédula en el Boletín Oficial de la Provincia.

Zaragoza a ocho de mayo de mil novecientos noventa y uno. - El 
secretario.

JUZGADO NUM. 3 Núm. 17.345

Doña María-Asunción Learte Alvarez, magistrada-jueza del Juzgado de lo 
Social número 3 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en ejecución que se tramita en este Juzgado con el 

número 49 de 1991, a instancia de Ana-lsabel Arnal Gómez, contra Jesús 
Azagra Ayesa, se ha dictado auto cuya parte dispositiva dice:

«Fallo: Se declara exinguido el contrato laboral entre las partes, con 
fecha de esta resolución, y señalar a cargo de la empresa una indemnización 

compensatoria y de salarios de trámite de 138.068 y 515.457 pes^ 
respectivamente, con expresa condena en costas de este incidente 
ejecutada. |a

Notifíquese esta resolución a las partes, advirtiéndoles que conlr^aS 
misma cabe interponer recurso de reposición, dentro de los tres 
siguientes a su notificación.»

Y para que asi conste y sirva de notificación a la demanda a^n(e 
Azagra Ayesa, por encontrarse en ignorado paradero, se inserta e pre 
edicto en el Boletín Oficial de la Provincia. ventay

Dado en Zaragoza a veintitrés de marzo de mil novecientos no 
uno. — La magistrada-jueza, María-Asunción Learte. - El secre

JUZGADO NUM. 4
Núm. I’-611

El limo, señor magistrado-juez del Juzgado de lo Social número 
Zaragoza y su provincia; e| n¿.
Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con^ , 

mero 700 de 1990, a instancia de Pablo Larroca Buil y otro, contI? mar70 
S. A., y Fondo de Garantía Salarial, sobre despido, con fecha I e 
de 1991 se ha dictado sentencia cuya parte dispositiva dice: . pablo

«Que estimando las demandas acumuladas interpuestas por 
Larroca Buil y Ana-María Vázquez Saavedra, contra la empresa 
S. A., debo declarar improcedente los despidos efectuados P°^rnl¡no 
empresa el 19 de octubre de 1990, condenando a la misma a que ene 
de cinco días, a contar desde la notificación de la presente sentenCc¡¿n de 
o por la readmisión de los actores o por el abono de una indemniz 
261.747 pesetas a José-Pablo Larroca Buil, y de 141.892 dicha 
María Vázquez Saavedra, así como los salarios de tramitación e 
fecha hasta la de notificación de la presente sentencia.» jeycel.

Y para que asi conste y sirva de notificación a la deman a ^.cto6n 
S. A., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presen e 
el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a quince de marzo de mil novecientos 
El magistrado-juez. — El secretario.

noventa y vn0-

JUZGADO NUM. 4
Núm-171661

El limo, señor magistrado-juez del Juzgado de lo Social núm
4 de

Zaragoza y su provincia; número
Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con^s puaso 

487 de 1990, a instancia de Julia Perera Sánchez y María- 112ec|amación 
Casales, contra Evasio Sculli y Fondo de Garantía Salarial, sobre r .a cUya 
de cantidad, con fecha 20 de marzo de 1991 se ha dictado sen
parte dispositiva dice: Julia Perera

«Que estimando parcialmente la demanda interpuesta por Qarant>a 
Sánchez y María-Nieves Duaso Casales, contra el Fondo ac(orajul>a 
Salarial, debo condenar al citado demandado a que abone a.3 a niZación 
Perera Sánchez la cantidad de 41.491 pesetas en concepto de m |a je 
y de 289.241 pesetas por salarios, y a María-Nieves pCSctas P°r 
93.355 pesetas en concepto de indemnización y de 289.2 
salarios.» ¡0 ScuU1'

Y para que asi conste y sirva de notificación al demandado ^.ct0 en r1 
por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente
Boletín Oficial de la Provincia. _ oventa y11,10

Dado en Zaragoza a veinte de marzo de mil novecientos n
El magistrado-juez. — El secretario.

. 17.6^Núm- •'
JUZGADO NUM. 4 4 de
El limo, señor magistrado-juez del Juzgado de lo Social nu 

Zaragoza y su provincia; núiner0
Hace saber: Que en autos qqe se tramitan en este .luzgud011 Exico11? 

136 de 1987, a instancia de Fondo de Garantía Salarial, ^yjjyncia 
Lilybar, S. A., sobre cantidad en ejecución, se ha dictado pr 
tenor literal siguiente: ]<js aut° .

«Dada cuenta; previo desarchivo de las actuaciones, en 
su razón. Se tiene por subrogado al Fondo de Garantía yQQpese1^ 
derechos y acciones de la parte ejecutante por la cantidad e . v.gjona|m611 
de principal, más la cantidad de 30.000 pesetas, calculada pro ojoCirsec 
para costas. Se decreta el embargo del sobrante que P^^^jeZar^07^ 
ejecución número 96 de 1987 del Juzgado de lo Social número -^ 
y en su caso reembargo de los bienes trabados en aquellos a ^horto.» 
del Fondo de Garantía Salarial. Líbrese el correspondienli- gx¡co

Y para que así conste y sirva de notificación a la d6^11311 e, presen 
Lilybar, S. A., por encontrarse en ignorado paradero, se mse 
edicto en el Boletín Oficial de la Provincia. . nov6nia'

Dado en Zaragoza a veintidós de marzo de mil noveci
uno. El magistrado-juez. - El secretario.
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^GADO NUM. 4 Núm. 23.847

y su prov ma^’strado"juez de* Juzgado de lo Social número 4 de Zaragoza

bajo ern5'3^' QUC Cn autos A116 se tramitan en este Juzgado tramitados 
Sánchez Umero *?9 de 1991, a instancia de Jesús-Alberto Monteagudo 
Con fecha 29ndeaahalatayUd Hostelera’ S1 A ’ en reclamación de cantidad, 
n,ente diCe. deaf)r**de 1991 se ha dictado providencia que, copiada literal- 

suspenden |CUenta' v*sl° *° manifestado en la anterior comparecencia, se 
Ce*ebració °i aCt°S se"a*ados Para el d>a de hoy, fijándose de nuevo para su 
'e8al forní1 C Pr^x*mo d'a 4 de junio, a las 11.10 horas; cítese a las partes cn 
ernPresa de3 C°n *aS advertencias y prevenciones legales, citándose a la 
tu,nbre y semakdada P°r med‘° de edictos que se fijen en los sitios de cos- 
e,11Presa qu **Suen en e* Boletín Oficial de la Provincia, advirtiendo a la 
<*Ue deban 35 S^u'entes comunicaciones se harán en estrados, salvo las 

Cítese a^F681^ *°rma de aut0 0 sentencia o se trate de emplazamiento. 
lexto articul j°ní*0 de Garantía Salarial según previene el artículo 23.2 del 
al acto de juicio *3 Perdimiento Laboral, para que comparezca 

'8n°rado par^a d°Se *a emPresa demandada Calatayud Hostelera, S. A., en 
para que s¡r 3 se ¡nserta el presente en el Boletín Oficial de la Provincia 

Z=„ ”V?d= TO,ifi=a=i6n y citación.
"^Bístrado-in Veinllnueve de abril de mil novecientos noventa y uno. — El 

-juez. — El secretario.
^moTeño^^ 4 . Núm. 23.845

ySu provHda8^11^^0 ^67 del duzgado de *° Social número 4 de Zaragoza

e| número 257ra^inAen autos se tramitan en este Juzgado seguidos bajo 
?lr°’ en reclamé . a Estancia de Rafael Luna Hornero, contra 1NEM y 

ICIad° provid aClÓn de desempleo, con fecha II de abril de 1991 se ha 
"Dada c ^c'3 ^Ue' coP'ada literalmente, dice:

l°n Rafael Lun13^68^^686- $e admi,e a trámite la demanda formulada por 
llese a las par(3 ornero contra 1NEM y otro, en reclamación de desempleo. 

yUe habrán de d^ 3 '3 ce*ebracidn de* acto de juicio, con las advertencias de
han de COnce COmParecer personalmente o con representación en forma, 

ó9ueelacto de Urnr COn l°dos los medios de prueba de que intenten valerse 
, e Seña|a ai efect"CI? n°.Se susPenderá aunque no comparezca el demandado. 
od Partedeman /*cl Próximo día 3 de junio, a las 10.25 horas. Reclámese de 

r'8ina| o copiad 3 3 rem*sidn« dentro del plazo de diez días, del expediente 
d ai*v° a los a Olográf¡ca 0 fotostática del mismo y, en su caso, informe 

ert1anda.» ecedentes que posean en relación con el contenido de la 

p ‘inorado *a emPresa demandada Distribuidora de Cartas, S. L., 
"v'nc/0 p^ o 3 Cr°’ SC *nserta e* presente en el Boletín Oficial de la

. agoza a Slrva de notificación y citación.
8lstrado-jUe/ Cln*a de abril de mil novecientos noventa y uno. — El 

Jl]»r '' El secretario.
Ene^c° NUM‘ 5 Núm. 17.391

Seguidos c númcro 49 de 1991, despachada en autos número 379 de 
s rcclamación n CStC Ju78ado a instancias de Rafael Jiménez Moya y otro, 

' E ,sehad °r desp’dos’ contra Alicatados y Pavimentos Sanmartín, 
(j. ,<Auto. £^7 d° aUt° quc’en 10 ncccsario'cs dcl lcnor 1*teral siguiente: 
pre^13 *a ejecuci' ara8°Za a 18 de marzo de 1991. Parte dispositiva: Se 
pr0SCntes autos 3Ut° de fecha 17 de encro de 1991 ■ dictado en los 
SanCCdCralembar>e lendo al efecto, sin previo requerimiento de pago, 
can rnart'n, S. a dc '’'enes de Ia parte ejecutada Alicatados y Pavimentos 
en tldadde 2.738 3uC°n domicilio en Zaragoza, suficientes para cubrir la 
que OnccPlo provi • pesetas en concepto de principal, la de 273.000 pesetas 
^and^ Provis'01131 dC intereses de demora, más la de 273.000 pesetas 
pra am‘ent0 en‘s‘Onalmente para costas, sirviendo esta resolución de 

Y*Cará las diljg °rma 3 la com>sión ejecutiva de este Juzgado, que 
Alie P3ra que coCnClaS C°n sujcc*ón al orden y limitaciones legales.» 
cXnidt3dos V Pa nStC y s*rva de notificación a la empresa demandada 
en ? °e| PresenteVlmCnt°S Sanmartin. S. A. L., en ignorado paradero, 
seCr ara8oza a dic' para su Publicación en el Boletín Oficial de la Provincia, 

ef^rio. Clocho de marzo de mil novecientos noventa y uno. — El

n u m s
i autos - 5 Núm. 15.410

y Na00'3 de José m '- de 199^’ seguidos en este Juzgado de lo Social a 
Jáuregui Latorre, contra Distribuciones Solchaga 

J’arle disDo’-;-" * dc marzo de 1991 se ha dictado sentencia “in voce”, 
'feni all°: Que e 68 dd tenor literal siguiente:
actorndada ^istribu0"^0 *3 demanda, debo condenar y condeno a la 

a *a cantidad dCl°ncs Navarro y Solchaga. S. L, a que abone a la parte 
e 313.439 pesetas.

Notifiquese esta sentencia a las partes, con la prevención de que contra 
ella cabe recurso de suplicación para ante la Sala de lo Social del Tribunal 
Superior de Justicia de Aragón, que, en su caso, deberán anunciar ante este 
Juzgado, por comparecencia o por escrito, dentro de los cinco días hábiles 
siguientes a su notificación, designando letrado del Colegio de esta capital 
encargado de la interposición del recurso, con la advertencia de que caso de 
recurrir el demandado deberá constituir un depósito de 25.000 pesetas en la 
cuenta corriente número 12.876 que este Juzgado tiene abierta en la sucursal 
de Ibercaja (calle San Jorge, 8), haciendo entrega del resguardo acreditativo 
en Secretaria al tiempo de interponer el recurso. Asimismo, el demandado 
deberá acreditar en el momento del anuncio del recurso haber ingresado en 
la cuenta de “depósitos y consignaciones" que este Juzgado tiene abierta en 
la sucursal del Banco Bilbao-Vizcaya (paseo de Pamplona, 12), cuenta 
número 01 -995.000-5, la cantidad objeto de condena, o asegurarla mediante 
aval bancario, en el que deberá hacerse constar la responsabilidad solidaria 
del avalista.

Queda notificada y prevenida la parte actora y firman los comparecientes, 
después de su señoría ilustrísima y conmigo, el secretario, de lo que doy fe.»

Y para que conste y sirva de notificación a la demandada Distribuciones 
Navarro y Solchaga, S. A., en ignorado paradero, expido el presente, para 
su publicación en el Boletín Oficial de la Provincia, en Zaragoza a doce de 
marzo de mil novecientos noventa y uno. — El secretario.

JUZGADO NUM. 5 Núm. 16.281

En ejecución número 24 de 1991, despachada en autos número 518 de 
1990, seguida en este Juzgado a instancia de Juan-Carlos López Sánchez y 
otro, en reclamación por despidos, contra Distribuciones Vicó, S. L., se ha 
dictado auto que en lo necesario es del tenor literal siguiente:

«Auto. — En Zaragoza a 14 de marzo de 1991. — Parte dispositiva: Se 
declara extinguida en el día de la fecha la relación laboral existente entre los 
demandantes Juan-Carlos López Sánchez y Carlos-Manuel López Valero y 
la empresa Distribuciones Vicó, S. L., condenando a ésta a que abone a los 
actores los salarios dejados de percibir desde el 19 de julio de 1990 hasta el 
día de la fecha, a razón de 2.917 pesetas diarias, y, además, en concepto de 
indemnización por la extinción de la relación laboral, la suma de 153.142 
pesetas a Juan-Carlos López Sánchez y 109.387 pesetas a Carlos-Manuel 
López Valero.

Así lo acuerda, manda y firma el limo, señor don Rubén Blasco Obedé, 
magistrado-juez del Juzgado de lo Social número 5 de Zaragoza.»

Y para que conste y sirva de notificación a la empresa demandada 
Distribuciones Vicó, S. L„ en ignorado paradero, expido el presente, para 
su publicación en el Boletín Oficial de la Provincia, en Zaragoza a catorce 
dc marzo de mil novecientos noventa y uno. — El secretario.

JUZGADO NUM. 5 Núm- 16283

En ejecución número 36 de 1991, despachada 526 de 1990, seguida en este 
Juzgado a instancia de María-Jesús Gracia Magdalena, en reclamación por 
despido, contra Dystman Instalaciones, S. A., se ha dictado auto que, en lo 

necesario, es del tenor literal siguiente:
«Auto. — En Zaragoza a 14 de marzo de 1991. — Parte dispositiva: Se 

declara extinguida en el día de la fecha la relación laboral existente entre la 
demandante María-Jesús Gracia Magdalena y la empresa Dystman Insta­
laciones, S. A., condenando a ésta a que abone a la primera los salarios 
dejados de percibir desde el 30 de julio de 1990 hasta el día de la fecha, a 
razón de 3.084 pesetas diarias, y además, en concepto de indemnización por 
la extinción de la relación laboral, la suma de 208.170 pesetas.

Así lo acuerda, manda y firma el limo, señor don Rubén Blasco Obedé, 
magistrado-juez del Juzgado de lo Social número 5 de Zaragoza.»

Y para que conste y sirva de notificación a la empresa ejecutada Dystman 
Instalaciones, S. A., en ignorado paradero, expido el presente, para su 
publicación en el Boletín Oficial de la Provincia, en Zaragoza a catorce de 
marzo de mil novecientos noventa y uno. — El secretario.

JUZGADO NUM. 5 Núm. 16.579
En autos número 639 de 1990, seguidos en este Juzgado de lo Social a 

instancia de Antonio Artal Iranzo, contra Navarro y Solchaga, S. L„ 
Gabriel Oliván, José Continente, M. Angel Bruned, “Los González" y 
Fondo de Garantía Salarial, el 18 de febrero dc 1991 se ha dictado sentencia 
“in voce", cuya parte dispositiva es del tenor literal siguiente:

«Que estimando la demanda, debo condenar y condeno a los demandados 
Navarro y Solchaga, S. L., Gabriel Oliván García, José Continente Salvador, 
Miguel A. Bruned y “Los González" a que abonen a la parte actora la 
cantidad de 639.539 pesetas, absolviendo al Fondo de Garantía Salarial.

Notifiquese esta sentencia a las partes, con la prevención de que contra 
ella cabe recurso de suplicación para ante la Sala de lo Social del Tribunal 
Superior de Justicia de Aragón, que, en su caso, deberán anunciar ante este
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Juzgado, por comparecencia o por escrito, dentro de los cinco días hábiles 
siguientes a su notificación, designando letrado del Colegio de esta capital 
encargado de la interposición del recurso, con la advertencia de que, caso 
de recurrir el demandado, deberá constituir un depósito de 25.000 pesetas 
en la cuenta corriente número 12.876 que este Juzgado tiene abierta en la 
sucursal de Ibercaja, en calle San Jorge, 8, haciendo entrega del resguardo 
acreditativo en Secretaría al tiempo de interponer el recurso. Asimismo, el 
demandado deberá acreditar en el momento del anuncio del recurso haber 
ingresado en la cuenta de “depósitos y consignaciones” que este Juzgado 
tiene abierta en la sucursal de! Banco Bilbao-Vizcaya (paseo de Pamplona, 
número 12), cuenta núm. 01-995.000-5, la cantidad objeto de condena, o 
asegurarla mediante aval bancario, en el que deberá hacerse constar la 
responsabilidad solidaria del avalista.

Queda notificada y prevenida la parte actora y firman los comparecientes 
después de su señoría ilustrísima y conmigo, el secretario, de lo que doy fe.»

Y para que conste y sirva de notificación a la demandada Navarro y 
Solchaga, S. L, en ignorado paradero, expido el presente, para su 
publicación en el Boletín Oficial de la Provincia, en Zaragoza a catorce de 
marzo de mil novecientos noventa y uno. — El secretario.

JUZGADO NUM. 5

Cédula de citación Núm. 24.426
En cumplimiento de lo ordenado en autos seguidos bajo el número 225 

de I99I, a instancia de Antonio Burillo Franco y otro, en reclamación de 
cantidad, contra Anadón, S. A., y otros, se cita a ésta para que comparezca 
en la sala de audiencia de este Juzgado (sito en Capitán Portolés, 1,3 y 5, de 
esta ciudad), al objeto de asistir a los actos de conciliación o juicio, en su 
caso, que tendrán lugar el día I de julio próximo, a las 10.15 horas, advir­
tiéndole que si no comparece le parará el perjuicio a que hubiera lugar en 
derecho.

Y para que sirva de citación a Anadón, S. A., que se encuentra en ignorado 
paradero, expido la presente cédula de citación a efectos de su inserción en el 
Boletín Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veintinueve de abril de mil novecientos noventa y uno. — El 
secretario.

JUZGADO NUM. 5

Cédula de citación Núm. 24.427
En cumplimiento de lo ordenado en autos seguidos bajo el número 207 

de 1991. a instancia de Ignacio Alquézar Jiménez y otro, en reclamación de 
cantidad, contra Urbaragón, S. L., se cita a ésta para que comparezca en la 
sala de audiencia de este Juzgado (sito en Capitán Portolés, I, 3 y 5, de esta 
ciudad), al objeto de asistir a los actos de conciliación o juicio, en su caso, 
que tendrán lugar el próximo día 19 de junio, a las 11.30 horas, ad virtiéndole 
que si no comparece le parará el perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de citación a Urbaragón. S. L, que se encuentra en 
ignorado paradero, expido la presente cédula de citación a efectos de su 
inserción en el Boletín Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veintiséis de abril de mil novecientos noventa y uno. — El 
secretario.

JUZGADO NUM. 5

Cédula de citación Núm. 24.428

En cumplimiento de lo ordenado en autos seguidos bajo el número 180 
de 1991, a instancia de Angel Cebrián Duce, Antonio Iñiguez Marín y Antonio 
Pérez Calvo, en reclamación de indemnización, contra Santiago Salazar Gil, 
se cita a éste para que comparezca en la sala de audiencia de este Juzgado 
(sito en Capitán Portolés, I y 3, de esta capital), al objeto de asistir a los 
actos de conciliación o juicio, en su caso, que tendrán lugar el próximo día 
19 de junio, a las 9.45 horas, advirtiéndole que si no comparece le parará el 
perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de citación a Santiago Salazar Gil, que se encuentra en 
ignorado paradero, expido la presente cédula de citación a efectos de su 
inserción en el Boletín Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veintiséis de abril de mil novecientos noventa y uno. — El 
secretario.

JUZGADO NUM. 5

Cédula de citación Núm. 23.450
En cumplimiento de lo ordenado en autos seguidos bajo el número 247 

de I99I, a instancia de Manuela González Arribas, en reclamación de canti­
dad, contra Hidroagua, S. L, se cita a ésta para que comparezca en la sala 
de audiencia de este Juzgado (sito en Capitán Portolés. I. 3 y 5. de esta 
ciudad), al objeto de asistir a los actos de conciliación o juicio, en su caso, 
que tendrán lugar el día 24 de junio próximo, a las 11.30 horas, advirtién­
dole que si no compareciere le parará el perjuicio a que hubiere lugar en 
derecho.

encuentra r" 
efectos de s"

Y para que sirva de citación a Hidroagua, S. L, que se 
ignorado paradero, expido la presente cédula de citación a 
inserción en el Boletín Oficial de la Provincia. ^íl

Zaragoza a veinticuatro de abril de mil novecientos noventa y u*10- 
secretario.

JUZGADO NUM. 5 Nto-'S'16
En autos número 773 de 1990, seguidos en este Juzgado de lo Soc^ 

instancia de Ana-Margarita Blanco Gonzalo, contra Semice, S. L.,e 
marzo de I99l, se ha dictado sentencia “in voce”, cuya parte dispositlV 
del tenor literal siguiente:

«Fallo: Que estimando la demanda, debo condenar y con<^e^, j je 
demandada Semice, S. L., a que abone a la parte actora la canti 
37.667 pesetas, que se verá incrementada en un interés del 10 % de m

Notifíquese esta sentencia a las partes, con la prevención de queco 
ella no cabe recurso alguno. .

Queda notificada y prevenida la parte actora y firman los compareci 
después de su señoría lima, y conmigo el secretario, de lo que doy e-

Y para que conste y sirva de notificación a la demandada Semice. 
en ignorado paradero, expido el presente para su publicación en el 
Oficial de la Provincia, en Zaragoza a doce de marzo de mil novecie 
noventa y uno. — El secretario.

' . 15.784
JUZGADO NUM. 5 Nu,n .

En autos 23 de 1991, seguidos en este Juzgado de lo Social a 
de Pilar Embid García, contra Confecciones del Jalón, S. L., el 28 c ^cra| 
de 1991, se ha dictado sentencia cuya parte dispositiva es del teño 
siguiente: ^¡g,

«Fallo: Que estimando la demanda interpuesta por Pilar Em ’^pido 
contra Confecciones del Jalón, S. L, debo declarar y declaro nulo e |o$ 
de la misma, condenando a la demandada a su readmisión y al a^onc¡¿n de 
salarios de tramitación con efectos de la fecha del cese de la s'lua
incapacidad laboral transitoria que padece Pilar Embid. , lessa^ 

Notifíquese en forma a las partes la presente sentencia, hacién o |0 
que contra la misma cabe recurso de suplicación para ante la - ^^11 
Social del Tribunal Superior de Justicia de Aragón, que, en su cas0’ I05
anunciar ante este Juzgado, por comparecencia o por escrito, den 
cinco días hábiles siguientes a su notificación, designando e con ¡a 
Colegio de esta capital encargado de la interposición de! recurso, 
advertencia de que, caso de recurrir el demandado esta sentencia^^0 
constituir un depósito de 25.000 pesetas en la cuenta corriente^^ 
12.876 que este Juzgado tiene abierta en la sucursal de Ibercaja en 
Jorge, 8, haciendo entrega del resguardo acreditativo en Secretaria 
de interponer el recurso. ncio^

Asimismo el demandado deberá acreditaren el momento del an^0 que 
recurso haber consignado en la “cuenta de depósitos y consignación 
este Juzgado tiene abierta en la sucursal del Banco Bilbao-Vizcay j6fl|C 
de Pamplona, 12-14), bajo el número 01-995.000-5 de cuenta 
(referencia ingreso número cuenta expediente 489500065), a je|)e^ 
objeto de condena, o asegurarla mediante aval bancario, en el qu 
hacerse constar la responsabilidad solidaria del avalista. , proc^0

Así por esta mi sentencia, de la que se llevará testimonio litera a 
de referencia, lo pronuncio, mando y firmo.» fecciol,e$

Y para que conste y sirva de notificación a la demandada Co su 
del Jalón, S. L., en ignorado paradero, expido el presente 
publicación en el Boletín Oficial de la Provincia, en Zaragoza a 
marzo de mil novecientos noventa y uno. — El secretario.

■ . 21-^
JUZGADO NUM. 5 NUn'.|990'

En ejecución núm. 65 de 1991, despachada en autos núm. 655 

seguidos en este Juzgado de lo Social a instancia de 
Lacoma, contra Navarro y Solchaga, S. L., en reclamación por ca 
ha dictado auto que, en lo necesario, es del tenor literal sigu'enl^¡ya:

«Auto.— En Zaragoza a I de abril de 1991. - Parte ^'^.'jebie11^ 
decreta la ejecución de la sentencia dictada en los presentes autos. ^e|1e5 
al efecto, sin previo requerimiento de pago, proceder al 
de la parte ejecutada Navarro y Solchaga, S. L„ con domicilio en je 
suficientes para cubrir la cantidad de 541.782 pesetas en co y 
principal, más la de 54.000 pesetas en concepto provisional de 10 -psl®5' 
demora, más la de 54.000 pesetas que se fijan provisionalmente Pa 
sirviendo esta resolución de mandamiento en forma a la Com>sl°n orden • 
de este Juzgado, que practicará las diligencias con sujeción a 
limitaciones legales. Qb^e'

Así lo acuerda, manda y firma el limo, señor don Rubén B*aS oZa y 511 
magistrado, juez del Juzgado de lo Social núm. 5 de Zarag - 
provincia.» (Firmado.)
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(edula de citación
Núm. 22.206

o

del99| ^P'^tcpto de lo ordenado en autos seguidos bajo el número 205 
c°ntra M l?stanc*a de Beatriz Andrés Charles, en reclamación de cantidad, 
sala de and"3 J°$é Correas Lázaro, se cita a ésta para que comparezca en la 
CaPital) al’6^*3 dC CSte duz8ado <s*t0 en Capitán Portolés. I, 3 y 5, de esta 

tendrá °i l° de as‘st*r a *os aclos de conciliación o juicio, en su caso.
^le que dn U^ar e* d*a *9 dc junio próximo, a las 11.15 horas, advirtién- 
derecho ‘ n° comParece le parará el perjuicio a que hubiere lugar en 

encueniraa S*rVa c*tac*dn a Maria-José Correas Lázaro, que se 
^cctosde en.l8norado paradero, expido la presente cédula de citación a 

^aragozU Ulserc*dn en e* Boletín Oficial de la Provincia.
Secrelario 3 3 d’ec*s^*s de abril de mil novecientos noventa y uno. — El 

llZ''AÜ« NUM. 5

N»™. 22.2,7
l99l, aPin«.‘enl° de *° ordenado en autos seguidos bajo el número 229 
^¡dez, contrdI|Mla dC Robles Ibáñez, en reclamación por 

ee^Cc*dentes dp3?- ^SS, Leybe Industrial de Montajes, S. L., y Mutua 
cn la Sala de and 3ra®°Za’se c*la a la parte demandada para que comparezca 
Ja CaPita|), a| ’^ncia de este Juzgado (sito en Capitán Portolés, 1 y 3, de 
ari'’0' 9ue tendri de as*st*r a *os actos de conciliación o juicio, en su 
en a11* ndole q u n U£a r  e * d *a de jun*° próximo, a las 11.00 horas, 

y echo. C S1 no comParece le parará el perjuicio a que hubiere lugar 

efeCUCntra en ien^3^ c*tac^n a Leybe Industrial de Montajes, S. L., que se 
c^s de su inspOra ° Paradero« expido la presente cédula de citación a 

sec^ara8oza a d^’0" 60 C* P°*enn Oficial de la Provincia.
reiario. Ieci$eis de abril de mil novecientos noventa y uno. — El

Elli”oTaorNUM:6 Núm-12•748

^aRoz/ ma8*strad°-juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de 
e Hacesaber UPr°VÍnCÍa;
I* nüt,iero 29rd^UiQen aUt°S ejecutivos q116 se tramitan en este Juzgado con 
.Und*ciones a C 9*’ 3 instancia de Maria-Rosa Ruber Nueno, contra 
diente; nar’ sobre cantidad, se ha dictado auto del tenor literal

“Auto. En 7
pedente";^za a 12 de febrero de 1991.

Rq Primer0. _ o C hecho:
<jicSa ^uber NuenC Cn Proceso $89 de 1990, seguido a instancia de María 

de 1990n°’ COntra fundiciones Aznar, S. A., con fecha 3 de
,,C en 21 de en, Orcstcduz8adode lo Social se dictó sentencia que devino 

a S=8undo Jn"od=Wl.
enUe**a sentencia nUC en 1' de febrero de 1991 se interesó la ejecución de 

nncePto de co«r Un princiPal de 298.800 pesetas y por 29.000 pesetas 
.-^HamientAc. 38 provisionalniente calculadas.

p^mero. lnt^JUridicos:

de i-^^'ento Labo a7^81° a lo Prevcnido en el artículo 234 de la Ley de 
Por^i y de EnjuiciJ3 C 2? de abril de 1990 V artículos 919 y concordantes 
c°sta« PrÍnc‘Pal de C‘VÍ1’ procede la ejecución de aquella sentencia 
inslanePrOVÍSionaimente e peJetas’ más 29.000 pesetas por el concepto de

de la ejecutan,;í “““ y por los ,m"KCS 1“= ” devenguen, a 
^rseo. • 6 *a deudora ’ 3 CU^ e^ecto corresponde el apremio sobre los 
artícuk °Sen el presen.T Cantldad suficiente para cubrir los créditos 
*°s bien8 * 447 y concord- P^oced‘m*ento’ en los términos contenidos en los 

Se».68 3 Abalar en s. " 68 6 aquella lcy adjetiva civil, sin peijuicio de 
^‘cuS1"10- " En’anlie» la ejecutante, a los mismos fines. 
^Salar k° de procedimientlÓin u6 'O dlspuesto en el artículo 273 del texto 
que cOnblenes de la deudA ab°ra1, PUede el Fondo de Garantía Salarial 
s 3 SU derecho3 SUSCCptÍbles de traba o, en su caso, alegar lo

Per???16"68 y derechos It/3116 deudora hacer manifestación precisa 
blenes 35 que ostenten d " ^Xpres,ón’ en su caso, de la determinación 
y’ <iéVnlrtUd de lo disnuesrn^08. de Cualquier naturaleza sobre dichos 
PendientpnáS1 3 ell° hubiere h. 60 6 artícul° 246 de aquel texto articulado, 
qUe pUed?e Pa8° al día de la COncretar las cargas reales y su importe 
C nn Ser habidos CCha’ y t0d0 6110 sin ^juicio de los bienes 

Vistos ¡os°SÍlÍVa: '

Píos legales citados y demás de general aplicación, 

decreto la ejecución de la sentencia de 3 de diciembre de 1990, dictada en 
proceso 589 de 1990, seguido a instancia de Maria-Rosa Ruber Nueno, 
contra Fundiciones Aznar, S. A., y, en su virtud, procédase, sin necesidad 
de previo requerimiento personal, al embargo de bienes de la deudora, en 
cantidad suficiente para cubrir el principal de 298.800 pesetas, más otras 
29.000 pesetas en concepto de costas provisionalmente calculadas, sirviendo 
el presente auto de mandamiento en forma, con obligación de la deudora 
de facilitar la designación de bienes o derechos que le correspondan, con las 
cargas que en su caso pendan sobre los mismos, obligación a cumplimentar 
en el plazo de seis días.

Notifíquese a las partes, al Fondo de Garantía Salarial y al representante 
de los trabajadores ejecutantes en la empresa ejecutada.

Contra la presente resolución cabe la interposición de recurso de 
reposición.

Lo manda y firma el limo, señor don Luis Lacambra Morera, magistrado- 
juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de Zaragoza y su provincia.»

Y para que sirva de notificación a la ejecutada Fundiciones Aznar, S. A., 
y al representante de los trabajadores en la empresa, se inserta el presente 
edicto en el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a doce de febrero de mil novecientos noventa y uno. 
El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 6 Núm. 15.406

El limo, señor magistrado-juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de
Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado bajo el número 

26 de 1991, a instancia de Emilio Sebastián Beltrán, contra Santiago Agustín 
Ruiz, sobre cantidad, se ha dictado sentencia “in voce”, con fecha 6 de marzo 
de 1991, cuya parte dispositiva, copiada literalmente, dice asi:

Fallo: Que debo condenar y condeno a Santiago Agustín Ruiz. a que 
abone a Emilio Sebastián Beltrán la cantidad de 372.491 pesetas, más la 
cantidad del 10 % en concepto de indemnización por demora.

Notifíquese a las partes, enterándoles que contra la presente resolución 
y dentro del plazo de cinco días, a contar de su notificación, podrán anunciar 
la interposición de recurso de suplicación ante la Sala de lo Social del 
Tribunal Superior de Justicia de Aragón, manifestándose el letrado que ha 
de formalizar el recurso.»

Y para que sirva de notificación al demandado Santiago Agustín Ruiz 
(con último domicilio conocido en avenida de Madrid, 11, cuarto A, de 
Zaragoza), por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente 
edicto en el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a seis de marzo de mil novecientos noventa y uno. — 
El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 6 Núm. 15.407

El limo, señor magistrado-juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de
Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos ejecutivos que se tramitan en este Juzgado con 

el número 19 de 1991, a instancia de Jesús M. Alvarez Esbec, contra Cup 
& Parteners, S. A., se ha dictado auto del tenor literal siguiente:

«Auto. — En Zaragoza a 7 de febrero de 1991.
Antecedentes de hecho:
Primero. — Que con fecha 21 de enero de 1991 en el UMAC se celebró 

acto de conciliación habido entre Jesús-Miguel Alvarez Esbec y Cup & 
Parteners, S. A.

Segundo. Que en fecha 6 de febrero de 1991 por Jesús-Miguel Alvarez. 
Esbec se interesó la ejecución de aquel acto conciliatorio por un principal 
de 1.950.000 pesetas, más otras 150.000 pesetas por el concepto de costas 
provisionalmente calculadas.

Razonamientos jurídicos:
Primero. — Que a virtud de lo preceptuado en los artículos 68 y 234 y 

concordantes de la Ley Procesal Laboral de 27 de abril de 1990, en relación 
con el articulo 919 y concordantes de la Ley de Enjuiciamiento Civil, procede 
la ejecución de aquel acto de conciliación, por el principal de 1.950.000 
pesetas, más 150.000 pesetas por el concepto de costas provisionalmente 
calculadas y por los intereses que se devenguen, a instancia de la ejecutante, 
a cuyo efecto corresponde el apremio sobre los bienes de la deudora en 
cantidad suficiente para cubrir los créditos perseguidos en la presente 
ejecución, en los términos contenidos en los artículos 1.447 y concordantes 
de aquella ley adjetiva civil, sin perjuicio de los bienes a señalar, en su caso, 
por la ejecutante, a los mismos fines.

Segundo. — En aplicación de lo dispuesto en el artículo 273 del texto 
articulado de procedimiento laboral, puede el Fondo de Garantía Salarial 
señalar bienes de la deudora susceptibles de traba o, en su caso, alegar lo 
que convenga a su derecho.

Tercero. — Incumbe a la parte deudora hacer manifestación precisa 
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sobre sus bienes y derechos, con expresión, en su caso, de la determinación 
de personas que ostenten derechos de cualquier naturaleza sobre dichos 
bienes, a virtud de lo dispuesto en el articulo 246 de aquel texto articulado, 
y, también, si a ello hubiere lugar, concretar las cargas reales y su importe 
pendiente de pago al día de la fecha, y todo ello sin perjuicio de los bienes 
que puedan ser habidos.

Parte dispositiva:
Vistos los preceptos legales citados y demás de general aplicación, 

decreto la ejecución del acto de conciliación de 21 de enero de 1991 habido 
entre Jesús-Miguel Alvarez Esbec y Cup & Parteners, S. A., y, en su virtud, 
procédase, sin necesidad de previo requerimiento personal, al embargo de 
bienes de la deudora, en cantidad suficiente para cubrir el principal de 
1.950.000 pesetas, más otras 150.000 pesetas en concepto de costas 
provisionalmente calculadas, sirviendo el presente auto de mandamiento en 
forma, con obligación de la deudora de facilitar la designación de bienes o 
derechos que le correspondan, con las cargas que en su caso pendan sobre 
los mismos, obligación a cumplimentar en el plazo de seis días.

Notifíquese a las partes, al Fondo de Garantía Salarial y al representante 
de los trabajadores ejecutantes en la empresa ejecutada.

Contra la presente resolución cabe la interposición de recurso de 
reposición.

Lo manda y firmad limo, señor don Luis Lacambra Morera, magistrado- 
juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de Zaragoza y su provincia.»

Y para que sirva de notificación a la ejecutada Cup & Parteners, S. A., 
por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el 
Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a seis de marzo de mil novecientos noventa y uno. — 
El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 6 Núm. 15.409

El limo, señor magistrado-juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de 
Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado bajo el número 

705 de 1990, a instancia de María-Jesús Buil Cepero, contra Seguridad 
Profesional, S. A., sobre cantidad, se ha dictado con fecha de hoy, 6 de 
marzo de 1991, sentencia “in voce” cuya parte dispositiva, copiada 
literalmente, dice asi:

«Fallo: Que debo condenar y condeno a Seguridad Profesional, S. A., 
a que abone a María-Jesús Buil Cepero la cantidad de 198.613 pesetas. 
Contra esta sentencia no cabe la interposición de recurso alguno.»

Y para que sirva de notificación a la demandada Seguridad Profesional, 
S. A. (con último domicilio conocido en avenida de Valencia, 28, tercero, 
puerta 4, de Zaragoza), por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el 
presente edicto en el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a seis de marzo de mil novecientos noventa y uno. — 
El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 6 Núm. 16.228

El limo, señor magistrado-juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de
Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos ejecutivos que se tramitan en este Juzgado con 

el número 101 de 1990, sobre cantidad, a instancia de Antonio Cuartero 
Capdevila, contra Aragonesa Hostelera de Restauración, S. A., se ha 
dictado providencia del tenor literal siguiente:

«Providencia. Magistrado señor Lacambra Morera. — Zaragoza a 
4 de marzo de 1991. — Dada cuenta; el anterior escrito, únase a los autos 
de su razón; visto el contenido del mismo, se decreta el embargo de la 
siguiente finca urbana:

Piso-vivienda en la planta octava alzada, de 128 metros cuadrados, con 
una cuota de participación de 10,83 % de la casa sita en esta ciudad (calle 
Arzobispo Doménech, 2), inscrito con el número 4.267, al folio 160, tomo 
4.191 del Registro de la Propiedad número 1 de Zaragoza.

Dicho embargo se realiza para cubrir un principal de 130.823 pesetas, 
más 14.000 pesetas presupuestadas provisionalmente para gastos, sin 
perjuicio de ulterior liquidación.

Líbrese mandamiento al señor registrador de la Propiedad del número 
I de Zaragoza para que tome anotación preventiva del embargo y libre y 
remita certificación en la que consten las hipotecas, censos y gravámenes a 
que esté afecto el bien o que éste se halla libre de cargas, así como 
certificación de la última inscripción de dominio a favor de la apremiada 
Aragonesa Hostelera de Restauración. S. A.

Requiérase a la ejecutada para que dentro de seis días presente en este 
Juzgado los títulos de propiedad del bien embargado.

Igualmente, requiérase a las partes a fin de que en el plazo
y ocho horas designen perito, con la advertencia de que transcur meScon 
dicho plazo sin manifestarse nada al efecto, se les tendrá por con ^go. 
el designado de oficio por este Juzgado, don Fernando Fuen e

Lo manda y firma su señoría. Doy fe. — Ante mí.» ^ragon^3
Y para que conste y sirva de notificación a la ejecuta a jjro.st 

Hostelera de Restauración, S. A., por encontrarse en ignora op 
inserta el presente edicto en el Boletín Oficial de la ^,,<',v',,<'Úventayun0

Dado en Zaragoza a catorce de marzo de mil novecientos nov

El magistrado-juez. — El secretario.

Núm.
JUZGADO NUM. 6 6de
El limo, señor magistrado-juez titular del Juzgado de lo Social nú

Zaragoza y su provincia; . enest®
Hace saber: Que en autos ejecutivos 175 de 1988, que se

Juzgado sobre despido, a instancia de Miguel-Angel Ibáñez 8 (e: 
Emcofer, S. L., se ha dictado providencia del tenor literal sig ^arag0'3 

«Providencia. — Magistrado-juez señor Lacambra Morerai. enies 
a 29 de junio de 1990. - Dada cuenta, y visto el contenido e^' .ncoa(jo5 
actuaciones seguidas en procedimiento ejecutivo 175 de • L - y 
instancia de Miguel-Angel Ibáñez Aguerrí, contra CoPcíl 
habiéndose practicado embargo de compresor 737.59 ter.Lcas¡nfr 
Bilensair, y las manifestaciones vertidas por Unileasing nl pfue^ 
S. A., se requiere a ésta a fin de que en el plazo de sC1Sro ¡etaria 
documentalmente y de forma fehaciente la realidad de ser p p^sent6 
aquel bien trabado, al día de la fecha, adviniéndole que c0^s 
providencia cabe recurso de reposición en el plazo de tres jefof1”1

Notifíquese a las partes y a Unileasing, Uninter-Leasing, • 
personal en su domicilio en esta capital.

Lo manda y firma su señoría. Doy fe. — Ante mi.» , § A-11
Y para que sirva de notificación a Unileasing, Uninter e 

inserta el presente edicto en el Boletín Oficial de la "'^yenta yunl' 
Dado en Zaragoza a once de marzo de mil novecientos

El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 6 órner0^
El limo, señor magistrado-juez titular del Juzgado de lo Soci

Zaragoza y su provincia; nn se tramitan ení

Hace saber: Que en autos número 644 de 1990. qu - ^otata>c° 
Juzgado sobre cantidad, a instancia de Margarita Zaragoza . jeI)te: 
Luvagar. S. L., se ha dictado providencia del tenor litera -

«Providencia. — Magistrado señor Lacambra Morera. an(er¡or 
de enero de 1991. — Dada cuenta, y visto el contenido a ins13"^ 
de la parte adora en los presentes autos 644 de 1990. a cuC11^ 
de Margarita Zaragoza Morata, contra Luvagar, S. L.. traSlad° 
concretarse la cuantía objeto de la ejecución pretendida. c^aI)te quee 
copia de aquel escrito de contrario, se advierte a la (leina .y^jo dcCUjcli 
plazo de tres días habrá de determinar tal extremo. Sin ^^Qj-dant®5 j 
antecede, con arreglo a lo prevenido en el artículo 38 y c golici13^, 
Ley Procesal Laboral, la acumulación de ejecuciones a a| 
órgano judicial que ha iniciado con anterioridad la C|L‘C)U^ 199O. 
según el repetido escrito de la demandante, en autos ¡tal Notifí^686 
ante el Juzgado de lo Social número I de esta capí • 
Partes.

Lo manda y firma su señoría. Doy fe.» inserta el
Y para que sirva de notificación a Luvagar. S. L., se • 

edicto en el Boletín Oficial de la Provincia. • ntos novemay
Dado en Zaragoza a once de marzo de mil novcci 

El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 6 -31 nim1^
El limo, señor magistrado-juez titular del Juzgado de lo S

Zaragoza y su provincia; ado
■ pstCHace saber; Que en autos que se tramitan en • otros- 

número 789 de 1990, a instancia de Silvia Alava j $e ha ¡(jv» 
Manuel Garcés del Garro e Hijos, S. L., sobre canti ^disp0 
sentencia “in voce" con fecha 14 de febrero de 1991 cuya ^£¡ 
copiada literalmente, dice asi: ..v¡a Alava

«Fallo: Que estimando la demanda planteada por ^anU® ...^ 
y otros, debo condenar y condeno a la empresa deman a ^a(jCs s íé u  
del Garro e Hijos, S. L., a que abone a los actores las can

A Silvia Alava Gómez, 144.537 pesetas.
A Concepción Bordonaba Marco, 152.392.
A Joaquín Faro Molin, 144.537.

A 
A 
A 
A 
A 
A 
A 
A 
A 
A 
A 
N 

y den 
in 

Tribi 
de f0

Y 
e Hij 
edict

t 
Bl m

JUz, 

Ellh
2
F 

«n es 
Sane

« 
goza 
Fon( 
miad 
ann 
com. 
Mar 
Podc 
de T 
eneri

1* 
Lagt

l
Y 

Sein
2 

mag

JUZ 

El II

I 
«I n 
Excl

«

I 
Gra, 
de 1 
eM

aqu< 
enc

1
1

Ley 
e|p 
COst 
■nst. 
bier 
Pers 
arti, 
los

arti, 

que

M.C.D. 2022



1JIÍ ?2^aragoza.—Núm. 111 18 mayo 1991 1735

iaren|3 
que$ei 
1esd’” 
idrig"'

gone3 
lero.^

y uno

16.229 

roóde

en^ 
conira

rago7.a

.adoa 
l J 

Co Pc ° 
¡asi"?’ 
^ucl*' 
¡ría dc 
esen*6

form3

A-^

yun0-

16.^ 

•06^

:ontrí

»»|í 
.scri'1’ 
(a^1’ 
na”0

.en1'

-uid^

E$en|{

/Ul’*’-

06a(

b»'c’ 
i/' 
El>^

A Kxl!niSlao Junquero Huerta, 157.594.
Mabel Millán Fernández, 142.260.
Quintín Nieto Campos, 145.957.

AM°nCepCÍÓn Pardillos Merino. 149.653. 
^ana-Victoria Ramiro Marco, 156.251.

A 7emente Rives Gil, 163.984.
A . n®el Tella Felipe, 145.957. 
a 0se'Antonio Téllez Casas, 148.200. 
A j ntoni° Téllez Martínez, 183.809. 
A MS ^nton'° Torrea Navarro, 144.537. 
Notifi"3110 T°rrea Navarr0’ 354.826 pesetas, 

dentro3 *as partes’ enterándoles que contra la presente resolución 
la inter C. p*azo de cinco días, a contar de su notificación, podrán anunciar 
^bun^T0'011. de recurso de suplicación ante la Sala de lo Social del 
de fnrm v uper*Or de Justicia de Aragón, manifestándose el letrado que ha 

Yrmahzar el recurso.

e ^ijos $‘rVa dc notificación al demandado Manuel Garcés del Garro 
edicto ¿n i o POr encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente 

Dado c B7lclin °flcial de la Provincia.
E* fagistr."i aragoza a trece de marzo de mil novecientos noventa y uno. 

O'juez. — e i secretario.

‘ . N6m. 17.006
^arapnT.°r ma8istrado-juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de 
Hace . y SU Provincia;

? esle Juzgad ?Ue en autos ejecutivos número 105 de 1989, que se siguen 

ancho, s r  q 3 'nstancia de Julián Tapia Ansón y otros, contra Gómez y
"Provid ' • *SC ha d*ctado providencia del tenor literal siguiente: 

p°Za a 18 dTm3 ~ ^*a8istrado-juez señor Lacambra Morera. — En Zara- 
°ndo de Gar ar'Z° — Dada cuenta; y visto anterior escrito del

^rdo V apoder nd'd ^alar‘a*’ requiérase a Luis Gómez Laguna como apre- 
c ln de que en** 1° ^UC de *3 entidad deudora Gómez y Sancho, S. R. C., 
^Ponentes de C P*azo de tres días facilite los domicilios actuales de los 
^ar'a-DO|Ores ^uél|a José-Luis Sancho Arroyo, asi como de las hermanas 
P°der con el q 8' । ria"pilar y Maria-Jesús Gómez Pérez, acompañando el 
en [rabajo de rnencionado apoderado actuó ante la Dirección Provincial 

e^de |yg9 aragoza en expediente de regulación de empleo, en 25 de

^a8una. e a *as partes, al Fondo de Garantía Salarial y al señor Gómez

s Para qUe^ ^rma SU se^or*a- Doy fe. — Ante mí.»
e idserta el prese™ de not'F>cación a la ejecutada Gómez y Sancho, S. R. C., 

tna¿ara8oza a di? 6 cdlCt0 en e* Boletín Oficial de la Provincia.
't81strado-jue-. C‘ri ° dc marzo dc mil novecientos noventa y uno. — El 

j J — El secretario.

^agoza ma8*strad°-juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de 
Hacesak Provincia;

c| . s^ucr" í)^tttero 42 UC.^n autos ejecutivos que se tramitan en este Juzgado con 
cUsivas Herre^ q*’ 3 instancia de Alfredo Gracia Aragón, contra 
'"^uto. __ t a’ ' • A., se ha dictado auto del tenor literal siguiente: 
Anlecedente^ . aza8°za a 13 de marzo de 1991.

b==h=:
de^Q3 ^ragón coUC proceso de *990, seguido a instancia de Alfredo 
6h 6 P°r este J? 1 xc*us*vas Herrera, S. A., con fecha 13 de diciembre

de febrero de |ZQnd° de *° S°c*al se d*cté sentencia que devino firme 
a ^gundo. __ Qu"1-
en^’^^^encia nUC 60 12 de marzo de *991 se interesó la ejecución de 

R°ncePto de cos°t- Un principal de 1 -482.953 pesetas y por 100.000 pesetas 
o^d^ientAe prov*s'ona'mente calculadas.

ProPr""er„. ¿"'“'“«icos:
Ley^'31*6010 Lab" a lo prevenido en el articulo 234 de la Ley de 
el prj6 ^'‘‘tiamient^C"6 27 dC abr‘l de 1990 y 919 y concordantes de la 
c°stanC‘pal de 1.482 Procede la ejecución de aquella sentencia por 
instan Pr°v*sionales ■■ i pesetas’ m^s *00.000 pesetas por el concepto de 
biene C‘a de la ejecut^ cUladas y P°r los intereses que se devenguen, a 
PerSeS de la deudor11^ 8 CUy° efecto corresponde el apremio sobre los 
articuTld°S en el Prese Cantidad suficiente para cubrir los créditos 
*°s bj 081’44? y concQ^ proced'm*ento, en los términos contenidos en los 

$ enes a señalar en 80168 dC aquella Ley adjetiva civil, sin perjuicio de 
artiCULUndo- — En anl’SU C8S°’ P°r la ejecutante, a los mismos fines, 
seflai 3í? de Procedim-080'00 dC 10 disPuest0 en el articulo 273 del texto 

en *Cncs de la dm'a010 labora* puede el Fondo de Garantía Salarial 
■p nvenga a s . ora susceptibles de traba o, en su caso, alegar lo 

Crcero । ucrecno.
c a la parte deudora hacer manifestación precisa 

sobre sus bienes y derechos, con expresión, en su caso, de la determinación 
de personas que ostenten derechos de cualquier naturaleza sobre dichos 
bienes, a virtud de lo dispuesto en el articulo 246 de aquel texto articulado 
y, también, si a ello hubiere lugar, concretar las cargas reales y su importe 
pendiente de pago al día de la fecha, y todo ello sin perjuicio de los bienes 
que puedan ser habidos.

Parte dispositiva:
Vistos los preceptos legales citados y demás de general aplicación, 

decreto la ejecución de la sentencia de 13 de diciembre de 1990, dictada en 
proceso 622 de 1990, seguido a instancia de Alfredo Gracia Aragón, contra 
Exclusivas Herrera, S. A., y, en su virtud, procédase, sin necesidad de previo 
requerimiento personal, al embargo de bienes de la deudora, en cantidad 
suficiente para cubrir el principal de 1.482.953 pesetas, más otras 100.000 
pesetas en concepto de costas provisionalmente calculadas, sirviendo el 
presente auto de mandamiento en forma, con obligación de la deudora de 
facilitar la designación de bienes o derechos que le correspondan, con las 
cargas que en su caso pendan sobre los mismos, obligación a cumplimentar 
en el plazo de seis días.

Notifiquese a las partes, al Fondo de Garantía Salarial y al representante 
de los trabajadores ejecutantes en la empresa ejecutada.

Contra la presente resolución cabe la interposición de recurso de 
reposición. .

Lo manda y firma el limo, señor don Luis Lacambra Morera, magistrado- 
juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de Zaragoza y su provincia.»

Y para que sirva de notificación a la ejecutada Exclusivas Herrera, S. A., 
y al representante de los trabajadores en la empresa, se inserta el presente 
edicto en el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a trece de marzo de mil novecientos noventa y uno. 
El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 6 Núm 2L305

El limo, señor magistrado-juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de
Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos ejecutivos que se tramitan en este Juzgado con 

el número 56 de 1991, a instancia de Ramón Navarro Pérez, contra Jofemar 
Aragón, S. A., y Jofemar Industrial, S. A., se ha dictado auto del tenor 
literal siguiente:

«Auto. — En Zaragoza a 10 de abril de 1991.
Antecedentes de hecho:
Primero. — Que en proceso 681 de 1990, seguido a instancia de Ramón 

Navarro Pérez, contra Jofemar Aragón, S. A., y Jofemar Industrial. S. A., 
con fecha 28 de noviembre de 1990 por este Juzgado de lo Social se dictó 
sentencia que devino firme en 26 de marzo de 1991.

Segundo. — Que en 9 de abril de 1991 se interesó la ejecución de aquella 
sentencia por un principal de 3.690.500 pesetas y por 300.000 pesetas en 
concepto de costas provisionalmente calculadas.

Razonamientos jurídicos:
Primero. — Con arreglo a lo prevenido en el artículo 234 de la Ley de 

Procedimiento Laboral de 11 de abril de 1990 y 919 y concordantes de la 
Ley de Enjuiciamiento Civil, procede la ejecución de aquella sentencia por 
el principal de 3.690.500 pesetas, más 300.000 pesetas por el concepto de 
costas provisionalmente calculadas y por los intereses que se devenguen, a 
instancia de la ejecutante, a cuyo efecto corresponde el apremio sobre los 
bienes de la deudora en cantidad suficiente para cubrir los créditos 
perseguidos en el presente procedimiento, en los términos contenidos en los 
artículos 1.447 y concordantes de aquella ley adjetiva civil, sin perjuicio de 
los bienes a señalar, en su caso, por la ejecutante, a los mismos fines.

Segundo. — En aplicación de lo dispuesto en el articulo 273 del texto 
articulado de procedimiento laboral, puede el Fondo de Garantía Salarial 
señalar bienes de la deudora susceptibles de traba o, en su caso, alegar lo 
que convenga a su derecho.

Tercero. — Incumbe a la parte deudora hacer manifestación precisa 
sobre sus bienes y derechos, con expresión, en su caso, de la determinación 
de personas que ostenten derechos de cualquier naturaleza sobre dichos 
bienes, a virtud de lo dispuesto en el artículo 246 de aquel texto articulado 
y, también, si a ello hubiere lugar, concretar las cargas reales y su importe 
pendiente de pago al día de la fecha, y todo ello sin perjuicio de los bienes 
que puedan ser habidos.

Parte dispositiva:
Vistos los preceptos legales citados y demás de general aplicación, 

decreto la ejecución de la sentencia de 28 de noviembre de 1990, dictada en 
proceso 681 de 1990, seguido a instancia de Ramón Navarro Pérez, contra 
Jofemar Aragón, S. A., y Jofemar Industrial, S. A., y, en su virtud, 
procédase, sin necesidad de previo requerimiento personal, al embargo de 
bienes de la deudora, en cantidad suficiente para cubrir el principal de 
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3.690.500 pesetas, más otras 300.000 pesetas en concepto de costas 
provisionalmente calculadas, sirviendo el presente auto de mandamiento en 
forma, con obligación de la deudora de facilitar la designación de bienes o 
derechos que le correspondan, con las cargas que en su caso pendan sobre 
los mismos, obligación a cumplimentar en el plazo de seis días.

Notifíquese a las partes, al Fondo de Garantía Salarial y al representante 
de los trabajadores ejecutantes en la empresa ejecutada.

Contra la presente resolución cabe la interposición de recurso de 
reposición.

Lo manda y firma el limo, señor don Luis Lacambra Morera, magistrado- 
juez titular del Juzgado de lo Social número 6 de Zaragoza y su provincia.»

Y para que sirva de notificación a Jofemar Industrial, S. A., y al 
representante de los trabajadores en la empresa, se inserta el presente edicto 
en el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a diez de abril de mil novecientos noventa y uno. — 
El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 6 Núm. 21.299

El limo, señor magistrado titular del Juzgado de lo Social número 6 de
Zaragoza y su provincia
Hace saber: Que en autos 168 de 1991, tramitados en este Juzgado a 

instancia de Miguel Padilla Guerrero, contra Proyectos y Moldes, S. A., se 
ha dictado providencia del tenor literal siguiente:

«Providencia. Magistrado señor Lacambra Morera. — Zaragoza, 16 
de abril de 1991. Dada cuenta, y visto el contenido de anterior escrito de 
la parte adora en los autos núm. 168 de 1991, requiérase a la misma a fin 
de que en el plazo de tres días determine, en su caso, a la persona que se halle 
encargada de los bienes a que se refiere el mencionado escrito, y transcurrido 
que sea el término, procédase por la Comisión judicial al embargo de los 
bienes que fueren habidos como de la propiedad de la deudora, en la forma 
prevenida en los artículos 143, 144 y concordantes de la Ley de Enjuiciamiento 
Civil, pudiendo recaer el cargo de depositario en la persona de la parte 
adora. Notifíquese a las partes, sin necesidad de esperar a la firmeza del 
presente proveído.

Lo manda y firma su señoría. Doy fe. — Ante mi.»
Y para que sirva de notificación a Proyectos y Moldes, S. A., por 

encontrarse en ignorado paradero, se expide el presente edicto para su 
publicación en el Boletín Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a dieciséis de abril de mil novecientos noventa y uno. 
El magistrado. — El secretario.

JUZGADO NUM. 6 Núm. 23.446

Don Luis Lacambra Morera, magistrado-juez titular del Juzgado de lo Social 
número 6 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado bajo el 

número 270 de 1991, a instancia de María-Nieves Lucientes Vidal y otra, 
contra Semice, S. L., en reclamación de cantidad, con fecha 12 de abril de 
1991 se ha dictado providencia que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta; por recibida la anterior demanda en reclamación de can­
tidad, formulada a instancia de María-Nieves Lucientes Vidal y otra, contra 
Semice, S. L., regístrense y fórmense autos. Se señala el próximo día 4 de 
junio, a las 10.15 horas, para la celebración en única convocatoria de los 
actos de conciliación y juicio, en su caso; cítese a las partes con las advertencias 
de que los actos señalados no podrán suspenderse por la incomparecencia de 
la demandada, asi como que los litigantes han de concurrir a juicio con 
todos los medios de prueba de que intenten valerse.»

Y encontrándose la demandada Semice, S. L. (con último® 
conocido en calle Carmen, 19, bajos, de Zaragoza), en ignora o p 
inserta el presente en el Boletín Oficial de la Provincia para q 
notificación y citación. un0 — El

Zaragoza a veinticinco de abril de mil novecientos noventa y 
magistrado-juez, Luis Lacambra Morera. - El secretario.

Núm. Z4-424
JUZGADO NUM. 6
Don Luis Lacambra Morera, magistrado-juez titular del Juzgado d

número 6 de Zaragoza y su provincia; ^aj0 el
Hace saber: Que en autos que se tramitan en este -lu/^a pystman 

número 291 de 1991-6, a instancia de María-Paz Rúa López, co |99l 
Instalaciones, S. A., en reclamación de cantidad, con fecha 
se ha dictado providencia que, copiada literalmente, dice. maCión

«Dada cuenta; por recibida la anterior demandada en rec a^ pyS[nian 
cantidad, formulada a instancia de María-Paz Rúa López, c ¿x¡modia 
Instalaciones, S. A., regístrense y fórmense autos. Se sena a e orjadel°s 
6 de junio, a las 11.45 horas, para la celebración en única c0^n |a$ advertfn' 
actos de conciliación y juicio, en su caso; cítese a las partes c parecenclil 
cias de que los actos señalados no podrán suspenderse por a i jU¡cio con 
de la demandada, así como que los litigantes han de concur
todos los medios de prueba de que intenten valerse.» , (CoH

Y encontrándose la demandada Dystman Instalaciones,^ nave, de 
último domicilio conocido en calle Florentino ®a''ester°| O.fll'id 
Zaragoza), en ignorado paradero, se inserta el presente en e 
de la Provincia para que sirva de notificación y citación. un0 —

Zaragoza a veintisiete de abril de mil novecientos nove 
magistrado-juez, Luis Lacambra Morera. — El secretario.

PARTE NO OFICIAL
COMUNIDAD GENERAL DE USUARIOS Núm-25-71í

DEL CANAL IMPERIAL DE ARAGON Comunidad
Por la presente se convoca a Junta general ordinaria de 

General de Usuarios del Canal Imperial de Aragón, el ia ■ 2aragozal’ 
1991, en la Casa del Canal Imperial (avenida de América. sCgun^ 
a las 11.00 horas en primera convocatoria y a las 11-30 or ^mero 
siendo entonces válidos los acuerdos cualquiera que sea 
partícipes que concurran.

Orden del día
probación, si procede.
_ de gobierno. onven^

1.9 Lectura del acta anterior y su a| .
2.9 Memoria de la actuación de la Junta de gobierno.
3.9 Informe de la dirección técnica y estudio — - 

para mejor aprovechamiento y distribución de las aguas que 
Canal Imperial de Aragón. a-o ,990.

4.9 Examen y aprobación, si procede, de las cuentaSryjc¡0 del cana'" 
Propuesta de adquisición de maquinaria para se 5.9

comunidades de base.
6.9 Ruegos y preguntas.
Zaragoza, 2 de mayo de 1991. -- El presidente. ¿n a disp05'^ 

Nota. — Las cuentas de explotación y balance de 1990 estar pres6*1 
de los usuarios para su consulta, diez días an 
convocatoria, en las oficinas del Canal Imperial.
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