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Para conocimiento de los deudores en ignorado paradero més adelante
relacionados, cuyo tltimo domicilio conocido fue en el municipio de Zara-
80za, se notifica por el presente edicto que por la oficina liquidadora com-
petente han sido practicadas las liquidaciones tributarias que a continua-
Cibn se expresan:

Nimero de liquidacion, contribuyente, ultimo domicilio conocido, hecho
imponible, base impositiva y cuota liquida en pesetas

Concepto: Industria licencia fiscal

IE24539. Blasco Pardo, José-Luis. Andrés Vicente, 36. Afio 1986.
EP-651136-RD. 4.200.

Concepto: Renta personas fisicas. Administracién mociones

QE01078. Valle Caballero, Maria-Mercedes. Lorenzo Pardo, 11. 1985.
15.236. 15.236.

Concepto: Recursos eventuales. Administracién altas

; AA36088. Opez Sanchez, Saturnino. Fray J. Regla, 31. Multa infrac-
cién simple Z-2019-B. 5.000.

Asimismo se les hace saber que, publicado este edicto en el Boletin
Oficial de la Provincia, se consideraré la fecha siguiente a la de su aparicion
en el citado periddico oficial como la de notificacion a efectos de determi-
nar el.vcncimicmo del periodo de pago sin recargo, que podré hacerse en
metalico en la Caja de esta Delegacion, o por abonaré, cheque o talon en
Cutnt'a corriente al Tesoro Publico, en los siguientes plazos:

Si la notificacion queda hecha en los dias 1 al 15 del mes, hasta el 5 del
mes sl_guicmc; si queda hecha en los dias 16 al iltimo del mes, hasta el 20 del
mes siguiente,

Trgnscurrido el vencimiento anterior se procedera al cobro por via de
apremio, con el 20 % de recargo.

En todos los casos, cuando el plazo termina en dia inhabil se entiende
PTOrﬁogado al siguiente hébil.

Finalmente, quedan notificados desde la misma fecha a que anterior-
mente se alude de que pueden formular los siguientes recursos:

_Comra la liquidacién. — Recurso previo de reposicion en el plazo de
quince dias habiles, a partir del siguiente al de la notificacién, que debe
presentarse en el Registro General de esta Delegacion de Hacienda y resol-
verd la dependencia competente por haber dictado el acto administrativo.
o) re?lamacién econémico-administrativa ante el Tribunal Econémico-
{\dn.imislrativo Provincial en el plazo de quince dias hébiles, a partir del
siguiente al de la notificacién, o, en su caso, del en que se haya notificado,
expresa o técitamente, la resolucién del recurso previo de reposicion.

Zaragoza, 18 de marzo de 1986. — El jefe de la Dependencia,

Recaudacién de Tributos del Estado

ZONA 12. — PUEBLOS Nim. 14.500

Don Luis-Marfa Lasheras Orduna, recaudador de Tributos del Estado de
la  Zona 12 pueblos;

= Hace saber: Que en los expedientes ejecutivos de apremio que se siguen
: esta Z:ona de mi cargo contra los deudores por los conceptos mas ade-
ante indicados, aparece la siguiente

tra:i(fr?idcnda" — Resultando de lo actuado en este ex pediente adminis-
; bf} ¢ apremio que los deudores son de ignorado paradero, asi como
ambién se ignora quién los representa en el dmbito de esta Zona, por cuyos

D, 2022

motivos no ha sido posible notificarles en la forma que establece el articulo
99 del Reglamento General de Recaudacion, requiérase a los mismos para
que comparezcan en esta oficina recaudatoria (sita en la calle Doctor Fle-
ming, nimero 5, de Zaragoza) a cancelar los débitos que se persiguen en
dichos expedientes, o que sefialen su domicilio o el de la persona que debe
representarles, para notificarles todas cuantas resoluciones se dicten en el
procedimiento dentro del plazo de ocho dias, contados desde el siguiente a
la publicacién del edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la adver-
tencia de que transcurrido dicho plazo se continuaré la tramitacion del
expediente en rebeldia, practicando cuantas notificaciones deban hacerse,
por lectura en la propia oficina recaudatoria, conforme al apartado 7 del
articulo 99 del Reglamento General de Recaudacién, con las lnicas excep-
ciones sefialadas en el apartado 2 de la regla 55 de la Instruccién General de
Recaudacion y Contabilidad.»

Notifiquese esta providencia en forma y por medio de edictos que se
publiquen en el Boletin Oficial de la Provincia y se fijen en el tablén
de anuncios de los Ayuntamientos indicados en la relacién y en el tablén de
anuncios de esta Recaudacion de Hacienda.

Asimismo, el tesorero de Hacienda, en cada uno de los expedientes,
dicté en su dia la siguiente

«Providencia. — En uso de la facultad que me confieren los articulos 95,
100 y 101 del Reglamento General de Recaudaci6n, declaro incurso el
importe de la deuda en el recargo del 20 % y dispongo se proceda ejecuti-
vamente contra el patrimonio del deudor con arreglo a los preceptos de
dicho Reglamento.»

Lo que se hace piiblico para conocimiento de los deudores, cuyos débi-
{os, afios y conceptos figuran en la siguiente relacién, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 102 del Reglamento General de Recaudacién,
para que comparezcan en esta oficina recaudatoria a solventar los descu-
biertos, por si o por medio de persona que les represente €n esta Zona, enel
plazo de ocho dias, a partir de la fecha siguiente de publicacién de este
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que de no
hacerlo se continuaré el procedimiento en rebeldia, con embargo de sus
bienes hasta cubrir la efectividad de los débitos, recargos y costas del
procedimiento.

Afio, pueblo, deudor y principal

Concepto: Seguridad Social empresas.

1986. Cuarte de Huerva. Manufacturas Blasco. S. L. 490.054 pesetas.
1985. Cuarte de Huerva. Marquez Gonzélez, Angel. 408.440 pesetas.
1985. Cuarte de Huerva. Masillas y Galvanizados. 424.430 pesetas.
1986. Cuarte de Huerva. Mecator, S. L. 102.212 pesetas.

1986. Cuarte de Huerva. Ponce Resano, Pablo. 78.018 pesetas.

1986. Cuarte de Huerva. Remolques Aragén, S. A. 1.091.114 pesetas.
1986. Cuarte de Huerva. Rodrigo Garcia, Gregorio. 3.000 pesetas.
1985. Cuarte de Huerva, Saludas Lopez, Fernando. 268.609 pesetas.
1984-86. Cuarte de Huerva. Servi Stand, S. L. 688.883 pesetas.
1984-86. Cuarte de Huerva. Talleres Soria, S. A. 840.010 pesetas.

1985. Cuarte de Huerva. Talleres Usén, S. L. 2.600.991 pesetas.

1985. Cuarte de Hiserva. Transportes Répidos Espafia. 3.226.790 pesetas.
1985, Fuendetodos. Arte Horizontes, S. A. 27.000 pesetas.

1985. Fuentes de Ebro. Funes Chueca, José. 140.248 pesetas.

1985. Fuentes de Ebro. Guerrero Rincén, J. Antonio. 58.563 pesetas.
1986. Fuentes de Ebro. Transportes Mat, S. A. 5.100 pesetas.

1986, Lecifiena. Gil Lépez, Francisco. 12.580 pesetas.

1984. Maria de Huerva. Blasco Sierra, Abundio. 2.852 pesetas.

1985. Maria de Huerva. Diarte Garcia, Fabian. 44.788 pesetas.

1984. Maria de Huerva. Gallego Brulio, Paulino. 38.640 pesetas.

1984. Maria de Huerva. Garcia Aznar, Antonio. 5.400 pesetas.

1984. Maria de Huerva. La Industrial Quimica Echevarri. 45.009 pesetas.
1984-85. Mediana de Aragén. IVI, S. L. 1.062.426 pesetas.

1985. Monegrillo. Escuer Gascon, Jesiis A. 33.432 pesetas.

1984-85. Nuez de Ebro. Beto-Pren, S. L. 404.200 pesetas.
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1985. Nuez de Ebro. Pérez Tormes, Emilio. 25.100 pesetas. ;
1984-85. Pina de Ebro. Agropecuaria Valle del Ebro. 888.901 pesetas.
1984. Pina de Ebro. Beltrdn Pérez, Luis. 25.480 pesetas.

Recursos. — Contra los actos de gestion recaudatoria cabe recurso en la
Tesoreria de Hacienda en el plazo de ocho dias y contra la providencia de
apremio el de reposicién ante la misma en el de quince dias, o reclamacién
econdmico-administrativa ante el Tribunal Provincial de dicha jurisdiccion
en el de quince, sin perjuicio de ejecutar cualquier otro que se estime
procedente, advirtiéndose que los plazos se cuentan a partir del dia
siguiente al de publicacion de este edicto; que la interposicién de recurso no
supone la suspension del procedimiento, salvo en los términos y condicio-
nes previstos en el articulo 190 del Reglamento General de Recaudacién, y
que son tinicos motivos de recurso u oposicion a la providencia de apremio
los sefialados en el articulo 95 de dicho Reglamento.

Zaragoza, 6 de marzo de 1986. — El recaudador, Luis-Maria Lasheras.

ZONA 14. — CASPE Num. 14.021

Dofia Maria-Jesis Romeo de Claver, recaudadora de Tributos del Estado
de la Zona 14. — Caspe;

Hace saber: Que en cada uno de los expedientes individuales de apremio
que me hallo instruyendo en esta Zona de recaudacién, contra los deudores
que mds adelante se relacionan, por débitos cuyos conceptos, periodos e
importes se indican, se ha dictado en su dia la siguiente

«Providencia. — Resultando de lo actuado en este expediente adminis-
trativo de apremio que el deudor es de ignorado paradero, asi como tam-
bién se ignora quién lo representa en el 4mbito de esta Zona, por cuyos
motivos no ha sido posible notificarle en la forma que establece el articulo 99
del Reglamento General de Recaudaci6n, requiérase al deudor para que
comparezca en esta oficina de recaudacion (sita en la calle Guadalhorce, 4,
de esta ciudad) a cancelar los débitos que se persiguen en este expediente, o
que sefiale su domicilio o el de la persona que debe representarle, para
notificarle todas cuantas resoluciones se dicten en el procedimiento dentro
del plazo de ocho dias, contados desde el siguiente a la publicacion del
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que trans-
currido dicho plazo se continuar4 la tramitacion del expediente en rebeldia,
practicando cuantas notificaciones deban hacerse por lectura en la propia
oficina recaudatoria, conforme al apartado 7 del articulo 99 del Regla-
mento General de Recaudacidn, con las tinicas excepciones sefialadas en el
apartado 2 de la regla 55 de la Instruccién General de Recaudacion y
Contabilidad.»

Notifiquese esta providencia en forma y por medio de edictos que se
publiquen en el Boletin Oficial de la Provincia y se fijen en el tablén de
anuncios de la Alcaldia y en la capitalidad de esta Zona.

Asimismo, el tesorero de Hacienda, en cada uno de los expedientes,
dictd en su dia la siguiente

«Providencia. — En uso de la facultad que me confieren los articulos 95,
100 y 101 del Reglamento General de Recaudacién, declaro incurso el
importe de la deuda en el recargo del 20 % y dispongo se proceda ejecuti-
vamente contra el patrimonio del deudor, con arreglo a los preceptos del
citado Reglamento.»

Lo que se hace publico para conocimiento de los deudores cuyos débi-
tos, afios y conceptos figuran en la siguiente relacién, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 102 del Reglamento General de Recaudacion,
para que comparezcan en esta oficina recaudatoria a solventar los descu-
biertos por si o por medio de persona que les represente en esta zona en el
plazo de ocho dias, a partir de la fecha siguiente de publicacién de este
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que de no
hacerlo se continuaré el procedimiento en rebeldia, con embargo de sus
bienes hasta cubrir la efectividad de los débitos, recargos y costas del
procedimiento.

Recursos. — Contra los actos de gestion recaudatoria cabe recurso ante
la Tesoreria de Hacienda en el plazo de ocho dias y contra la providencia de
apremio el de reposicién en el de quince, o reclamacién econémico-
administrativa ante el Tribunal Provincial de dicha jurisdiccién en el de
quince dias, sin perjuicio de ejercitar cualquier otro que se estime proce-
dente, advirtiéndose que los plazos se cuentan a partir del dia siguiente al de
la publicacién de este edicto, que la interposiciéon de recurso no supone la
suspension del procedimiento, salvo en los términos y condiciones previstos
en el articulo 190 del Reglamento General de Recaudacién, y que son los
unicos motivos de recurso u oposicién a la providencia de apremio los
sefialados en el articulo 95 de dicho Reglamento.

Los deudores a que se refiere el presente edicto son los siguientes:

Manufacturas Meseguer, S, L. Calle Isabel la Catélica, 1, Fabara. Con-
cepto de la deuda: Impuesto de sociedades. Principal: 2.000 pesetas.

Calzados Fabara, 8. C. L. Calle Campos, Fabara. Concepto de la
deuda: Impuesto de sociedades. Principal: 2.000 pesetas.

Caspe, 26 de febrero de 1986. — La recaudadora, Maria-Jestis Romeo.

M.C.D. 2022

ZONA DE TARAZONA Nim. 14.015

Dofia Maria-Carmen Malumbres Logrofio, recaudadora de Tributos del
Estado de la Zona de Tarazona;

Hace saber: Que en cada uno de losiexpedientes individuales de apremio
que me hallo instruyendo en esta Zona de Recaudaci6n contra los deudores
que figuran en la siguiente relacion, por débitos del pueblo de Mallén,
cuyos conceptos, perfodos e importes se indican, se ha dictado en su diala
siguiente 8

«Providencia. — Resultando de lo actuado en este expediente adminis=
trativo de apremio que el deudor es de ignorado paradero, asi como tam=
bién se ignora quién lo representa en el 4mbito de esta Zona, por cuyos
motivos no ha sido posible notificarle en la forma que establece el articulo 99
del Reglamento General de Recaudaci6n, requiérase al deudor para qué
comparezca en esta oficina recaudatoria (sita en la calle Iglesias, 3, de estd
ciudad) a cancelar los débitos que se persiguen en este expediente, 0 qué
sefiale su domicilio o el de la persona que debe representarle para notifi-
carle todas cuantas resoluciones se dicten en el procedimiento, dentro del
plazo de ocho dias, contados desde el siguiente a la publicacién del edicto
en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que transcurridf’
dicho plazo se continuara la tramitacion del expediente en rebeldia practi-
cando cuantas notificaciones deban hacerse, por lectura en la propia oficind
recaudatoria, conforme al apartado 7 del articulo 99 del Reglamento Gene-
ral de Recaudacién, con las Ginicas excepciones sefialadas en el apartado 2
de la regla 55 de la Instruccién General de Recaudacién y Contabilidad.”

Notifiquese esta providencia en forma y por medio de edictos que §¢
publiquen en el Boletin Oficial de la Provincia y se fijen en el tablén de
anuncios de la Recaudacién y Ayuntamiento de Mallén.

Asimismo, el tesorero de Hacienda dicto en su dia la siguiente

«Providencia. — En uso de la facultad que me confieren los articulos 95,
100 y 101 del Reglamento General de Recaudacién, declaro incurse el
importe de la deuda en el recargo del 20 % y dispongo que se proceda
ejecutivamente contra el patrimonio del deudor con arreglo a los preceptos
de dicho Reglamento.» .

Lo que se hace piblico para conocimiento de los deudores, cuyos débi-
tos, affos y conceptos figuran en la siguiente relacién, de conformidad FOﬂ
lo dispuesto en el articulo 102 del Reglamento General de Recaudacion,
para que comparezcan en esta oficina recaudatoria a solventar los dcscui
biertos, por si o por medio de persona que les represente en esta Zona, €n &
plazo de ocho dias, a partir de la fecha siguiente de publicacién de esté
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que de no
hacerlo se continuar4 el procedimiento de rebeldia, con embargo de sU
bienes, hasta cubrir la efectividad de los débitos, recargos y costas del
procedimiento,

Recursos. — Contra los actos de gestion recaudatoria cabe recurso ante
la Tesoreria de Hacienda en el plazo de ocho dias, y contra la providencid
de apremio el de reposicién ante la misma en el plazo de quince diaf. 2
reclamaci6n econémico-administrativa ante el Tribunal Provincial de dicha
jurisdiccién en el de quince, sin perjuicio de ejercitar cualquier otro que 5¢
estime procedente, advirtiéndose que los plazos se cuentan a partir del dia

siguiente al de publicaci6n de este edicto, que la interposicién de recurs® _“° ;

supone la suspensién del procedimiento, salvo en los términos y condicio-
nes previstos en el articulo 190 del Reglamento General de Recaudacion, ¥
que son (inicos motivos de recurso u oposicién a la providencia de apremi©
los sefialados en el articulo 95 de dicho Reglamento.

Tarazona, 10 de marzo de 1986. — La recaudadora de Tributos, Maria-
Carmen Malumbres.

Relacidn que se cita

Don Jestis Ibafiez Arcos, por débitos de urbana de los afios 19822 1984.

Cuotas y recargos, 6.223 pesetas. 2
Doiia Catalina Ibfiez Ibdfiez, por débitos de Seguridad Social agrar!
de los afios 1982 a 1985. Cuotas y recargos, 4.008 pesetas.

ZONA DE TARAZONA Nim. 14.016

Dofia Maria-Carmen Malumbres Logrofio, recaudadora de Tributos$ del
Estado de la Zona de Tarazona;

Hace saber: Que en cada uno de los expedientes individuales de apremi©
que me hallo instruyendo en esta Zona de Recaudacién contra los deudores
que figuran en la siguiente relacién, por débitos del pueblo de Ambel, cuy(;:
conceptos, periodos e importes se indican, se ha dictado en su dia
siguiente e

«Providencia. — Resultando de lo actuado en este expediente adrnmls:
trativo de apremio que el deudor es de ignorado paradero, asf com® ‘3’:.5
bién se ignora quién lo representa en el 4mbito de esta Zona, por cu!iw
motivos no ha sido posible notificarle en la forma que establece el articulo 3
del Reglamento General de Recaudacién, requiérase al deudor para g
comparezca en esta oficina recaudatoria (sita en la calle Iglesias, 3, de c
ciudad) a cancelar los débitos que se persiguen en este expediente, © ‘1‘;_
sefiale su domicilio o el de la persona que debe representarle para notitt
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;T;:)lgs“ cuantas resoluciones se dicten en el procedimiento, dentro del
Bl Bok‘;?h%dials. contados ('icsclic el siguiente a la Pubhcac:én del cdlf:to
ey n ﬁCla{ de la Provmcu'z, con la advcrtcgc;a de que tra:}scumd_o
Cﬂndoiu:otse conlunualré la tramitacién del expediente en rcbcld!a practi-
chaudaton' as notificaciones deban hacerse, por lectura en la propia oficina
P41 Rcc:aampfonne al apfm.ado 7 del a'rticulo 99 del Reglamento Gene-
diii udacién, con las lnicas excepciones scﬂalaidas en el apa‘r?ado 2
rc'gla 55 de la Instruccién General de Recaudacién y Contabilidad.»
publi::::?ucse esta providcnf:ia en forma y por medi? de edictos que se
el en el Boletin _Oﬁcml de la Provmcm y se fijen en el tablén de
. EOS.de la Recaudacién y Ayuntamiento de Ambel.
“;:_1;‘;?:10. ¢l tesorero de Hacienda dicto en su dia la siguiente
100 y 10; <ejnlcm. — En uso Qc la facultad que me cqnﬁercn los ar.ticulos 95,
importe de le :cglamemo General de Recaudacién, declaro incurso el
eeiiifaan, a deuda en el recargo del 20 % y dispongo que se proceda
deiche R:mc contra el patrimonio del deudor con arreglo a los preceptos
glamento.»
L;;g:; sci)hace publico para conqcimicmo de lps deudores, cuyos débi-
iibiicsto nceptos ‘ﬁsuran en la siguiente relacién, de conformidad con
DaTY Gl o en el articulo 102 del.chIamemo QCncral de Recaudacion,
Biros porﬂ}parczcan en esta oficina recaudatoria a solventar los descu-
plazo (ic oc:;l Odgor medio q:: persona que lf:s r'epresenlc en esta _Zuna,rcn el
edicto e ¢| BD] 1?5, a partir de la fe‘chz} siguiente de publicacién dé este
i s o coz:r n Oficial de la f’ro.vmcta, con la a'dvcrtcm::a de que de no
bienes, hasta C:J“b‘:?ffll el procedimiento de rebeldia, con embargo de sus
Procedimiento, r la efectividad de los débitos, recargos y costas del
la Tl::;':e':i‘;s-d:- Ifﬂptra los actos de gestion recz}udatoria cabe recurso ante
& apremio ol d 3clend_a'en el plazo dc. ocho dias, y contra la Prowdcnc:a
reclamacién ¢ Cérep.rosu:lén'a.ntc la misma en el plazo de quince dias, o
j“fisdiccif,n ego? dmmq—admnmsual_:v_a ante el_Trlpunal Prov}nmal de dicha
estime Proccdec € quince, sin perjuicio de ejercitar cualquier otro que se
siguiente a] ge m;.l_ﬂd\qmendose que los plazos se cuentan a partir del dia
Supone Ia sus ;:u .écat:lén de este cc_lu:to, que la mterpos:c:d_)n de recurso no
nes previstos Ic’ nSII n del procedimiento, salvo en los términos y condicio-
que son ﬁnicosn el articulo 190 del Reglamento General de Rt_:caudamlfm,_y
los sefialados ¢ Svod de recurso u oposicién a la providencia de apremio
n el articulo 95 de dicho Reglamento.

Tarazona, 10 ¢
s e marzo de 1986. — i ia-
Carmen Ve biod, 6. — La recaudadora de Tributos, Maria

tos,
lo d

Relacidn que se cita

D
micm(:,ndjcotsfagl{)fubamba Condor, por débitos de contribucién de rendi-
67.032 pesc[as.ajo personal de los afios 1983 a 1985. Cuotas y recargos,
0 i
afios 138;055 Cuartero Pellicer, por débitos de contribucién urbana de los
She : 1985. Cuotas y recargos, 354 pesetas.
e ntonlla Martinez Pérez, por débitos de contribucién de Seguri-
Dotia P‘figmﬂa de los afios 1982 a 1985. Cuotas y recargos, 5.072 pesetas.
afio 198 ilar Montorio Candado, por débitos de contribucién urbana del
- Cuotas y recargos, 505 pesetas.

ZONA DE TARAZONA

Dofia
Esmdaria-Carmen Malumbres Logrofio, recaudadora de Tributos del
0 de la Zona de Tarazona;
Hace saber:

Nam. 14.017

e me hajg ; Que en cada uno de los expedientes individuales de apremio
que ﬁgurano I“S‘r“}‘el'l_do en esta Zona de Recaudacién contra los deudores
en la siguiente relacion, por débitos del pueblo de Bulbuente,

Cuyos co
’ nc i : B .
Siguiente €ptos, periodos e importes se indican, se ha dictado en su dia la

«Proyi
“’atiVo d
ién ge j

edencla,-_. Resultando de lo actuado en este expediente adminis-
ap"m‘? que el deudor es de ignorado paradero, asi como tam-
Motivog 52(})1:‘.%“]% lo representa en el 4mbito de esta Zona, por cuyos
del Reglam cmM 0 posible notificarle en la forma que establece el articulo 99
COMparezcq eno Genera_l de Recaudac'ién, requiérase al deudor para que
°il-ldad) gl 'ista oﬁcma. recaudatoria (sita en la calle lglesla's, 3, de esta
sefiale gy dum-e ‘;r los débitos que se persiguen en este expediente, 0 que
Carle todag culq io o el de.la persona que debe rcprcanllar!e para notifi-
plazg & i ﬂ;itas resoluciones se dicten en ¢l procedimiento, dentro.d:l
N ¢l Bofern ?Dﬁ i:s. contados c'lesde el siguiente a la publicacién del edl_cto
icho plaze s c ﬂ'{ de la Prownci:.:, con la advertencia de que transcurndp
ndo cuantas :On_tmua'ré la tramitaci6n del expediente en rebeldia practi-
recaudatoria ¢ Otflﬁ“amones deban hacerse, por lectura en la propia oficina
Tal de ecauhaof‘éomc al apartado 7 del articulo 99 del Reglamento Gene-
€ 1a regla 5 s dﬂln' con las Tinicas excepciones seflaladas en el apar;ndo 2
Otifiquess e la lnstrqcmét! General de Recaudaci6n y Contabilidad. »
Publiguep, o Iesta providencia en forma y por medio de edictos que se
ANunging g h'-‘- Boletin 'Oﬂcial de la Provincia y se fijen en el tablén de
® A¢ la Recaudacién y Ayuntamiento de Bulbuente.

Asimj
is ) .
Mo, el tesorero de Hacienda dicto en su dia la siguiente

«Providencia. — En uso de la facultad que me confieren los articulos 95,
100 y 101 del Reglamento General de Recaudaci6n, declaro incurso el
importe de la deuda en el recargo del 20 % y dispongo que se proceda
ejecutivamente contra el patrimonio del deudor con arreglo a los preceptos
de dicho Reglamento.»

Lo que se hace publico para conocimiento de los deudores, cuyos débi-
tos, afios y conceptos figuran en la siguiente relacién, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 102 del Reglamento General de Recaudacién,
para que comparezcan en esta oficina recaudatoria a solventar los descu- .
biertos, por si o por medio de persona que les represente en esta Zona,enel
plazo de ocho dias, a partir de la fecha siguiente de publicacién de este
edicto en ¢l Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que de no
hacerlo se continuaré el procedimiento de rebeldia, con embargo de sus
bienes, hasta cubrir la efectividad de los débitos, recargos y costas del
procedimiento.

Recursos. — Contra los actos de gestion recaudatoria cabe recurso ante
la Tesoreria de Hacienda en el plazo de ocho dias, y contra la providencia
de apremio el de reposicién ante la misma en el plazo de quince dias, o
reclamacién econémico-administrativa ante el Tribunal Provincial de dicha
jurisdiccién en el de quince, sin perjuicio de ejercitar cualquier otro que se
estime procedente, advirtiéndose que los plazos se cuentan a partir del dia
siguiente al de publicacién de este edicto, que la interposicién de recurso no
supone la suspension del procedimiento, salvo en los términos y condicio-
nes previstos en el articulo 190 del Reglamento General de Recaudacién, y
que son tinicos motivos de recurso u oposicion a la providencia de apremio
los sefialados en el articulo 95 de dicho Reglamento.

Tarazona, 10 de marzo de 1986, — La recaudadora de Tributos, Maria-
Carmen Malumbres. .

Relacidon que se cita

Don José-Ramén Murillo Labrador, por débitos de contribucion indus-
trial de los aflos 1983 a 1985. Cuotas y recargos, 28.224 pesetas.

Doiia Pascuala Gracia Serrano, por débitos de contribucién de Seguri-
dad Social agraria de los aflos 1982 a 1985. Cuotas y recargos, 6.676 pesetas.

Dofia Albina Moreno Pellicer, por débitos de contribucién ristica y
Seguridad Social agraria de los afios 1982 a 1985. Cuotas y recargos, 32.720
pesetas.

Don Javier Pérez Pérez, por débitos de contribucién industrial de los
afios 1984 y 1985. Cuotas y recargos, 24.948 pesetas.

Dofia Rosario Sanjuin Flores, por débitos de contribucién urbana de
los aflos 1982 a 1985. Cuotas y recargos, 7.850 pesetas.

ZONA DE TARAZONA Nim. 14.018

Dofia Maria-Carmen Malumbres Logrofio, recaudadora de Tributos del
Estado de la Zona de Tarazona;

Hace saber; Que en cada uno de los expedientes individuales de apremio
que me hallo instruyendo en esta Zona de Recaudacion contra los deudores
que figuran en la siguiente relacion, por débitos del pueblo de Novillas,
cuyos conceptos, periodos e importes se indican, se ha dictado en su dia la
siguiente

«Providencia. — Resultando de lo actuado en este expediente adminis-
trativo de apremio que el deudor es de ignorado paradero, asi como tam-
bién se ignora quién lo representa en el &mbito de esta Zona, por cuyos
motivos no ha sido posible notificarle en la forma que establece el articulo 99
del Reglamento General de Recaudacion, requiérase al deudor para que
comparezca en esta oficina recaudatoria (sita en la calle Iglesias, 3, de esta
ciudad) a cancelar los débitos que se persiguen en este expediente, o que
sefiale su domicilio o el de la persona que debe representarle para notifi-
carle todas cuantas resoluciones se dicten en el procedimiento, dentro del
plazo de ocho dias, contados desde el siguiente a la publicacién del edicto
en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que transcurrido
dicho plazo se continuard la tramitacién del expediente en rebeldia practi-
cando cuantas notificaciones deban hacerse, por lectura en la propia oficina
recaudatoria, conforme al apartado 7 del articulo 99 del Reglamento Gene-
ral de Recaudacién, con las tinicas excepciones sefialadas en el apartado 2
de la regla 55 de la Instruccién General de Recaudacién y Contabilidad.»

Notifiquese esta providencia en forma y por medio de edictos que se
publiquen en el Boletin Oficial de la Provincia y se fijen en el tablén de
anuncios de la Recaudacién y Ayuntamiento.de Novillas. '

Asimismo, el tesorero de Hacienda dicto en su dia la siguiente

«Providencia. — En uso de la facultad que me confieren los articulos 95,
100 y 101 del Reglamento General de Recaudacién, declaro incurso el
importe de la deuda en el recargo del 20 % y dispongo que se proceda
ejecutivamente contra el patrimonio del deudor con arreglo a los preceptos
de dicho Reglamento.»

Lo que se hace piiblico para conocimiento de los deudores, cuyos débi-
tos, afios y conceptos figuran en la siguiente relacion, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 102 del Reglamento General de Recaudacién,
para que comparezcan en esta oficina recaudatoria a solventar los descu-
biertos, por si o por medio de persona que les represente en esta Zona,enel
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plazé de ocho dias, a partir de la fecha siguiente de publicacién de este
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que de no
hacerlo se continuari el procedimiento de rebeldia, con embargo de sus
bienes, hasta cubrir la efectividad de los débitos, recargos y costas del
procedimiento.

Recursos. — Contra los actos de gestidén recaudatoria cabe recurso ante
la Tesoreria de Hacienda en el plazo de ocho dias, y contra la providencia
de apremio el de reposicién ante la misma en el plazo de quince dias, o
reclamacién econémico-administrativa ante el Tribunal Provincial de dicha
jurisdiccién en el de quince, sin perjuicio de ejercitar cualquier otro que se
estime procedente, advirtiéndose que los plazos se cuentan a partir del dia
siguiente al de publicacién de este edicto, que la interposicién de recurso no
supone la suspensién del procedimiento, salvo en los términos y condicio-
nes previstos en el articulo 190 del Reglamento General de Recaudacion, y
que son tinicos motivos de recurso u oposicién a la providencia de apremio
los seftalados en el articulo 95 de dicho Reglamento.

Tarazona, 10 de marzo de 1986. — La recaudadora de Tributos, Maria-
Carmen Malumbres.

Relacidn que se cita

Dofia Maria-Teresa Enciso Madolell, por débitos de riistica y Seguridad
Social agraria del afio 1982. Cuotas y recargos, 11.184 pesetas.

ZONA DE TARAZONA Nam. 14.019

Dofia Maria-Carmen Malumbres Logrofio, recaudadora de Tributos del

Estado de la Zona de Tarazona;

Hace saber: Que en cada uno de los expedientes individuales de apremio
que me hallo instruyendo en esta Zona de Recaudacién contra los deudores
que figuran en la siguiente relacion, por débitos del pueblo de Bureta, cuyos
conceptos, periodos ¢ importes se indican, se ha dictado en su dia la
siguiente

«Providencia. — Resultando de lo actuado en este expediente adminis-
trativo de apremio que el deudor es de ignorado paradero, asi como tam-
bién se ignora quién lo representa en el 4mbito de esta Zona, por cuyos
motivos no ha sido posible notificarle en la forma que establece el articulo 99
del Reglamento General de Recaudacion, requiérase al deudor para que
comparezca en esta oficina recaudatoria (sita en la calle Iglesias, 3, de esta
ciudad) a cancelar los débitos que se persiguen en este expediente, o que
sefiale su domicilio o el de la persona que debe representarle para notifi-
carle todas cuantas resoluciones se dicten en el procedimiento, dentro del
plazo de ocho dias, contados desde el siguiente a la publicacién del edicto
en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que transcurrido
dicho plazo se continuaré la tramitacién del expediente en rebeldia practi-
cando cuantas notificaciones deban hacerse, por lectura en la propia oficina
recaudatoria, conforme al apartado 7 del articulo 99 del Reglamento Gene-
ral de Recaudacién, con las tinicas excepciones sefialadas en el apartado 2
de la regla 55 de la Instruccién General de Recaudacién y Contabilidad.»

Notifiquese esta providencia en forma y por medio de edictos que se
publiquen en el Boletin Oficial de la Provincia y se fijen en el tablon de
anuncios de la Recaudacién y Ayuntamiento de Bureta.

Asimismo, el tesorero de Hacienda dicto en su dia la siguiente

«Providencia. — En uso de la facultad que me confieren los articulos 95,
100 y 101 del Reglamento General de Recaudacién, declaro incurso el
importe de la deuda en el recargo del 20 % y dispongo que se proceda
ejecutivamente contra el patrimonio del deudor con arreglo a los preceptos
de dicho Reglamento.»

Lo que se hace piiblico para conocimiento de los deudores, cuyos débi-
tos, afios y conceptos figuran en la siguiente relacién, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 102 del Reglamento General de Recaudacién,
para que comparezcan en esta oficina recaudatoria a solventar los descu-
biertos, por si o por medio de persona que les represente en esta Zona, en el
plazo de ocho dias, a partir de la fecha siguiente de publicaci6n de este
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que de no
hacerlo se continuaré el procedimiento de rebeldia, con embargo de sus
bienes, hasta cubrir la efectividad de los débitos, recargos y costas del
procedimiento.

Recursos. — Contra los actos de gestion recaudatoria cabe recurso ante
la Tesoreria de Hacienda en el plazo de ocho dias, y contra la providencia
de apremio el de reposicién ante la misma en el plazo de quince dias, o
reclamacién econémico-administrativa ante el Tribunal Provincial de dicha
jurisdiccién en el de quince, sin perjuicio de ejercitar cualquier otro que se
estime procedente, advirtiéndose que los plazos se cuentan a partir del dia
siguiente al de publicacién de este edicto, que la interposicién de recurso no
supone la suspensién del procedimfento, salvo en los términos y condicio-
nes previstos en el articulo 190 del Reglamento General de Recaudaci6n, y
que son iinicos motivos de recurso u oposicién a la providencia de apremio
los sefialados en el articulo 95 de dicho Reglamento.

Tarazona, 10 de marzo de 1986. — La recaudadora de Tributos, Maria-
Carmen Malumbres.

M.C.D. 2022

Relacidn que se cita

Don Gabriel Gracia, por débitos de Seguridad Social agraria del aflo
1982. Cuota y recargos, 933 pesetas.

Don Eloy Sanmartin Mafias, por débitos de Seguridad Social agraria de
los afios 1982 a 1985, Cuotas y recargos, 3.204 pesetas.

ZONA DE TARAZONA Niim. 14.023

Dofia Maria-Carmen Malumbres Logrofio, recaudadora de Tributos del
Estado de la Zona de Tarazona;

Hace saber: Que en cada uno de los expedientes individuales de apremio
que me hallo instruyendo en esta Zona de Recaudacién contra los deudores
que figuran en la siguiente relaciéon, por débitos del pueblo de Novallas,
cuyos conceptos, periodos e importes se indican, se ha dictado en su dia la
siguiente % -

«Providencia. — Resultando de lo actuado en este expediente adminis*
trativo de apremio que el deudor es de ignorado paradero, asi como tam-
bién se ignora quién lo representa en el ambito de esta Zona, por cuyos
motivos no ha sido posible notificarle en la forma que establece el artfculo
del Reglamento General de Recaudacién, requiérase al deudor para que
comparezca en esta oficina recaudatoria (sita en la calle Iglesias, 3, de estd
ciudad) a cancelar los débitos que se persiguen en este expediente, 0 Q_“‘
sefiale su domicilio o el de la persona que debe representarle para notif*
carle todas cuantas resoluciones se dicten en el procedimiento, cit:nti":'_"le
plazo de ocho dias, contados desde el siguiente a la publicacién del eletD
en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que transcurrid®
dicho plazo se continuar4 la tramitacién del expediente en rebeldia praftl'
cando cuantas notificaciones deban hacerse, por lectura en la propia oficind
recaudatoria, conforme al apartado 7 del articulo 99 del Reglamento Gene-
ral de Recaudacién, con las finicas excepciones sefialadas en el apartado
de la regla 55 de la Instruccién General de Recaudacion y Contabilidad-”

Notifiquese esta providencia en forma y por medio de edictos que s¢
publiquen en el Boletin Oficial de la Provincia y se fijen en el tablon de
anuncios de la Recaudacién y Ayuntamiento de Novallas.

Asimismo, el tesorero de Hacienda dicto en su dia la siguiente

«Providencia. — En uso de la facultad que me confieren los articulos 95,
100 y 101 del Reglamento General de Recaudacion, declaro incurso ©
importe de la deuda en el recargo del 20 % y dispongo que se pro¢ a
ejecutivamente contra el patrimonio del deudor con arreglo a los preceptos
de dicho Reglamento.» i

Lo que se hace piblico para conocimiento de los deudores, cuyos débi-
tos, afios y conceptos figuran en la siguiente relacién, de conformidad FO“
lo dispuesto en el articulo 102 del Reglamento General de Recaudacion;
para que comparezcan en esta oficina recaudatoria a solventar 108 descu-
biertos, por si 0 por medio de persona que les represente en esta Zona, €l g
plazo de ocho dias, a partir de la fecha siguiente de publicacion de est®
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la advertencia de que de no
hacerlo se continuari el procedimiento de rebeldia, con embargo de sus
bienes, hasta cubrir la efectividad de los débitos, recargos y costas "
procedimiento.

Recursos. — Contra los actos de gestién recaudatoria cabe recurso
la Tesoreria de Hacienda en el plazo de ocho dias, y contra la prm'ideﬂ‘?'n
de apremio el de reposicién ante la misma en el plazo de quince dias, ©
reclamacién econdmico-administrativa ante el Tribunal Provincial de dich?
jurisdiccién en el de quince, sin perjuicio de ejercitar cualquier otro qué
estime procedente, advirtiéndose que los plazos se cuentan a partir del
siguiente al de publicacién de este edicto, que la interposicion de recurso f‘”
supone la suspension del procedimiento, salvo en los términos y condicio”
nes previstos en el articulo 190 del Reglamento General de Recaudacion; Y
que son tinicos motivos de recurso u oposicién a la providencia de apremi?
los sefialados en el articulo 95 de dicho Reglamento.

Tarazona, 10 de marzo de 1986. — La recaudadora de Tributos, Maria®
Carmen Malumbres.

ante

Relacidn que se cita

Maderas Jarauta, S. L., por débitos de industrial, licencia fiscal, afi0
1982; RPF retencién trabajo personal, afio 1984; sociedades, afios 19'{'9'
1984 y 1985, y trifico de empresas, afio 1984. Cuotas y recargo aprcm"’"
3.876.841 pesetas.

SECCION QUINTA

Audiencia Territorial de Zaragoza
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

Niim, 12.76%

Por el presente anuncio se hace saber que ante esta Sala se ha inté””
puesto el recurso contencioso-administrativo niim. 128 de 1986, promoVi g
por la procuradora dofia Guadalupe Rodriguez Herrero, en nombre de don
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ggﬂm]D'Al'basini Legaz, contra resolucién del consejero de Urbanismo,
: dras Piblicas y Transportes de la Diputacién General de Aragén, notifi-
402 el 3 de enero de 1986, que desestima el recurso de reposicién inter-
%‘;ESKO contra la Orden del citado departamento de 31 de julio de 1985
- O.del 9 de agosto de 1985), que resuelve el concurso de méritos convo-
::a:o por Ort;len de 28 de mayo de 1985 para cubrir vacantes, con cardcter
aboral, en dicho departamento.
gokg 0 que se publica en este periédico oficial para conocimiento de las
cuadonas 0 entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
B lyuvantes. segin lo determinado en los art_iculos 60 y 64, en relacién
d 08 .29-_b y Jf) de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora
€ €5ta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.
z,amEOZa, 28 de febrero de 1986. — El secretario. — Visto bueno: El
Presidente, Rafael Galbe.

genicio Provincial
¢ Industria y Energia Nim. 14.026

ocn:::;eacucrdo con ;t articul:? 9.2 dcl_ Decreto 2.617 de E9§6,_ de 20 de
it 1 » 8¢ somete a mfo.rmam(’)n ‘pﬁbhca el proyecto de la siguiente esta-
soucitaansformaQDra de intemperie y su acometida aérea, para la que sc
' dutorizacion administrativa:
Pencl.onario_ — Fomento y Obras, S. A.
omicilio. — Gallur (plaza de la Justicia, sin niimero).
Referencia, — AT 47-86.
v"(i;"mazamicmo. — Término municipal de Mallén (paraje Puente Val-
Potencia Yy tensiones. — 160 KVA, de 13,2-0,380-0,220 KV.
e Cometida. — Linea_eléctrica aérea, trifdsica, simple circuito, a 13,2 KV
1108 5 metros de longitud.
Fll‘{ahdad de la instalacién. — Suministro de energia a planta de aridos
¢l peticionario,
Presupuesto, — 1.680.380 pesetas.
yt:ctQOst aquellos que se f:onsidcrcn af;c!ados_ pr:)drén examinar el pro-
"Vicyi plr)escn'tar_ sus alegacnon_es. por escrito y triplicado, en la Jefatura del
iy Ig rovincial de Indus'tna y Energia en Zaragoza (Conde d_: Altal’l(iﬂ.
G s 6) en el plazo de treinta dias, a partir de la fecha de publicacién de
uncio en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 4 de marzo de 1986. — El jefe del Servicio Provincial de

In i , ;
dustria ¥ Energia, Mario Garcia-Rosales.

Magistratura de Trabajo nim. 1

Dop Benjamin Blasco Segura, magistrado de Trabajo de la niimero 1 de
Aragoza y su provincia;
maH;[Ct saber: Que en autos n}ﬁms. 1.989-90 de l_986 que se tramitan en
ey E_lrglstratura, en reclamacién de despido, a instancia de Francisco-
ndrey ¢resa Calavia y otro, contra Manucl. Andreu Fcnjcr (Muebles
ispos'g'), con fef:ha 1 l de marzo dc'1986 se ha dictado sentencia cuya parte
“F;;[V&f. copladg literalmente, dice asi: : :
AN CD. Qpc estimando las demandas formuladas por Francisco-Javier
o ik dalawa y Sales Sanchez Vera, contra Manuel Andreu Ferrer (Mue-
dose ell] dl'ﬂ-l)l. dcpo declarar y declaro haber lugar a las mismas, declarén-
readmit espido improcedente, condendndose a la empresa a que, © bien
e aa los. acltores en su puesto de trabajo y en las mismas condiciones
N anterioridad a los despidos, o les indemnice en las cantidades de
Salt;s S Pesetas a Francisco-Javier Tcrcs;a Calavia y 1.5_40.000 pesetas a
tinco din(:h'ez Yera. cuyo der'echo flc opcion deberd cjercntar.dcn!ro dc. los
Bke ﬁs.slguxfnte's a la notificacién d; la presente sentencia, enteqdnén-
s ;lUc sino ejercita tal dem‘:ho‘de opcién se entenderd por la readmision,
. Mo los salarios de tramitacién a cargo del empresario desde el 27 de
O de 1986 a |a fecha de notificacién de esta sentencia.
51 por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.»
a C‘:mra la presente resolucion cabe recurso de suplicacién ante el Tribu-
i a!llral de Trabajo, que deber4 anunciarse dentro del término de cinco
» & contar desde la notificacion de la presente sentencia, con los requisi-
m:!itablccidos en el texto articulado de procedimiento laboral de 13 de
de 1980, manifestando el letrado que ha de formalizarlo.
(Mneglara que sirva de_ notificacién a la empresa de Manuel Andre.u Ferrer
oletin :; Ar}dreu), en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el
Micial de la Provincia.

gy Z2r8goza, 14 de marzo de 1986. — El magistrado, Benjamin Blasco. —
Secretario,

Niim. 14.066

tne;

Nim. 12.996

Do, .
" Benjamin Blasco Segura, magistrado de Trabajo de la nimero 1 de
Tagoza y su provincia;
]‘&belace saber: Que en autos ntimero 17.899 de 1985, instados por Maria-
R"drigucz Anchuela, contra el INEM y Calzados Tejero, S. A., en re-

clamacién de desempleo, se ha dictado la sentencia cuya parte dispositiva,
copiada literalmente, dice:

«Fallo: Que estimo la demanda formulada por Maria-Isabel Rodriguez
Anchuela, contra el Instituto Nacional de Empleo y la empresa Calzados
Tejero, S. A., y declaro el derechp de la actora a percibir la prestacién de
desempleo durante veinticuatro meses, con la base diaria de 2.250 pesetas,
condenando a la entidad gestora a estar y pasar por esta declaracion, y
absolviendo a la empresa. Adviértase a las partes que contra la presente
resolucién no cabe recurso, de conformidad con el articulo 153 de la Ley de
Procedimiento Laboral de 13 de junio de 1980.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevara testimonio literal al
proceso de referencia, en nombre de S. M. el Rey, lo pronuncio, mando y
firmo.»

Y para que sirva de notifiaci6n a la empresa Calzadas Tejero, S. A., en
ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la
Provincia.

Dado en Zaragoza a 7 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
Benjamin Blasco. — El secretario.

Nam. 14.096

Don Benjamin Blasco Segura, magistrado de Trabajo de la nlimero 1 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nim. 18.347 de 1985, instados por José-Félix
Marco Leén, contra Agueda Villarte Pascual (bar ““Pefia Oroel) y otro, en
reclamacién de cantidad, se ha dictado sentencia *in voce” cuya parte
dispositiva, copiada literalmente, dice asi:

«Vistos los articulos 1.214 del vigente Cédigo Civil; 75 del Libro I de la
Ley de Contrato de Trabajo, y demas disposiciones de aplicacion,

Debo de condenar y condeno a Agueda Villarte Pascual a que abone a
José-Félix Marco Le6n la cantidad de 125.460 pesetas, mas la del 10 % en
concepto de indemnizacién por demora, absolviendo al Fondo de Garantia
Salarial.

Con ello se dio por terminado este acto, quedando notificado el compa-
reciente, extendiéndose la presente que firman los asistentes, después de su
sefioria, de lo que doy fe.»

Y para que sirva de notificacién a la empresa de Agueda Villarte Pas-
cual (bar “Pefia Oroel”), en ignorado paradero, se inserta la presente
cédula en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 12 de marzo de 1986. — El magistrado, Benjamin Blasco. —
El secretario.

Nim. 14.076

Don Benjamin Blasco Segura, magistrado de la de Trabajo nimero | de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en mérito del procedimiento de apremio nimeros 919
de 4.171 de 1983, seguido contra Arturo Arruga Villagrasa, por débitos de
Seguridad Social, he acordado la venta en publica subasta de los bienes que
a continuacidn se expresan:

Una méquina de imprimir para imprenta, marca “Original Heidelberg”,
sin niimero visible, de 25 x 35 centimetros de luz de rama, con su motor
eléctrico acoplado; valorada en 1.200.000 pesetas.

Dicho bien se halla depositado bajo la custodia de Arturo Arruga Villa-
grasa, con domicilio en calle Juan José Rivas, 8, bajos, de esta ciudad.

La subasta se celebrard en la sala audiencia de esta Magistratura de
Trabajo el dia 9 de mayo préximo, a las 10.00 horas.

Tiene el carcter de tinica, con dos licitaciones, y se hara adjudicacion
provisional de los bienes subastados al mejor postor que cubra e 50 % de la
tasacion y deposite en el acto el 20 % del importe de la adjudicacién. Caso
de no haber postor en las expresadas condiciones minimas en la primera
licitacién se abrird a continuaci6n la segunda, sin sujecion a tipo, y en ella
se har4 adjudicacién provisional de los bienes al mejor postor, que deberé
depositar en el acto el 20 % del importe de la adjudicacién. El deudor puede
en el acto liberar los bienes o presentar persona que mejore la postura hecha.

Dado en Zaragoza a 10 de marzo de 1986. — El magistrado, Benjamin
Blasco. — El secretario.

Nim, 14.074

Don Benjamin Blasco Segura, magistrado de la de Trabajo niimero 1 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en mérito del procedimiento de apremio niimeros 3.080
de 1981 y 4.063 de 1983, seguido contra Enrique Ejea Mustienes, por débi-
tos de Seguridad Social, he acordado la venta en piblica subasta de los
inmuebles que a continuacién se expresan: ‘

Un piso sito en Zaragoza, en la calle Salvador Minguijon, casa nim. 21,
quinta planta, puerta derecha, letra B, de unos 70 metros cuadrados; valo-
rado en 1.200.000 pesetas.

La subasta se celebrard en la sala audiencia de esta Magistratura de
Trabajo el dia 9 de mayo préximo, a las 10.00 horas.
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Se advierte a los posibles licitadores:

1.2 Que para intervenir en la subasta serd preciso depositar en la Caja
de Depobsitos, o en la Mesa de la Magistratura, el 10 % del importe de la
tasacion.

2.2 Que la subasta tiene el cardcter de Gnica, con dos licitaciones, y
que se hard adjudicacién provisional de los bienes al mejor postor que
cubra el 50 % de la tasacién y deposite en el acto el 20 % del importe de la
adjudicacién. Caso de no haber postor en las expresadas condiciones
minimas se abrira a continuacién la segunda licitacion, sin sujecion a tipo, y
en ella se har4 adjudicacién provisional de los bienés al mejor postor, que
debera depositar en el acto el 20 % del importe de la adjudicacién. El
deudor puede en el acto liberar los bienes o presentar persona que mejore la
postura hecha.

3.2 Que se han suplido los titulos de propiedad de la finca sacada a
subasta por la correspondiente certificacion del Registro de la Propiedad,
debiendo entenderse que todo licitador acepta como bastante la titulacién
de la finca, y que las cargas o gravdmenes anteriores y preferentes, si los
hubiere, continuarén subsistentes aceptdndolos el rematante, el cual que-
daré subrogado en la responsabilidad derivada de los mismos, sin desti-
narse a su extincion el precio del remate.

Dado en Zaragoza a 7 de marzo de 1986. — El magistrado, Benjamin
Blasco. — El secretario.

Num. 14.689

Don Benjamin Blasco Segura, magistrado d¢ Trabajo de la nimero 1 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en mérito del procedimiento de apremio nim.8.382 de
1983, seguido contra Tom4s Garcia-Simén (TOGAR), por débitos de Seguri-
dad Social, he acordado la venta en publica subasta de los bienes que a
continuacién se expresan:

Una maquina registradora, marca “Hasler”. Valorada en 20,000 pesetas.

Una vitrina frigorifica, marca “Reseza”, con su compresor. Valorada en
75.000 pesetas.

Un armario frigorifico, con compresor, marca “Conersa”. Valorado en
50.000 pesetas.

Un arcén frigorifico, marca “Reseza”. Valorado en 45,000 pesetas.

Un arcén frigorifico, marca “Francer-Frigor”. Valorado en 60.000
pesetas.

Una divisora. Valorada en 15.000 pesetas.

Total, 265.000 pesetas. .

Tales bienes se hallan depositados bajo la custodia de Blanca Fortiin
Ibarra, con domicilio en calle Pedro Maria Ric, 34, 3.2 D.

La subasta se celebrard en la sala audiencia de esta Magistratura de
Trabajo el dia 9 de mayo proximo, a las 10.00 horas.

Tiene el cardcter de tinica, con dos licitaciones, y se hard adjudicacion
provisional de los bienes subastados al mejor postor que cubra el 50 %de la
tasacion y deposite en el acto el 20 % del importe de la adjudicacion. Caso
de no haber postor en las expresadas condiciones minimas en la primera
licitaci6n se abrira a continuacion la segunda, sin sujecion a tipo, y en ella
se hard adjudicacion provisional de los bienes al mejor postor, que deberd
depositar en el acto el 20 % del importe de la adjudicacién. El deudor
puede en el acto liberar los bienes o presentar persona que mejore la pos-
tura hecha.

Dado en Zaragoza a 14 de marzo de 1986. — El magistrado, Benjamin
Blasco. — El secretario.

‘Magistratura de Trabajo nam. 2 Niim. 14.258

En la ciudad de Zaragoza a 13 de marzo de 1986. — El Ilmo. sefior
magistrado de Trabajo de la namero 2 de Zaragoza y su provincia, don
Federico Garcia-Monge y Redondo, ha visto los autos nams. 12.533-36 de
1985, seguidos a instancia de Luis-Manuel Abad Latorre, Pedro Clariana
Calvo, Isidro Caso Loépez y Ricardo Ortiz Piqueras, contra la empresa
Enrique Espafiaque, S. A., y los interventores Gabriel Olivin Gracia,
Motor Ibérica, S. A., Fondo de Garantia Salarial y Jesis Porras Jurado...

«Fallo: Que estimando las demandas interpuestas por Luis-Manuel
Abad Latorre y tres més, contra Enrique Espafiaque, S. A, losintervento-
res de la suspensién de pagos Gabriel Olivan Garcia, Motor Ibérica, S. A,
Jestis Porras Jurado y contra el Fondo de Garantia Salarial, debo condenar
y condeno a la empresa demandada Enrique Espafiaque, S. A., a que abone
a los actores las siguientes cantidades:

A Luis-Manuel Abad Latorre, 335.295 pesetas.

A Pedro Clariana Calvo, 321.917 pesetas.

A Ricardo Ortiz Piqueras, 324.198 pesetas.

A Isidro Caso Lopez, 278.517 pesetas.

Dichas cantidades se ver4n incrementadas con el 10 % de interés por mora.

Se obliga a los interventores de la suspension de pagos a estar y pasar
por los anteriores pronunciamientos, y se absuelve al Fondo de Garantia
Salarial, por estar carente de legitimacion pasiva en este proceso.

M.C.D. 2022

Notifiquese a las partes, enterdndoles que contra la presente resoluciéns
y conforme a lo dispuesto en el texto articulado de la Ley de Procedimient?
Laboral de 13 de junio de 1980, contra la sentencia en estos autos prol‘!“ﬂ"
ciada y dentro del término de cinco dias, a contar de su notificacion
podran anunciar la interposicién de recurso de suplicacion ante el Tribun
Central de Trabajo, manifestindose el letrado que ha de formalizar &

TEcurso. I
Si recurriere la parte condenada debera presentar al tiempo de anuncial

el recurso resguardo acreditativo de que ha depositado en el Banco de Esf
y en la cuenta corriente de “fondo de anticipos sobre sentencias recurridas
de esta Magistratura namero 2, la cantidad objeto de condena.

Igualmente se acreditara al tiempo de formalizar el recurso haber fiePO'
sitado la cantidad de 2.500 pesetas en la cuenta corriente denominadd
“recursos de reposicion”, abierta por esta Magistratura de Trabajo namer®
en la Caja de Ahorros de Zaragoza, Aragon y Rioja.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.»

Y para que conste y sirva de notificacién a Enrique Espafiaque, S. As
Gabriel Olivin Garcia, Motor Ibérica, S. A., y Jests Porras Jurado, ¢
inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 17 de marzo de 1986. — El secretario.

Niim, 14.252

«Autos nim. 4.917 de 1984, — En la ciudad de Zaragoza a 6 de mar?
de 1986. — Dada cuenta, por presentado el precedente escrito, tinasé
proceso al que se contrae. Se tiene por interpuesto recurso de aclaract n
frente a la sentencia de 28 de febrero del corriente afio, apareciendo que 12
base reguladora de 2.142 pesetas diarias, a que se contrae la parte dispost®
tiva de la citada resolucién, deriva de la suma de las bases de cotizacidn 4
se expresan en el hecho probado cuarto de la precitada sentencia ¥ qués
seglin se consigna en el hecho quinto, ascienden a 439.163 pesetas, cuy?
resultado se divide por 205 dias. Se aprecia un error aritmético o de tran®
cripcion en la suma de las indicadas bases, que asciende a la cantida e
437.163 pesetas.

Fundamentos de derecho. — Que apreciado el error de transcripcion en
la suma de las bases de cotizacién que, como queda probado, no es
439.163 pesetas, sino de 437,163 pesetas, procede aclarar la sentencia €0 ¢
sentido de que la base reguladora es de 2.132,50 pesetas.

Vistos los articulos 91 y concordante de la Ley Procesal Labora
sefioria, ante mi, el secretario, dijo: Que debia aclarar y aclaraba el pronufl”
ciamiento primero de la parte dispositiva de la sentencia de 28 de febrer®
1986 en el sentido de que la base reguladora asciende a 2.132 F"“-‘,‘tas
diarias, en lugar de 2.142 pesetas como se consign6 en el fallo de dich?
sentencia. Quedan subsistentes todos los demds pronunciamientos.

Lo mandé y firmé el Timo. sefior magistrado de Trabajo de la nime
de Zaragoza y su provincia, don Federico Garcia-Monge y Redondo. —
Ante mi.»

1, s¥

ro?

Y para que conste y sirva de notificacién a Miguel Carrascén, S. Le -
inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.
Zaragoza, 17 de marzo de 1986. — El secretario,
Nim. 1425

Autos nitm. 13.628 de 1985, Ejecuciéon nim. 18 de 1986.

Ejecutante: Julieta Santiago Escartin. Ejecutado: Mohamed Kardu™
Markby.

Auto. — En la ciudad de Zaragoza a 21 de febrero de 1986. — POk
celebrada la comparecencia que antecede, y...

«Su sefioria, ante mi, el secretario, dijo: Que en ejecucion de la senten
recaida el dia 20 de noviembre de 1985, en proceso niimero 13,628 de 1954
a que la presente resolucién se contrae, debia declarar y declaraba extif
guido el contrato que vinculé a la actora con la empresa demand@t X
sefialando a su favor la indemnizacién de 254.012 pesetas y los salari?
dejados de percibir por ésta desde la notificacion de la sentencia hastd est?
fecha, a razon de 1.804 pesetas diarias. "

Lo mandé6 y firma su sefioria el Ilmo. sefior don Federico Garel#
Monge y Redondo, magistrado de Trabajo de la niimero 2 de Zaragozay
provincia. — Ante mi.»

Zaragoza, 21 de febrero de 1986. — El secretario.

cid

Ndam. 14260

g. A

Ejecutante: Cristobal Gascon Casanova. Ejecutada: Castor Bric, Po’:

Auto. — En la ciudad de Zaragoza a 7 de marzo de 1986. —
celebrada la comparecencia que antecede, y...

7 Tl L it
«Su sefioria, ante mi, el secretario, dijo: Que en ejecucion de la senten®

]9851

recaida el dia 9 de diciembre de 1985, en el proceso niimero 11.979 de 173

a que la presente resolucién se contrae, debia declarar y declaraba ex
guido el contrato de trabajo que vinculé al actor con la empresa dem®
dada, sefialando en su favor las siguientes cantidades y por el concept? qd’
se determina, a cuyo pago debia condenar y condenaba a la re ert
empresa: en favor de Cristobal Gascon Casanova, indemnizacion
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135_.283 pesetas y los salarios dejados de percibir por aquél desde cl dia de
:;{:nlﬁcacibn de la sentencia hasta esta resolucion, a razon de 765 pesetas
as,

Lo mandé y firma su sefioria el Ilmo. sefior don Federico Garcia-
Monge y Redondo, magistrado de Trabajo de la nimero 2 de Zaragoza y su
Provincia. — Ante mi.»

Zaragoza, 7 de marzo de 1986. — El secretario.

Cédula de notificacién Nim. 14,495

E.“ ejecucién niim. 47 de 1986, despachos en autos nim. 13.406-8 de 1985,
Seguidos a instancia de Pilar Valero Miguel y otro, contra Textil Cesarau-
Busta Ullate, S. L., se ha dictado la siguiente

«Providencia, — Ilmo. sefior magistrado don Federico Garcia-Monge y
Redondo, — En Zaragoza a 11 de febrero de 1986, — Dada cuenta, tnase a
Ios autos de su razén, y a tenor de lo establecido en el articulo 200 del texto
“ff“ndido de procedimiento laboral, en relacién con el articulo 919 de la
Vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese ejecucion contra Textil
esaraugusta Ullate, S. L., procediendo al embargo de sus bienes en cuan-
tia §Uﬁciente para cubrir la cantidad de 6.992.903 pesetas de principal,
S€gun sentencia y auto, mas la de 400.000 pesetas presupuestadas provisio-
;lallmente para costas, sin perjuicio de su liguidacién en el momento proce-

a .OP'Ortuno, siguiendo en la traba el orden sefialado en los articulos 1.447
imgulenlcs de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil; librense para ello los
Espachos precisos.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

U Y para que sirva de notificacién a la deudora Textil- Cesaraugusta
Bllate. 8. L., en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el
oletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 14 de marzo de 1986, — El secretario.

* %k =

v IEH autos cjecutivos nim. 47 de 1986, seguidos a instancia de Pilar
racl’(’ Miguel y otro, contra Textil Cesaraugusta Ullate, S. L., en esta
echa se ha dictado la siguiente
«Providencia. — Magistrado Ilmo. sefior Garcia-Monge y Redondo. —
N Zaragoza a 14 de marzo de 1986. — Dada cuenta, tnase. Se decreta el
H‘{lbargo de los vehiculos que se relacionan en la certificacion del Ayunta-
Mmiento de La Puebla de Alfindén. Librense los correspondientes oficios a la
Jefatura de Trafico y al registrador de la Propiedad competente, a los fines
°‘10 establecido en el articulo 204 del vigente texto refundido de procedi-
fMiento laboral,
Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»
U Y para que sirva de notificacién a la deudora Textil Cesaraugusta
B"atc' 8. L., en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el
oletin Oficial de la Provincia.

Zaragozi, 14 de marzo de 1986, — El secretario,

Cédula de notificacién Néim, 14.498

sgg;ﬁg ejecucion niim. 89 de 1986, despachos en autos nam. 10.103 de 1985,
dos a instancia de José-Ignacio Pérez Cérdoba, contra Construcciones
Omingo Pérez, S, L., se ha dictado la siguiente
ed“Pl‘Ovidcncia. — Ilmo, sefior magistrado don Federico Garcia-Monge y
s ;:‘do- — En Zaragoza a 8 de marzo de 1986. — Dada cuenta, finase a
et cfl-fis de su razén: y a tenor delo estableciqo en el articulo 200 del texto
Vigen ido de proce‘dl_rr.ucnto Iabor.al. en relacién con el ;.miculo 919 de la
trucn'tc Ley de :Enjulcnamienlo Civil, despachese ejecucién contra Cons-
i cliones memgo Pérez, S L progediendo al embargo de sus bi_ene; en
Sesr'l“ a suficw.mc para cubrir la cantidad de 251.593 pesetas de principal,
Dues:l semencna. rzlc 30 de octubre de l985._més I'a dg 52.000 Qese:tas presu-
&y adas provisionalmente para co§las, sin perjuicio de su liquidacién en
o Omento procesal oportuno, siguiendo en la traba el orden sefialado en
$ articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil;
€nse para ello los despachos precisos.
mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»
Paradpara que sirva de notificacién a la empresa deudora, en ignorado
ero, se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

ZaraBOza. 8 de marzo de 1986. — El secretario.

Cédula de notificacién Ném. 14.692

% En ejecucion niim. 531 de 1985, despachos en autos 5.822-24 de 1985,
8uidos a instancia de Antonia Ramadé Villa y otro, contra Vicente Aba-
enfas, se ha dictado la siguiente
“Providencia, — Ilmo. sefior magistrado don Federico Garcia-Monge y
¢dondo, — En Zaragoza a 20 de noviembre de 1985. — Dada cuenta,
ea:e a los autos de su razén, y a tenor de lo establecido en el articulo 200
exto refundido de procedimiento laboral, en relacién con el articulo

919 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese ejecucion contra
Vicente Abadia Tenias, procediendo al embargo de sus bienes en cuantia
suficiente para cubrir la cantidad de 5.303.419 pesetas de principal, seglin
sentencia de 2 de mayo de 1985, mas la de 200.000 pesetas presupuestadas
provisionalmente para costas, sin perjuicio de su liquidacién en el momento
procesal oportuno, siguiendo en la traba el orden sefialado en los articulos
1.447 y siguientes de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil; librense para
ello los despachos precisos.

Requiérase al ejecutante el documento nacional de identidad de la
esposa del ejecutado, a fin de proceder a oficiar a la CAZAR.

Lo mandd y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que conste y sirva de notificacién a la empresa de Vicente
Abadia Tenias, se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la
Provincia.

Zaragoza, 14 de marzo de 1986. — El secretario.

Magistratura de Trabajo nim. 3 Niim. 14.079

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de Trabajo de la niimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
namero 933 de 1985, a instancia de Diego Mufioz Vivo, contra Instituto
Nacional de la Seguridad Social, Tesoreria General de la Seguridad Social,
Mutua de Accidentes de Zaragoza y Viuda de Francisco Pérez, 8. A., sobre
Seguridad Social, se ha dictado sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Fallo. — Que estimando en parte la demanda formulada por Diego
Mufioz Vivo, contra Instituto Nacional de la Seguridad Social, Tesoreria
General de la Seguridad Social, Mutua de Accidentes de Zaragoza y Viuda
de Francisco Pérez, S. A., debo declarar y declaro el derecho del actor a ver
incrementada su pensién de incapacidad permanente total en un 20 %
durante los periodos de inactividad, con efectos del 11 de marzo de 1985,
condenando a la Mutua de Accidentes de Zaragoza, como subrogada de la
empresa Viuda de Francisco Pérez, S. A., a estar y pasar por tal declaracion
y a depositar el capital coste preciso a producir tal incremento, con absolu-
ci6n de los demas pedimentos, y a los demandados Instituto Nacional de la
Seguridad Social y Tesoreria General de la Seguridad Social, exclusiva-
mente en la legitimacién de sucesores de los extinguidos Fondo de Garantia
de Accidentes de Trabajo y Servicio de Reaseguros.»

Y para que asi conste y sirva de notificacién a la demandada Viuda de
Francisco Pérez, S. A., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el
presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 13 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo, Heraclio
Lazaro, — El secretario.

Num. 14.087

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de Trabajo de la nimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
ntimero 1.097 de 1985, a instancia de José Mesa Garrido, contra Fomento
Internacional de Construccién, S. A., sobre contrato de trabajo, se ha
dictado sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Sentencia “in voce”, — Debo de condenar y condeno a Fomento
Internacional de Construccién, S. A., a que abone a José Mesa Garrido la
cantidad de 87.724 pesetas, mas el 10 % de dicha cantidad en concepto de
indemnizacién por demora.»

Y para que asi conste y sirva de notificacion a la demandada Fomento
Internacional de Construccién, S. A., por encontrarse en ignorado para-
dero, se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 11 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo, Heraclio
Lézaro. — El secretario.

Niim. 14.088

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de Trabajo de la namero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en exhorto niim. I1 de 1985, dimanante de autos
ejecutivos nim. 101 de 1985 de la Magistratura de Trabajo de Lérida,
seguidos a instancia de don Adolfo Grajera Garcia y otros, contra don
Manuel Ruiz Romén, sobre salarios, se ha dictado providencia del tenor
literal siguiente:

«Providencia. — limo. sefior magistrado don Heraclio Lazaro Miguel, —
En Zaragoza a 17 de febrero de 1986. — Dada cuenta; vistas las presentes
actuaciones, procédase a la tasacién de los bienes embargados, designan-
dose perito tasador a don Fernando Fuentes Rodrigo. Péngase en conoci-
miento del apremiado que si lo desea puede proponer, en plazo de cuarenta
y ocho horas, otro perito tasador por su parte, con la advertencia de que en
caso de no hacerlo se efectuara la tasacién por con designado de oficio.

Lo mand¢ y firma su sefiorfa. Doy fe. — Ante mi.»
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Y para que asi conste y sirva de notificacién a los demandados don
Manuel Ruiz Roméan y su esposa dofia Dolores Gracia Guzman, por
encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el Boletin
Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 11 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo, Heraclio
Lazaro. — El secretario.

Nim. 14.090

Don Heraclio Lizaro Miguel, magistrado de Trabajo de la nimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
ntimero 1.093 de 1985, a instancia de Isabel Lecina Lecina, contra Trinidad
Martinez Lorente, sobre contrato de trabajo, se ha dictado sentencia cuya
parte dispositiva dice:

«Sentencia “in voce”. — Debo de condenar y condeno a Trinidad
Martinez Lorente a que abone a Isabel Lecina Lecina la cantidad de 23.870
pesetas, més la del 10 % de dicha cantidad en concepto de indemnizacion
por demora.»

Y para que asi conste y sirva de notificacién a la demandada Trinidad
Martinez Lorente, por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el pre-
sente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 11 de marzo de 1986, — El magistrado de Trabajo, Heraclio
Lézaro. — El secretario.

Niam. 14.696

Don Heraclio Lé4zaro Miguel, magistrado de Trabajo de la nimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos seguidos en esta Magistratura con
el niimero 168 de 1984, a instancia de Maria-Victoria Alastuey Lizalde y
otros, contra Andrés Diaz Alesanco, por cantidad, se ha dictado providen-
cia con fecha 14 de marzo de 1986 del tenor literal siguiente:

«Providencia. — Magistrado sefior Lazaro Miguel. — Zaragoza, 14 de
marzo de 1986. — Dada cuenta, con suspension de la aprobacién del
remate, hdgase saber al deudor que se ha ofrecido en tercera subasta por el
bien embargado la cantidad de 55.000 pesetas para que, a los efectos preve-
nidos en el articulo 1.500 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en el plazo de
nueve dias, siguientes a la notificacién, pueda pagar la deuda librando los
bienes o presentar persona que mejore la postura, haciendo esta ultima el
depésito previsto en el articulo 1.500 de dicha Ley.

Lo mandé y firma su sefiorfa. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que asi conste y sirva de notificacién al demandadc Andrés Diaz
Alesanco, por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 14 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
Heraclio Lazaro. — El secretario.

Niam. 14.697

El Ilmo. sefior magistrado de Trabajo de la niimero 3 de Zaragoza y su
provincia, don Heraclio Lézaro Miguel;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con los
nimeros 984 y 986 de 1985, a instancia de Carmen Mascardn Ariza, contra
La Confeccién de Calatorao, S. A., sobre contrato de trabajo, se ha dictado
sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Fallo: Que estimando la demanda formulada por Carmen Mascaron
Ariza, contra La Confeccion de Calatorao, S. A., debo declarar y declaro
que la indemnizacién que corresponde a la actora asciende a 325.040 pese-
tas, y condenar, como condeno, a la empresa a abonarle la suma de 195.024
pesetas, mds la de 199.968 pesetas, por liquidacién y salarios pendientes,
incrementada esta Gltima en un 10 % de interés por mora.»

Y para que asi conste y sirva de notificacion a la demandada La Confec-
cién de Calatorao, S. A., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta
el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 14 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
Heraclio Lazaro. — El secretario.

Num. 14.902

Don Heraclio Lazaro Miguel, magistrado de Trabajo de la nimero 3 de Za-
ragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos nam. 7 de 1986, seguidos en esta
Magistratura de Trabajo a instancia de Maria-José Marco Alonso y otros,
contra Industrias Alfamén, S. A. (INDUASA), por despido, se ha dictado
auto de fecha 12 de marzo de 1986, cuya parte dispositiva dice:

«Su sefioria, por ante mi, ¢l secretario, dijo: Que debia declarar y decla-
raba extinguida la relacién laboral entre las partes con efectos de la fecha
de esta resolucién, y estimarse en 141.588 y 323.380 pesetas para Maria-José
Marzo Alonso; las mismas cantidades como indemnizacién compensatoria
y salarios de tramite para Marfa-Angeles Ferndndez Pérez, Elena Ferndn-
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dez Arnal, Eva-Maria Gracia Pérez y Yolanda Valero Gimeno, y para
Ana-Cristina Arnal Campos, las cantidades de 108.540 y 247.900 pesetas
como indemnizacién compensatoria y salarios de trdmite, respectivamente.

Notifiquese la presente resolucién a las partes, advirtiéndoles que con-
tra la misma cabe recurso de repoficién : :

Lo mand6 y firma el Ilmo. sefior don Heraclio Lazaro Miguel, magis®
trado de Trabajo de la nimero 3 de Zaragoza y su provincia. Doy fe==
Ante mi.» (Firmado y rubricado.)

Y para que conste y sirva de notificacién a la empresa Industrias Alfa-
mén, S. A. (INDUASA), por encontrarse en ignorado paradero, s¢ inserta
el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 12 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo, Heraclio
Lézaro. — El secretario.

Niim. 15.380

El Iimo. sefior magistrado de Trabajo de la nimero 3 de Zaragoza ¥ su
provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura con el
nimero 897 de 1984, a instancia de La Fraternidad, contra Instituto
Nacional de la Seguridad Social y otros, sobre Seguridad Sacial, se ha
dictado providencia de fecha 19 de marzo de 1986, cuyo tenor literal es €l
siguiente:

«Providencia. — Magistrado don Heraclio Lazaro Miguel. — Dada
cuenta, se tiene por interpuesto en tiempo y forma recurso de suplicacion
contra la sentencia dictada en estos autos. Dese traslado de copia del
recurso a la parte recurrida, advirtiéndole que en el plazo de cinco dias
hébiles debe presentar escrito de impugnacién, que necesariamente llevaré
firma de letrado.

Lo acordé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.» -

Y para que asi conste y sirva de notificacion a la demandada Derquls
Sociedad An6nima, por encontrarse en ignorado paradero, se inserta ¢l
presente edicto para su publicacién en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 19 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo.
El secretario.

Magistratura de Trabajo nim. 4 Niim. 10.023

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la niimero 4 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nitmero 907 de 1985, seguidos a instancias de
don Daniel Guillén Burruel y once mas, contra la empresa Flosén, S. A‘..
sobre cantidad, con fecha 14 de febrero de 1986 se ha dictado providencid
que en su parte dispositiva, copiada literalmente, dice:

«Que estimando la demanda acumulada interpuesta por los actores
contra la empresa Flosan, S. A., sobre salarios, debo condenar ycondenod
la referida empresa a que satisfaga a los actores las siguientes cantidades:

A don Daniel Guillén Borruel, 73.350 pesetas.

A don Antonio Aliaga Cardiel, 68.600.

A don Jaime Arguedas Pinilla, 65.324.

A don José L. Artal Gracia, 67.874.

A don Salvador Costa Longés, 74.500.

A don Benito Franco Duce, 72.824.

A don Pedro Garcia Marin, 67.150.

A don Jests Pes Giménez, 68.224,

A don Germén Solans Lostao, 66.800.

A don Lorenzo Vaquero Sancho, 66.650.

A don Benito Garcia Ferndndez, 60.724; y

A don Eusebio Budria Tc{jedor. 69.450 pesetas.

Mis a todos ellos el 10 % del interés anual de las mismas.»

Y encontréndose la demandada Flosén, S. A., en ignorado paradero $
inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva 0¢
notificacién a la misma.

Dado en Zaragoza a 24 de febrero de 1986. — El magistrado, Emilio
Molins, — El secretario.

Niim. 12.986

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la namero 4 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos tramitados ante esta Magistratura bajo ¢l
niimero 959 de 1985, instados por Maria del Mar Lépez Pérez, contrd
Eduardo Berenguer Basulto y contra el Fondo de Garantia Salarial, cof
fecha 26 de febrero de 1986 se ha dictado Ia siguiente sentencia, cuya parté
dispositiva, copiada literalmente, dice: .

«Fallo: Que estimando la demanda interpuesta por Maria del Mar
Lépez Pérez, contra la empresa de Edvardo Berenguer Basulto, sobre sala”
rios, debo condenar y condeno a la referida empresa a que satisfaga a 18
actora la suma de 173.390 pesetas, mas el 10 % del interés anual de la
misma, sin hacer ningin pronunciamiento con respecto al Fondo de
Garantfa Salarial, ya que su emplazamiento se ha hecho en cumplimient®
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delo dispuesto en el articulo 143, parrafo 2.2, del texto refundido de la Ley
de Procedimiento Laboral.»

Y para que sirva de notificacién al demandado Eduardo Berenguer
Ba.sullo, en ignorado paradero, se inserta ¢l presente en el Boletin Oficial de
la Provineia,

,Dado en Zaragoza a 26 de febrero de 1986. — El magistrado de Tra-
bajo, Emilioc Molins, — EI secretario.

Niim. 12.994

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la nimero 4 de
Zaragoza y su provincia;

: Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura bajo el
::-:-mem 342 de 1985, seguidos a instancia de Carmelo Martinez Martinez y
recf:) contra la empresa Transformaciones Metdlicas Rilape y otro, en
it ma.clén sobre cantidad, con fecha 28 de febrero de 1986 se ha dictado

Encia cuya parte dispositiva, copiada literalmente, dice:
M "l,:a“m Que estimando la demanda interpuesta por Carmelo Martinez
arfmez, José Vinués Molina, Angel Gil Salvo, Antonio Mufioz Solé,
Trin"afnﬁ Hostalé Ferndndez y Nicanor Enfedaque Pes, contra la empresa
clt‘.ms ormac:on_es Metalicas Rilape, sopre salarios, debo condcns_\r y cor-
Camid;dla .rcfenda empresa a que satisfaga a los actores las siguientes
iy ‘}:s 225915 pesetas a Carmelo Martinez M.artinez, 83.909 pesetas a
i oh inués Molina, 204.117 pesetas a Angel ‘Gl] Salvo, 196.986 pesetas
25 22(31’1)0 Mufioz Solé, 196.986 pesetas a Mariano Hostalé Ferndndez y
g Pesetas a Nicanor Enfedaque Pes, mas el 10 % de dichas cantidades
el interés anual de las mismas, sin hacer ningiin pronunciamiento con
respecto al Fondo de Garantia Salarial, ya que su emplazamiento se ha
hecho en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 143, parrafo 2.2, del
texto refundido de la Ley de Procedimiento Laboral.»
ign: ?Contréndose la empresa Transformaciones Metilicas Rilape en
mvr.a © paradero, se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la
Incia para que sirva de notificacién a la misma.
Dado en Zaragoza a 28 de febrero de 1986. — El magistrado de Tra-

bajo, Emilio Molins. — El secretario.

‘Niim. 13.219

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la nimero 4 de

Zaragoza ¥ su provincia;

Hace saber: Que en autos tramitados ante esta Magistratura bajo el
An‘:‘:rf) 445 de 1985, seguidos a instancias de Marta Ansén Anadén y
& rc;m An_sfSn Anadén‘, contra Cid de Transmisiones, S. A. (deelr'ansa).
5emcna.maclon por captldagl,_ con fecha 28 de febrero de 1986 se ha dictado

cia Cuya parte dispositiva, copiada literalmente, dice:

An;‘%ue CSlimanfio par?ialmeme la dcmanda_ interpuesta por Marta Anson
Kot ny Amom? Ansén Anadén, en su calidad de hcre@cros (dcrcchc_)l'.la-
o SSLde A'momo Ansén Cucalé_n, contra la empresa Cid de Transmisio-
3 Ct‘;nc‘i : (Cldetran_sa), sobre salarios y ayuda de defuncién, debo condenar
B deno a la referida empresa a que satisfaga a cada uno de_ los actores la
e abc 102.992 pesetas, condenando igualmente a la Tefenda empresa a
ke dong a cada uno de los demandantes el 10‘ % del interés anual de la
g c] 2.972 pesetas (que corresponde a la mitad de los conceplos sala-
Carécteec amados en la glemanda, ya que la ayuda F“ defuncién reviste un
= ester cxtras.ala_nal), sin que haya lugar a hacer ningin pronunciamiento
ks iérocedlmlcmo con respecto al Fondo de Garantia Salarial, habida
51 € que su emp!azamlcntc_) tuvo lugar a los solos efectos de dar

Plimiento al mandato contenido en el parrafo 2.2 del articulo 143 de la

¥ de Procedimiento Laboral,»

ra : encontréndos'c la demandada Cid de Transmisiones, S. A., en igno-
g parac_:lero, se m§crta el presente en el Boletin Oﬂcial de la Provincia

que sirva de notificaci6n a la misma.

M lz-afagoza a 11 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo, Emilio
Olins, — El secretario.

ni

Niim. 14.070

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la nimero 4 de
fagoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura bajo el
mero 799 de 1985, seguidos a instancia de Consuelo Zapata Sanz, contra
masal' Pérez Gil y otros, en reclamacién sobre cantidad, con fecha 10 de

TZ0 de 1986 se ha dictado sentencia cuyo fallo, copiado literalmente, dice:
CUr;;:allO: Que cstima9do parcialm:;mc la demanda interpuesta por el pro-
taciénofi don José-Maria Angulo Sainz de Varanda, en n_ombre y represen-
S5 % e Consuclq Zapatp Sa}nz. contra César Pérez Gil y contra Obras-
Soli& - A., sobre indemnizacién por muerte, debo condenar y condeno
lhoti:namcm? a las partes codcmanc.ladas aque satisfagan a la actora, con
& ho del 6bito de su €sp0so, una indemnizacién de 750.000 pesetas, sin

¢ a)[a lugar a hacer ningiin pronunciamiento con tespecto al Fondo de
arantia Salarial, que ha sido emplazado en estos autos a los solos efectos

nn

del mandato expreso del articulo 143, parrafo 2.2, de la Ley de Procedi-
miento Laboral.»

Y encontrdndose César Pérez Gil en ignorado paradero, se inserta el
presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de notificacion al
mismo. -

Dado en Zaragoza a 10 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
Emilio Molins. — El secretario.

Nim. 14.071

Don Emilio Molins Guerrero, Ilmo. sefior magistrado titular de la Magis-
tratura de Trabajo niimero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos 1,107 de 1985, seguidos a instancia de Andrés
Vicioso Bendicho, contra Manufacturas Karonte, S. A., y otro, sobre can-
tidad, con fecha 13 de marzo se ha dictado auto que en su parte dispositiva,
copiada literalmente, dice:

«Que debia declarar y declaraba la nulidad de lo actuado desde la
presentacion de la demanda, conminando a la parte actora para que dentro
de los cuatro dias habiles siguientes a la firmeza de esta resolucién presente
nueva demanda en la que se exprese el domicilio de la empresa Manufactu-
ras Karonte, S. A., advirtiendo a la referida parte quede no verificar dicha
presentaci6n en el aludido plazo se procedera al archivo de las actuaciones.»

Y encontrandose la demandada Manufacturas Karonte, S. A., en igno-
rado paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia
para que sirva de notificacion de la anterior resolucion a la misma.

Dado en Zaragoza a 13 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
Emilio Molins. — El secretario.

Niim. 14.072

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la niimero 4 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en esta Magistratura bajo.el
nimero 757 de 1985, seguidos a instancia de José Alquézar Oliete y otro,
contra la empresa de José A. Morer Millan, sobre despido, con fecha 12 de
marzo de 1986 se ha dictado auto cuya parte dispositiva, copiada literal-
mente, dice: {

«Su sefioria ante mi, el secretario, dijo: Se fija en concepto de indemni-
zacion por la resolucién contractual, que se decreta con efectos desde el
21 de enero de 1986 y en concepto de perjuicios causados a los ejecutantes,
las cantidades de 1.303.515 pesetas a José Alquézar Oliete y 1.173.260 pese-
tas a Justo Continente Garcia, de cuyas sumas respondera el empresario
demandado, condenando igualmente al citado empleador en las costas del
incidente, a cuyo efecto y por el sefior secretario deberd practicarse la
oportuna tasacién de costas, condenando asimismo al expresado empresa-
rio a abonar los salarios de tramitacion desde el 21 de enero de 1986 y hasta
el dia de la fecha.»

Y encontrandose la empresa de José A. Morer Millan en ignorado
paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que
sirva de notificacion.

Dado en Zaragoza a 12 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
Emilio Molins. — El secretario.

Nim, 14.098

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la nimero 4 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos nimero 93 de 1981, seguidos a
instancia de Eduardo Soldns Buil, contra Angel Bes Luis, en reclamacién
por despido, con fecha 10 de marzo de 1986 se ha dictado providencia que,
copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta; con suspension de la aprobacién del remate higase saber
al deudor que se ha ofrecido en tercera subasta por los bienes embargados
la cantidad de 5.000 pesetas, pudiendo en el plazo de nueve dias ejercitar los
derechos concedidos en el articulo 1.506 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.»

Y encontréndose el ejecutado Angel Bes Luis en ignorado paradero, se
inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de
notificacién al mismo.

Dado en Zaragoza a 10 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
Emilio Molins, — El secretario.

Nim. 14.085

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de la Magistratura de Trabajo
niumero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos niim. 83 de 1986, seguidos a instan-
cias de Angel Marco Lera, contra Hiper Video Z, 8. A., en reclamacién por
cantidad, con fecha 11 de marzo de 1986 se ha dictado providencia que,
copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta, tinase a los autos de su razén, y a tenor de lo establecido
en el articulo 200 del texto refundido de procedimiento laboral, en relacién
con el articulo 919 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese
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ejecucién contra Hiper Video Z, S. A., procediendo al embargo de sus
bienes en cuantia suficiente para cubrir la cantidad de 339.166 pesetas de
principal, segiin sentencia de 28 de enero de 1986, mas la de 35.000 pesetas
presupuestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio de su liquida-
cién en el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el orden
sefialado en los articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de Enjuicia-
miento Civil; librense para ello los despachos precisos.»

Y encontrandose la demandada Hiper Video Z, S. A., en ignorado
paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que
sirva de notificacién a la misma.

Zaragoza, 11 de marzo de 1986. — El magistrado, Emilio Molins. — El
secretario.

Niim. 14.086

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de la Magistratura de Trabajo
niimero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos num. 86 de 1986, seguidos a ins-
tancias de Maria de los Angeles Pérez Pérez, contra Creaciones Antonia,
S. L., y Creant, S. L., en reclamacién por cantidad, con fecha 11 de marzo
de 1986 se ha dictado providencia que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta, inase a los autos de su razdn, y a tenor de lo establecido
en el articulo 200 del texto refundido de procedimiento laboral, en relacién
con el articulo 919 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese
ejecucion contra Creaciones Antonia, S. L., y Creant, S. L., procediendo al
embargo de sus bienes en cuantia suficiente para cubrir la cantidad de 164.025
pesetas de principal, segiin sentencia de 28 de enero de 1986, mas la de 16.000
pesetas presupuestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio de su
liquidaciéon en el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el
orden seflalado en los articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Civil; librense para ello los despachos precisos.»

Y encontriandose las demandadas Creaciones Antonia, S. L., y Creant,
8. L., enignorado paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la
Provincia para que sirva de notificacion a las mismas.

Zaragoza, 11 de marzo de 1986, — El magistrado, Emilio Molins. — El
secretario.
Nim. 14.089

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de la Magistratura de Trabajo
numero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos niim. 84 de 1986, seguidos a instan-
cias de Maria-Pilar Alcaine Asensio y otros, contra Manufacturas Karonte,
S. A., en reclamacién por cantidad, con fecha 11 de marzo de 1986 se ha
dictado providencia que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta, finase a los autos de su razén, y a tenor de lo establecido
en el articulo 200 del texto refundido de procedimiento laboral, en relacion
con el articulo 919 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese
ejecucion contra Manufacturas Karonte, S. A., procediendo al embargo de
sus bienes en cuantia suficiente para cubrir la cantidad de 452.018 pesetas
de principal, segiin sentencia de 27 de enero de 1986, mas la de 45.000
pesetas presupuestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio de su
liquidacién en el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el
orden sefialado en los articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Civil; librense para ello los despachos precisos.»

Y encontrindose la demandada Manufacturas Karonte, S. A., en igno-
rado paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia
para que sirva de notificacion a la misma.

Zaragoza, 11 de marzo de 1986. — El magistrado, Emilio Molins. — El
secretario.

Nim, 14,091

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de la Magistratura de Trabajo
- niimero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos nim. 85 de 1986, seguidos a instan-
cias de Luis-Vicente Sanchez Noguerén, contra Hermanos Tomas, S. L., y
Lézaro Tomés Ortis, en reclamaci6én por cantidad, con fecha 11 de marzo
de 1986 se ha dictado providencia que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta, Ginase a los autos de su razon, y a tenor de lo establecido
en el articulo 200 del texto refundido de procedimiento laboral, en relacioén
con el articulo 919 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese
ejecucién contra Hermanos Tomds, S. L., y Lizaro Tomés Oris, proce-
diendo al embargo de sus bienes en cuantia suficiente para cubrir la canti-
dad de 100.100 pesetas de principal, segiin sentencia de 27 de enero de 1986,
més la de 10.000 pesetas presupuestadas provisionalmente para costas, sin
perjuicio de su liquidacién en el momento procesal oportuno, siguiendo en
la traba el orden sefialado en los articulos 1.447 y siguientes de la vigente
Ley de Enjuiciamiento Civil; librense para ello los despachos precisos.»

Y encontrindose la demandada Hermanos Tomds, S. L., en ignorado
paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que
sirva de notificacion a la misma.

Zaragoza, 11 de marzo de 1986. — El magistrado, Emilio Molins. — El
secretario.
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Niim, 14.092

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de la Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos niim. 80 de 1986, seguidos a instan-
cias de José-Javier Saz Claveria, contra Sport Marvel, S, L., en rcclam{"
cion por despido, con fecha 4 de marzo de 1986 se ha dictado providencid
que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta, tinase a los autos de su razén, y a tenor de lo establecid0
en el articulo 200 del texto refundido de procedimiento laboral, en relacion
con el articulo 919 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese
ejecucion contra Sport Marvel, S. L., procediendo al embargo de sus bienc‘s
en cuantia suficiente para cubrir la cantidad de 448.528 pesetas de prinel-
pal, segiin sentencia de 12 de diciembre de 1985, mds la de 45.000 pesetas
presupuestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio de su liquida-
cién en el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el ord_cn
seflalado en los articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de Enjuicia=
miento Civil; librense para ello los despachos precisos.»

Y encontrandose la demandada Sport Marvel, S. L., en ignorado P?"a'
dero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirvd
de notificacién a la misma.

Zaragoza, 4 de marzo de 1986, — El magistrado, Emilio Molins. — El
secretario,

Nim. 14.254

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la namero 4 dé

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos niimero 93 de 1986, seguidos &
instancia de Jacinto Martin L6pez y otros, contra PAPRESA, en reclama-
cién por cantidad, con fecha 12 de marzo de 1986 se ha dictado providenﬂla
que, copiada literalmente, dice: ;

«Dada cuenta, unase a los autos de su razon, y a tenor de lo establecido
en el articulo 200 del texto refundido de Procedimiento Laboral, en rela-
cion con el articulo 919 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despé-
chese ejecucién contra PAPRESA, procediendo al embargo de sus bienes
en cuantia suficiente para cubrir la cantidad de 611.732 pesetas de prinet
pal, seglin sentencia de 31 de enero de 1986, mis la de 60.000 PGSF‘”
presupuestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio de su liquida-
cién en el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el Ol:df’“
sefialado en el articulo 1.447 y siguientes de la vigente Ley de Enjuicid”
miento Civil; librense para ello los despachos precisos.»

Y encontrédndose la demandada PAPRESA en ignorado paradero, ¢
inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de
notificacién a la misma. ;

Dado en Zaragoza a 12 de marzo de 1986, — El magistrado de Trabajo:
Emilio Molins. — El secretario.

Nim. 14.255

Don Emilio Molins Guerrero, [lmo. sefior magistrado titular de la Magis-
tratura de Trabajo nimero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nimero 1,076 de 1985, seguidos a instancia de
Matias Salvador Pina, contra Manuel Pérez Pérez, S. L., sobre cantidad
con fecha 27 de febrero de 1986 se ha dictado auto que en su parte dispost®
tiva, copiada literalmente, dice:

«Que debia decretar y decretaba la nulidad de lo actuado desde la
presentacion de la demanda, conminando al actor para que en el términ0 d€
cuatro dias habiles, siguientes a la firmeza de esta resolucién, presente
nueva demanda en la que manifieste su opcién por una de las dos clases ‘_i‘
reclamacién formuladas en la demanda que dio lugar a este juicio, es decil»
por los salarios o por la indemnizacién derivada de la extincion de ¢
trato, advirtiendo a la parte actora que si no efectiia dicha presentacion €0
el término indicado se procedera al archivo del expediente.»

Y encontrindose la demandada Manuel Pérez Pérez, S. L., en ignorﬂd"
paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia pard
que sirva de notificacién de resolucién a la misma. g

Dado en Zaragoza a 14 de marzo de 1986. — El magistrado de Traba)®
Emilio Molins. — El secretario.

Ntm, 14.261

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la nlimero 4 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos tramitados en esta Magistratura, seguido®
bajo el niimero 131 de 1986, a instancias de José Feliz Rasines, contt®
Instituto Nacional de la Seguridad Social y otros, en reclamacién por in¢a"
pacidad laboral transitoria, con fecha 15 de febrero de 1986 se ha dictad®
providencia que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta, registrese. Se admite a trimite la formulada por J
Feliz Rasines, contra Instituto Nacional de la Seguridad Social y otros, ©
reclamacién de incapacidad laboral transitoria, Citese a las partes @

osé
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celebracién del acto de juicio, con las advertencias de que habridn de com-
parecer personalmente o con representacién en forma; que han de concurrir
F‘{n.todos los medios de prueba de que intenten valerse, y que el acto de
Juicio no se suspenderd aunque no comparezca el demandado. Se sefiala al
efecto el dia 20 de mayo proximo, a las 9.30 horas. Reclimese de la parte
demandada la remisién, dentro del plazo de diez dias, del expediente origi-
nal, 0 copia fotostatica o fotogréfica del mismo, y, en su caso, informe
relativo a los antecedentes que posean en relacién con el contenido de la
demanda, »

Y encontrandose la empresa demandada de Luis Gracia Daniel en igno-
rado paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia
Para que sirva de notificacion y citacidn.

Pado en Zaragoza a 11 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
Emilio Molins, — EI secretario.

Nim, 14.493

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la nimero 4 de
Zaragoza y su provincia;
ins:r::'e Sgbtr: (?uc en a%ltos ’ejcculivos nimero 95 de 1986, seguidos a
Pa\'imela e Jcsus—:_‘\nton}o Diez-Olivan E.s'parz.a, contra Aragonesa de
% .mus Induslnales,_ S.A,en r_eclan'!acmn por F:antlc_lad, con fecha 14
marzo de 1986 se ha dictado providencia que, copiada literalmente, dice:
o ZID::? C:u:ma, unase a los autos de su razén, y a tenor de lo establecido
g 10;1 0 ?00 del texto rcff.mchcio de proceQI{n?cn[p iaborfglj en rela-
S e'r; el articulo 919 de la vigente Ley_ de Enju:cnamle_nlo Civil, despa-
ccdienéocu?én contra Aragunc‘sa de Fav1mcn}os In_cigstnalcs. S. A, pro-
bantided da ;mbargo de sus bienes en cuantia suficiente para cubrir la
1986, mé f 3.437 pesetas de principal, segin sentencia de 31 de enero de
fan ;in § la de 10.000 pesetas presupuestadas provisionalmente para cos-
Sigl,licndgzrjllucm de su ilquldac:én en el mqmenlo proce:eal.oportuno,
Woi nla lrabg e_[ (_)rde_n senalqdp en el articulo 1.447 y siguientes de la
e Ley de Enjuiciamiento Civil; librense para ello los despachos
Precisos.»
SOCiYe(i:;U:lrjn‘dose la demandada Aragonesa de Pavimentos Industriales,
tin Oficial ; ;nma, ep :gnorado paragtero, se inserta e}Presenle en el Bole-
Dado « é’za Provincia para que sirva de nouﬁca_cmn a.la misma.
T HE] aragoza a 14 de marzo de 1986. — El magistrado, Emilio
A Secretario,
Nim. 14.494

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la niimero 4 de
Zaragoza y su provincia;

instl:nacci; ;abgr:pue en autos ejecutivos nam. 477 de 1984, scguidos a

Ty e Emilio Sé_nchez Fueru_:s, contra Transportes Rapidos Espafio-

dic‘ta& v en_reclax_naclén por‘desplfjo, con fecha _M de marzo de 1986 se ha

@ providencia que, copiada literalmente, dice:

0 ]‘(‘)?:iﬂ Cl.lema; vistas las presentes act_uaciunes. procédase a la tasaciéon

o Rodrin? e];nbargados. Se designa perito tasador a'don Fcrna_ndo Fuen-

S5 mg . Péngase en conocimiento de la apremiada que, si lo desea,

o par{:: g’oﬂmlar en plazo de cuarenta y ocho horas otro perito tasador por

s » con la ad_vcrtencla de que en caso de no hacerlo se efectuara la
Clon por el designado de oficio.»

ign:r::;gomr:‘agdose la‘ejecutada Transportes Rapidos Espaﬁoles, S. A, en

cia para paradero, se inserta ell presente en el Boletin Oficial de la Provin-

que sirva de notificacién a la misma.

E Dado en Zaragoza a 14 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
milio Molins. — E| secretario.

Nim. 14.695

Don Emili i i ; |
ZEm:llo Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la niimero 4 de
aragoza y su provincia;

H : i : :
me?(c)e lsx(a]l;er‘ Que en autos que se tramitan en esta Magistratura bajo el
i l. 2 de 1985, seguidos a instancia de Cristobal Morén Maldo-

<. 0¥ otros, contra la empresa Estudios Decar, S. L., y otro, en reclama-

ni

cio :
N sobre salarios, con fecha 12 de marzo de 1986 se ha dictado sentencia

“Uya parte dispositiva dice;
I;F:;];EDQUDC estimando la demanda interpuesta por Cristobal Morén
i ¢mpre,sa Em'ngo Aguilar Ejlerra y Francisco Mombiela Pinilla, con-
deno a la refe ‘Ztudms Decar, 8. L., sobre salarios, debo condenar y con-
Cantidades; a Cr'_fiéempresa a que satisfaga a los actores las siguientes
Aguilar Si;:rra I;:l bal Morén Maldonado, 224.758 pesetas; a Domingo
Pesetas, mas e.l 106'7“ pesetas, y a Francisco Mombiela Pinilla, 265.017
pm“un’ciamie : % del interés anual de las mismas, sin hacer ningin
emplazami nto con respecto al Fondo de Garantia Salarial, ya que su
miento se ha hecho en cumplimiento de lo dispuesto en el articu-

lo 143 . :
Labor;ii_,:"afo segundo, del texto Tefundido de la Ley de Procedimiento

Ma
tra

Ye i

: s:(:zntréndose la empresa Estudios Decar, S. L., en ignorado para-

rvald serta e} presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que
€ notificacion a la misma.

Dado en Zara,
¥, goza a 12 de marzo de 1986, — i j
Emilio Molins. — El secretario. e ok

der
si

Nim. 14.693

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la nimero 4 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos nimero 382 de 1985, seguidos a
instancia de José-Pedro Aranega Inglés y otros, contra Sebali, S. L., en
reclamacién por indemnizacion, con fecha 19 de marzo de 1986 se ha
dictado providencia que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta; y no habiéndose propuesto por la parte ejecutada perito
tasador para la tasacion de los bienes embargados, procédase a efectuar
ésta por el designado de oficio, quien, previos los tramites de aceptacion y
juramento del cargo, deberd emitir su informe en plazo de cinco dias.»

Y encontrandose la ejecutada Sebali, S. L., en ignorado paradero, se
inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de
notificacién a la misma.

Dado en Zaragoza a 19 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
Emilio Molins. — El secretario.

Niim. 14.698

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de la Magistratura de Trabajo
namero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos nim, 102 de 1986, seguidos a
instancias de Maria-Pilar Diaz Camufias, contra Dolores Expésito y Emilia
Sanchez Lapuente (Residencia El Vado), en reclamacién por cantidad, con
fecha 17 de marzo de 1986 se ha dictado providencia que, copiada literal-
mente, dice:

«Dada cuenta, tinase a los autos de su razén, y a tenor de lo establecido
en el articulo 200 del texto refundido de procedimiento laboral, en relacion
con el articulo 919 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despichese
ejecucién contra Dolores Expésito y Emilia Sanchez Lapuente (Residencia
El Vado), procediendo al embargo de sus bienes en cuantia suficiente para
cubrir la cantidad de 131.694 pesetas de principal, segtin sentencia de 17 de
febrero de 1986, mas la de 15.000 pesetas presupuestadas provisionalmente
para costas, sin perjuicio de su liquidacién en el momento procesal opor-
tuno, siguiendo en la traba el orden sefialado en los articulos 1.447 y
siguientes de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil; librense para ello los
despachos precisos.»

Se decreta el embargo del sobrante que pudiera producirse en ejecucion
nim. 478 de 1985, seguida en esta Magistratura de Trabajo nimero 3.
Librese el despacho pertinente.

Y encontrandose las demandadas Dolores Expésito y Emilia Sinchez
Lapuente (Residencia El Vado) en ignorado paradero, se inserta el presente
en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de notificacion a las
mismas.

Zaragoza, 17 de marzo de 1986. — El magistrado, Emilio Molins. — El
secretario.

Nim. 14.699

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de la Magistratura de Trabajo
ntmero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos nim. 103 de 1986, seguidos a
instancias de César Fernandez Honorio, contra Transportes Centauro,
S. A., y otro, en reclamacién por rescision de contrato, con fecha 17 de
marzo de 1986 se ha dictado providencia que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta, tinase a los autos de su razén, y a tenor de lo establecido
en el articulo 200 del texto refundido de procedimiento laboral, en relacion
con el articulo 919 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese
ejecucion contra Transportes Centauro, S. A., y Centro Gestion Comer-
cial, S. A., procediendo al embargo de sus bienes ¢n cuantia suficiente para
cubrir la cantidad de 675.925 pesetas de principal, seglin sentencia de 17 de
marzo de 1986, mds la de 65.000 pesetas presupuestadas provisionalmente
para costas, sin perjuicio de su liquidacién en el momento procesal opor-
tuno, siguiendo en la traba el orden sefialado en los articulos 1.447 y
siguientes de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil; librense para ello los
despachos precisos.»

Y encontrandose la demandada Transportes Centauro, 8. A., en igno-
rado paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia
para que sirva de notificacién a la misma.

Zaragoza, 17 de marzo de 1986. — El magistrado, Emilio Molins, — El
secretario.

Nim. 14.700

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la nimero 4 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos namero 102 de 1986, seguidos en
esta Magistratura a instancia de Maria-Pilar Diaz Camufias, contra Dolo-
res Expésito y Emilia Sdnchez Lapuente (Residencia el Vado), en reclama-
ci6n de cantidad, se ha dictado providencia de fecha 18 de marzo de 1986
que, copiada literalmente, dice:
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«Dada cuenta; se decreta el embargo de los siguientes inmuebles pro-
piedad de la parte ejecutada:

1.2 Piso situado en la calle Manuel Viola, 15, primero A, de esta
ciudad. Inscrito en el Registro de la Propiedad niim. 2 al tomo 1.368, folio 2,
finca 31.212.

2.2 Piso situado en la calle Manuel Viola, 15, primero F, de esta
ciudad. Inscrito en el Registro de la Propiedad nam. 2 al tomo 1.368, fo-
lio 17, finca 31.222.

Librese mandamiento al Registro de la Propiedad para su anotacién
preventiva. Requiérase a la parte ejecutante a fin de que manifieste a esta
Magistratura el segundo apellido de Dolores Expésito, asi como el nombre
de los esposos de las ejecutadas.»

Y encontrédndose las ejecutadas Dolores Exposito y Emilia Sdnchez
Lapuente (Residencia el Vado) en ignorado paradero, se inserta el presente
en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de notificacion a las
mismas.

Dado en Zaragoza a 18 de marzo de 1986. — El magistrado, Emilio
Molins. — El secretario,

Num. 14.701

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de Trabajo de la nimero 4 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos numero 336 de 1985, seguidos a
instancia de Ana-Maria Remirez Rivas, contra José-Luis Lejara Torcal, en
reclamacion por cantidad, con fecha 17 de marzo de 1986 se ha dictado
providencia que, copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta; requiérase al ejecutado para que en término de tres dias
comparezca ante esta Magistratura a fin de aceptacion del cargo de deposi-
tario del vehiculo de su propiedad, matricula M-7161-AN, embargado en
las presentes actuaciones, con prevencion de que de no cumplir con dicho
requerimiento se ordenard a la Jefatura de Tréfico el depésito y precinto de
dicho vehiculo.» ,

Y encontrdndose el ejecutado José-Luis Lejara Torcal en ignorado
paradero, se inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para
que sirva de notificacién al mismo.

Dado en Zaragoza a 17 de marzo de 1986. — El magistrado de Trabajo,
Emilio Molins. — El secretario.

Niim. 14.702

Don Emilio Molins Guerrero, magistrado de la Magistratura de Trabajo
niimero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ejecutivos num. 100 de 1986, seguidos a
instancias de José Ridruejo Martinez, contra Enjusa, S. L., en reclamacion
por cantidad, con fecha 17 de marzo de 1986 se ha dictado providencia que,
copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta, tinase a los autos de su razén, y a tenor de lo establecido
en el articulo 200 del texto refundido de procedimiento laboral, en relacién
con el articulo 919 de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil, despachese
ejecucién contra Enjusa, S. L., procediendo al embargo de sus bienes en
cuantia suficiente para cubrir la cantidad de 188.106 pesetas de principal,
segiin sentencia de 17 de febrero de 1986, mas la de 20.000 pesetas presu-
puestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio de su liquidacion en
el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el orden sefialado en
los articulos 1.447 vy siguientes de la vigente Ley de Enjuiciamiento Civil;
librense para ello los despachos precisos.»

Y encontriandose la demandada Enjusa, S. L., en ignorado paradero, se
inserta el presente en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de
notificacion a la misma.

Zaragoza, 17 de marzo de 1986. — El magistrado, Emilio Molins. — El
secretario.

Magistratura de Trabajo nim. 5

Cédula de notificacion Nuam, 8.369

En cumplimiento de lo ordenado por el Ilmo. sefior magistrado de
Trabajo, en autos seguidos bajo el nimero 844 de 1985, instados por don
Eugenio Torres Anciso y otros, contra la empresa Ingenieria y Hornos,
S. A., y Fondo de Garantia Salarial, en reclamacién por cantidad, se ha
dictado en esta fecha sentencia con el siguiente fallo:

«Que con estimacién de la demanda, debo condenar y condeno a la
empresa demandada Ingenieria y Hornos, S. A., a que por los conceptos
salariales reclamados abone a los demandantes las cantidades que respecti-
vamente se indican, més a cada uno de ellos el 10 % de la respectiva suma,
en concepto de interés por demora en el pago: A Eugenio Torres Anciso,
153.440 pesetas; a Pedro Torres Anciso, 153.440; a Florencio Royo
Serrano, 131.866; a Antonio Aparicio Lagunas, 131.866; a Emilio Latorre
Blanco, 203.728; a Luis Calvo Prats, 149.972; a Fernando Calvo Prats,
149.972; a Victor Fernandez Pinilla, 266.032; a Antonio Lépez Val,
117.777; a Manuel Ob6n Lopez, 87.775; a Angel Marco Lopez, 107.013; a

M.C.D. 2022

Antonio Marzo Marcén, 107.013; a Santiago Ruiz Gracia, 161.086; a Vic-
toriano Redrado Goicoechea, 108.284; a Antonio Simén Martin, 107.655; a
Rafael Cuz Pozo, 129.412; a Antonio Cercas Blasco, 95.843; a Daniel
Castillo Artiaga, 303.751; a Antonio Tobajas Gutiérrez, 130.895; a Ilde-
fonso Lampérez Garcés, 95.843; a Fernando Ferrer Peguero, 130.895; 2
Fernando Floria Force, 142.206; a José-Luis Suazo Garcia, 75.788; a Jestis
Campos Zuera, 229.597; a Joaquin Gorbe Perales, 154.374; a Manuel San-
cho Martin, 146.911, y a Eladio Lafuente Larraz, 169.926 pesetas.

Notifiquese en forma a las partes la presente sentencia, haciéndoles
saber que contra la misma cabe recurso de suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo, que, en su caso, deberdn anunciar ante esta Magistra-
tura, por comparecencia o por escrito, dentro de los cinco dias habiles
siguientes a su notificacién, designando letrado del Colegio de esta capital
encargado de la interposicion del recurso. Con la adveriencia de que, caso
de recurrir el demandado, viene obligado a presentar, bien en el momento
de anunciar el recurso o al interponerlo, un resguardo acreditativo de haber
depositado en la cuenta corriente de esta Magistratura de Trabajo, abierta
en la Caja de Ahorros de Zaragoza, Aragén y Rioja, oficina San Jorge, de
Zaragoza, a nombre de “recursos de suplicacién”, la cantidad de 2.500 pe-
setas. Y, ademds, viene igualmente obligado a presentar, en el momento de
anuncio del recurso, un resguardo acreditativo de haber depositado en la
cuenta corriente que esta Magistratura tiene abierta en el Banco de Espafia
de esta capital, a nombre de “fondo de anticipos reintegrables al trabajador
sobre scntencias recurridas”, el importe integro del fallo, sin cuyos requisi-
tos no se admitird a tramite.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevard testimonio literal al
proceso de referencia, en nombre de S. M. el Rey, lo pronuncio, mando ¥
firmo.»

Y para que sirva de notificacién a la empresa Ingenieria y Hornos,
S. A,, en ignorado paradero, se expide el presente edicto para su insercién
en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a 15 de febrero de 1986. — El secretario.

Cédula de notificacién Niam. 12.997

Por el Ilmo. sefior magistrado de Trabajo, en autos seguidos bajo el
nimero 833 de 1985, instados por Modesto-Miguel Argente Lahuerta, con-
tra la empresa demandada Promociones Energéticas, S. A., en reclamacion
de cantidad, ha sido dictada sentencia en esta fecha, con el siguiente fallo:

«Que con estimacion de la demanda, debo condenar y condeno a la
demandada Promociones Energéticas, S. A., a que, por los conceptos sala-
riales reclamados, abone al actor Modesto-Miguel Argente Lahuerta la
cantidad de 127.122 pesetas, mas el 10 % de dicha cantidad en concepto de
interés por demora en el pago. Queda notificado el Fondo de Garantia
Salarial.

Notifiquese esta sentencia a las partes, con la prevencion de que no cabe
contra ella recurso alguno,

Queda notificada y prevenida la parte actora, y firman los comparecien-
tes después de su seforia ilustrisima y conmigo, el secretario. Doy fe.”

Y para que sirva de notificacion a la empresa demandada Promociones
Energéticas, S. A., enignorado paradero, se expide la presente cédula, para
su publicacién en el Boletin Oficial de la Provincia, en Zaragoza a 4 de
marzo de 1986, — El secretario.

Niim. 14.063

En autos ejecutivos niim. 5 de 1986, que en reclamacién de despido se
tramitan en esta Magistratura a instancia de Maria-Teresa Gracia L4zaro,
contra Promociones Energéticas, S. A., se ha dictado el siguiente

«Auto. — En Zaragoza a 7 de marzo de 1986.

1.2 Resultando que en los presentes autos niim. 901 de 1985, seguidos
en esta Magistratura nim. 5, recayé6 sentencia de fecha 4 de diciembre de
1985 por la que se declaré la improcedencia del despido, cuya resolucién
fue firme, y la parte condenada no formulé opcién alguna, la demandante,
mediante escrito presentado en esta Magistratura el 9 de enero de 1986,
denuncié que no habia sido readmitida, por lo que se convocd a las partes 2
comparecencia, que ha tenido lugar con el resultado reflejado en acta.

2.2 Considerando que dada la clase de despido, al no haberse optado
por la indemnizacién se produjo presuncién de readmisién, aunque ésta no
ha tenido lugar, segiin ha quedado acreditado, por lo que procede resolver
como disponen los articulos 208, 209, 211 y concordantes de la Ley de
Procedimiento Laboral, declarando extinguida la relacién laboral en el dfa
de la fecha y fijando la indemnizacion procedente a cargo de la parte
demandada, mas los salarios de tramitacion hasta el dia de Ja fecha.

Su sefioria, ante mi, el secretario, dijo: Que debia declarar y declaraba
extinguida en el dia de la fecha la relacién laboral existente entre la deman-
danté Maria-Teresa Gracia Lizaro y la empresa demandada Promociones
Energéticas, S. A., condenando a ésta a que abone a aquélla los salarios
dejados de percibir hasta el dia de la fecha, y, ademds, en concepto de
indemnizacién por la extincién de la relacién laboral, la suma de 79.110
pesetas.

i
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4 ¢Si lo acordé y 'f'irma su sefioria don Juan Piqueras Gay6, magistrado
rabajo de la nim. 5 de Zaragoza y su provincia. Doy fe. — Ante mi.»

b Y Para que conste y sirva de notificacién a la empresa Promociones
ergeticas, 8. A., que se encuentra en ignorado paradero, se inserta la
presente cédula en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 7 de marzo de 1986. — El secretario.

Nim. 14.064

“anf;:aamm ejecutivos niim. 39 de 1986, que en reclamacién de despido se
Rodr n en esta Mag:str.’?tum, a instancias de José-Enrique Santander
riguez, contra Comercial Cesaraugusta, S. A.,se ha dictado el siguiente
“‘2'-“0- — En Zaragoza a 7 de marzo de 1986.
ll"al:J-ra dReTs.ultar_}dO't‘.]ue en los presentes autos, seguidos ante esta Magis-
de dicie °b rabajo nim. 5 con el nim. 990 de 1985, re.cayé sentcnc:q en 20
JOsé-Ean re de 1985 por la que se declaré la nulidad del despido de
COndenénquf Santander Rodriguez, cuya rcs9luc16n fue firme yen la que se
dhioe arta' alernprcsa demar?c:!z'lda Co_mercta! Cesaraugusta, S, A., entre
escm: rc!cu ares, a la rcadmls;qn de dicho demandante, el cual, mednan_!c
G nol}?‘]a;?nl?do ante csta Magistratura en 8 de febrero de 1986, denuncié
sk ia sido re:adm:udo, por lo que se convoc_:() a las partes a compa-
o -g'—le ha tenido lugar con el resultado reflejado en acta.
déi a-ctor onsiderando que hablér_tdose acreditado la falia de readmision
Eew e Prprocc'c!c‘reso]ver como disponen los ar‘ticul'os 208, 209y 211 dela
et ocedimiento Lalboral, declarando extinguida la relacién laboral
a de la fecha y fijando la indemnizacién que, toda a cargo de la

em st A et
a Presa, ha de percibir el actor, mas los salarios de tramitacion hasta el dia
e la fecha,

Su sefioria
extinguida e
dante Jogé-

» ante mi, el secretario, dijo: Que debia declarar y declaraba
n ell dia de la fecha la relacidn laboral existente entre el deman-
S Ccsarafnnque Santander Rodriguez y la empresa demandada Comer-
Salariogilet gusta, S, A_..‘condenando a ésta a que abone al primero los

ejados de percibir hasta el dia de la fecha, y, ademds, en concepto

ei R R ;
pes;‘;:mmzacién por la extincién de la relacién laboral, la suma de 162.562

Asiloa

¢ . : ;
Trabajo de ordé y firma el sefior don Juan Piqueras Gay6, magistrado de

la niimero 5 de Zaragoza.y su provincia, Doy fe. — Ante mi.»

E:J:a?luil:onste y sirva de notificacién a‘]a empresa ejecutada Cpmcr-

i Busta, §. A que se encuentra en 1gnpra_do paradero, se inserta
€ cédula en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 7 de marzo de 1986. — El secretario.

cial C
la pre:

Nim, 14,068

seglﬁz:ic:?;l?" nim. 140 de 1985, despachos en autos niim. 124 de 1985,
trias Gag, § ianc:a de Manuel A: H.e"cm Corredor y otro, contra Indus-
“Prov.idelnc:' se ha dictado la siguiente _

n Zal‘agoza a"li'] s Ilmg. seflor magistrado don Juan Piqueras Gayd. —
I8N v g o ddc abril de 1985. — Dada cuenta, tinase a los autos de su
p“’“dimicmgo[r be lo establecido en el articulo 200 del texto refundido de
Enjuiciamien i::.Ofal, en relacién con el articulo 919 de la vigente Ley de
Procediendo a(l) l;ﬂ. dcspachesc' ejecucion contra Ind.ustrias Gaz, S..
cantidad &3 ;(;‘2‘ argo de sus blenes: er_l cuantia suficiente Para cubrir la

), pcseta; 070 pesetas de p_qnc:pal. seglin scmcncna,_més Ia_ ‘f"’
desy liguidacis Presupuestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio
orden Seﬁaladon o mon'f‘!nto procesal op'or:.uno, s:gutcnd(_) enlatrabael

"j“iCiamiemo CC_D_l.OS articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de
(hrege exho:(;l. llfbfej!sc para ello los despachos precisos.
efectividad del eml::ar:;)%“or R e S e Moo e

0 mando y ﬁ_rma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»
actuac?:;;qrc e de notificacién a la empresa demandada en estas
+ Industrias Gaz, 8. L., que se encuentra en ignorado paradero,

€Xpido
1a presente en Zaragoza a 4 de marzo de 1986. — El secretario.
Nim. 14.069
En ¢f : ;
1985.5 €lecucion nim. 253 de 1985-5, despachos en autos niim. 237 de

se : ; ; : :
» Seguidos a instancia de Mariano-Luis Palacin Crespo, contra Prado

€
r?g:‘:f‘é S. A., se ha dictado la siguiente

n ,ang';n:'?'z“ Ilmo. sefior magistrado don Juan Piqueras Gay6. —
Tazén, y 3 tep ddCJ“hO de 1985. — Dada cuenta, \inase a los autos de su
Procedimient, 0: be lo eslablec:qo en el articulo 200 del texto refundido de

njuiciamien‘: *C.O.ral. en rclaclén_con el articulo 919 de la vigente Ley de
Procediendq a? ivil, despéchese ejecucién contra Prado Hermanos, S. A.,
Cantidad ge m;ezbargo de sus b_xengs en cuantia suficiente para cubrir la
Pesetas presuny, 4 pesetas de principal, segiin sentencia, mas la de 50.000
liquidacigy, Puestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio de su
Orden Seﬂaleél el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el

iitlginicrs los articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de

Mmiento Civil; librense para ello los despachos precisos.

Librese exhorto a la Magistratura decana de las de Vizcaya para la
efectividad del embargo.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi»

Y para que sirva de notificacién a la empresa demandada en estas
actuaciones, Prado Hermanos, S. A., que se encuentra en ignorado para-
dero, expido la presente en Zaragoza a 28 de febrero de 1986. — El
secretario.

Cédula de notificacién Nim. 14.077

En ejecucién nim. 368 de 1985-5, despachos en autos niim. 413 de 1985-5,
seguidos a instancia de Manuel-Antonio Herrero Corredor y otros, contra
Industrias Gaz, S. L., se ha dictado la siguiente

«Providencia. — llmo. sefior magistrado don Juan Piqueras Gayd. —
En Zaragoza a 23 de octubre de 1985. — Dada cuenta, linase a los autos de
su razén, y a tenor de lo establecido en el articulo 200 del texto refundido de
procedimiento laboral, en relacién con el articulo 919 de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Civil, despachese ejecucién contra Industrias Gaz, 8. L.,
procediendo al embargo de sus bienes en cuantia suficiente para cubrir la
cantidad de 757.790 pesetas de principal, segiin sentencia, més la de 75.000
pesetas presupuestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio de su
liquidacién en el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el
orden sefialado en los articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Civil; librense para ello los despachos precisos.

Librese exhorto al sefior juez de Paz de Cuarte de Huerva para la
efectividad del embargo.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que sirva de notificacién a la empresa demandada Industrias
Gaz, S. L., en ignorado paradero, expido la presente en Zaragoza a 6 de
marzo de 1986. — El secretario.

Cédula de notificacion Nim. 14.078

En ejecucién nim. 18 de 1986, despachos en autos nim. 12 de 1986,
seguidos a instancia de Gregorio Gonzalo Corchén, contra Comar, S. A,,
se ha dictado la siguiente

«Providencia. — Ilmo. sefior magistrado don Juan Piqueras Gay6. —
En Zaragoza a 20 de enero de 1986. — Dada cuenta, tnase a los autos de su
razén, y a tenor de lo establecido en el articulo 200 del texto refundido de
procedimiento laboral, en relacin con el articulo 919 de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Civil, despachese ejecucién contra Comar, S. A., proce-
diendo al embargo de sus bienes en cuantia suficiente para cubrir la canti-
dad de 380.099 pesetas de principal, segin conciliacién, mas la de 30.000
pesetas presupuestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio de su
liquidacién en el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el
orden sefialado en los articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Civil; librense para ello los despachos precisos.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que conste y sirya de notificacién a la empresa demandada en
estas actuaciones, Comar, S. A., que se encuentra en ignorado paradero,
expido la presente en Zaragoza a 7 de marzo de 1986. — El secretario.

Cédula de notificacion Nim. 14.082

En ejecucién niim. 285 de 1985, despachos en autos niim. 312 de 1985,
seguidos a instancia de Maria-Rosa Barcuelo Alba y otra, contra Confec-
ciones Justi, S. A., se ha dictado la siguiente

«Providencia. — Ilmo. sefior magistrado don Juan Piqueras Gay6. —
En Zaragoza a 30 de julio de 1985. — Dada cuenta, tinase a los autos de su
razén, y a tenor de lo establecido en el articulo 200 del texto refundido de
procedimiento laboral, en relacién con el articulo 919 de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Civil, despéchese ejecucion contra Confecciones Justi, S, A.,
procediendo al embargo de sus bienes en cuantia suficiente para cubrir la
cantidad de 556.514 pesetas de principal, seglin sentencia, més la de 30.000
pesetas presupuestadas provisionalmente para costas, sin perjuicio de su
liquidacién en el momento procesal oportuno, siguiendo en la traba el
orden sefialado en los articulos 1.447 y siguientes de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Civil; librense para ello los despachos precisos.

Librese exhorto al Juzgado de Primera Instancia de Caspe para la efec-
tividad del embargo.

Lo mandé y firma su sefioria. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que sirva de notificacion a la demandada Confecciones Justi, S. A.,
en ignorado paradero, expido la presente en Zaragoza a 8 de marzo de
1986. — El secretario.

Nim. 14.083

En autos ejecutivos niim. 38 de 1986, que en reclamaci6én de despido se
tramitan en esta Magistratura, a instancias de Margarita Val Calvo y otro,
contra Jorge Vivés Conillas, se ha dictado el siguiente

«Auto. — En Zaragoza a 7 de marzo de 1986.
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1.2 Resultando que en los presentes autos, seguidos ante esta Magis-
tratura nim. 5 con el nim. 961 de 1985, recayé sentencia en fecha 20 de
diciembre de 1985 por la que se declaré la nulidad de los despidos de
Matilde-Margarita Val Calvo y Jesis Escacho Mateo, cuya resolucién fue
firme, y en la que se condené a la empresa demandada de Jorge Vivés
Conillas, entre otros particulares, a la readmision de dichos demandantes,

* quienes, mediante escrito presentado ante esta Magistratura en 8 de febrero
de 1986, denunciaron que no habian sido readmitidos, por lo que se con-
voch a las partes a comparecencia, que ha tenido lugar con el resultado
reflejado en acta.

_1.2 Considerando que habiéndose acreditado la falta de readmision de
los actores, procede resolver como disponen los articulos 208, 209 y 211 de
la Ley de Procedimiento Laboral, declarando extinguida la relacién en el
dia de la fecha y fijando la indemnizaci6n que, toda a cargo de la empresa,
han de percibir losactores, mas los salarios de tra mitacién hasta el dia de la
fecha.

Su sefioria, ante mi, el secretario, dijo: Que debia declarar y declaraba
extinguida en el dia de la fecha la relacién laboral existente entre los
demandantes Matilde-Margarita Val Calvo y Jesiis Escacho Mateo y la
empresa demandada de Jorge Vivés Conillas, condenando a ésta a que
abone a los primeros los salarios dejados de percibir hasta el dia de Ia fecha,
y, ademds, en concepto de indemnizacién por la extincién de la relaciébn
laboral, la suma de 57.881 pesetas a Margarita Val Calvo y 57.881 pesetas a
Jestis Escacho Mateo.

Asi lo acordé y firma el sefior don Juan Piqueras Gayd, magistrado de
Trabajo de la nimero 5 de Zaragoza y su provincia. Doy fe. — Ante mi.»

Y para que conste y sirva de notificacién a la empresa de Jorge Vivés
Conillas, que se encuentra en ignorado paradero, se inserta la presente
cédula en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 7 de marzo de 1986. — El secretario.

Cédula de notificacién Nam. 14.257

Por el Ilmo. sefior magistrado de Trabajo, en autos seguidos bajo el
nimero 194 de 1985, instados por Manuel Sebastiédn Sebastidn y otros,
contra la empresa demandada de Alfredo Pérez Lago, en reclamacion de
cantidad, se ha dictado sentencia “in voce” de fecha 11 de junio de 1985
con el siguiente fallo:

«Que debo condenar y condeno a Alfredo Pérez Lago a que abone a
Manuel Sebastidn Sebastidn, I 17.582 pesetas; a Maria-Mercedes-Jesis
Ostariz Lafuente, 119.839 pesetas, y a Valentin Rodrigo Pellejero, 116.561
pesetas, por los conceptos salariales, mas el 10 % de la respectiva cantidad a
cada uno de ellos como interés por demora en el pago.

Notifiquese esta sentencia a las partes, con la prevencion de que es
irrecurrible.

* Y firman en prueba de ello los actores con su letrado, y después de su
sefioria llma. Doy fe.»

Y para que sirva de notificacién a la empresa demandada de Alfredo
Pérez Lago, en ignorado paradero, se expide la presente cédula para su
insercion en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a 6 de marzo de 1986. — El secretario.

SECCION _SEPTIMA

ADMINISTRACION DE JUSTICIA

AUDIENCIA TERRITORIAL Num. 15.330

Don José-Maria Peldez Sainz, secretario de la Sala de lo Civil de la Audiencia

Territorial de Zaragoza,

Certifica: Que la resolucién dictada en los autos a que luego se hard
mencién, copiada en su encabezamiento y parte dispositiva, dice asi:

«Sentencia niim. 164. — Ilmos. sefiores: Presidente, don José de Luna
Guerrero. Magistrados: Don Constancio Diez Forniés, don Joaquin Cere-
ceda Marguinez y don José F. Martinez-Sapifia. — En la Inmortal Ciudad
de Zaragoza a 17 de marzo de 1986, — Visto por la Sala de lo Civil de esta
Audiencia Territorial el recurso de apelacién de los autos del proceso de
menor cuantia niimero 424 de 1984, procedentes del Juzgado de Primera
Instancia ntimero | de Zaragoza, en el que es apelante la demandada
Sociedad Cooperativa Jovial Limitada, domiciliada en esta ciudad, repre-
sentada por la procuradora dofia Adela Dominguez Arranz y dirigida por
el letrado don Alfonso Elias de Molins Pinilla,y apelado, el actor don
Francisco Aranda Alcaine, constructor y domiciliado en esta capital, repre-
sentado por el procurador don José 1. de San Pio Sierra y dirigido por el
letrado don Fernando Alonso Terraza, siendo demandada incomparecida
en ambas instancias y en rebeldia Sociedad Cooperativa de Viviendas Nubil
Limitada, domiciliada en esta ciudad, ejercitdndose pretensién de terceria
de dominio, y...

M.C.D. 2022

Fallamos: Que desestimando el recurso de apelacién interpuesto por la
representacion de Sociedad Cooperativa de Viviendas Jovial Limitada,
debemos confirmar y confirmamos la sentencia dictada en 17 de enero de
1985 por el sefior juez de Primera Instancia nimero | de Zaragoza, €n los
aludidos autos, con costas’de la alzada a la apelante.

Asi por esta nuestra sentencia, que se notificard a la demandada €n
rebeldia segiin los articulos 769 y 770 de la Ley de Enjuiciamiento Civil yde
la que se unir4 testimonio al rollo y proceso original, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. — José de Luna. — C. Diez. — Joaquin Cereceda.
José F. Martinez-Sapifia.» (Rubricados.) !

Asf resulta de su original a que me refiero. Y para que conste y publicar
en el Boletin Oficial de la Provincia para que sirva de notificacion en forma
a la demandada no comparecida en la apelacién Sociedad Cooperativa dé
Viviendas Nubil Limitada, expido la presente certificacion y la firmo, cont el
visto bueno del Ilmo. sefior presidente, en la Inmortal Ciudad d::-ZaragC{Za
a veintiuno de marzo de mil novecientos ochenta y seis. — El secretarlo,
José-Maria Peldez. — Visto bueno: El presidente, José de Luna.

Juzgados de Primera Instancia

JUZGADO NUM. 1 Nim. 15.390

El juez del Juzgado de Primera Instancia nimero | de Zaragoza,

Hace saber: Que en autos de juicio ejecutivo niimero 1.391 de 1984, 8
instancia de Pedro Laguna Allué, representado por el procurador sefior
San Pio Sierra, y siendo demandado Juan-Antonio Egido, con domicilio €n
calle Burgos, 34, primero, de Zaragoza, se ha acordado librar el presente ¥
su publicacién por término de veinte dias, anuncidndose la venta piblica de
los bienes embargados como de la propiedad de la parte demandada, qu®
con su valor de tasacién se expresaran, en las siguientes condiciones:

|4 Para tomar parte deberd consignarse previamente el 20 % de
dichos precios de tasacion.

2.5 Se admitirdn posturas por escrito, en sobre cerrado, depositado €D
la Mesa del Juzgado con anterioridad a iniciarse la licitacién.

3.* Dicho remate podra cederse a tercero. T

43 De los bienes se designd depositario a don Antonio Tirado
Bosquet, que tiene manifestado no haberse podido hacer cargo de los
mismos.

51 Tendré lugar en este Juzgado, a las 10.00 horas del dia 16 de mayo
proximo, y serd tercera subasta, sin sujecion a tipo.

Son dichos bienes:

1. Una mesa de dos patas, extensible, de madera color nogal; valorada
en 10.000 pesetas.

2. Un coche marca “Talbot”, modelo 150, matricila Z-9976-K; en
300.000 pesetas.

3. Una consola semicircular, de cuatro patas, y espejo ovalado, de 0,63
por 0,80 metros; en 10.000 pesetas.

4. Un mueble de madera, pequefio, con dos puertas y dos cajones
parte inferior; en 8.000 pesetas.

Total, 328.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a diecisiete de marzo de mil novecientos ochenta ¥

seis. — El juez. — El secretario.

en la

Ntim, 14.465
neia

JUZGADO NUM. 3

Don Julio Arenere Bayo, magistrado-juez del Juzgado de Primera Insta

nimero 3 de Zaragoza, p

Por el presente edicto hace saber: Que en este Juzgado y bajo el nuam. 788
de 1984-A se sigue juicio ejecutivo en el que se ha dictado sentencia cuyos
encabezamiento 'y parte dispositiva dicen asi:

«Sentencia. — En la ciudad de Zaragoza a 11 de marzo de 1986. — P;l
Ilmo. sefior magistrado don Julio Arenere Bayo, juez del Juzgado de pri-
mera Instancia niamero 3 de esta capital, habiendo visto los presentes auto®

de juicio ejecutivo, a instancia de Caja de Ahorros y Monte de Piedad d¢
Zaragoza, Aragén y Rioja, representada por el procurador sefior B*;‘;r:
ra-

china y dirigida por el letrado sefior Cristellys, contra Electrificacioes
gonesas, S. A., que tuvo su domicilio en Doctor Horno, 12-14, de estd
ciudad, hoy en ignorado paradero, y...

Fallo: Que debo mandar y mando seguir adelante la ejecucion hast?
hacer trance y remate de los bienes propios de la ejecutada EIec:lriﬁ.r:&wif-"11
Aragonesas, S. A., y con su producto, entero y cumplido pago a la cjle"“'
tante Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Zaragoza, Aragén y Rioj2 de
la cantidad de 183.707 pesetas, importe del principal y gastos de protest®
intereses legales desde la fecha de éste a la en que el pago tenga lugarl
costas causadas y que se causen, a cuyo pago expresamente condeno @ P
ejecutada. Dada la rebeldia de ésta, notifiquesele esta sentencia median"
edictos, a no ser que la parte ejecutante solicite que se haga persom\h‘l‘leﬂtc
en un plazo de cinco dias. :

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo. — Julio DI
nere Bayo.» (Rubricado.)
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s;:::mt?nor sentencia fue publicada en el mismo dfa de su fecha, ante mi, el
5 ario, que doy fe, (Rubricado.)

sirvaedha acgrdac}o librar el presente en proveido de esta fecha para que
5 € notificacién en forma al demandado, hoy en ignorado domicilio.

Eliy ado en Zaragoza a trece de marzo de mil novecientos ochenta y seis.
Juez, Julio Arencre. — El secretario.

JUZGADO Num. 5

Dog:;t(_)mo Hernéndftz de la Torre Navarro, magistrado, juez del Juzgado
Timera Instancia niimero 5 de Zaragoza;

_ Hace saber:

Numero 456 de

tada en turno

Num. 15.391

Que en autos de divorcio seguidos en este Juzgado bajo el
1985-B, a instancia de dofia Felisa Marco Mallén, represen-
8GR0, don M'de oficio por la Procutaldura se_ﬁorg Pefia Pérez, contra su
al c‘;lﬂ],por 2 ldg_uel-AngeI Gonzélez Yfiez, en situacion procesal de rebc_:ldla,
atos. de fec}:- llozdel presente se le notifica la sen_tenc:.a'diclada en dlghos
«Fallo: Qu: de los corrientes, cuya parte dispositiva es como sigue:
radora de.IQS Trl?;tlmlando l:i demaqda qc dIVOICIO formulada por la procu-
sentacién dcdo"l ;n‘_iles dofia Mana:-}’:]ar Pefia Pérez, en nom!:nre y repre-
onzdlez g nad elisa Marco Mallén, contra su esposo, dlon M_Jgu?.]-AngQ
Monio Comrai‘:jzg ebo deC!arar y declaro dlsl‘nelto, por leOFE{Or el matri-
B Bhiyo B 0 por ic‘)_s‘lmganteslen esta ciudad el 12 de diciembre de
Resig dedaracjzg’s“o Civil aparece 1nscrnf).‘c0n todos los}cff:,clos l!nhere_ntcs
sin irea oo dn. quedando disuelto el régimen econémico matrimonial y
Una v ndena en. costas. E
egistro éii?:an;e ‘flrynez:a_ ;s}a rest)lgc:()n‘, comuniguesc_ _la misma al
por la Ry onde se inscribié el matrimonio cuya disolucion se declara
Notifiquese
esposo de?-::rs“; c;la resolucion a la procuradora sefiora Pcfﬁa Pérez y al
pide a “Niﬁcai'd? por medio de edictos, si dentro del _u'érmmo legal no se
contra 1a misml N personal por la parte actora, haciéndoles saber que
A“diCnciaTerrj::) t‘:'albe recurso de apelacién en ambos efectos ante la
Asi por Bl nal, a presentar en este quzgado enel ;_Jlazo de cinco dias.
mbricado‘) mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.» (Firmado y
seis.[)idgﬁtczza':g““‘a veimi’uno de marzo de mil novecientos ochenta y
» Antonio Hernandez. — El secretario.

Juzg
ADO NUM. 5 Nim. 15.394

Don :

:;;?;:::lli]rr:andf:z dt:f la Torre N:avarru, magistrado, juez del Juzgado
it stancia numero 5 de Zaragoza;

S€ Siguen :’ut;; S:ZFD este Ju.zBado y regislredos al 'm':mero 18 de I986-.B
alvo, representad vorcio a instancia de dofia Maria del Ca{.men Marin
Gerner, contra 52 4 €n turno de oficio por la procuradora sefiora Isiegas
que por rcsmuciénﬁ;pos‘o, ‘?O" Fernando-Percy Valen:zgela Vialardi, en los
€ que se emplaza le esta fecha he acordado la expedicion del presente por
lalard; para uead”-‘fendo demanldado ‘don' Fe'rnandn—Percy \:'alqlzuela
este edictq cgmq M entro de los veinte dias siguientes a la publicacién de
apercibimiemo pdcelca en forma en los autos y conteste a la demanda, ba'_]o
Pardndgle el periui que si no compareciere sera dcclar_adq en rebeldia,
a Copiag fjuicio a que hubiere lugar en derecho vy significandole que

e é 557
CCretary demanda y documentos se encuentran a su disposicién en la
ade este Juzgado,

Dado
; en Za.rag()?a avei : ¥ £
E 2 veinte de marzo g
| juez Antonio arzo de mil novecientos ochenta y seis.

Hern&ndez. — El secretario.
WZGADO Nywm, ¢
El I!MO. sefior don

Juez de| Juzgad

Hace saber- Q
de Oposicién al au

Nim, 14.059

Manuel-Maria Rodriguez de Vicente-Tutor, magistrado-
0 de Primera Instancia nimero 6 de Zaragoza;

ueen este Juzgado de mi cargo se tramita pieza separada
S0bre divorcio : 1? de medidas dimanante de autos niimero 433 de 1985-B,
re y fﬁpresen'tan?éados por la procuradora sefiora Vallés Varela, en nom-
Contra dop Ocla:{ N de dofia Paulina Mufioz Pastor, en turno de oficio,
dero, y ng habiémljo Revuelto Pelegrin, que se encuentra en ignorado para-
POr medjq del reSOSC podido notificar ia.scmcncia se ha acordfadt_y hacerlo

“Sentenciap_ CEnte_ cuyos encabezamiento y fallo son los siguientes:
Nombre TR M n la ciudad de Zaragoza a 3 de marzo de 1986. — En
Rodrigye de Vic ¢l Rey (g. D. 8.), el ilustrisimo sefior don Manuel-Maria
ANCia niimer éc‘;ntc-Tumr, mag:grado-iucz del Juzgado de Primera Ins-
Sicién al au10 d € Zaragoza, habiendo visto el presente incidente de opo-
Niimerq 433 de ]; medlfias provisionales dimanante de autos de divorcio
edad, cagaq, W 85-B, instados por dofia Paulina Mufioz Pastor, mayor de
overa, 14 t»rill'li‘n’pun:i.:)m ¥ vecina de Zaragoza, con domicilio en barrio de
Varela y as}sticl[’ icado, 8.9, representada por la procuradora sefiora Vallés
‘ontra dop, Oct. 4 por el letrado sefior Pérez Collados, en turno de oficio,
CIrcunstaneias :WP Revuelto Pelegrin, mayor de edad, casado, cuyas demds
¢l presente : 1&';9“{" y de(‘:]arado en rebeldia por su incomparecencia

Fallo; QuePd Ocedimiento, siendo parte el ministerio fiscal, y...

log Tribupa esestimando la oposicién formulada por la procuradora de
€8 sefiora Vallés Varela, en nombre y representacién de dofia

Paulina Mufioz Pastor, contra el auto de medidas provisionales de 27 de
noviembre de 1985, debo mantener y mantengo los pronunciamientos de
dicha resolucién imponiendo a la opositora las costas procesales causadas
en la tramitaci6n de este incidente.

Notifiquese la presente resolucién a las partes, haciéndoles saber que
contra ella pueden interponer recurso de apelacién para ante la Sala de lo
Civil de la Excma. Audiencia Territorial de Zaragoza en el plazo de cinco
dias.

Asi por esta mi sentencia, de la que se llevard certificacién literal al
asunto de su razén, juzgando en primera instancia, lo pronuncio, mando y
firmo.»

Dado en Zaragoza a once de marzo de mil novecientos ochenta y seis.
El juez, Manuel-Maria Rodriguez de Vicente-Tutor. — El secretario.

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUM. 7

Cédula de notificacion y requerimiento Num. 15.397

El sefior juez de este Juzgado, en providencia dictada en el dia de la
fecha en juicio de faltas nimero 1.992 de 1985, contra Ramén Fernéndez
Jiménez y José Miguel Solana, y en virtud de ser firme la sentencia e
ignorado el paradero de dichos condenados, ha acordado la notificacion y
traslado a los mismos en el Boletin Oficial de la Provincia de la siguiente
tasacion de costas:

Derechos de Registro, 50 pesetas.

Tramitacién juicio, 300.

Diligencias previas, 40.

Expedicion despachos, 2.640.

Ejecucion sentencia, 180.

6 9 tasacion costas, 450.

Total tasas, 3.660 pesetas.

Reintegros actuaciones, 500.

Edictos publicados en el Boletin Oficial de la Provincia, 7.096.

Total general, 11.297 pesetas.

Y para darles vista por término de tres dias a los condenados Ramén
Ferndndez Jiménez y José Miguel Solana, requiriéndoles para que se per-
sonen en este Juzgado y satisfagan el importe a que asciende la tasacién de
costas que antecede en el término de diez dias, bajo los apercibimientos
legales, expido la presente en Zaragoza a veinte de marzo de mil novecien-
tos ochenta y seis. — El secretario.

JUZGADO NUM. 7

Cédula de notificacion y requerimiento Num. 15.398

El sefior juez de este Juzgado, en providencia dictada en el dia de la
fecha en juicio de faltas numero 772 de 1985, contra Ricardo Garcia Vega,
sobre estafa, y en virtud de ser firme la sentencia e ignorado el paradero de
dicho condenado, ha acordado la notificacion y traslado al mismo en el
Boletin Oficial de la Provincia de la siguiente tasacién de costas:

Derechos de Registro, 50 pesetas.

Tramitacién juicio, 300.

Diligencias previas, 40.

Expedicion despachos, 1.760.

Ejecucion sentencia, 180.

6 % tasacion costas, 450,

Total tasas, 2.780 pesetas.

Reintegros actuaciones, 500.

Indemnizacion a RENFE, 2.435.

Edictos publicados en el Boletin Oficial de la Provincia, 6.850.

Total general, 12.565 pesetas.

Y para darle vista por término de tres dias al condenado Ricardo Garcia
Vega, requiriéndole para que se persone en este Juzgado y satisfaga el
importe a que asciende la tasacion de costas que antecede en el término de
diez dfas, bajo los apercibimientos legales, expido la presente en Zaragoza a
veinte de marzo de mil novecientos ochenta y seis. — El secretario.

JUZGADO NUM. 7

Cédula de notificacién y requerimiento Niim. 15.399

A\

El sefior juez de este Juzgado, en providencia dictada en el dia de la
fecha en juicio de faltas nimero 1.993 de 1985, contra Francisco Farra-
pinha de los Santos, sobre hurto, y en virtud de ser firme Ja sentencia e
ignorado el paradero de dicho condenado, ha acordado la notificacién y
traslado al mismo en el Boletin Oficial de la Provincia de la siguiente
tasacion de costas:

Derechos de Registro, 50 pesetas.

Tramitacion juicio, 300,
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Diligencias previas, 40.

Expedicién despachos, 880.

Ejecucion sentencia, 180.

6 % tasacion costas, 450.

Total tasas, 1,900 pesetas.

Reintegros actuaciones, 600.

Peritos en actuaciones, honorarios, 3.000.

Publicacién edictos en el Boletin Oficial de la Provincia, 7.471.

Total general, 12.371 pesetas.

Y para darle vista por término de tres dias al condenado Francisco
Farrapinha de los Santos, requiriéndole para que se persone en este Juz-
gado y satisfaga el importe a que asciende la tasacion de costas que ante-
cede en el término de diez dias, bajo los apercibimientos legales, expido la
presente en Zaragoza a veintiuno de marzo de mil novecientos ochenta y
seis. — El secretario.

JUZGADO NUM. 7

Cédula de notificacion y requerimiento Nim. 15.400

El sefior juez de este Juzgado, en providencia dictada en el dia de la
fecha en juicio de faltas nimero 1.135 de 1985, contra José-Eduardo
Manero Marin, sobre lesiones por agresion, y en virtud de ser firme la sen-
tencia e ignorado el paradero de dicho condenado, ha acordado la notifica-
cién y traslado al mismo en el Boletin Oficial de la Provincia de la siguiente
tasacién de costas:

Derechos de Registro, 50 pesetas.

Tramitacion juicio, 300.

Diligencias previas, 40.

Cumplimiento despachos, 300.

Expedicion despachos, 880.

Ejecucion sentencia, 180.

6 % tasacion costas, 450,

Total tasas, 2.200 pesetas.

Reintegros actuaciones, 600.

Edictos publicados en el Boletin Oficial de la Provincia, 6.790.

Total general, 9.590 pesetas.

Y para darle vista por término de tres dias al condenado José-Eduardo
Manero Marin, requiriéndole para que se persone en este Juzgado y satis-
faga el importe a que asciende la tasacion de costas que antecede en el
término de diez dias, bajo los apercibimientos legales, expido la presente en
Zaragoza a veinte de marzo de mil novecientos ochenta y seis. — El
secretario.

JUZGADO NUM. 7

Cédula de notificacion y requerimiento Num. 15.401

El sefior juez de este Juzgado, en providencia dictada en el dia de la
fecha en juicio de faltas nimero 940 de 1985, contra Estrella Casas Grima, y
en virtud de ser firme la sentencia e ignorado el paradero de dicha conde-
nada, ha acordado la notificacién y traslado a la misma en el Boletin Oficial
de la Provincia de la siguiente tasacion de costas:

Derechos de Registro, 50 pesetas.

Tramitacion juicio, 280.

Diligencias previas, 50.

Cumplimiento despachos, 200.

Expedicién despachos, 280.

Ejecucion sentencia y testimonio, 160.

6 % tasacion costas, 205.

Total tasas, 1.225 pesetas.

Reintegros actuaciones, 300.

Total general, 1.525 pesetas.

Y para darle vista por término de tres dias a la condenada Estrella Casas
Grima, requiriéndole para que se persone en este Juzgado y satisfagd
importe a que asciende 13 tasacion de costas que antecede en el término de
diez dias, bajo los apercibimientos legales, expido la presente en Zaragozad
dieciocho de marzo de mil novecientos ochenta y seis. — El secretario-

JUZGADO NUM. 9

Notificacién de sentencia Ném. 15.404

En el expediente de juicio verbal de faltas que se sigue en este Juzs=d,°
bajo el numero 220 de 1986, por presunta estafa, contra Fernando RUIZ
Garcia, se ha dictado la siguiente

«Sentencia. — En Zaragoza a 20 de marzo de 1986. — El sefior don
Alejo Cuartero Navarro, magistrado, juez del Juzgado de Distrito nam.
de los de Zaragoza, habiendo visto y ofdo las actuaciones del juicio \'Cl:b_
de faltas niimero 220 de 1986, seguido entre el ministerio fiscal, en ejerclﬂa
de la accién publica, y como denunciado, José-Manuel Millan Sainz, ¥
denunciado, Fernando Ruiz Garcia, cuyas circunstancias personales cons”
tan en autos, y...

Fallo: Que debo condenar y condeno a Fernando Ruiz Garcia, com?d
autor responsable de la falta prevista en el articulo 587-3.2 del Codig®
Penal, a la pena de diez dias de arresto menor, a que indemnice al prDP'}"‘a'
rio del Hotel El Cisne en 18,380 pesetas, mis el interés del 12,5 % de dicha
suma, desde la fecha de esta resolucién hasta su abono, y al pago d€
costas causadas en el presente juicio,

Y para que sirva de notificacién en forma a Fernando Ruiz Garcfa, €
ignorado paradero, y haciéndole saber que contra esta resolucion cabe €
recurso de apelacion ante el Juzgado de Instruccién nimero 1 de estd
ciudad durante el dia en que se publique esta cédula en el Boletin Oﬁr.iald'
la Provincia y el dia siguiente, se expide la presente en Zaragoza a veinte d¢
marzo de mil novecientos ochenta y seis. — El secretario.

CARINENA

Cédula de notificacién Nam. 383

La infrascrita secretaria del Juzgado de Distrito de Carifiena; 6l
ro

Da fe: Que en el juicio de faltas seguido en este Juzgado con el name
de 1985 se ha dictado la sentencia cuyos encabezamiento y fallo dicer:

«Sentencia. — En la ciudad de Carifiena a 20 de noviembre de. ]9,35‘
El sefior don Ricardo Sola Almau, juez sustituto de este Juzgado de Distritos
habiendo visto y oido los presentes autos de juicio verbal de faltas nimere
de 1985, seguido entre partes: de una, el ministerio fiscal, en rcpr_esel'lta"' n
de la accién publica; de otra, como denunciado, Francisco-Javier Cal\"z
Bellido, mayor de edad, soltero, estudiante, vecino de Zaragoza (calle Doc‘
tor Aznar Molina, niimero 15, 5.2 E), y como denunciante, RENFE, repree
sentada por el procurador don Manuel Ibafiez Fatds, sobre impago
billete de ferrocarril... 4o

Fallo: Que debo condenar y condeno a Francisco-Javier Calvo Belli dc.
como autor responsable de una falta de estafa, a la pena de tres dl‘as
arresto menor y pago de las costas de este juicio, debiendo indemnizal
RENFE en 1.000 pesetas. ; i

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo. — Ricardo 5¢
Almau.» (Rubricado.) el

Dicha sentencia fue leida y publicada en el mismo dia de su fecha por
sefior juez, que la dicté hallindose celebrando audiencia piblica. 4

Y para que conste y su publicacién en el Boletin Oficial de la Provint
sirva de notificacién en forma a Francisco-Javier Calvo Bellido, ¢XP!
presente en Carifiena a veinte de noviembre de mil novecientos ochen
cinco. — La secretaria.
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