n,
i0

e
s¢
to

4
n
to
3
de

y
17
8,
le
n-
de

nd
de
e
ti-

FSPAT]

Higens o

PROVINCIA DE ZARAGOZA

|

Jueves, 17 de mayo de 1984
Depésito legal: Z. nitm, 1 (1958)

“ Nam. 111

SE PUBLICA TODOS

LOS DIAS

LABORABLES
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Cacj

Otra Cosa

d
¢ 31 de mayq de 1974)

Inmediatamente que los

SECCION TERCERA

Exc Niim. 1.893
ma. Diputacién Provincial
de Zaragoza

Ext
':;:]D de los acuerdos adoptados por el
o Corporativo en sesion ordinaria cele-
A ¢l dia 27 de enero de 1984.

ue ”
dor ge ‘!‘;"‘Obado por unanimidad el borra-
23 ge qi-. t8i6n ordinaria anterior de fecha
% IClembre,
edlilsobfﬂ la mesa el dictamen ntime-
Mientg, dau‘“) a la concesion al Ayunta-
Pesetqg. e Calatorao de 3.000.000 de
e
or u?;o.ba_mﬂ el resto de los dictdmenes
To 58 adr'"!mdad. a excepcion del nime-
_mislcmnado). que lo fue por mayoria.
apm,;“" y fuera del orden del dia fue-
e fijo El\dgs tres dictamenes.
fag, ar: ldla 24 de febrero, a las 11.30 ho-
$€Sitn Grdinzri‘:’lebramon de la préxima

fon

Dang, Presidencia
la Presidcue,ma al Pleno de un Decreto de
Tecyrg €ncia por el que se interpone
tada o |e Casacién contra sentencia dic-
Terrgy; & Sala de lo Civil de la Audiencia
p.~Dang; €n pleito de menor cuantia.
Tesiden .0 cuenta de un Decreto de la
livg 4o @ creando la Unidad administra-

Ultura, por supresion de la de
® Socio-Culturales.

MENES DE 1.AS COMISIONES

Digys,. Comision de Personal
°fecmsam:ne,5 proponiendo reconocer, a
g.“? diverg tflemo_s, los servicios prestados

SPuegy 08 funcionarios, al amparo de lo
d‘clembre Por la Ley 70 de 1978, de 26 de

Dicy "

—Dj
‘ﬁ en c;?zle‘n proponiendo el nombramien-
- Ufiog, COPlead de don Juan Vilchez
V‘P Provin Mo cabo de bomberos del Servi-
g g ©al de Extincién de Incendios, a
ef“-‘:’lol Oposicidn restringida celebrada al

P . : : ‘

6:133 leyes entrarén en vigor a los veinte dias de su completa publi-
en el “Boletin Oficial del Estado”, si en ellas no se dispone

(Articulo 2.9-1 del Cédigo Civil, texto aprobado por Decreto

yres Alcaldes y Secretarios reciban este

BOLETIN OFICIAL dispondrén que se fije un ejemplar en el sitio de
costumbre, donde permanecera hasta el recibo del siguiente. Los sefiores
Secretarios cuidardn, bajo su mas estrecha responsabilidad, de conser-

var los nimeros de este BOLETIN, coleccionados ordenadamente para

su encuadernacion, que debera verificarse al final de cada semestre.

_ Dictamen proponiendo la jubilacion
voluntaria del Farmacéutico de la Benefi-
ciencia provincial.

—Dictamen propoponiendo la contrata-
cién, en régimen administrativo, de dos
programadores, con efectos de 1.2 de
febrero proximo.

—Dictamen proponiendo la contrata-
cién, en régimen administrativo, de un
Meédico Ayudante de Urologia.

—Dictamen proponiendo la contrata-
ci6én administrativa de los servicios de un
bombero con efectos de 1.2 de febrero
préximo.

—Dictamen sobre conocimiento de la
propuesta unipersonal que formula el Tri-
bunal calificador del concurso convocado
para la provision, en propiedad, de la plaza
de Letrado Asesor, en favor de don Fede-
rico Larios Tabuenca.

— Dictamen proponiendo declarar en la
situacion administrativa de supernumera-
rio, con efectos de 10 de enero del corriente
afio, a la funcionaria dofia Maria-Jesis
Romero de Claver, al pasar a ocupar plaza
de Recaudador de Contribuciones e Im-
puestos del Estado.

— Dictamen proponiendo actualizar para
el presente ejercicio las pensiones de vejez,
invalidez vy viudedad que perciben con
cargo a la Corporacién diversos beneficia-
rios.

— Dictamen proponiendo aplicar a los
funcionarios de esta Corporacién Provin-
cial las retribuciones bésicas que establece
la Resolucion de 28 de diciembre de 1983,
de la Secretaria General de Presupuestos y
Gasto Publico, en concordancia con la Ley
de Presupuestos Generales del Estado para
1984.

Comisién de Cooperaciéon

—Dictamen proponiendo autorizar al
Ayuntamiento de Artieda para que pueda
proceder a la contratacion de las obras de
Casa Consistorial, incluidas en el Plan
1983-1.2 prop.

—Dictamen proponiendo autorizar al
Ayuntamiento de Calatayud, para que
pueda proceder a la contratacion de las
obras de abastecimiento y distribucion de

agua (complementario), incluidas en el
Plan provincial de 1981.

—Dictamen proponiendo autorizar a
diversos Ayuntamigntos para que puedan
proceder a la contratacion de obras inclui-
das en el Plan provincial de 1983 (adicional).

—Dictamen proponiendo aprobar los
tramites licitatorios realizados para la con-
tratacién, por medio de concierto directo,
de las obras de Torres de Berrellen y La
Joyosa-Marlofa (Plan 1983-1. prop.) y efe-
tuar dicha contratacién con don Enrigue
Cueto del Valle por la cantidad de 7.847.400
pesetas.

— Dictamen proponiendo aprobar la cer-
tificacién numero 3 (liquidacién), corres-
pondiente a las obras complementarias de
planta potabilizadora en Pastriz, incluidas
en el Plan provincial de 1981, y que
asciende a la cantidad de 388.071 pesetas.

Dictamen proponiendo conceder al
Ayuntamiento de Sigiiés un crédito ordi-
nario de 2.500.000 pesetas, con destino a
obras de instalacién de un camping mu-
nicipal.

—Dictamen proponiendo conceder al
Ayuntamientc de Pedrola un crédito ordi-
nario de 5.000.000 de pesetas, con destino a
financiar obras de construccién de Resi-
dencia de Ancianos.

—Dictamen proponiendo conceder al
Ayuntamiento de Calatorao un crédito
ordinario de 3.000.000 de pesetas, con des-
tino a la adquisicién necesaria y urgente de
terrenos para construcciones escolares y
diversos fines pablico-culturales.

—Dictamen proponiendo conceder al
Ayuntamiento de Epila un crédito ordina-
rio de 3.000.000 de pesetas, con destino a
obras de reforma v acondicionamiento del
mataderoc municipal.

—Dictamen proponiendo conceder al
Ayuntamiento de La Joyosa un crédito
ordinario de 1.000.000 de pesetas, con des-
tino a obras de mejora de conduccién de
agua.

—Dictamen proponiendo conceder al
Ayuntamiento de Lucena de Jalon un cré-
dito ordinario de 500.000 pesetas, con des-
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tino a adquisicion de terrenos para am-
pliacién del cementerio municipal.

—Dictamen proponiendo conceder al
Ayuntamiento de Nuévalos un crédito
ordinario de 2.000.000 de pesetas, con des-
tino a la construccion de nueva Casa
Consistorial.

—Dictamen propeniendo dar cuenta al
Pleno corporativo de las certificaciones de
obra que, correspondientes a diversos Pla-
nes de Cooperacién y de Obras y Servicios
han sido presentadas en esta Diputacion
desde el dia 1 al 31 de diciembre de 1983.

— Dictamen proponiendo dar cuenta al
Pleno corporativo de las certificaciones de
obra que, correspondientes a diversos Pla-
nes de Cooperacion y de Obras y Servicios,
han sido presentadas en esta Diputacion
desde el dia | al 16 de enero de 1984.

—Dictamen proponiendo elevar a defini-
tiva la recepcion provisional de las obras de
pavimentacion de calles, tercera fase, en
Pina de Ebro, incluidas en ¢l Plan de 1980;
y devolver a “Obemco”, S. A., adjudicataria
de dichas obras, la fianza definitiva de
429.47] pesetas.

—Dictamen proponiendo elevar a defini-
tiva la recepcion provisional de las obras de
distribucién de agua y saneamiento en La
Joyosa-Marlofa, incluidas en el P.LLP.A,,
1977 (Plan Jal6n), y devolver a “Construc-
ciones Hermar”, S. L., adjudicataria de
dichas obras, la fianza definitiva de 405.500
pesetas.

—Dictamen proponiendo elevar a defini-
tiva la recepcion provisional de las obras de
camino municipal de Langa del Castillo a
Torralbilla (Plan 1980-Daroca), y devolver
a “Obemco”, S. A., adjudicataria de dichas
obras, la fianza definitiva de 428.850
pesetas.

—Dictamen proponiendo elevar a defini-
tiva la recepcién provisional de las obras de
acondicionamiento y mejora del camino
vecinal 314 de la CN-II a Pastriz por
Movera, y devolver a dofia Encarnacion
Alda Fuertes, adjudicataria de dichas obras,
la fianza definitiva de 564.000 pesetas.

Comisién de Cultura

Dictamen proponiendo manifestar la
conformidad ante la Direccion General de
Bellas Artes y Archivos, para la declaracion
de monumento histérico-artistico, de caracter
provincial, en favor de la ex colegiata de
Santa Maria de Borja.

—Dictamen proponiendo manifestar la
conformidad ante la Direccion General de
Bellas Artes y Archivos para la declaracién
de monumentos historico-artisticos, de
cardcter provincial, en favor de la iglesia
parroquial de San Miguel y palacio adya-
cente, en Ambel; palacio de 8i]lafranca de
Ebro, e iglesia de la Asuncién, de Quinto
de Ebro.

Comision de Asistencia Social

Dictamen proponiendo autorizar la adop-
cion de un nifio que, procedente del Servi-
cio de Obstetricia del Hospital Provincial
de “Nuestra Sefiora de Gracia”, fue entre-
gado por Decreto de la Presidencia nimero
565, de 25 de abril de 1983.

Comisién de Hacienda

Dictamen proponiendo conceder al Ayun-
tamiento de Illueca una ayuda economica
por importe de 6.000.000 de pesetas, con
destino a la urbanizacién y acondiciona-
miento del poligono industrial “El Arenal”,
cuyo presupuesto asciende a 36.500.000
pesetas.

M.C.D. 2022

—Dictamen proponiendo adjudicar a
“Comercial Aragonesa de Neumaticos™, S. A.,
el suministro de equipo de taller para Vias y
Obras provinciales, por un importe de
1.896.995 pesetas.

—Dictamen proponiendo adquirir 70
uniformes para bomberos, por un importe
total de 730.240 pesetas.

—Dictamen proponiendo convocar con-
curso publico para la adquisicion de cuatro
camiones basculantes, un camién-tractor,
un camion bacheador, dos semirremolques,
un tractor, un microblis y una maquina
cargadora-retroexcavadora, y aprobar los
pliegos de condiciones correspondientes.

—Dictamen proponiendo rectificar en
parte el acuerdo plenario de 25 de noviem-
bre pasado referente a la compra de una
fotocopiadora destinada a la planta de la
Presidencia.

—Dictamen proponiendo elevar a defini-
tiva la recepcion provisional de cuatro
equipos de rescate suministrados al Servi-
cio provincial de Extincion de Incendios.

—Dictamen proponiendo elevar a defini-
tiva la recepcion provisional de un camién
basculante marca “Dodge”, adquirido para
la Seccién de Vias y Obras provinciales.

— Dictamen proponiendo elevar a defini-
tiva la recepcién provisional de las obras de
arreglo de escalera y fachada de la sede de
la Excma. Diputacién Provincial en Cala-
tayud.

—Dictamen proponiendo aprobar el
Acta de recepcion de los trabajos de foto-
grametria aérea relacionados con la Red
viaria provincial.

—Dictamen proponiendo aprobar la cer-
tificacion nimero 2 de 513.877 pesetas
correspondiente a mayor suministro en los
muebles adquiridos para el jardin de infan-
gigdela CEP.

—Dictamen proponiendo la adecuacion
de la p6liza del seguro de los sefiores Dipu-
tados, con motivo de la péliza que ha sido
aprobada para el Seguro Colectivo de
Vida, Incapacidad y Accidentes de los fun-
cionarios y empleados provinciales, en la
forma que consta en el expediente.

—Dictamen proponiendo abonar al Ayunta-
miento de Borja, para su posterior pago al
interesado, de la cantidad correspondiente
a la certificacion de obras urgentes realiza-
das en inmueble sito en la plaza del Mer-
cado, nimero 7, de dicho municipio, a con-
secuencia de las restauraciones llevadas a
cabo en la Casa Angulo, propiedad de esta
Corporacion Provincial, y que asciende a
149.713 pesetas.

—Dictamen dando cuenta a la Corpora-
cién del abono por la Direccion General del
Tesoro del Ministerio de Hacienda, del
premio extraordinario denominado “Re-
compensa Especial de Buena Gestion”,
correspondiente al ejercicio de 1982, y su
asignacion reglamentaria.

—Dictamen proponiendo devolver la
fianza de 218.560 pesetas, constituida en
garantia del suministro de cuatro equipos
de salvamento para el Servicio provincial
de Extincion de Incendios.

—Dictamen proponiendo devolver la
fianza de 37.814 pesetas constituida en
garantia de la confeccién de uniformes de
verano para los misicos de la Banda
provincial.

—Dictamen proponiendo devolver_ la
fianza de 100.000 pesetas, constituida en
garantia de las obras de reparacién en el
antiguo Hogar “Pignatelli”.

—Dictamen proponiendo devolver la
fianza de 401.700 pesetas, correspondiente

a obras del Hogar del Jubilado en el HOB%

Infantil de Calatayud.
Comisién de Planeamiento
y Servicios Técnicos

trabajos cartograficos correspondientes
Programa de Planeamiento Urbanist®®
(2.% fase) del afio 1983. i
—Dictamen proponiendo informaf &
proyecto de delimitacién del suelo urbano)
Ordenanzas del municipio de Gallocaﬂ?‘d

—Dictamen proponiendo informaf 8

proyecto de delimitacién del suelo urb
del municipio de Mediana de Aragon. "
—Dictamen proponiendo devolver
fianza constituida por don Rafael Feron
dez de Alarcén, para responder de 108 1t
bajos correspondientes a la redaccion de
normas subsidiarias de planeamiento edai
municipios de Maella y Nonaspe, ¥ 0
proyecto de delimitacién de suelo urban
de Fabara.
Mocién y
Mocién suscrita por los grupos PARZ
coalicion AP-PDP-UL relativa a la &
pliacion del parque de maquinaria €0 18
departamento de Fomento Rural cof
compra de una motoniveladora y un tr
tor de cadenas.
Adiciones
Dictamen proponiendo aceptar ©
promiso en orden a la futura concee‘»lﬁ"!mt
Ayuntamiento de Ateca de una sub\'?“‘“”
de 700.000 pesetas, con destino a dl"“]’sdg
mejoras en el edificio de la casa cuart®
la Guardia Civil. 0
—Dictamen concediendo al Ayunta! i o
de Osera de Ebro un crédito ordinar® o,
1.500.000 pesetas, para obras de MU
urbanizacién en calle Aragon, amortizé
en cinco anualidades.
Comision de Gobierno o
Ceder gratuitamente el antiguo Hogdc
“Pignatelli” a la Diputacién Gener
Aragdén. i0
Diligencia. — La pongo yo, €l Secrctg; ,
general de la Corporacion, para hacer €%
tar que en la sesion ordinaria celebra i de
el Pieno Corporativo el pasado dia =%
enero fueron aprobados los asuntos
figuran en el precedente orden del dia. _H
Zaragoza, 1 de febrero de 1?84- A
Secretario general, Ernesto Garcia.

o
SECCION QUINTA
Nuam. 5.752

Magistratura de Trabajo
nimero 1

| com”

. radl
Don Benjamin Blasco Segura, Magistr@

de Trabajo de la nimero | de Zarag®
¥ Su provincia; i
Hacepsaber: Que en mérito del P'Ofgeg],
miento de apremio nimero 6.185 de Fales
seguido contra “Aplicaciones ]ndus‘tos de
Técnicas Eléctricas”, S. A., por déb“ta
Seguridad Social, he acordado la ver ontl*
publica subasta de los bienes que 4
nuacién se expresan: il
Dos mesas I;ncl.’ilicas, de 120 x 75 cen
metros; valoradas en 6.000 pesetas.
Una mesa de madera, tipo despac
175 x 85 centimetros; en 8.000.
Una mesa metélica, de 160 x
tros; en 7.000.
Una mesa metdlica, de 150 x 75
tros; en 6.500.

80 centim®

Dictamen proponiendo adjudicar loj‘.'

’

centim®
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1
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]
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pa
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€n
€n
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€n

€n
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trog:’:n“;‘j‘ggometélica, de 105 x 65 centime-

U ! .
lros:‘egaéf)?md" taller, de 180 x 60 centime-

tms;"cgasnggode taller, de 130 x 70 centime-

. INCe mesas desm 5, t Stanie-
ﬂﬂ;oen e ontables, tipo estante
l(:'lso estanterfas simples; en 34.000.
estanterias con cajones, metdlicas,
X 90 x 40; en 45.000.
nee sillas; en 22.000.
gs banquetas; en 3.000.
0: estufas eléctricas; en 6.000.
= estufas de gas; en 6.000.
panuol'_néqqma de escribir, marca “His-
. livetti™ en 14.000.
“Cy a n}ﬁquma de calcular eléctrica, marca
?1011 s en 18.000.
canakegs:rlxlgﬁ)copio, marca “Trio”, de dos
i .000.

en 10.5&%‘_”‘"”0 digital, marca “Precision”;

I cont; g T
en lO,()oénddor electrénico, marca “Aitel”;

“ Unl:':l fueme dea

<) limentacié le, marca

itel™ en 20.000 16n doble, marca
0§ ; . : ; ;

Mare k.fue’_“es de alimentacion simples,
4 “Ataid”; en 18.000.
N polj

eng gy O analégico, marca “Yew”;
Dog nor:

S A - . 5

en |6-0&‘))hmﬁlros analogicos, marca “lce”

U i
UE :’&rlac a220v.y4a.;en 5000.
ransformador a 220 v. 42 v. 7,5; en

3000,
U
en 3%6?“Sf0rmador a 220-380 v. 10 kw.;

eng?m[)roalmfﬂrmador de intensidad a 300 v.;
B,(;(J;SI AUtotransformador a 220/390; en
lsblf):)e[)s soldadores de estafio de 15 v.; en
ta}}?& Soldadores de estafio de 25 w.; en

Do
12l00&501dad0res de estafio de 25 w.; en

Un lalad T

V. en 3.0()Qad°"’ marca “Medisa”, de 1,5

bl

de g 5“':]111;}0 de soldadura, marca “Giesa”
Ung o €N 28.000, :

3000, “'*2l1a portatil, marca “Cinca”; en

. Dog ¢

tlmetms?t;‘;ff;g;ﬁdlbujo, de 110 x 70 cen-

N arch; :
tros; ;B'Va‘“’f de 100 x 75 x 60 centime-
Niappace"
max‘-.e"“mm d

» €N 14, € incendios, marca “Mini-

N reloj : A
*n 20,{)[;8] de marcar fichas, marca “Phuc™;

Tota), -
* al, 533 009 pesetas.

Calle %:; Elenes se hallan depositados en
on Prl;def:{ Zaragoza, bajo la custodia
ST exam; cio G{l Martin, donde pue-
e nados libremente.
Adienciy &ta se celebrard en la sala-
3] Préximq (E!_esta Magistratura de Trabajo
€ su maﬁan;;a 15 de junio, a las diez horas
. Tie '
Clope Tte elscarécter de Gnica, con dos licita-
de Jog bi : har adjudicacion provisional
que ey, fs Subastados al mejor postor
€N €] 4010 el 50 % de la tasacién y deposite
Cacin gy 20 % del importe de la adjudi-
5 co:;‘ no habc_r_postor en las
T Jicitaeyg Iclones minimas en la pri-
CRUNda Jioie ¢ 2PTird a continuacién la
ella e 1, \5'18CI6M, sin sujecién a tipo, y en

d!’:n

r feac;
Judicacion provisional de los

bienes al mejor postor, que deberd deposi-
tar en el acto el 20 % del importe de la
adjudicacién. El deudor puede en el acto
liberar los bienes o presentar persona que
mejore la postura hecha.

Dado en Zaragoza a 2 de mayo de 1984,
El Magistrado, Benjamin Blasco. — El
Secretario.

SECCION SEXTA

Nam. 5.122
EJEA DE LOS CABALLEROS

E! Muy llustre Ayuntamiento Pleno, en sesién
ordinaria celebrada el dia 30 de marzo de 1984,
acordé convocar a oposicién libre una plaza de
Técnico de Administracion general, de conformi-
dad con lo establecido en el Real Decreto 3.046
de 1977, de 6 de octubre; Decreto 1.411 de 1968,
de 17 de junio; Real Decreto 712 de 1982, de 2 de
abril, y demés normas de aplicacion, mediante
acuerdo expreso de la Corporacion, con aproba-
cién y sujecién a las siguientes bases:

Primera. Clasificacién y dotacién econémica.
Es objeto de la presente convocatoria la provision
en propiedad, por el procedimiento de oposicidn
libre, de una plaza de Técnico de Administracién
general de este Ayuntamiento, encuadrada en el
grupo de Administracién general, subgrupo de
Técnicos, y dotada con las retribuciones basicas
correspondientes al nivel de proporcionalidad 10,
coeficiente 5 y las retribuciones complementarias
y demés emolumentos que le correspondan con
arreglo a la legislacién vigente.

Segunda. Condiciones generales. — Para
tomar parte en la oposicién serd necesario que los
aspirantes retinan las condiciones siguientes:

a) Ser espafiol.

b) Tener 18 afios cumplidos sin exceder de
aquellos en que falten, al menos, diez para la jubi-
lacién forzosa por edad. El exceso de limite
méximo de edad podra compensarse con los servi-
cios prestados con anterioridad a la Adminis-
tracién Local, siempre que se hubiere cotizado
por ellos a la “Munpal”,

¢) Estar en posesion del titulo de Licenciado
en Derecho, en Ciencias Politicas, Econémicas o
Empresariales, intendente mercantil o actuario
mercantil, o en situacién de obtenerlo en la fecha
en que finalice el plazo de presentacion de ins-
tancias.

d) Carecer de antecedentes penales por deli-
tos dolosos y ostentar buena conducta ciudadana.

€) No padecer enfermedad ni defecto fisico
que le impida el normal desarrollo de las funcio-
nes del cargo.

f) No haber sido separado mediante expe-
diente disciplinario del servicio del Estado o dela
Administracion Local, ni hallarse inhabilitado
para el ejercicio de funciones publicas. :

g) Haber ingresado en la Depositaria muni-
cipal la cantidad de 1.500 pesetas en concepto de
derechos de examen.

Los requisitos exigidos en la presente base se
entenderan referidos a la fecha en que finalice el
plazo de presentacion de instancias. ‘

Tercera, Instancias y admision. — Las ins-
tancias, en las que deberdn manifestar los intere-
sados que reunen todas y cada una de las condi-
clones que para tomar parte en la oposicion se
exigen en la base segunda y que se comprometen
a prestar juramento O promesa en la forma
legalmente establecida, se presentardn, debida-
mente reintegradas, en el Registro general de la
Corporacién, en dia y horas hébiles de oficina,
dirigidas al Ilmo. sefior Alcalde-Presidente de la
Corporacién municipal, durante el plazo de treinta
dias habiles, siguientes a la publicacién del extrac-
1o de la presente convocatoria en el “Boletin Ofi-
cial del Estado™, debiendo acompatiar a la instan-
cia el resguardo acreditativo del abono de los
derechos de examen.

De conformidad con lo establecido en el articu-
lo 4.2 del Decreto 1.411 de 1968, de 27 de junio,
no se exigird a los aspirantes la presentacion pre-
via de documentos, a excepcion del sefialado de

derechos de examen. En su instancia, los solici-
tantes deberdn hacer constar el dia, mes y afio de
su nacimiento, asi como la edad exacta que cuen-
ten al momento en que la formulen, Aquellos
aspirantes que residan fuera de la ciudad de Ejea
sefialardn en su instancia un domicilio en ésta a
los solos efectos de notificaciones.

Las instancias podran también presentarse en
la forma que determina la Ley de Procedimiento
Administrativo, pudiéndose en tal caso abonar
los derechos de examen mediante giro postal; en
tal supuesto, a la instancia deberd acompafiarse el
resguardo acreditativo del referido giro, por impor-
te de 1.500 pesetas (derechos de examen y reinte-
gro instancia), o hacer figurar en ella el nimero y
fecha de imposicién.

La relacion de aspirantes admitidos y exclui-
dos, en su caso, asi como la constitucion del Tri-
bunal, se haran publicas, por separado, en el
“Boletin Oficial” de la provincia y serdn expues-
tas en el tablon de edictos de la Casa Consistorial
durante el plazo de quince dias hébiles, siguientes
a cada publicacién, a efectos de reclamaciones
por quienes se consideren perjudicados, asi como
a los de recusacién de miembros, cuando concu-
rran las circunstancias previstas en el articulo 20
de la Ley de Procedimiento Administrativo.

La presentaci6n de instancias solicitando tomar
parte en el procedimiento selectivo regulado por
estas bases supone su acatamiento, constituyendo
éstas ley de la oposicion, que obliga a la propia
Administracion, a los Tribunales encargados de
juzgarla y a los aspirantes que concurren.

Cuarta. Composicién del Tribunal. — El Tri-
bunal que ha de juzgar los ejercicios de la oposi-
cion estard constituido en la siguiente forma:

Presidente: El de la Corporacién o miembro de
la misma en quien delegue.

Vocales: Un representante del Profesorado Ofi-
cial, designado por el Instituto de Estudios de
Administracién Local (Delegacién Regional de
Zaragoza); el Director o Jefe del respectivo servi-
cio dentro de la especialidad, o en su defecto, un
técnico o experto designado por el Presidente de
la Corporacién; un representante del Colegio
Oficial respectivo si existe éste dentro del territo-
rio de la Comunidad Auténoma, o en su defecto,
un representante designado por la Comunidad
Auténoma (Diputacién General de Aragdn); un
funcionario de carrera, si lo hubiere, designado
por la Corporacién Local.

Secretario; El de la Corporacién o funcionario
de la misma en quien delegue.

El Tribunal quedaré integrado, ademds, por
los suplentes respectivos que, simultaneamente
con los titulares, habrdn de designarse, no pudien-
do constituirse ni actuar sin asistencia de la mitad
de sus miembros, titulares o suplentes.

Quinta. Ejercicios de la oposicién. — Seran
los siguientes:
Primer ejercicio. — De cardcter obligatorio

para todos los aspirantes: Consistird en desarro-
llar por escrito, durante un periodo maximo de
dos horas, un tema de carécter general determi-
nado por el Tribunal inmediatamente antes de
celebrarse el ejercicio y relacionado con el pro-
grama que se acompafia a la convocatoria, aun-
que no se atenga a epigrafe concreto del mismo,
teniendo los aspirantes amplia libertad en cuanto
a su forma de exposicién se refiere.

En este ejercicio se valoraré la formacién gene-
ral universitaria, la claridad y orden de ideas, la
facilidad de exposicion escrita, la aportacion per-
sonal del aspirante y su capacidad de sintesis.

La lectura del ejercicio por los opositores serd
plblica y tendréa lugar en los dias y horas que
oportunamente sefiale el Tribunal.

Segundo ejercicio. — De cardcter oblitatorio.
para todos los aspirantes: Consistird en exponer
oralmente, en un periodo méaximo de una hora,
seis temas extraidos a la suerte de entre los com-
prendidos en el programa anejo a la convocato-
ria. Uno de Derecho politico y constitucional,
uno de Derecho administrativo, uno de Econo-
mia politica, uno de Derecho {inanciero, uno de
Derecho administrativo local (parte general) y
uno de Derecho local especial.

La realizacién de las pruebas de este ejercicio
serd publica.

Se valoraréan los conocimientos sobre los temas
expuestos. Si una vez desarrollados los dos pri-
meros temas, o transcurridos veinte minutos de
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exposicion, el Tribunal apreciara deficiencia noto-
ria en la actuacién del aspirante, podré invitar a
éste a que desista de continuar el ejercicio.

Concluida la exposicion de la totalidad de los
temas, el Tribunal podré dialogar con el aspirante
sobre materias objeto de los mismos y pedirle
cualesquiera otras explicaciones complementarias.
El didlogo podra tener una duracién maxima de
quince minutos.

Tercer ejercicio. — De cardcter igualmente
obligatorio: Se desarrollara, por escrito, durante
un periodo méximo de cuatro horas y consistird
en la redaccion de un informe, con propuesta de
resolucién sobre dos supuestos practicos, que
planteard el Tribunal inmediatamente antes del
comienzo del ejercicio, relativos a tareas adminis-
trativas propias de las funciones asignadas al
subgrupo.

Durante el desarrollo de esta prueba los aspi-
rantes podradn en todo momento hacer uso de los
textos legales, colecciones de jurisprudencia y
libros de consulta de los que acudan provistos.

En este ejercicio se valorard fundamentalmente
la capacidad de raciocinio, la sistemética en el
planteamiento y formulacién de conclusiones y el
conocimiento y adecuada interpretacion de la
normativa aplicable.

Cuarto ejercicio. — De caréacter voluntario:
Consistird en la traduccion directa, sin ayuda de
diccionario, de un texto elegido por el Tribunal y
referido a los idiomas francés o inglés, que podran
ser elegidos, conjuntamente o sélo uno de ellos,
por los opositores que lo soliciten y que se efec-
tuard en un periodo maximo de quince minutos
por idioma.

Sexta. Calificacion de los ejercicios. — Los
tres primeros ejercicios serdn eliminatorios y se
calificard cada uno de ellos de cero a diez puntos,
siendo necesario un minimo de cinco puntos para
aprobar.

La puntuacion de cada aspirante en los diferen-
tes ejercicios sera la media aritmética de las califi-
caciones de todos los miembros del Tribunal asis-
tentes a la sesion.

La puntuacién que se conceda al opositor en
cada una de las especialidades del ejercicio volun-
tario no excedera del 10 por 100 de la suma de
puntos que haya obtenido en los tres ejercicios
obligatorios.

La calificacién del ejercicio voluntario no deter-
minara la eliminacién del opositor de las pruebas
selectivas, sirviendo sdlo a efectos de la puntua-
cion final y determinacién del nimero de orden
en la relaciéon de aprobados.

Las calificaciones de cada ejercicio se haran
publicas ¢l mismo dia en que se acuerden y seran
expuestas en el tablon de edictos de la Corporacion.

El orden de clasificacion definitiva estara deter-
minado por la suma de las puntuaciones obteni-
das en el conjunto de los ejercicios.

Séptima. Relaciones de aprobados, presenta-
ci6bn de documentos y nombramientos, — Termi-
nada la calificacion de los aspirantes el Tribunal
publicara la relacién de aprobados, por orden de
puntuacion, no pudiendo rebasar éstos el nimero
de plazas convocadas, y elevard dicha relacion a
la Presidencia de la Corporacién para que se
formule la correspondiente propuesta de nom-
bramiento. Al mismo tiempo remitira a dicha
Autoridad, a los exclusivos efectos del articulo 11.2
de la Reglamentacién general para el Ingreso de
la Administracion Publica, el acta de la Gitima
sesion, en la que habrén de figurar, por orden de
puntuacion, todos los opositores que, habiendo
superado todas las pruebas, excediesen del nimero
de plazas convocadas.

Los aspirantes propuestos aportaran dentro
del plazo de treinta dias habiles, siguientes a la
propuesta de nombramiento, los documentos que
acrediten los requisitos exigidos en la base segunda
y deberan someterse a reconocimiento médico
ante los facultativos que se designen, previa cita-
cidn que les serd cursada previamente.

Si dentro del plazo indicado, y salvo casos de
fuerza mayor, no presentan la documentacién o el
resultado del reconocimiento médico fuera de no
apto, no podran ser nombrados y quedardn anula-
das todas sus actuaciones, sin perjuicio de la res-
ponsabilidad en que pudieran haber incurrido
por falsedad en la instancia al solicitar tomar
Partc en la oposicién. En este caso el Tribunal

ormulara propuesta adicional a favor del aspi-

M.C.D. 2022

rante que, superados todos los ejercicios, siga en
puntuacioén al propuesto.

Octava. Toma de posesion, — Verificado el
nombramiento por la Comisién Permanente del
Ayuntamiento se notificara al interesado, que
vendra obligado a tomar posesion del cargo den-
tro de los treinta dias hdbiles, siguientes a la
recepeion de la notificacién del acuerdo. Trans-
currido dicho plazo sin efectuarla se entenderd
que renuncia a la plaza y nombramiento efectuado.

Novena. Incidencias y rformas supletorias. —
El Tribunal queda autorizado para resolver las
dudas que se presenten y tomar los acuerdos
necesarios para el buen orden de la oposicion.

Para lo no previsto en estas bases, que consti-
tuyen la ley de la oposicién, se estarad a lo dis-
puesto en el Real Decreto 3.046 de 1977, de 6 de
octubre; Reglamento de Funcionarios de Admi-
nistracion Local; Decreto 1.411 de 1968, de 27 de
junio; Real Decreto 712 de 1982, de 2 de abril, y
demas disposiciones de general aplicacion,

Décima. Recursos. — La convocatoria y las
bases de esta oposicién podran ser impugnadas
por los interesados, mediante recurso de reposi-
cién ante el Muy Ilustre Ayuntamiento Pleno, en
el plazo de un mes, a contar del dia siguiente
habil al de su publicacion en el “Boletin Oficial
del Estado™.

Ejea de los Caballeros, 23 de marzo de 1984.
El Alcalde, C. Urbén.

Programa del segundo ejercicio

Parte primera. — Derecho politico y consti-
tucional:
Tema 1.2 Teoria del Estado. — Justificacion

y fin del Estado. — Elementos del Estado.

Tema 2.9 Formas de Estado.

Tema 3.2 Funciones del Estado. — La teoria
de la divisién de poderes.

Tema 4.2 Las formas de gobierno.

Tema 5.2 Los partidos politicos. — Grupos
de presion. — La opini6n publica.

Tema 6.2 El sufragio. — Formas y técnicas
de articulacion.
Tema 7.2 La Constitucion. — Concepto de

clases, — El Poder constituyente. — La reforma

constitucional.

Tema 8.2 La Constitucién espafiola de 1978.
Principios generales.
Tema 9.2 Derechos y deberes fundamentales

de los espafioles.

Tema 10. La Monarquia. — Teoria general.
La Corona en la Constitucién espafiola.

Tema 11. El Poder legislativo. — Teoria gene-
ral, — Las Cortes Generales.

Tema 12. El Gobierno. — Relaciones entre el
Gobierno y el Poder legislativo.

Tema 13. El Poder judicial.

Tema 14. Organizacion territorial del Estado.
Los Estatutos de Autonomia: su significado.

Parte segunda. — Derecho administrativo:

Tema 1.2 Administracion publica. — Gobier-
no y Administraciéon. — Principios constituciona-
les de la Administracion publica espafiola.

Tema 2.9 La Administracién y el Derecho.
Régimen anglosajén y sistema continental euro-
peo o régimen administrativo.

Tema 3.2 El concepto de Derecho adminis-
trativo. — Actividad administrativa de Derecho
privado. — La llamada ciencia de la Adminis-
tracion.

Temad.? [La personalidad juridica de la Admi-
nistracién publica. — Clases de personas juridi-
cas publicas.

Tema 5.2 Sometimiento de la Administracion
a la Ley y al Derecho. — Fuentes del Derecho
pablico. — La Ley: clases de leyes.

Tema 6.2 EIl Reglamento: concepto y clases.
Procedimiento de elaboracidon. — Limites de la
potestad reglamentaria y defensa contra los regla-
mentos ilegales. — Instrucciones y circulares.

Tema 7.2 La costumbre. — La préactica admi-
nistrativa, — Los principios generales del Dere-
cho. — Otras fuentes. -

Tema 8.2 La posicion juridica de la Adminis-
tracién publica. — Potestades administrativas. —
Potestad discrecional y reglada.

Tema 9.2 El administrado. — Concepto y
clases. — La capacidad del administrado y sus

causas modificativas. — Colaboracion ¥ Pm,ﬂ'*
pacidn de los ciudadanos en la Administraclo®s
Tema 10. Los derechos piblicos subjetl¥®
El interés legitimo, — Otras situaciones juridic®
del administrado.
Tema I1. El acto administrativo, — €%
cepto. — Clases de actos administrativos. i
Tema 12. El procedimiento administrat¥i
La Ley de Procedimiento Administrativo ¥
revision. — Principios y &mbito de apllcac(lg:ai.‘
Tema [3. Dimension temporal del pro
miento. — Recepci6n y registro de documens
El interesado y su representacion, — Comy
cién y notificaciones.

Tema 14, Las fases del procedimiento "d?;:
nistrativo general, — El silencio administralt®
Tema 15.

La eficacia de los actos a.d.m“’.
trativos y su condicionamiento. — Ejecutl\’ld, .
suspension. — La ejecucion de los actos adm
trativos.

Tema 16. La teoria de la invalidez del “t:
administrativo. — Actos nulos y anulables. ~ &
convalidacién del acto administrativo. — L&
sion de oficio. oo

Tema 17. La contratacién administrativa
Naturaleza juridica de los contratos publi';bﬁ_
Distincién de los civiles, clases de contratos P
cos. — La legislacion de contratos del Est ?.;05

Tema 18. Elementos de los contratos. _‘ratﬂ‘
sujetos. — Objetos y causa de los cont i
plblicos. — La forma de la contratacion ol
nistrativa y los sistemas de seleccién de contr
tas. — La formalizacién de los contratos.

Tema 19. Derechos y deberes de la AdMITG
tracién y los contratistas, — Modificacion d¢
contratos. — Revision de los precios. — Int
tacion, resolucién, rescisi6n y denuncia de
contratos publicos. bl

Tema 20. La invalidez de los contratos P*
cos. — Los “actos separables”. — La impyl ion
cién de los contratos piblicos. — Jurisdic®
competente. Lt

Tepr:la 21, Las formas de accion administ™®
tiva. — El fomento y sus medios. Evor

Tema 22. La Policia administrativa. o ricia Y
lucién del concepto. — EI poder de la Poli
sus limites, — Los medios de la Policia y en &
cial las sanciones administrativas, ci6n

Tema 23. El servicio piiblico. — Evold
del concepto. — Servicio publico y prestac!®
administrativas. — Los servicios pablicos V1
les o impropios. e

Tema 24. Los modos de gestion del Seﬂ;cég
piiblico. — La gestién directa. — EI contrat
gestion de servicios publicos. < delos

Tema 25. Las prestaciones obligatorias £2.
administrados. — Las prestaciones person® g

Tema 26. La expropiacion forzosa. “al g
cepto y elementos. — Procedimiento generd®
Referencia a los procedimientos especid il
Garantias jurisdiccionales. 0}

Tema 27. El dominio piblico. — Concﬁw’
naturaleza. — Bienes que lo integran. — E uld”
men juridico del dominio piiblico. — !

bli-
pib

ciones demaniales. [
Tema 28. Uso y utilizacién del dominio
co. — Estudio especial de la concesion
reserva demanial. cn‘i’
Tema 29. El patrimonio privado de 185 T
dades piblicas. — La legislacion del patr!monjo
del Estado. — Estudio especial del patrim

mobiliario, il
Tema 30. La responsabilidad de la Admit!
tracion. — Evolucion y régimen actval. =~
Tema 31. Los recursos administrativos
Concepto. — Principios generales: clases- i

Tema 32. El recurso de alzada, — Cl”mo,.
El recurso de reposicién. — El recurso de eVl e

Tema 33, El recurso econémico-admif
tivo. e
Tema 34. Administracion y jurisdiccion: v

3 . ! ; fd L
juez ordinario y la legalidad admm’.s;;as
Las reclamaciones administrativas previ

vias civil y laboral.

Tema35. Lajurisdiccion c_()ntcncic'?ﬂ'ad__‘mls‘ir
trativa. — Naturaleza, extensién y .“mm-siéricl .
temas de organizacién. — Evolucién his :
régimen espafiol vigente. g . otrd

Tema 36. El recurso contcnqioso‘adﬂ‘l;l'::“:‘ ‘
tivo. — Las partes. — Actos impugnd ﬂ’l

Procedimiento general. — La sentencid i
ejecucién. — Procedimientos especiales. i

-
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Te e . P .
La p;l:: 37. La organizacion administrativa, —
i trativsg: d organizatoria. — Los érganos admi-
especial de | Concepto y clases, — Consideracién

05 Organos colegiados.

e 08 col !
mi:;:tr‘m: Los principios de la organizaci6n
inacig, ativa, — Comp;tcncia. jerarquia y coor-

tutela . Descentralizacién. — Autonomia y
Tem X

cepto yac?: _ Los funcionarios piiblicos. — Con-

:spaﬁula.a“& — Estructura de la funcién pablica

ivi — La legislacién s i ios
Civiles g iy gislacién sobre funcionarios
Cina 40

i . Nacimi i A
Cibn funciona miento y extincion de la rela

e rial. — Contenido de la relacién
ci‘,n;or;:"?l- — Deberes y derechos de los fun-
emad] l]:Ds derechos econdmicos. :
Narios, _ ['a 0s derechos pasivos de los funcio-

g a Seguridad Social de los funcionarios.

Tem,
d : Sermer 5
Clonarigy Régimen disciplinario de los fun-
SerVidores ne Responsabilidad civil y penal de los
er;c:res publicos,
a ; i .
TBANOS oo, La Administracién del Estado.
Ministenrales. — Consejo de Estado. —
Em:“acu)n periférica.

P".“Cipios('j Las (_‘_omunidadcs Auténomas.
€ organizacion, — Competencias.

Pary
e . ; i
lercera. — Economia politica:

T
Ceptzma 1.2 La economia politica. — Su con-
Métodﬁssu finalidad. Leyes econdmicas. —
®onomiy cf) .mvesiiga_lcim), — Relaciones de la
Teﬂ'la n (_)tra§ ciencias.
Tema 3 lenna_de la produccién.
l"‘_’f}rsié i El capital. — Sus clases, ahorro e
£ -
de calr?-,?,;f Teoria del mercado. — Mercados
Macign 121(;‘:1?. ™ Mc;rcados de monopolios
reado, 0s precios de los diversos tipos de
tma 50

Teoria del consumo.

ema 6,0 ; AR
'tnta de Gl’a _Teoria de la distribucion. — La
Salarjg ,, - H€Tra; generalizacion del concepto.

&m1P[e0_ ¥ precios, — Los salarios y el nivel de
e

ma 7.0 : y
de} ®Mpregari El interés: teorias. — EI beneficio
de Mercadq 10: su formaci6n en los diversos tipos
tmago ) 4 :
ema 90 El dinero y el sistema monetario.
Tema 1 El mercado del dinero.
ema || | mercado de capitales.
ema |3 El crédito,
lu? ccunér-mcgl ciclo econémico. — La coyun-
tma | i
gacmna]' 3 La_rEt}la nacional y el producto
©la renty distribucién funcional y espacial
ema |4 - :
Log gy Feoria y politica del desarrollo, —
Te:l'nagfmna‘s econdmicos.
ema |g EOS sistemas econémicos,
fados de g | comercio internacional. — Mer-
. 13?- — La balanza de pagos.
Nales nidades econdmicas e internacio-

*ma [feas monetarias,
4 Comunidad Econémica Europea.

Pare

Tem, Harta. — Derecho financiero:
;901135 $ gc!ividad financiera y actividad
H“bhc i rigen y desarrollo de la Hacienda

acitnéa-p'ﬁbl?_fundamemacién tebrica de la

Q

I ;
Alezg y of eSEI Presupuesto. — Concepto, natu-
iy, N W 1-0§ principios presupuestarios
€510, Orias modernas sobre el presu-

Te
Clageg El gasto publico. — C
Pl'lblicO_ e Aumento "B’:F\)i y a%arcmgodnéer;;:s(g
tMa 4 o ec:(.).s econémicos del gasto publico.
)];rcla}"es. i ;gs.'“grems publicos. — Concepto
ci:cms Pl'lblimgcms privados y cuasi privados.
-F:;cspeciale's ¥ precios politicos. — Contribu-
s a 5.9 s
]?l“ﬁbuci(‘\;\ 1E! Impuesto y su naturaleza. —

€1 A 3 &
fo(;h onémican:]z? del impuesto. — Distribu-
_I{I::.lldcl impuesto Impuesto, — Distribucién
a 6o e
ll;TGSUpuesms La Hac_lenda extraordinaria. —
s Haciengq :’“Tﬂm’dtparios. — Los ingresos de
Pecial 4 Xlraordinaria, — Consideracion

S-Te,ﬂla 'foa deuda plblica,
IBnificy .2erecho tributario espatiol. —

do g ot
Genery Tn-ib{n’:,r,;':‘p‘"s inspiradores de la Ley

Tema 8.2 Infracciones y sanciones tributa-
rias. — Gestion, liquidacién, recaudacién e ins-
peccién de tributos. — La revision de los actos
tributarios en via administrativa.

Tema 9.2 El presupuesto espafiol. — Fuentes
de su ordenacion juridica y estructura actual.

Tema 10. Régimen juridico espafiol de gastos
y pagos del Estado: su respectiva ordenacion y
fiscalizacion.

Tema 11. Elsistema tributario espaiiol vigente.
Principios estructurales. — Imposicién directa e
indirecta.

Tema 12. Impuesto del producto. — Impuesto
general sobre la renta de las personas fisicas y
juridicas.

Tema 13, Impuesto general sobre las sucesio-
nes. — Impuesto sobre el lujo.

Tema 14. Impuesto sobre transmisiones patri-

moniales y actos juridicos documentados. —
Impuesto general sobre el trifico de empresas.
Probleméatica de la imposicion sobre el valor
afiadido.

Tema 15. Régimen financiero de las Comu-
nidades Autonomas.

Parte quinta. — Derecho administrativo local:

Tema 1.2 Régimen local espafiol. — Princi-
pios constitucionales y regulacion juridica.

Tema 2.2 La provincia en el régimen local.
Historia. La regulacién constitucional de la
provincia en Espafia.

Tema 3.2 Organizacion y competencia de la
provincia.

Tema 4.2 Elmunicipio. — Historia. — Clases

de entes municipales en el Derecho espafiol.

Tema5.9 Eltérmino municipal. — La pobla-
cibn municipal. Consideracion especial del
vecino. — El empadronamiento municipal.

Tema 6.2 Organizacién y competencias muni-
cipales.

Tema 7.2 Régimen de sesiones y acuerdos de

los Grganos colegiados locales.
Tema 8.9 Mancomunidades. — Agrupacio-
nes. — Otras estructuras supramunicipales.
Tema 9.2 Ordenanzas y reglamentos de las
entidades locales, — Clases. — Procedimientos
de elaboracién y aprobacion.

Tema 10. Autonomia municipal y tutela.

Tema I11. La funcién publica local y su orga-
nizacién.

Tema 12. Derechos y deberes de los funcio-

narios publicos locales. — Derecho de sindica-
cién. — Seguridad Social. — La Mutualidad
Nacional de Administracion Local.

Tema 13. Los bienes de las entidades locales.
Régimen de utilizacion de los de dominio piiblico.

Tema 14. Las formas de actividad de las enti-
dades locales. — La intervencién administrativa
en la actividad privada.

Tema 15. Las licencias. Naturaleza juri-
dica. — Régimen juridico y procedimiento de
otorgamiento. — El condicionamiento de las
licencias.

Tema 16. El servicio publico en la esfera
local. — Los modos de gestion de los servicios
piiblicos. — Consideracion especial de la con-
cesion. .

Tema 17. Las empresas municipales. — Los
CONSOTCios.

Tema 18. Los contratos administrativos en la
esfera local.

Tema 19. Haciendas locales: clasificacion de
los ingresos. — Ordenanzas fiscales. 2

Tema 20. Tasas y contribuciones especiales.

Tema 21. Imposicion local auténoma.

Tema 22. Régimen juridico del gasto publico
local.

Tema 23. Los presupuestos locales. — Con-

tabilidad y cuentas.

Parte sexta, — Derecho administrativo local (parte
especial):

Tema 1.2 La legislacién urbanistica espaficla.
Antecedentes. — La Ley del Suelo y Ordenacion
Urbana de 12 de mayo de 1956; estructura y prin-
cipios inspiradores. — La reforma de la Ley del
Suelo de 2 de mayo de 1975, — Legislacion secto-
rial de especial incidencia en el urbanismo.

Tema 2.2 La organizacién administrativa del
urbanismo, — Competencias estatales de las

Comunidades Auténomas y de los 6rganos pro-
visionales de autonomia. — Competencias locales.

Tema 3.2 Significado del plan urbanistico. —
Tipologia de los planes. — La jerarquizacion de
los planes de urbanismo. — Municipios sin plan
de ordenacién.

Tema 4.2 El planeamiento municipal. — Los
planes generales. — Planes parciales. — Proyectos
de urbanizacién. — Programas de actuacion urba-
nistica. — Normas de actuacion urbanistica. —
Normas complementarias y subsidiarias del pla-
neamiento, — Planes especiales.

Tema 5.2 La formacién de los planes territo-
riales de urbanismo de carécter municipal: com-
petencia y plazo; estandares urbanisticos. — Pro-
cedimiento de aprobacién. — La suspensién de
licencia. — Los planes de iniciativa particular.

Tema 6.2 Vigencia de los planes. — Modifi-
cacién, revision y suspensién. — Efecto de la
aprobacion de los planes.

Tema 7.2 La clasificacion del suelo, — Limi-
taciones y deberes por razon de la clasificacion:
cesiones obligatorias, costeamiento de la obra
urbanizadora. — El patrimonio municipal del
suelo: concepto, naturaleza juridica y régimen
aplicable.

Tema 8.2 La ejecucion de los planes de orde-
nacién: competencia y principios generales. —
Actuacién por poligono. — Sistemas de actuacion:
determinacién de la aplicable. — Los principios
de afectacion de plusvalias y de justa distribucién
de beneficios y cargas.

Tema 9.2 Parcelaciones y reparcelaciones. —
Las expropiaciones urbanisticas: clases y criterios
de valoracion.

Tema 10. Edificacién y uso del suelo. — Edi-
ficacion forzosa y registro de solares. — Ordenes
de ejecucién. — La declaracion de ruina.

Tema 11. La licencia urbanistica. — Natura-
leza y régimen juridico.

Tema 12. Infracciones urbanisticas. — Res-
ponsabilidad de la Administracion. — Acciones y
Tecursos.

Tema 13. Competencias locales en materia de
abastos. — Mataderos, mercados, lonjas de pes-
cado, establecimientos alimentarios.

Tema 14, Competencias locales en materia de
sanidad y beneficencia. — Cementerios.

Tema 15. Servicios publicos de suministro:
competencias de las Corporaciones locales. —
Especial consideracién del suministro de agua
potable.

Tema 16. Competencias en materia de salu-
bridad: saneamiento, recogida y tratamiento de
residuos sélidos. — Defensa del medio ambiente.

Tema 17. Competencias locales en materia de
educacion y cultura.

Tema 18. Competencias en materia de vias de
comunicacion, circulacion y transporte.

Tema 19. Competencias locales en relacion
con la vivienda y proteccion civil. — Competen-
cias en materia de turismo y deporte.

Nim. 5.123
EJEA DE LOS CABALLEROS

El Muy llustre Ayuntamiento Pleno, en sesién
ordinaria celebrada el dia 30 de marzo de 1984,
acordd convocar a oposicion libre una plaza de
guardia de la Policia municipal, de conformidad
con lo establecido en el Real Decreto 3.046 de
1977, de 6 de octubre; Decreto 411 de 1968, de
17 de junio; Real Decreto 712 de 1982, de 2 de
abril, y demés normas de aplicacién, que se
incrementaran con las que s¢ produzcan hasta el
momento de la propuesta del Tribunal, mediante
acuerdo expreso de la Corporacitn, con aproba-
ci6n y sujecion & las siguientes bases:

Primera. Clasificaciéon y dotacién eco-
némica. — Es objeto de la presente convocatoria
la provision en propiedad de una plaza de policia
municipal vacante en la plantilla de este Muy
llustre Ayuntamiento, incluida en el grupo de
Administracién especial, subgrupo de servicios
especiales, clase a), Policia municipal y auxilia-
res, dotada con las retribuciones basicas que
correspondan al nivel de proporcionalidad 4,
retribuciones complementarias y demds derechos
y deberes inherentes al puesto de trabajo. Se
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puntualiza que el nimero de plazas podré
incrementarse con las vacantes que se produzcan
hasta el momento de la propuesta del Tribunal.

Segunda. Condiciones generales. — Para
tomar parte en la oposicion sera necesario:

a) Ser espafiol.

b) Tener I8 afios cumplidos y no exceder de
30 afios el dia en que expire el plazo de presenta-
cién de solicitudes. El exceso del limite maximo
de edad podré compensarse en la forma prevista
por el articulo 33.2 del Real Decreto 3.046 de
1977, de 6 de octubre.

¢) Carecer de antecedentes penales por deli-
tos dolosos y observar buena conducta ciuda-
dana.

d) No padecer enfermedad ni defectos, ya
sean psiquicos o fisicos, que impidan el normal
ejercicio de la funcién propia del cargo, segin el
cuadro médico de exclusiones del Reglamento
del Servicio Militar.

¢) Alcanzar una talla minima de 1,65 metros
para los varones y 1,60 metros para las mujeres.
La medicién se llevard a efecto por personal
especializado, en presencia del Tribunal, con
anterioridad al inicio de los ejercicios, y serd eli-
minado el que no cumpla con esta exigencia,

f) Estar en posesion del permiso de conducir
clase B-2 en el momento de presentacion de la
documentacion para ser nombrado, consideran-
dose suficiente el permiso de conducir clase B-1
para participar en este procedimiento selectivo,
con la obligacion de renovarlo por el que se exige
para el nombramiento, de conformidad con la
legislacion vigente en esta materia.

g) Hallarse en posesion del certificado de
estudios primarios o equivalente, o en condicio-
nes de obtenerlo en la fecha en que termine el
plazo de presentacion de solicitudes; en el caso
de invocar un titulo similar a los exigidos habré
de acompaifiarse certificado, expedido por los
Grganos competentes del Ministerio de Educa-
cién y Ciencia, que acredite la citada equiva-
lencia.

n) No haber sido separado mediante expe-
diente disciplinario del servicio del Estado,
Comunidades Auténomas o de la Administra-
¢iom Local, ni hallarse inhabilitado para el ejer-
cicio de funciones publicas.

1) No hallarse incurso en ninguno de los
supuestos de incapacidad e incompatibilidad
sefialados en los articulos 36 y 37 del Regla-
mento de Funcionarios de Administracion Local.

j) Haber ingresado en la Depositaria muni-
cipal la cantidad de 1.500 pesetas en concepto de
derechos de examen.

Las condiciones anteriormente reflejadas se-
ran referidas en todo caso a la fecha de expira-
ci6n del plazo sefialado para la presentacién de
solicitudes, salvo los supuestos en los que se con-
signe otra fecha.

Tercera. Documentacion. — Las instancias,
en las que deberdan manifestarse por los interesa-
dos que retinen todas y cada una de las condicio-
nes que para tomar parte en la oposicion se exi-
gen en la base segunda de la convocatoria,
indicando asimismo si se desea realizar el ejerci-
cio voluntario a que se refiere la base sexta de la
misma, con indicacién concreta del idioma y la
fecha de su nacimiento, se dirigiran al sefior
Alcalde-Presidente del Muy llustre Ayunta-
miento y se presentardn, debidamente reintegra-
das, en el Registro general de la Corporacion, en
dia y horas habiles de oficina, durante el plazo de
treinta dias habiles, siguientes a la publicacién de
la convocatoria en el “Boletin Oficial” de la
provincia.

De conformidad con lo prevenido en el ar-
ticulo 4.9 del Decreto de 27 de junio de 1968, no
se exigird a los aspirantes que acompafien a la
instancia los documentos acreditativos de los
requisitos sefialados en la base segunda, a excep-
cion del justificante de haber ingresado en la
Depositaria municipal los derechos de examen.

La presentacién de instancias y pago de dere-
chos podra hacerse en la forma establecida en la
Ley de Procedimiento Administrativo. Aquellos
aspirantes que residan fuera de la villa de Ejea de
los Caballeros sefialardn en su instancia un
domicilio en ésta a los solos efectos de notifi-
caciones.

Cuarta. Admisién, exclusién y recusacion,
La relacién de aspirantes admitidos y excluidos,

M.C.D. 2022

en su caso, asi como la composicién del Tribu-
nal, se har4n publicas en el “Boletin Oficial” de
la provincia y en el tablén de anuncios de la Casa
Consistorial durante el plazo de quince dias
hébiles, a efectos de reclamaciones por quienes
se consideren perjudicados, como igualmente a
los de recusacién de los miembros del Tribunal,
cuando concurran las circunstancias previstas en
el articulo 20 de la Ley de Procedimiento
Administrativo.

Quinta. Tribunal calificador.— Estaré cons-
tituido de la siguiente forma:

Presidente: El Alcalde o miembro de la Cor-
poracion en quien delegue.

Vocales: Un representante del Profesorado
Oficial, designado por la Delegacion Regional de
Zaragoza del Instituto de Estudios de Adminis-
tracion Local; un representante de la Diputacién
General de Aragon; un funcionario de carrera, si
lo hubiere, designado por la Corporaciéon local;
el Director o Jefe del respectivo servicio dentro
de la especialidad o, en su defecto, un técnico o
experto designado por el Presidente de la
Corporacion.

Secretario: El de la Corporacion o funcionario
de la misma en quien delegue.

La designacion de los miembros del Tribunal
incluird la de los respectivos suplentes.

Sexta. Para determinar el orden de actua-
cion de los aspirantes en los ejercicios que no sea
conjunta se realizard un sorteo en presencia del
Tribunal, previamente a la iniciacion de los
ejercicios.

Los ejercicios de la oposicion no podrén
comenzar hasta transcurridos dos meses desde la
fecha en que aparezca publicado el anuncio de la
convocatoria en el “Boletin Oficial” de la
provincia,

Los aspirantes serdn convocados para cada
ejercicio en llamamiento tnico, salvo casos de
fuerza mayor, debidamente justificados y apre-
ciados libremente por el Tribunal.

Séptima. Ejercicios de la oposicién. — La
oposicién constard de tres ejercicios eliminato-
rios y uno voluntario:

El primer ejercicio consistird en las siguientes
pruebas de aptitud fisica:

a) Trepa de cuerda libre para los varones,
hasta una altura de 4 metros, entendiéndose
cumplida la prueba cuando los pies hayan reba-
sado dicha altura.

b) Saltos de altura de 1,20 metros para varo-
nes y | metro para mujeres.

¢) Saltos de longitud de 3,75 metros para
varones y 3 metros para mujeres,

d) Carrera libre de 200 metros en ¢l tiempo
méaximo de treinta segundos para los varones y
treinta y seis segundos para las mujeres.

e) Salto vertical con pies juntos de 40 centi-
metros para los hombres y 35 centimetros para
mujeres.

f) Prueba pulso flexiones sobre suelo, 20-21
veces por minuto, exclusivamente para varones.

El segundo ejercicio se dividira en tres partes:

a) Escritura al dictado de un texto propuesto
por el Tribunal durante el tiempo de cinco
minutos,

b) Resolver durante el tiempo méaximo de
treinta minutos operaciones aritméticas sobre las
cuatro reglas, elegidas por el Tribunal.

¢) Redaccion de un parte de denuncia sobre
los supuestos que formulard el Tribunal y reali-
zar una prueba de test concerniente a materia
exclusiva del Codigo de la Circulacion,

El tercer ejercicio consistird en contestar, en
tiempo maximo de media hora, dos temas saca-
dos a la suerte, uno de la primera parte y otro de
la segunda del programa que figura como anexo
de estas bases,

El cuarto ejercicio, de caracter voluntario,
consistird en mantener una conversacién con el
idioma o idiomas elegidos.

Octava. Practica de los ejercicios. — Los
ejercicios se valorardn puntuando los miembros
del Tribunal de cero a diez cada ejercicio,
debiendo los aspirantes obtener en cada uno de
¢llos una minima media de cinco puntos, sin
cuya puntuacion quedardn eliminados. La califi-
cacion del primero y segundo ejercicios serd para
cada opositor la media aritmética de las puntua-

ciones obtenidas en cada una de las partes ded™
constan. La calificacién final se obtendrd M
lldndose la media de las puntuaciones oblenid#_-.
en cada uno de los ejercicios. Al
La puntuacién que se conceda al opositor enc
ejercicio voluntario por cada uno de los Id|°m“':
cuyo conocimiento se acredite no represemEiy
mas de un 10 % de la final que haya obtenido€"
los ejercicios obligatorios. i
El orden de clasificacién definitiva G’“"
determinado por la suma de las pumuﬁ_ﬂ"w
obtenidas con arreglo a los parrafos anteroft= -
Quince dias antes, al menos, de comen? pr
primer ejercicio se anunciard en el tablon
anuncios de la Casa Consistorial y se notifical
individualmente a los aspirantes el dia, hor8
lugar que habra de efectuarse. i
Novena. Propuesta, aportacién de doC“m’i,
tos y reconocimiento médico. — Una vez t€ il
nada la calificaci6n de los ejercicios el TribUt
publicard relacion de los aprobados, por @ ash
de puntuacién, en el tabl6n de edictos de la
Consistorial, no pudiendo rebasar agu a
numero de plazas a cubrir, y elevard |r}r'2![£"-“=5ul
sefior Alcalde de dichos aspirantes para ocup
las vacantes, por orden de mayor a menor P!
tuacién obtenida. 0
Los aspirantes propuestos aportardn den I
del plazo de treinta dias habiles, siguientes aa_
propuesta de nombramiento, los document
que acrediten los requisitos exigidos en la
segunda de la convocatoria. e
Igualmente habran de someterse a recon
miento médico ante los médicos que se deSlg"‘m
previa citacion que se cursarda oportuname® o
advirtiendo que tal reconocimiento médic®
abonara el interesado.
Si dentro del plazo indicado, y salvo Cas7= &
fuerza mayor, no presentan la documentaclﬁndg
el resultado del reconocimiento médico fumﬁn
no apto, no podrén ser nombrados y qué d
sin efecto todas sus actuaciones anterioress
perjuicio de la responsabilidad en que pudi® al
haber incurrido por falsedad en la instancid 2,

asos &

solicitar tomar parte en la oposicion. EN ot
caso el Tribunal elevara propuesta adicion?
favor del opositor que, superados los ejerci¢’
siga en puntuacién al propuesto en ultimo 12
Presentada la documentacién requerida s€ P P
cederd por la Alcaldia a nombrar los fun€®y
rios en propiedad, debiendo tomar posest
plazo reglamentario. adds
Décima. El nimero de plazas conVoCroy
quedara ampliado a las que realmente exista®
dia de finalizacion de los ejercicios de esta 0P,
cién, de conformidad con la disposicion &0,
toria séptima del Real Decreto de 6 de oct¥
de 1977. e
Undécima. Impugnacién y supletoriedaC
La presente convocatoria, sus bases Y cud
actos administrativos se deriven de ella ¥ @~
actuaciones del Tribunal podrén ser impugn ple
por los interesados, en los casos y forma €5 .am.
cidos en la Ley de Procedimiento Admin®
tivo. Sii‘
Para lo no previsto en estas bases, qué °°r;sl
tuyen la ley de oposicion, se estard a 1o dISP"Gw-. 1
en el Real Decreto 3.046 de 1977, de 6 d¢ ©
bre; Decreto 1.411 de 1968, de 27 de ,l'l-m":"4 de
de Régimen Local, texto refundido de oS
junio de 1955, Reglamento de Funcion®
de Administracién Local y demés disposic!
de general aplicacion en esta materia. 1984
Ejea de los Caballeros, 23 de marzo de
El Alcalde.

ANEXO

Programa del tercer ejercicio (oral) P‘"'
oposicion a guardia de la Policia municips!

Parte primera 913,
Tema I. La Constitucién espafiola d€ lfu‘,,
Principios generales. — Derechos y de res
damentales de los espafioles. Jative’
Temall. LaCorona. — El Poder legl$ ainigv
Cortes Generales. — El Gobierno y 12 Adm
tracién. — La Administracion de Justicid. | B
Tema III. Organizacién territorial d° L
tado. — El Estatuto de Autonomia de Ar28%g| !
Tema IV. La Administracién Local
municipio. — Entidades Locales Menores:

¢

=

= —
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cagi.z!:a:' La poblacién municipal. — Clasifi-
miento, e los residentes. — EI empadrona-
Tema v,

: Autoridades i
G y organismos muni
l::;;s(; — El Alcalde. — Los Concejales. -
ermans deliberantes: el Pleno y la Comisi6n

cmaen\tfe del Ayuntamiento, y competencias.
Clasificn ,611. Los funcionarios municipales:
& Clé;l“ deb%r_cs y derechos de los funciona-
T men disciplinario.
lécnigay\;m' La Policia municipal. — Escala
mumdpal.jccunva. — Reglamento de la Policia

Tem B ;
tomg 21X~ Funciones de la Policia municipal

olicia :]Elh.afes de la Policifs jj.ldicia!. La
S Xmmpal y el orden publico. i
Personas Codigo Penal. — Faltas y delitos.
Menteg atéebponﬂb]ca. Circunstancias exi-
cm'a xlnuames y a‘g[awin[e?‘-
o5 Cabgle. El término municipal de Ejea de
Barrigg mcros Yy sus limites. — Zona urbana.
conoci111ieﬂrt?)lcs('1 — Rotulacién de las calles:
Caballerqs el callejero de Ejea de los

em:

Cidy ;n:l lel Ordenanzas municipales: defini-

Plimiem%m icado. — Obligatoriedad de su cum-
Unicipafes Breve referencia a las Ordenanzas

S Cab, vigentes en el municipio de Ejea de

Te alleros,

Ordel;l:n)slll. Sanciones por infraccion de las

Sahci *as municipales. — Procedimiento.
ﬂgfles. Recursos.

mltst:s i Establecimientos e industrias

Licencia‘ Insalubres, nocivas y peligrosas. —

leder € apertura de establecimientos. — Ver-

Conduccion,

lo,

mhum;gdt“cns de infeccidn.
Tema Ny exhumacién de caddveres.
SEg”'idad . Dlsposw:ope_s ‘gt_:neralL“s sobre la
.‘Sponsabpgrm"al' - Edificios ruinosos.
Hgg, . avilidad y obligacién de los propieta-
Migg, (.’ce'“llﬂ para derribos, vallas y anda-

ob Ontrol de las licencias isticas de
rag Particulares. cencias urbanisticas
5
“Bundq parte
tma ; i . ;
len en m]' Organismos oficiales que intervie-
Clrc,_”acmalerlﬂ de circulacién. — La Policia de
Materi, M. — Facultades de los Alcaldes en
emadﬂmrculacidn.
Conge El Cédigo de la Circulacién.

_TcNaol'lnaluralezay fines. — Definiciones.
Cibp, L Normas generales de la circula-
Clrculac'm 1Sposiciones generales. — Sentido de
Cha atrgg M. — Parada, puesta en marcha y mar-
Temy |y Preferencia de paso.
Clan, Viag Normas generales de la circula-
Mamienyq ©N reparacion. — Parada. — Estacio-
ma v (—_arga y descarga.
Taleg go . Circulacion urbana; normas gene-
Mieny, Jréu_!'dc.lén, - Detencién y estaciona-
Temg v Chalizacion en la circulacion urbana.
Circulacitn de peatones, bicicletas
& Miéﬁres; normas generales de circulacion.
61 i, O¢ Animales. — Vehiculos de trac-
% 3- normas referentes a los vehiculos y
fi.o. Mg vlf“’“’:?-
a4 - _Circulacién de automoéviles: clasi-
“'_ct)g_ g Requjsims administrativos y téc-
lrﬂlll&lc:' -05 servicios piiblicos de viajeros. —
Ap T Vn]ne tractores agricolas.
Benteg Tyl Circulacion urbana: velocidad.
d Tema X A Circulacién. — Sanciones.
ue' log vehi Alllr'l'lbriilf:lg y sefializacion optica
llhzﬂcién Culos: clasificacién, descripeién y
tm !
Clagey 33( Permiso de conduccién: concepto y
°_F0ndm:cia(,c:"adcs que confieren, — Licencias
1€mgy %
‘l'frn de Cil]‘mlDz;nuncia§ por infraccién en ma-
Oced; G acion; la mf:a_cc_ldgn y sus clases.
o ermin O_SElncmnadop iniciacion, desarro-
Sde | aCi6n. — Retirada de los vehicu-

E: i a
c°hd“¢cizina Plblica, — Retirada del permiso de

Y(:a:ma X1,

e y?‘gteﬁsﬁc Sefiales de circulacién: concepto
m;

a5, — Clases: 1 i -
inosas s: verticales, horizonta

Tem -

a ;

fr:t]ia%s Xl Accidentes de tréfico: concepto
v

W Actuaciones y actividades adminis-

Pt

Mg

Otgar: ; o

"8an lXinV Tréfico y Policla municipal:
¥ misiones. — Servicios a realizar:

022

regulacion de tréifico, denuncias de infracciones e
investigacion de accidentes.

Tema XV. Ordenanza especial de circula-
cién del municipio de Ejea de los Caballeros:
breve sintesis de la misma.

Num. 5.845
GALLUR

El Ayuntamiento Pleno de esta Corpora-
cién municipal, en sesion extraordinaria
celebrada el dia 18 de abril de 1984, acordd
por unanimidad la imposicién y aplicacion
de contribuciones especiales de caracter
potestativo de conformidad con lo estable-
cen los articulos 23, 26 numero 2 y 29
nimero | apartado d) del Real Decreto
3.250 de 1976, de 30 de diciembre (“Boletin
Oficial del Estado” ntimero 26 de 31 de
enero de 1977), sobre los propietarios de
fincas urbanas ubicadas en las calles ante-
riormente citadas, por resultar especial-
mente beneficiadas dichas fincas con las
obras de pavimentacién que se pretende
llevar a cabo por este Ayuntamiento, con
un presupuesto total de 2.784.640 pesetas,
segin proyecto técnico del Arquitecto don
Daniel Olano Pérez, y por el sistema de
“Administraciéon” al objeto de reducir el
costo de las mismas.

El porcentaje de contribuciones especia-
les a repercutir, que se fija sobre los propie-
tarios de fincas urbanas ubicadas en las
calles que después se dira, se fijaen el 50 %
del presupuesto definitivo de las mismas,
que asciende a la cantidad de 2.619.920
pesetas, lo que da lugar a una repercusion
total de 1.309.960 pesetas, al deducirse del
presupuesto total la cantidad de 164.729
pesetas que corresponden a la calle de
General Ortega, que se excluye de la pavi-
mentacién que se pretende llevar a cabo.

La base o moédulo de reparto que se
adopta para las presentes contribuciones
especiales de cardcter potestativo, es el de
“metros lineales de fachada” de todas aque-
llas fincas urbanas que se hallan enclavadas
en las expresadas calles.

La cuota por metro lineal de fachada
serd la siguiente:

Calle General Sanjurjo a)

Presupuesto, 833.00! pesetas.

Repercusion del 50 % de 833.001 pesetas,
416.500,50 pesetas.

Cuota por metro lineal de fachada,
teniendo en cuenta que existe un total de
65.80 m/l. (416.550,50 : 65,80), 6.326,79
pesetas/ml.

Calle General Sanjurjo b)

Presupuesto, 322.824 pesetas.

Repercusitn del 50 % de 322.824 pesetas,
161.412 pesetas.

Cuota por metro lineal de fachada,
teniendo en cuenta que existe un total de
64,50 m/l. (161.412 : 64,50), 2.502,5] pe-

setas/ml.
Calle General Sanjurjo c)
Presupuesto, 1.051.167,90 pesetas.

Repercusion del 50 % de 1.051.167,90
pesetas, 525:583,95 pesetas.

Cuota por metro lineal de fachada,
teniendo en cuenta que existe un total de 85
my/1. (525.583,95 : 85), 6.183,34 pesetas/ml.

Prolongacién calle Gregorio Larroy

Presupuesto, 217.419,34 pesetas.
Repercusiéon del 50 % de 217.419,34
pesetas, 108.709,67 pesetas.

Cuota por metro lineal de fachada,
teniendo en cuenta que existe un total de
40,80 m/1. (108.709,67 : 40,80), 2.664,45 pe-
setas/ml.

Calle San José

Presupuesto, 195.507,15 pesetas.

Repercusién del 50 % de 195.507,15
pesetas, 97.753,57 pesetas.

Cuota por metro lineal de fachada,
teniendo en cuenta que existe un total de
49,10 m/1. (97.753.57 : 49,10), 1.990,90 pe-
setas/ml.

El referido acuerdo de aplicacidn, listado
de contribuyentes, asi como el de imposi-
cién con todos los documentos que inte-
gran el expediente instruido al efecto, se
somete a informacién plblica por espacio
de quince dias habiles de conforrnidad y a
los efectos de lo que dispone el articulo 18
de la Ley 40 de 1981, de 28 de octubre, para
que durante dicho plazo pueda ser exami-
nado por las personas que lo deseen y
formular en su caso las alegaciones que
estimen pertinentes. Pasado el mismo no
seran atendidas las que se presenten.

Lo que se hace publico para general
conocimiento.

Gallur a 19 de abril de 1984. — El
Alcalde.
Nam. 5.847
LECINENA

Ha sido aprobado definitivamente por
este Ayuntamiento el presupuesto munici-
pal ordinario para 1984, en sesi6én de 28 del
actual, per un importe de 31.405.732 pese-
tas, nivelado en ingresos y gastos, con el
siguiente desarrollo a nivel de capitulos:

Ingresos

A) Operaciones corrientes:

. Impuestos directos, 7.020.408 pesetas.
2. Impuestos indirectos, [.287.276.

3. Tasas y otros ingresos, 7.091.905.

4. Transferencias corrientes, 6.531.860.
5. Ingresos patrimoniales, 9.474.217.
B) Operaciones de capital:

7. Transferencias de capital, 40.

9. Variacion de pasivos financieros, 30
Total, 31.405.732 pesetas.

Gastos

A) Operaciones corrientes:

1. Remuneraciones del personal, 8.702.414
pesetas.

2. Compra de bienes corrientes y de
servicios, 16.222.850.

3. Intereses, 1.519.423.

4. Transferencias corrientes, 2.212.930.

B) Operaciones de capital:

6. Inversiones reales, 202.050.

7. Transferencias de capital, 40.

9. Variaciébn de pasivos financieros,
2.546.015.

Total, 31.405.732 pesetas.

Lecifiena a 30 de abril de 1984, — El
Alcalde.

Nim. 5.840
POMER

Ha sido aprobado definitivamente por
este Ayuntamiento el presupuesto munici-
pal ordinario para 1984 por un importe de
1.491.500 pesetas, resumido a nivel de
capftulos:
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Ingresos

Impuestos directos, 157.100 pesetas.
Impuestos indirectos, 20.100.
Tasas y otros ingresos, 165.300.
Transferencias corrientes, 185.000.
Ingresos patrimoniales, 864.000.
Variacién de pasivos financieros,
100.000.

Total, 1.491.500 pesetas.

LI e B =

Gastos

1. Remuneraciones del personal, 376.581
pesetas,

2. Compra de bienes corrientes y servi-
cios, 849.000.

4. Transferencias corrientes, 165.919.

6. Inversiones reales, 100.000.

Total, 1.491.500 pesetas.

Lo que se hace piblico a tenor de lo dis-
puesto en el articulo 14-2 de la Ley 40 de
1981, de 28 de octubre.

Pomer, 30 de abril de 1984. — EI
Alcalde.
SECCION SEPTIMA
ADMINISTRACION

DE JUSTICIA

Num. 3.883
AUDIENCIA TERRITORIAL

Don José-Maria Peldez Sainz, Secretario de
Sala de la Excma. Audiencia Territorial
de Zaragoza;

Certifica: Que por la Sala de lo Civil de
esta Audiencia Territorial, y en la apelacion
de los autos a que luego se hara mencion, se
dict6 la sentencia cuyos encabezamiento y
parte dispositiva son del tenor literal
siguiente:

«Sentencia numero 122. — Ilmos sefio-
res: Presidente, don José de Luna Gue-
rrero. Magistrados, don Ricardo Mur
Linares y don Joaquin Cereceda Marqui-
nez, — En la Inmortal Ciudad de Zaragoza
a 15 de marzo de 1984, — Vistos por la Sala
de lo Civil de esta Audiencia Territorial los
presentes autos de juicio declarativo de
menor cuantia, sobre reclamacion de precio
debido por contrato de compraventa, pro-
movidos por la entidad mercantil “Comer-
cial Aragonesa de Neumaticos”, S. A., con
domicilio social en esta ciudad, represen-
tada por el Procurador don Serafin Andrés
Laborda y dirigida por el Letrado don
Luis-Felipe Garcia-Pérez Soro, contra don
Juan-Luis Valén, en situacion legal de
rebeldia, actuaciones que vienen a conoci-
miento y resolucion de la Sala en virtud del
recurso de apelacion interpuesto por la
actora contra la sentencia dictada en la
primera instancia de este procedimiento...

Fallamos: Que declarando haber lugar al
recurso de apelacién interpuesto por la
entidad mercantil “Comercial Aragonesa
de Neumaticos™, S. A., debemos condenar
y condenamos al demandado rebelde don
Juan-Luis Valén Panillo a que pague a la
actora recurrente la cantidad de 191.758
pesetas, incrementada dicha suma con el
importe a que asciendan los intereses lega-
les desde el momento de la interpelacién
judicial hasta el momento en el que ¢l pago
se realice, todo ello con imposicion al
demandado del pago de costas producidas
en la primera instancia de este juicio, y sin
especial pronunciamiento en cuanto a las
de esta apelacion.

- M.C.D. 2022

Y con testimonio de esta resolucién,
remitanse los autos originales al Juzgado
de donde proceden para su inmediato cum-
plimiento.

Asi por esta nuestra sentencia lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos. — José de
Luna. — Ricardo Mur. — Joaquin Cere-
ceda.» (Rubricados).

Asi resulta de su original, a que me
remito. Y para que conste y remitir al
“Boletin Oficial” de la provincia para su
publicacién, al objeto de que sirva de noti-
ficaciéon en forma al demandado incompa-
recido en apelacién Juan-Luis Valén Pani-
llo, extiendo y firmo la presente certificacion,
con el visto bueno ,del Ilmo. sefior Presi-
dente de la Sala, en la Inmortal Ciudad de
Zaragoza a veintiuno de marzo de mil
novecientos ochenta y cuatro. — El Secre-
tario, José-Maria Peldez. — Visto bueno:
El Presidente de Sala, José de Luna.

Nam. 3.884
AUDIENCIA TERRITORIAL

Don José-Maria Peldez Sdinz, Secretario de
Sala de la Excma. Audiencia Territorial
de Zaragoza;

Certifica: Que por la Sala de lo Civil de
esta Audiencia Territorial, y en la apelacion
de los autos a que luego se hara mencién, se
dicto la sentencia cuyos encabezamiento y
parte dispositiva son del tenor literal
siguiente:

«Sentencia nimero 117. — Ilmos. sefio-
res: Presidente, don José de Luna Gue-
rrero. Magistrados, don Ricardo Mur
Linares, don Constancio Diez y don Joa-
quin Cereceda Marquinez. — En la Inmor-
tal Ciudad de Zaragoza a 13 de marzo de
1984. Vistos por la Sala de lo Civil de esta
Audiencia Territorial los presentes autos de
juicio declarativo de menor cuantia, sobre
reclamacion de cantidad, promovidos por
don José-Antonio Embarba Gimeno, mayor
de edad, empleado y vecino de esta ciudad,
representado por el Procurador don Anto-
nio Poncel Guallar y dirigido por el
Letrado don Luis Forniés Riverola, contra
don Ramiro Grau Morancho, mayor de
edad, soltero, graduado social y de la
misma vecindad, que no ha comparecido en
esta alzada, actuaciones que vienen a cono-
cimiento y resolucion de esta Sala por el
recurso de apelacion interpuesto por el
demandante contra la sentencia dictada en
la primera instancia de este juicio...

Fallamos: Que declarando haber lugar al
recurso de apelaciéon interpuesto por don
José-Antonio Embarba Gimeno, debemos
condenar y condenamos al demandado don
Ramiro Grau Morancho a que pague la
cantidad de 139.409 pesetas, sin perjuicio
de los honorarios profesionales que, por las
incidencias del juicio seguido entre las par-
tes, pueda reclamar el actor en el ordinario
correspondiente, y todo ello sin ningin
pronunciamiento sobre pago de intereses
por no pedidos, y sin especial pronuncia-
miento sobre imposicion de costas en
ambas instancias.

Y con testimonio de esta resolucion,
remitanse los autos originales al Juzgado
de donde proceden para su inmediato cum-
plimiento.

Asi por esta nuestra sentencia lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos. — José de
Luna. — Ricardo Mur. — Constancio Diez.
Joaquin Cereceda.» (Rubricados).

Asi resulta de su original, a que me
remito. Y para que conste y remitir al

“Boletin Oficial” de la provincia paré?
publicacién, al objeto de que sirva de no¥ S
ficacién en forma al demandado incompé]
recido en apelaciéon Ramiro Grau M?""#:.
cho, extiendo y firmo la presente ce £
cién, con el visto bueno del Ilmo. scfi i
Presidente de la Sala, en la Inmortal Gl
dad de Zaragoza a veintiuno de marzo %
mil novecientos ochenta y cuatro. —
Secretario, José-Marfa Peldez. — Vist®
bueno: El Presidente de Sala, José de Luné

Niim. 3.993
AUDIENCIA TERRITORIAL

Don José-Marfa Peldez Séinz, Secretario ri‘j
Sala de la Excma. Audiencia Territ0!
de Zaragoza, o
Certifica: Que por la Sala de lo Civil &

esta Audiencia Territorial, y en la apelact

de los autos a que luego se hard mencioh
dict6 la sentencia cuyos encabezamiel}w‘l
parte dispositiva son del tenor liter
siguiente:

«Sentencia nimero 132. — Iimos s¢i®
res: Presidente, don José de Luna of
rrero. Magistrados, don Ricardo _M
Linares, don Constancio Diez Forniés !
don Joaquin Cereceda Marquinez. — “d‘
Inmortal Ciudad de Zaragoza a o
marzo de 1984, — Vistos por la Sala d¢ ™5
Civil de esta Audiencia Territorial l0s P™H
sentes autos de juicio declarativo de mefs
cuantia, procedentes del Juzgado de P
mera instancia nimero | de esta capi®s
seguido entre partes: de la una, y 0%
demandantes, los conyuges don Carm e
Millan Milldn y dofia Maria-Carmen AE%
rri Pallares, mayores de edad y vecinos o,
Zaragoza, agricultor el primero y sus lab 7
res la segunda, representados por el Pr y
rador don Manuel Sancho Casuzllai.““as
asistidos del Letrado don Miguel Réba“‘l
Velasco, y de la otra, como demandad®: A
excelentisimo Ayuntamiento de Zaras":rl '
representado por el Procurador don Fadﬂ
nando Peiré Aguirre y asistido del Letf®o
don Juan Monserrat Mesanza, y don 4
cisco Servendo Esteban, mayor de cd’;r:
casado, agricultor y vecino de Pe afl
declarado rebelde, autos que penden ”';5.
esta Sala para resolver el recurso de 2 ol
cién formulado por el Ayuntamiento der
dado contra la sentencia que en pr!
instancia y en las actuaciones de 1as qué 1
actual rollo dimana dict6 el Juzgado %=
procedencia, sobre accion reivindicator®:

Fallamos: Que desestimando el rec% e
de apelacién interpuesto por el excele! s
simo Ayuntamiento de Zaragoza, contr
sentencia dictada en primera instancid
el ilustrisimo sefior M.'zgistrado—-'uezI "
Juzgado de primera instancia nimer® ofir
esta ciudad, debemos confirmar y €97

d n
mamos la misma, condenando al wcufr‘;‘oﬁ.

al pago de las costas de este recurs0- & e
fiquese esta sentencia al demandado f°83 fi
en la forma prevenida por el articulo 2 e

la Ley de Enjuiciamiento Civil, si dent"’
los cinco dias siguientes a esta fecha P
pidiere la notificacion personal. un
Asi por esta nuestra sentencia 10 P"oné de
ciamos, mandamos y firmamos. — 3%y
Luna. — Ricardo Mur. — Constanci
(Rubricados). me
Asi resulta de su original, a Q‘_‘c.r al
remito. Y para que conste ¥ -mmms g
“Boletin Oficial” de la provincia Paf ot
publicacién, al objeto de que sirva dcmp‘""
ficacién en forma al demandado inc® ndg;: "

recido en apelacion Francisco Serve! '
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Estebg : .
n, extie =
ﬁc Ty 1 ndo y ﬁrmo ]a pl‘CSCl’!tC certi

res'l 1, con el visto bueno del Iimo. sefior
idente de |a Sala, en la Inmortal Ciu-
il de Zaragoza a veintidés de marzo de
Novecientos ochenta y cuatro. — EI
bugmla"l(l, JqséuMar{a Peldez. — Visto
No: El Presidente de Sala, José de Luna.

Num. 4.176
AUDIENCIA TERRITORIAL

Dtén José-Maria Peldez Sainz, Secretario
€ la Sala de lo Civil de la Audiencia
EMritorial de Zaragoza;
i a:-lnﬁca: Que la resolucidon ’dic!ada_‘en
copiadtos a que luego se hard mencién,
POSitiva €n su encabezamiento y parte dis-
u v, dice asi:
Sthtencia niimero 142. — limos. sefio-
residente: Don José de Luna Gue-
Bias agistrados: Don Ricardo Mur
Tes, don Constancio Diez Forniés. —
mar:c:lzlmortal Ciudad de Zaragoza a 22 de
Civil g € ‘|98{«. — Vistos por la Sala de lo
G Drec esta Excma. Audiencia Texjrltonai
CQdemsentcs autos de menor cuantia, pro-
Tirnercs' del Juzgado nimero 3 de los de
htre aInstancia de esta capital, y seguidos
" Partes: De la una y como demandan-
Cil’leron Salvador y dofia Ana-Maria Pefia
trig] D’.ma)’Ol’CS' de edad, casados, indus-
Y sin profesién especial, de esta vecin-
doii. representados por la Procuradora
Por ¢ tgofa Uriarte Gonzélez y dirigidos
¢l Letrado don Ignacio de Andrés
Oﬁ:rgf y de laﬂ(')lra y como demanwdados,
Merg; eIli:.Camzan:rs Galdn y dofia Gu-
Nda Cillero Santolaya, mayores de
i"f:‘lldas, vendedora y pensionista, res-
S0bre tmemq, e incomparecidas en el recurso,
bleg. , orceria de dominio de bienes mue-
reSo'l:”tOS que penden ante esta Sala para
Parte ®f la apelacion formulada por la
p'imeracmra contra la sentencia que, en
4 Instancia, en 22 de diciembre del
O afio 1982 y en las actuaciones de las
actual rollo dimana, dicté el Juzgado
ocedencia expresado, y...
eape?mpsz Que desestimando el recurso
COngry ?Clﬁn formulado por la parte actora,
iy, o a sentencia que en primera instan-
lae’ S 22 de diciembre del pasado 1982 y en
dj thuﬂcllones de las que el actual rollo
Jug N4, dicté el Ilmo. sefior Magistrado-
limey el Juzgado de primera instancia
Congj, 03 de los de esta capital, debemos de
tady Marla y |a confirmamos en todos y
dap,. U0 de sus pronunciamientos, que
dog 08 aquj por expresamente reproduci-
tag ae IMponiendo a los recurrentes las cos-
€l recurso.
ln Vep"l' esta nuestra sentencia, de la que
Ui firme se librara certificacion, que se
rt“'liti: los autos de la primera instancia,
tig . “Ndose éstos al Juzgado de proceden-
Map 4 U8 debidos efectos, lo pronunciamos,

Que
de el

R, 2M0s y firmamos. — José de Luna.
bﬁcamu Mur Linares. — C. Diez.” (Ru-
Cadog )

Asi o
Tefiey resulta de su original a que me

3 :
Bojay:. ©_Para que conste y publicar en el
5 letin Oficial” de la provincia, para que

dag i € notificacién en forma a los deman-
®Xpiq o comparecidos en la apelacion,
ton e? y firmo la presente certificacion,
deme Visto bueno del Iimo. sefior Presi-
4 "Eiﬁte'n- la Inmortal Ciudad de Zaragoza,
°°hen 15iete de marzo de mil novecientos
Mar{ ta vy cuatro. — El Secretario, José-
d‘,m:dl‘eléez. — Visto bueno: El Presi-

¢ la Sala, José de Luna.

2D 2022

Num. 3.539
AUDIENCIA TERRITORIAL

Don José-Maria Peldez Sdinz, Secretario de
Sala de la Excma. Audiencia Territorial
de Zaragoza;

Certifica: Que por la Sala de lo Civil de
esta Audiencia Territorial, y en la apelacién
de los autos a que luego se hard mencion, se
dicté sentencia cuyos encabezamiento y
parte dispositiva son del tenor literal
siguiente:

«Sentencia numero 109. — Ilmo. sefio-
res: Presidente, don José de Luna Gue-
rrero. Magistrados, don Constancio Diez
Forniés y don Javier Casamayor Pérez. —
En la Inmortal Ciudad de Zaragoza a 7 de
marzo de 1984. — Visto por la Sala de lo
Civil de esta Audiencia Territorial el
recurso de apelacion de los autos del pro-
ceso de menor cuantia nimero 1.056 de
1982, procedentes del Juzgado de primera
instancia numero 3 de Zaragoza, en el que
es apelante la demandada “Vizcaya, socie-
dad an6nima de Seguros y Reaseguros”,
domiciliada en Bilbao, representada por el
Procurador don Florencio Casanova Zabay
y dirigida por la Letrada dofia Micaela
Pueyo Goiii, y apelada la demandante
“Union Levantina, sociedad anénima de
Seguros”, domiciliada en Valencia, repre-
sentada por ¢l Procurador don Marcial J.
Bibi4n Fierro y dirigida por el Letrado don
Francisco Bas Delgado, siendo también
demandados, declarados en rebeldia, los
herederos desconocidos de don Pablo Fer-
nandez Lara, ejercitindose pretension re-
clamando cantidad...

Fallamos: Que desestimando el recurso
de apelacion interpuesto por la representa-
cion de “Vizcaya, sociedad anénima de
Seguros y Reaseguros”, debemos confirmar
y confirmamos la sentencia dictada en 20
de noviembre de 1982 por el sefior Juez de
primera instancia del niimero 3 de Zara-
goza en los aludidos autos, con costas de la
alzada a la apelante.

Asi por esta nuestra sentencia, que se
notificar4d a los demandados en rebeldia en
la forma establecida por los articulos 769 y
770 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y de
la que se unir4 testimonio al rollo y proceso
original, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos. — José de Luna. — Constancio
Diez. — Javier Casamayor.» (Rubricados).

Asi resulta de su original, a que me
remito. Y para que conste y remitir al
“Boletin Oficial” de la provincia para su
publicaci6n, al objeto de que sirva de noti-
ficacion en forma al demandado incompa-
recido en apelacion los herederos descono-
cidos de don Pablo Fernédndez Lara,
extiendo y firmo la presente certificacion,
con el visto bueno del Ilmo. sefior Presi-
dente de la Sala, en la Inmortal Ciudad de
Zaragoza a trece de marzo de mil novecien-
tos ochenta y cuatro. — El Secretario,
José-Maria Peldez. — Visto bueno: El Pre-
sidente de Sala, José de Luna.

Nam. 4.348
AUDIENCIA TERRITORIAL

Don José-Maria Peldez Sdinz, Secreta‘rio de
Sala de la Excma. Audiencia Territorial
de Zaragoza; o
Certifica: Que por la Sala de lo Civil de

esta Audiencia Territorial, y en la apelacién

de los autos a que luego se haré mencidn, se
dicté la sentencia cuyos encabezamiento y
parte dispositiva son del tenor literal
siguiente:

“Sentencia nimero 153, — llmos. sefio-
res: Presidente, don José de Luna Gue-
rrero. — Magistrados, don Constancio
Diez Forniés, don Joaquin Cereceda Mar-
quinez. — En la Inmortal Ciudad de Zara-
goza a 26 de marzo de 1984. — Visto por la
Sala de lo Civil de esta Audiencia Territo-
rial el recurso de apelacién de los autos del
proceso ejecutivo ntimero 1.254 de 1982,
procedentes del Juzgado de primera instan-
cia numero 2 de Zaragoza, en el que es ape-
lante la demandada “Explotadora de Jue-
gos de Azar”, S. A., dedicada al negocio
aludido y domiciliada en esta capital,
representada por la Procuradora sefiora
Adela Dominguez Arranz y dirigida por el
Letrado don Fernando Gonzalez Forrade-
llas, y apelado el demandante don Ramén
Portell Jas, industrial y domiciliado en
Barcelona, representado por el Procurador
don Ignacio San Pio Sierra y dirigido por el
Letrado don José-Maria Duque Beisty,
siendo también demandados incompareci-
dos en ambas instancias don Manuel
Lozano Blasco, don Luis Lozano Blanco y
don Narciso Jiménez Cazolar, cuyas profe-
siones no constan y domiciliados en esta
ciudad, ejercitdndose pretensién ejecutiva
derivada de letra de cambio, y...

Fallamos: Que admitiendo el recurso de
apelacién interpuesto por la representacién
de “Explotadora de Juegos de Azar", S, A.,
y revocando la sentencia dictada en 28 de
diciembre de 1982 por el sefior Juez de pri-
mera instancia numero 2 de Zaragoza en
los aludidos autos, declaramos no haber
lugar a dictar sentencia de remate; con
imposicién de costas de primera instancia
al demandante don Ramaén Portell Jas, sin
expresa condena en las de la alzada; cuide
el inferior no incurrir en el defecto sefialado.

Asi por esta nuestra scntencia, que se
notificard a los rebeldes en la forma esta-
blecida en los articulos 769 y 780 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil y de la que se unira
testimonio al rollo y proceso original, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos. —
José de Luna. — Constancio Diez. — Joa-
quin Cereceda.” (Rubricados.)

Asi resulta de su original a que me
remito. 'Y para que conste y remitir al
“Boletin Oficial” de la provincia, para su
publicacidn al objeto de que sirva de notifi-
cacion en forma a los demandados incom-
parecidos en apelacion don Manuel Lozano
Blanco, don Luis Lozano Blanco y don
Narciso Jiménez Cazolar, extiendo y firmo
la presente certificacién, con el visto bueno
del Ilmo. sefior Presidente de la Sala, en la
Inmortal Ciudad de Zaragoza a veintinueve
de marzo de mil novecientos ochenta y cua-
tro. — El Secretario, José-Maria Peléez. —
Visto bueno: El Presidente de Sala, José
de Luna.

Niam. 4.398
AUDIEMCIA TERRITORIAL

Don José-Maria Peldez Sdinz, Secretario de
Sala de la Excma. Audiencia Territorial
de Zaragoza;

Certifica: Que por la Sala de lo Civil de
esta Audiencia Territorial, y en la apelacion
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de los autos a que luego se hara mencién, se
dict6 la sentencia cuyos encabezamiento y
parte dispositiva son del tenor literal
siguiente:

“Sentencia namero 161. — Iimos. sefio-
res: Presidente, don José de Luna Gue-
rrero. Magistrados, don Constancio Diez
Forniés y don Joaquin Cereceda Marqui-
nez. — En la Inmortal Ciudad de Zaragoza
a 28 de marzo de 1984. — Vistos por la Sala
de lo Civil de esta Audiencia Territorial los
presentes autos de juicio declarativo ordi-
nario de mayor cuantia, procedente del
Juzgado de primera instancia nimero 2 de
esta capital, seguido entre partes: de la una
y como demandantes, don Ricardo Galve
Gargallo, casado y tornero; don Felipe
Carmona Medina, casado y guardia civil
retirado; don Antonio Giménez Carretero,
casado y guardia civil, don Agustin Mar-
qués Garcia, casado e industrial; don
Manuel Galindo Herrera, casado y pelu-
quero; don José Gimeno Andrés, casado y
empleado; don José-Lucas Vicente Marti-
nez, casado y camarero; don José Caiiada

Lazaro, casado y funcionario; don Lorenzo
Arnau Sénchez, casado y funcionario; don
Miguel Mainar Redolar, casado y relojero;
don Sergio Soriano Séez, casado y funcio-
nario; don Miguel Burriel Bielsa, casado y
funcionario; don Tedfilo Martinez Here:
dia, casado y pensionista; don Sebastidn
Julidn Used, casado y jubilado; don José-
Maria Rubio Sanchez, casado y adminis-
trativo; don Eugenio Blasco Hernandez,
casado y jubilado; don Antonio Redolar
Asensio, casado y viajante; don Manuel-

Virgilio Campos Garcia, casado y cocinero;
don José-Maria Hermosilla Garcia, casado
y funcionario, todos ellos mayores de edad
y vecinos de Teruel; don Pedro-José Escusa
Minguijén, comerciante, y don Gregorio
Abril Zaera, agricultor, ambos mayores de
edad, casados y vecinos de Alfambra
(Teruel); don Juan-José Crusellas Monfil,
mayor de edad, casado, industrial y vecino
de Andorra (Teruel); don Alberto-Felipe
Sénchez Barea, mayor de edad, soltero,
conductor y vecino de Noguera (Teruel);
don Francisco Gémez Comin, mayor de
edad, casado, jubilado y vecino de Celadas;
don Francisco Lozano Calvé, agricultor, y
don Pascual Galo Pastor, jornalero, ambos
casados, mayores de edad y vecinos de
Riodeva (Teruel); don Vicente Julidn Ubed,
mayor de edad, casado, conserje y vecino

de Horche (Guadalajara); don Ricardo
Simo6n Lidén, albaiiil y don Miguel Garcia
Santos, ATS, ambos mayores de edad,
casados y vecinos de Santa Eulalia del
Campo (Teruel); don Teodoro Galindo
Sangiiesa, mayor de edad, casado, conduc-
tor y vecino de Martin del Rio (Teruel);
don Eutropio Ant6n Miguel, jardinero, y
don Clemente Usén Uson, radiotelegra-
fista, ambos casados, mayores de edad y
vecinos de Madrid; don Eusebio Sanchez
Mufioz, mayor de edad, casado, funciona-
rio y vecino de Biescas (Huesca); don Fran-
cisco Biosa Artiguez, mayor de edad,
casado, industrial y vecino de Segorbe
(Castelldn); don Noé Pardo Ruiz, mayor de
edad, casado, guardia civil y vecino de
Fraga (Huesca), don Eduardo Arcos Gas-
par, mayor de edad, carpintero, casado y
vecino de Orihuela del Tremedal (Teruel), y
don Luis Fernandez Morterero, mayor de

edad, casado, politécnico y vecino de San
Pablo, de la Republica Federativa del Bra-

sil, representados por el Procurador don
Fernando Peiré Aguirre y asistidos del
Letrado don Manuel Gémez Palmeiro, y de
la otra y como demandados, don Aristides
Marco Vicente de Vera, mayor de edad,
casado, industrial y vecino de Zaragoza,
representado por el Procurador don Jests
Puerto Guillén y asistido del Letrado don
Alberto Velaz Conde, y contra “Centro
Empresarial de Fomento”, S. A., domici-
liada en Zaragoza y declarada rebelde;
autos que penden ante esta Sala para resol-
ver el recurso de apelacion formulado por
la representacion de los actores contra la
sentencia que, en primera instancia y en las
actuaciones de las que el actual rollo
dimana, dict6 el Juzgado de procedencia,
sobre terceria de dominio...

Fallamos: Que desestimando el recurso
de apelacion interpuesto por don Ricardo
Galve Gargallo y treinta y seis personas
mas contra la sentencia dictada por el ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez de primera
instancia del ntimero 2 de esta ciudad,
debemos confirmar y confirmamos la misma,
sin hacer condena en las costas de este
recurso.

Notifiquese esta sentencia a la deman-
dada rebelde en la forma establecida en el
articulo 283 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil si los apelantes no solicitan su notifi-
cacion personal en el plazo de cinco dias.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos. — José
de Luna. — Constancio Diez. — Joaquin
Cereceda.” (Rubricados.)

Asi resulta de su original, a que me
remito. Y para que conste y remitir al
“Boletin Oficial” de la provincia para su
publicaci6n, al objeto de que sirva de noti-
ficaciébn en forma a la demandada decla-
rada rebelde en primera instancia e incom-
parecida asimismo en esta segunda, “Centro
Empresarial de Fomento”, S. A, y a los
demas incomparecidos que se especifican
en el encabezamiento de la presente,
extiendo y firmo la presente certificacion,
con el visto bueno del ilustrisimo sefior
Presidente de la Sala, ¢n la Inmortal Ciu-
dad de Zaragoza a treinta de marzo de mil
novecientos ochenta y cuatro. — El Secre-
tario, José-Maria Peldez. — Visto bueno:
El Presidente de Sala, José de Luna.

Juzgados
de Primera Instancia

Num. 4.006
JUZGADO NUM. 1

El llmo. sefior don Vicente Garcia-Rodeja
y Fernéndez, Juez d= primera instancia del
namero | de esta ciudad;

Hace saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de mayor cuantia nimero
1.627 de 1981, y en cuyos autos ha recaido
sentencia, cuyos encaberamiento y parte
dispositiva son del tenor literal siguiente:

“Sentencia. — En la ciudad de Zaragoza
a 10 de marzo de 1984, — El llmo. sefior
don Vicente Garcia-Rodeja y Ferndndez,
Juez de primera instancia del nimero 1 de
esta ciudad, ha visto los presentes autos de
juicio ordinario declarativo de mayor cuan-
tia seguidos bajo el niimero 1.627 de 1981, a
instancia del Sindicato de Riegos de Miral-
bueno el Nuevo, con domicilio social en
Zaragoza (calle La Rioja, numero 20),
representado en autos por el Procurador

don Joaquin Salinas Cervetto, con la direé
cién del Letrado don Leopoldo de la Seré
contra el Excmo. Ayuntamiento de ‘
goza, representado en autos por el Proct®
rador don Fernando Peiré Aguirre, con*
direccion del Letrado don Juan Monserr
contra don Joaquin Diaz de Tuesta y d0
Palma Chow Quean, mayores de ed
cényuges, Abogado y sin profesién €spe
cial, respectivamente, domiciliados en pase
Maria Agustin, 4, representados en aut®
por el Procurador don Rafael Barrachi®
Mateo, con la direccién del Letrado do%
José-Antonio Ruiz Galbe; contra “Inmob¥
liaria Nuevas Avenidas”, S. A., con domi®"
lio social en Zaragoza (calle Sancltmcn”i
nimero 6), representada en autos por ©
Procurador don Marcial-José Bibian FI¢
rro, con la direccién del Letrado don Frél*
cisco Navarro Anguela; contra dofia Anut®
ciacion del Rio Carnicer, mayor de eda®
viuda, domiciliada en esta ciudad (Capﬁny
Gamboa, 3); dofia Anunciacién Ortin |
Rio, mayor de edad, casada, sin profes‘b“
especial y domiciliada en esta ciudad (A
Salvador, 11), representadas ambas$ °‘
autos por el Procurador don Rafael Barr#
china Mateo, con la direcci6n del Letrad?
don Alfonso Abad Amigé, y contra dO
Maria-Luisa Ortin del Rio, don Agusti®
don José, dofia Pilar, dofia Julia y 4
Asuncién Urbez Vela, cuyos domicilios
constan y declarados en rebeldia al @

jon
haberse personado en autos; sobre accid

reivindicatoria de nulidad de asiento reg*"

tral, y... 8
Fallo: Que estimando esencialmenté de
demanda formulada por el Sindicat® &
Riegos de Miralbueno el Nuevo y d'—'S‘Er
mando la peticiéon reconvencional de
celentisimo Ayuntamiento de Zarago?
debo declarar y declaro: de
A) Se declaran nulos los contratos p
compraventa suscritos entre el A)’“”tn,
miento de Zaragoza y los otros codem?
dados, formalizados en escritura pub™c’
ante el Notario de esta capital don ed
mundo Bellod Gémez, con el niamero 8 14
su protocolo, en fecha 18 de enero d¢ 197
y que se describen en el hecho 6.2,
declare nulo el suscrito, también for™ !
zado en escritura publica, ante los sen?’
Urbez Vela e “Inmobiliaria Nuevas 975,
das”, S. A., en fecha 16 de agosto dé I i
y que se describe en el hecho 7.2 d¢
demanda. R
B) Se declaran nulas las inscrlpc',onad
obrantes en el Registro de la Propi® pe
nimero 3 de Zaragoza, de las compraV 4
tas reflejadas en los hechos 6.2 y 7.2 9° ¥
demanda, asi como la efectuada PO,; de
Ayuntamiento de Zaragoza en fechd ! Gy
enero de 1974, inscribiendo como ! edns
propiedad los terrenos objeto de las cit#
compraventas, inscripciones todas ellas 4
deberdn ser canceladas. don
C) Se condena a los demandados -
Joaquin Diaz de Tuestay Orpi y su CSP.nw.
dofia Palma Chow Quean Apach, 2 "eln.c.
grar a poder de mi representado 105 1 A)
nos resefiados en el hecho 6.2, apartad®
de la demanda. qul
D) Secondenaa los demandados A uish
ciacion del Rio Carnicer, Maria-lf {0
Ortin del Rio y Anunciacién Ortin de 10§
a reintegrar a poder de mi representd del8
terrenos resefiados en el apartado 0
presente demanda. to

E) Secondenaal Excmo. Ayuntami®icy
de Zaragoza a indemnizar a la parte icsen‘
la cuantia que se fije en ejecucion

de 12|

presente demanda; asi como tambi€?
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Leadl e

a 1asaf,°n§2b§r= Que el dia 7 de junio de 1984,
8ado I3 pr; oras, tendré lugar en este Juz-
€S emba mera subasta publica de los bie-
Juicig ejecg‘?dos a la parte demandada, en
lancia e u{;m numero 486 de 1983, a ins-
feprese rocurador sefior Peiré Aguirre,
Xiliar d“lacmn de “Construcciones y
“D'stribu I¢ Ferrocarriles”, S. A., contra
aen _]mm-":S Jerezanas”, S. A., domici-
€rez de la Frontera, en cuyo poder

S¢ enc
Uentran log bi :
osb : i
doge constar: ienes embargados, hacién

u

Drevi:n':: 'a tomar parte deber4 consignarse

tasacig °nte el 10 por 100 del precio de

Cubrap ]’ano se admitirdn posturas que no
$ dos terceras partes del avaliio,

Pudie

Ndo hac b

: erse el rem

€r 4 tercerq ate en calidad de

., Blene
s](]n S Cu

Ya venta se anuncia, con expre-

p } 3 : p

e g:ecm de tasacion:

lo “300 w pcoPiadora marca “Canon”, mode-

Pesetag ~ * SON SOporte; tasada en 90.000
na ma

e

Sllver Re
N ¢ca

Matriey)

D,

quina de escribir eléctrica, marca
ng_q ; en 25.000.
10n furgoneta, marca “Avia”
s {FA_-()'?BO-C; en 250.000.
vety» o quinas de escribir, marca “Oli-
na c;id”" “Linea 98 en 20.000 .
Mode|q « 4CUIaf{0ra eléctrica, marca “Logos”,
sen 12.000
w98 ¢ T .
Cano]aa:;: Uladoras marca “Canon”, modelo
teg m‘|014“: en 24.000.
encimEra €5as de despacho metalicas, con
Na mg € madera; en 21.000.
Megy Deql,s:~de madera, de despacho, y otra
o en 13 Na haciendo juego con la ante-

95 armaric
oD arcminos de dos puertas; en 12.000.
120; e S.()()()ador de cuatro cajones, meté-

T ey :
"cgro.tcr: Sillones de despacho en skai color
l*"leié,.i " respaldo bajo, y otro con ruedas,

n rmf,'\} Skai negro; en'8.000.

a pup 0F marca “AFMJ45™, en 25.000.

Un csp;"Zadora marca “Sep”; en 30.000.
e gho compuesto de mesa y cua-
Solor pg ., E &rmario, todo ello de madera
0 skaj ﬁe » COn mesa auxiliar, cuatro sillas
30.009. "°BTO ¥ un sillén de despacho; en

LOs d
e
Nadg , ];?eh()s de traspaso del local desti-
80ng ge g N2 Y exposicion, sito en poli-
eSPEctom? Cruz; en 500.000 pesetas.
el -~ 0 al derecho de traspaso del local,

Quire;
PErmaneceTr“e contraerd la obligacion de
€0 el local sin traspasarlo el

1.2 Que para tomar parte en la subasta
deberan consignar previamente en la Mesa
del Juzgado una cantidad igual, por lo
menos, al 10 por 100 efectivo del valor de
los bienes, sin cuyo requisito no serdn
admitidos.

2.2 No se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio,
pudiendo hacerse en calidad de ceder el
remate a un tercero.

Bienes objeto de la subasta:

1. Una ciAmara frigorifica “Koxka™’; en
30.000 pesetas.

2. Un frigorifico marca “Kelvinator™;
en 40.000 pesetas.

Total, 70.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a cuatro de mayo de
mil novecientos ochenta y cuatro. — El
Juez, Julio Boned. — El Secretario.

Nim. 4.044
JUZGADO NUM. 2

Don Julio Boned Sopena, Magistrado Juez
de primera instancia del Juzgado nim. 2
de los de esta capital;

Hace saber: Que en los autos seguidos en
este Juzgado con el niimero 1.609 de 1983,
se ha dictado sentencia que contiene los
siguientes particulares:

“Sentencia. — En Zaragoza a 22 de
febrero de 1984, — El Ilmo. sefior don
Julio Boned Sopena, Magistrado Juez de
primera instancia del Juzgado nimero 2de
los de esta capital, habiendo visto los pre-
sentes autos de juicio de menor cuantia
ntmero 1.609 de 1983, seguidos a instancia
de la Comunidad de propietarios de la casa
nams. 7-9 de la avenida de Madrid, represen-
tada por el Procurador don Serafin Andrés
Laborda y asistida del Letrado don Fer-
nando Giménez Condén, contra “Promo-
tora Inmobiliaria Céntabro-Pirenaica”,
sociedad anonima, domiciliada en Madrid
(avenida de Bruselas, 78), que no h{:_com~
parecido en autos, sobre reclamacion de
cantidad, y...

Fallo: Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a la demandada
“Promotora Inmobiliaria Céntabro-Pire-
naica”, S. A., a que abone a la actora
Comunidad de propietarios de la casa 7-9
de la avenida de Madrid, de esia capjtal, la
cantidad de 148.894 pesetas, mas los intere-
ses legales de la suma desde la interpelacién
judicial y al pago de las cotas.
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: o tenci
iree* biﬁila Y acreditarse en la misma la imposi-  plazo minimo de un afio, destinandolo duran- Asi por esta mi sentencia, que se notifi-
’ms. . ad del reintegro de los terrenos referi-  te este tiempo, por lo menos, a negociodela  cara a la demandada rebelde en la forma
-m: ' ep.‘” aplicacién de la institucién de la  misma clase que ejerce el arrendatario. que la Ley dispone, lo pronuncio, mando y
oclll $16n invertida. Se absuelve al Sindicato Dado en Zaragoza a cuatro de mayo de  firmo. — Julio Boned Sopena.” (Rubricado.)
n ‘, Peti .‘(‘:803 de Miralbueno el Nuevo de la  mil novecientos ochenta y cuatro. — El Y para que conste y sirva de notificacién
rrali XC"‘ Nl reconvencional formulada por el  Juez, Vicente Garcia-Rodeja. — El Secre-  a la demandada rebelde, expido el presente
L‘ﬁ: Blloms?' Ayuntamiento de Zaragoza. Todo tario. en Zaragoza a catorce de marzo de mil
i CUXa‘s.n especial pronunciamiento sobre Nim. 5.860 grc::\tf;:;gx.uos ochenta y cuatro. — EIl Se-
i mandq oS3 Mi sentencia, lo pronuncio, JUZGADO NUM. 2
e ern4 Y lirmo. — Vicente Garcia-Rodeja y ) Ntm. 3.284
hlﬁn dep.» . - Don Julio Boned Sopena, Magistrado, Juez A
dgi- siWaPara que lo acordado tenga lugar y del Juzgado de primera instancia del JUZGADO NUM. 3
1073 rebe) € notificacién a los demandados nimero 2 de Zaragoza; :
nic! g ‘:‘-gies, extiendo el presente en Zaragoza Hace saber: Que el dia 11 de junio de Don Rafael Soteras Casamayor, Magistrado,
:nt:i S €Nte de marzo de mil novecientos 1984, a las once horas, en la sala audiencia Juez de primera instancia del Juzgado nu-
i Ga ®Ma y cuatro, — El Juez, Vicente de este Juzgado, tendrd lugar la primera mero 3 de los de Zaragoza;
.Flﬂ' Itia-Rodeja, — El Secretario. | subasta de los bienes que luego se dirdn, en Por el presente edicto hace saber: Que en
8 ejecucién de sentencia dictada en juicio eje-  €ste Juzgado y bajo el nimero 1.718 de
N cutivo niimero 865 de 1983, promovido por 1?82 se sigue juicio ejecutivo en el que se ha
| um. 5.859 el Procurador sefior Peiré, en nombre y dictado §entepcia, cuyos encabezamiento
\ JUZGADO NUM. 1 representacion de “Industrias Cérnicas Ara- Y parte dispositiva dicen asf:
| El I[mo < gonesas"‘ S. A., contra don Antonio Alqué- «Sentencia. — En la ciudad de Zaragoza
‘\ fiime, sefior Juez de primera instanciadel  zar Alquézar, advirtiéndose a los posibles 2 21 de marzo de 1983. — El llmo. sefior
€10 | de Zaragoza; licitadores: Magistrado don Joaquin Cereceda Mar-

quinez, Juez de primera instancia del Juz-
gado numero 3 de esta capital, habiendo
visto los presentes autos de juicio ejecuti-
vos, seguidos a instancia de “Construccio-
nes y Auxiliar de Ferrocarriles”, S. A.,
representada por el Procurador don Fer-
nando Peiré Aguirre y dirigida por el
Letrado don Francisco Navarro Anguela,
contra “Comerciauto”, S. A., domiciliada
en calle Murrieta, 90, de Logrofio, decla-
rada en rebeldia, en reclamacion de canti-
dad, y...

Fallo: Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucién hasta hacer trance y
remate de los bienes propios de la ejecutada
“Comerciauto”, S. A., y con su producto
entero y cumplido pago a la ejecutante
“Construcciones y Auxiliar de Ferrocarri-
les”, S. A., de la cantidad de 781.013,97
pesetas, importe del principal y gastos de
protesto, intereses legales desde la fecha de
éste a la en que el pago tenga lugar y costas
causadas y que Se causen, a cuyo pago
expresamente condeno a la ejecutada.
Dada la rebeldia de ésta, notifiquesele esta
sentencia mediante edictos, a no ser que la
parte ejecutante solicite que se haga perso-
nalmente en un plazo de cinco dias.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo. — Joaquin Cereceda Mar-
quinez.» (Rubricado).

La anterior sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha, ante mi, el Secreta-
rio, que doy fe. (Rubricado).

Habiéndose acordado librar el presente
en proveido de esta fecha para que sirva de
notificaciéon en forma a la demandada, hoy
en ignorado domicilio.

Dado en Zaragoza a tres de marzo de mil
novecientos ochenta y cuatro. — EI Juez,
Rafael Soteras. — El Secretario.

Nim. 4.238
JUZGADO NUM. 3

Don Rafael Soteras Casamayor, Magistrado-
Juez de primera instancia del Juzgado
numero 3 de los de Zaragoza,

Por el presente edicto hace saber: Que en
este Juzgado y bajo el nimero 842 de 1983-A
se sigue juicio ejecutivo en el que se ha dic-
tado sentencia, cuyo encabezamiento y
parte dispositiva dice asi:

“Sentencia. — En la ciudad de Zaragoza
a 27 de febrero de 1984. — El Ilmo. sefior
Magistrado don Rafael Soteras Casama-
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yor, Juez de primera instancia del Juzgado
numero 3 de esta capital, habiendo visto los
presentes autos de juicio ejecutivo, seguidos
a instancia de “Prodi”, S. A., representada
por el Procurador don José-lgnacio San
Pio Sierra y dirigido por el Letrado sefior
Alonso, contra don Tomés Aguirre Moli-
ner, mayor de edad, que tuvo su domicilio
en Alfaro (calle Juan Heredero, 8), hoy en
paradero desconocido. y...

Fallo: Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucién hasta hacer trance y
remate de los bienes propios del ejecutado
don Tomas Aguirre Moliner, y con su pro-
ducto, entero y cumplido pago al ejecutante
“Prodi”, S. A, de la cantidad de 2.409.080
pesetas, importe del principal y gastos de
protesto, intereses legales desde la fecha de
éste a la en que el pago tenga lugar y costas
causadas y que se causen, a cuyo pago
expresamente condeno al ejecutado. Dada
la rebeldia de éste, notifiqueseie esta sen-
tencia mediante edictos, a no ser que la
parte ejecutante solicite que se haga perso-
nalmente en un plazo de cinco dias.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. — Rafael Soteras Casama-
yor.” (Rubricado.)

La anterior sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha ante mi, el Secreta-
rio, que doy fe. — Fernando Paricio.
{Rubricado.)

Habiéndose acordado librar el presente
¢n proveido de esta fecha para que sirva de
notificacion en forma al demandado, hoy
en ignorado domicilio.

Dado en Zaragoza a 21 de marzo de
1984. — El Secretario.

Niam. 4.056
JUZGADO NUM. 3

Don Rafael Soteras Casamayor, Magistrado-
Juez de primera instancia del Juzgado
num. 3 de los de Zaragoza,

Hace saber: Que en este Juzgado y bajo
el namero 589 de 1983-B se sigue juicio
declarativo de mayor cuantia en el que se
ha dictado sentencia, cuyos encabezamiento
y parte dispositiva dicen asi:

“Sentencia. — En Zaragoza a 12 de
marzo de 1984. — El Ilmo. sefior don
Rafael Soteras Casamayor, Magistrado,
Juez de primera instancia del Juzgado
ntimero 3 de los de Zaragoza, habiendo
visto los presentes autos de juicio declara-
tivo de mayor cuantia, promovidos por don
Aristides Marco Vicente de Vera y don
Antonio Marco Vicente de Vera, mayores
de edad, casados, industriales, con domici-
lio en esta ciudad, plaza de San Francisco,
nimeros 7 y 8, respectivamente, represen-
tados por ¢l Procurador de los Tribunales
don Serafin Andrés Laborda y asistidos del
Letrado don Manuel Catal4n Lazaro, con-
tra la entidad mercantil “Construcciones
Colmenero™, S. A., cuyo domicilio social se
ignora, declarada en rebeldia por estas
actuaciones; sobre otorgamiento de escri-
tura de aclaracion y otros extremos...

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por el Procurador de los Tribunales
don Serafin Andrés Laborda, en nombre y
representacion de don Aristides Marco
Vicente de Vera y don Antonio Marco
Vicente de Vera, contra la entidad mercan-
til “Construcciones Colmenero”, S. A.,
declarada en rebeldia, debo declarar y
declaro:

Primero. Que los demandantes, median-
te contratos de compraventa otorgados en

M.C.D. 2022

escrituras publicas de fechas 9 de febrero de
1979, autorizadas por el Notario don Mar-
tin Recarte Casanova, adquirieron de la
entidad demandada una participacion indi-
visa de un local y dos viviendas del inmue-
ble resefiado de nimero 62 del paseo del
General Mola (hoy de Sagasta), descritos
en el primero de los resultandos de esta
resolucién, y segin la descripcion de la
finca hecha en escritura piiblica de fecha 6
de febrero de 1979, posteriormente dejada
sin efecto, subsistiendo por tanto la des-
cripcién de la escritura de declaracion de
obra nueva y division en régimen de pro-
piedad horizontal de 10 de octubre de 1975,
inscrita en el Registro de la Propiedad.

Segundo. Que segln esta ultima escri-
tura, los departamentos vendidos y resefia-
dos de nimeros 64 y 62 corresponden a las
dependencias 53 y 51, respectivamente, y la
participacion indivisa corresponde al local
resefiado de nimero 1, con una cuota de
participacién en los elementos comunes de
un 8 %. Condenando a la demandada a
otorgar las correspondientes escrituras de
aclaracién de las otorgadas de compra-
venta de fecha 9 de febrero de 1979 en los
términos antes expuestos, siendo de cuenta
de los demandantes todos los gastos, hono-
rarios e impuestos que origine el otorga-
miento, incluso el arbitrio de plusvalia si lo
hubiere; todo ello sin hacer expresa imposi-
cién de costas.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo. — Rafael Soteras.”

La anterior sentencia fue publicada en el
dfa de su fecha, ante mi, el Secretario, que
doy fe. — Fernando Paricio. (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacion a la
entidad demandada “Construcciones Col-
menero”, S. A., cuyo actual domicilio se
ignora, expido la presente en Zaragoza a
diecisiete de marzo de mil novecientos
ochenta y cuatro. — El Juez, Rafael Sote-
ras. — El Secretario,

Num. 5.674
JUZGADO NUM. 3

Don Rafael Soteras Casamayor, Magistrado,
Juez de primera instancia del niimero 3 de
la ciudad de Zaragoza y su partido;
Hace saber: Que dando cumplimiento a

lo acordado en el juicio ejecutivo niim. 1,996

de 1982-B, seguido a instancia de Jestis-Ma-

nuel Mora Gonzdlez y otra, representados
por el Procurador sefior Peiré, contra Pau-
lino Ferrer Gimeno y otra, se anuncia la
venta en publica y primera subasta de los
bienes que luego se dirdn, acto que tendré
lugar en este Juzgado el dia 1 de junio de

1984, a las diez horas, bajo las condiciones

siguientes: -

Para poder tomar parte serd preciso con-
signar previamente ¢l 10 % del precio de
valoracién; el tipo de licitacién, por tra-
tarse de primera subasta, sera el de valora-
cién; no se admitirdn de manera definitiva
posturas que no cubran las dos terceras
partes del tipo de licitacién; el remate
podra hacerse en calidad de ceder a tercera
persona.

Los bienes se hallan depositados en
poder del demandado, con domicilio en
calle Provenza, nimero 3, de Zaragoza,
donde podrén ser examinados. i

Bienes objeto de subasta y precio de
tasacion;

1. Televisor en blanco y negro, portatil,
“Sensor”; en 8.000 pesetas.

2. Un coche “Seat”, modelo 133, matrict =+
la Z-2483-1; en 175.000. 1 "
3. Un tresillo tapizado en skai colof
rojo y ribete en color oro; en 15.000. ‘
4. Un armario biblioteca, laqueado €8
blanco marfil, de 1,50 x 2 metros; en 15.000
Total, 213.000 pesetas. !
Dado en Zaragoza a treinta de abril d¢
mil novecientos ochenta y cuatro. — &
Juez, Rafael Soteras. — El Secretario.

Nim. 5.675
JUZGADO NUM. 3

Don Rafael Soteras Casamayor, Magislﬂdo’
Juez de primera instancia del nimero
la ciudad de Zaragoza y su partido;
Hace saber: Que dando cumplimiento 2
lo acordado en el juicio ejecutivo nim. L.
de 1982-A, seguido a instancia de ‘‘Gen€ 1
de Piensos”, S. A., representada por ©
Procurador sefior Peiré, contra Santis®
Mafiero Royo, se anuncia la venta ©
pliblica y tercera subasta de los bienes 8¢
luego se dirdn, acto que tendré lugar en €5t
Juzgado el dia 28 de junio de 1984, & l"’f
diez horas, bajo las condiciones siguient®
Para poder tomar parte sera preciso cOT
signar previamente el 10 % dei precio A
valoracién; el tipo de licitacién, por tr#
tarse de tercera subasta, ser4 sin sl.ljt:ﬁlfs‘,1 %
tipo; no se admitirdn de manera definitiV®
posturas que no cubran las dos tercer
partes del tipo de licitacién; el remat
podra hacerse en calidad de ceder a tercef®
persona; los titulos de propiedad no ha
sido presentados, por lo que se advierté 3
los licitadores de lo prevenido en la regla 2

del articulo 140 del Reglamento Hipote¢®”
rio, y que las cargas o gravimenes antﬂ_“‘"
res o preferentes al crédito del actor, $!
hubiere, quedaran subsistentes. i

Bienes objeto de subasta y precio
tasacion: : eyl

Finca sita en partida “Sopez-Molinilla |
en término de Borja, de 2.145 metros cU&”
drados, dentro de cuyo perimetro hay ¢of%
truidas dos naves de 850 metros cuadra
una, y la otra de 950 metros cuadrado®
destinadas a avicultura. Inscrita en .‘o
Registro de la Propiedad al tomo 41, foll'
35, finca 286, inscripciones 7.4 y 8.4 Valo
rada en 8.100.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a veintiocho de
de mil novecientos ochenta y cuatro. —
Juez, Rafael Soteras. — El Secretario.

pril
al El

Nim. 5.857
JUZGADO NUM. 3

Don Rafael Soteras Casamayor, Magis“ado'
Juez de primera instancia del numere
de la ciudad de Zaragoza y su paqldo' P
Hace saber: Que dando cumplimient?

lo acordado en el juicio ejecutivo nuf'“ﬁe

1.779 de 1980-B, seguido a instancid ")

“Inver-Aragén”™, S. A., representada por p

Procurador sefior Bibidn, contra Ma““"

Olivin Fafiands y Martin Laporta Pal&

cios, se anuncia la venta en publica sU i

tas (segunda y tercera) de los bienes gm

luego se dirdn, acto que tendr4 lugar en 30

Juzgado el dia 3 de julio de 1984, a las 10-

horas, bajo las condiciones siguientes: o
Para poder tomar parte seré preciso €0 e

signar previamente el 10 % del preci© =

valoracién; el tipo de licitacién, por :{‘l
tarse de segunda y tercera subastas, ser

precio de tasacion, rebajado en un 25 7%

sin sujecién a tipo, respectivamente; 19
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:ﬂ?lf:gécnubde manera definitiva posturas
tipo de [ios ran las dos terceras partes del
en calig lgltamén; el remate podra hacerse
titulos dz de ceder a tercera persona; los
i porlPTOPIEdad no han sido presenta-
el;) prevo qcllle se advierte a_los I|cnad9rcs
lo 140 delerll{l 0 en la regla quinta del articu-
Tascqn " eglamento Hlpott_:cano, y que
Tentes gal. Dégl’_a\'é.mcnes anteriores y prefe-
Quﬁdarénc-r dito del actor, si los hubiere,
; Subsistentes.
lasaﬁgis; objeto de subasta y precio de
Segunda subasta:

(Hu;sl:ad)lndw@a de un solar en Sabifidnigo
calle njmy, partida de “Bodellazas”, en la
de 513 133"0 6, angular a travesfa nimero 3,
que lin'da- ;‘lelros cuadrados de superficie,
tambiey, orte, travesia nimero 3 y finca
ESle, fine segregada; Sur, Felipe Arrudi;
0 6. lnsca_sﬂgfegada, y Oeste, calle nime-
338 in fita a_l,tomo 832, folio 148, finca
sta mit Scripeion 1.4, libro 31. Valorada
ad indivisa en 3.300.000 pesetas.
ercera subasyq:

* Local e planta bai o6 g s
eng ' €n planta baja, en Sabifidnigo,
de ?élze General Franco, nimero 113 (hoy 77),
2agudn mlt::_tros cuadrados, a la derecha del
de g i, rc@ registral nim. 4.832. Valor

Mitad indivisa, 3.240.000 pesetas.
ocal en planta baja, en Sabifia-
acalle General Franco, 111 (hoy 77),
derechy Metros cuadrados, con fondo local

alor ge 1 cd registral namero 5.771.

€ la mitad indivisa, 1.425.000.
tida g « arcela de terreno en Biescas, par-
ras y Puente”, de superficie 1.298
< Suadrados: Linda: Norte, Tomas
: “8t¢, con viuda de Francisco Ipiéns
) avin; Qeste, con callejon de la
Ntonin &”, con rambla de San Pedro y
1922 v allaved. Finca registral nimero
65" 'lor de la mitad indivisa, 2.500.000.
Nigo, e OCIa] denominado I, en Sabifia-
47 ey ie Abad Banzo, sin nimero, de
Calle cOs Cuadrados. Linda: Frente, con
Con e, €neral Villacampa; a la derecha,
fondg, oo, = 1Zquierda, con local II, y
Mitag ;. o 23guén. Finca 4.902. Valor de la
69 divisa, 282 000,

de 3 méiocal I1, en la misma casa anterior,
era) r'0s cuadrados. Linda: Frente, con
Quiergy 1 llacampa; derecha, local I; iz-
Fip, n,ﬁOCai 111, y fondo, hueco ascensor.
”ldivisﬂ, 2T§f6)004.904, Valor de la mitad

niol
deB,t:nl

Metrog c
'Dién

Nor, COCal I, en la misma casa ante-
lzquigrd 31 metros cuadrados. Linda:
caj . foa, con local 1V; derecha, con lo-
Con Genendo’_ con hueco escalera, y frente,
Valor ral Villacampa. Finca niimero 4.906.
71, ¢ 1a mitad indivisa, 200.000.

O, de ocal IV, en la misma casa ante-
FTemt . metros cuadrados. Linda:
Cha, cén‘in calle General Villacampa; dere-
Calder,, ocal 111, y fondo, con cuarto de
alor 4o 1, €4 registral nimero 4.908.
101 4 mitad indivisa, 348.000.

Biescas, ;;0cal en semisétano de la casa en
Oficig) »y 2Mbla de San Pedro, sin nimero
Dere,, ac 107,48 metros cuadrados. Linda:
Tamp), & °0 V. Laborda; izquierda, con
Mengog “é'isn Pedro, y fondo, con aparta-
Finca wh anta Teresa”. Cuota, 6,74 %.
'nCiivisa, 3?;?002-142. Valor de la mitad

- Hote] * .. i

en Jae ¢l “Sport” (en construccion),
e exyqp PATtida “Vifia Fermina, Rio Gas”,
qauc 745 .00 820 metros cuadrados, de los

L cdiﬁcat:ie 1ros cuadrados corresponden a

on. Linda; Norte, con carretera

de Sabifi4nigo a Puente la Reina y Pam-
plona; Sur, complejo deportivo “Sport™;
Este, calle, y Oeste, con Palacio de Hielo de
Jaca. Finca registral nimero 5.337. Valor
de la mitad indivisa, 15.000.000.

112. Parcela de terreno en Sabifiango,
partida de “Bodellazas”, de 332 metros
cuadrados. Linda: Norte, con solares B, C,
D, E y F; Sur, con Felipe Arrudi, y Oeste,
con solar F. Es la finca registral numero
2.756. Valor de la mitad indivisa, 3.000.000.

113. Local en segundo sétano de casa
en travesia 4 de Sabifidnigo (angular a San-
cho Ramirez), de 169,54 metros cuadrados.
Linda: Frente, con travesia 4, y a la
izquierda, con travesia 3 (calle Sancho
Ramirez), y con una cuota del 17 %. Finca
registral 2.800. Valor de la mitad indivisa,
340.000. e

[14. Local en planta baja, en Sabifia-
nigo, en travesia numero 4, de 152,12
metros cuadrados de superficie, que linda:
Derecha, con zaguan, y a la izquierda, con
la travesia numero 3 (calle Sancho Rami-
rez), y con una cuota del 20 %. Finca regis-
tral namero 2.802. Valor de la mitad indi-
visa, 900.000.

129. Local en sotano, en Sabifidnigo,
avenida de Biescas (numero 115), de 129,14
metros cuadrados, con una cuota del 5,25 %.
Linda: Derecha, con Ramén Aso, e izquierda
y fondo, con Manuel Olivin. Es la finca
registral nimero 3.295. Valor de la mitad
indivisa, 645.000.

131. Local comercial sito en planta
cero, con entrada independiente de la calle
Coli Escalona de la casa en Sabifidnigo,
compuesto de dos edificios unidos entre s,
en la calle Calvo Sotelo, de superficie 50,80
metros cuadrados, con una cuota del 1,59 %.
Finca registral niimero 1.625. Valor de la
mitad indivisa, 650.000.

135. Parcela de terreno en término de
Jaca, partida “Fermina o Rio Gas”, de
superficie 18.365 metros cuadrados, valla-
dos, en cuyo interior se encuentran amplias
instalaciones deportivas (piscinas, incluso
climatizada, tenis, baloncesto, bar-restauran-
te...). Linda: Norte, Ayuntamiento y pista
de hielo; Sur, Ayuntamiento; Este, calle, y
Oeste, campo futbol y Escuelas Pfas. Finca
registral nimero 4.347. Valor de la mitad
indivisa, 20.000.000.

136. Local en planta baja de la casa sita
en avenida de Biescas (nimero 115 de
General Franco), de Sabifidnigo, de super-
ficie 174,34 metros cuadrados, situado
sobre el sétano descrito bajo el nimero 129
de esta misma relaciéon. Linda: Derecha,
con Ramén Aso; izquierda, con zaguan y
hueco escalera, y fondo, con M. Olivan y
Agustin Pardo. Finca registral 2.377. Valor
de la mitad indivisa, 2.600.000.

i39. Local en el primer sétano de la
travesia nimero 4, de Sabifidnigo, de 118,78
metros cuadrados de superficie. Linda:
Derecha, con pasillo de acceso; frente, tra-
vesia 3 (hoy calle Sancho Ramirez). Es la
finca registral nimero 4.229. Valor de la
mitad indivisa, 238.000.

Fincas propiedad de don Martin Laporia
Palacio:

1. Parcela de terreno en término de
Sallent de Gallego, partida “La Isola”, de
10 4reas. Es la finca 1.823. Linda: Sur, con
finca segregada; Este, resto finca matriz, y
Oeste, con carretera a Formigal y Francia.
Valor de la mitad indivisa, 1.000.000 de
pesetas. :

2. Local en sotano de la casa sita en
Sabifianigo, travesfa niimero 3 (hoy calle

Sancho Ramirez, 2), de 50 metros cuadra-
dos. Linda: Derecha, con travesia 3;
izquierda, con matrimonios Olivan y Pardo,
y fondo, con avenida Biescas. Finca regis-
tral namero 2.135. Valor plena propiedad,
700.000.

3. Local comercial en Sabifidnigo, en
travesia nim. 3 (hoy Sancho Ramirez, 2),
de 65,50 metros cuadrados. Linda: Frente,
con calle de su situacién; derecha, con
zaguan y hueco escalera, e izquierda, con
local de la derecha. Es la finca registral
nimero 2.137. Fisicamente se encuentra
sobre el sétano descrito anteriormente.
Valor plena propiedad, 2.300.000.

4. Terreno secano en el sitio de Pierre-
tufio, radicante en Sabifidnigo, pueblo de
Lemgiie Lompas (Senegiie). Parcela 16 del
poligono 5, de extension 60 dareas 8 centia-
reas. Es la finca 1.307. Sobre este terreno
hay una nave industrial de 800 metros cua-
drados, construida por el propio deman-
dado. Valor total en plena propiedad,
7.000.000.

5. Parcela terreno en término de Sallent -

de Gallego, partida “La Isola”, de 10 dreas
28 centidreas. Linda: Norte, finca de Pas-
cual del Cacho; Sur, cabafiera; Este, resto
finca matriz, y Oeste, con carretera a For-
migal y Francia. Finca nimero 2.177.
Sobre este terreno hay edificado un edificio
de tres plantas, con un total de seis vivien-
das, de unos 140 metros cuadrados cada
una, mas aparcamientos en bajos. La pro-
piedad del demandado se concreta en el
piso 3.2 izquierda. Valor de la sexta parte
indivisa de la parcela con la edificacion
existente, 4.500.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a tres de mayo de mil
novecientos ochenta y cuatro. — EI Juez,
Rafael Soteras. — El Secretario.

Nuam. 5.858
JUZGADO NUM. 3

Don Rafael Soteras Casamayor, Magistrado,
Juez de primera instancia del nimero 3
de la ciudad de Zaragoza y su partido;
Hace saber: Que dando cumplimiento a

lo acordado en el juicio ejecutivo niimero

642 de 1983-A, seguido a instancia de “Coo-

perativa Obrera del Mueble”, S. C. I, repre-

sentada por el Procurador sefior Peiré, con-
tra Jests-Blas Aparicio Urbano, se anuncia
la venta en publica y tercera subasta de los
bienes que luego se dirdn, acto que tendra
lugar en este Juzgado el dia 5 de junio de

1984, a las diez horas, bajo las condiciones

siguientes:

Para poder tomar parte serd preciso coi-
signar previamente el 10 por 100 del precio
de valoracién; el tipo de licitacion, por tra-
tarse de tercera subasta, serd sin sujecién a
tipo; no se admitirdn de manera definitiva
posturas que no cubran las dos terceras par-
tes del tipo de licitacién; el remate podra
hacerse en calidad de ceder a tercera persona.

Los bienes se hallan depositados en poder
de José-Luis Serrano Lisbona, con domici-
lio en Doctor Iranzo, nimero 64, bajos,
donde podran ser examinados.

Bienes objeto de subasta y precio de
tasacion:

1. Una libreria de 3 metros, en color
nogal, valorada en 30.000 pesetas.

2. Una libreria de 3 metros, en color
nogal, de “Cooperativa Obrera”, modelo
“Rantxa™; en 25.000.

3. Una libreria de 3 metros, en color
nogal, de “Cooperativa Obrera”, modzlo
“Rantxa™; en 25.000.
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4. Una libreria de 2,5 metros, modelo
“Rantxa™; en 25.000.

5. Undormitorio puente, de 3,70 metros,
en citamare color nogal; en 30.000.

6. Un dormitorio “Domenech”, de color
nogal oscuro; en 30.000.

7. Un dormitorio cama-nido puente, de
villor natural; en 30.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a cuatro de mayo de

mil novecientos ochenta y cuatro. — El
Juez, Rafael Soteras. — El Secretario.
Nam. 3.008

JUZGADO NUM. 4

Don José-Fernando Martinez-Sapifia y Mon-
tero, Magistrado, Juez de primera ins-
tancia del num. 4 de la ciudad de Zara-
goza;

Hace saber: Que en los autos nim. 1.329
de 1982-C, de juicio de mayor cuantia
seguido en este Juzgado, de que después se
hard mérito, ha recaido la siguiente

«Sentencia niimero 50. — En Zaragoza a
16 de febrero de 1984. — Don José-Fernando
Martinez-Sapifia y Montero, Juez de pri-
mera instancia del niamero 4 de los de esta
capital, visto el juicio declarativo de mayor
cuantia numero 1.329 de 1982-C, sobre
nulidad de escrituras piblicas, seguido por
don Pedro Alvarez Gracia, mayor de edad,
casado, industrial y domiciliado en Zara-
goza, representado por el Procurador don
Alejandro Garcia Anadén y defendido por
el Letrado don José-Maria del Campo
Ardid, contra la compafiia “Zarman”,
S. A., domiciliada en Zaragoza, represen-
tada por el Procurador don Fernando Peiré
Aguirre y defendida por el Letrado don
José-Pablo Sénchez Ifiigo; la Comunidad
de propietarios de la casa nimeros 13 y 15
de la plaza de San Francisco, de Zaragoza,
representada por el Procurador don Fer-
nando Peiré Aguirre y defendida por el
Letrado don Jesis Solchaga Loitegui, y
dofia Dolores Asensio Lopez, don José-
Luis Almarcegui Muro, dofia Pilar Aranda
Gil, don Antonio Aranda Torres, todos
ellos mayores de edad y domiciliados en
Zaragoza; don Juan Carlos Auria Paesa,
dofia Ana-Maria Auria Paesa, don Vicente
Atarés Martinez, don Manuel Atarés Mar-
tinez, don José Atarés Martinez, don Fer-
nando Abrain Pérez, dofia Leonor Abrain
Pérez, don Adolfo Algora Rodriguez, dofia
Gloria Algora Rodriguez, don Miguel
Aibar Ribet, don Mariano Alfonso Pradas,
don José Ayala Lopez, todos ellos mayores
de edad y en domicilio desconocido; don
José-Maria Bellet Heredia, mayor de edad
y domiciliado en Zaragoza; don Jesus
Barreiro Soria, don José-Maria Brinquis
Guerrero, don Benjamin Blasco Segura,
dofia Magdalena Bernado Abelld, dofia
Isabel Bernard Diaz, don José-Gabriel
Bafiares Poves, don José-Luis Burillo
Abad, don Gustavo Bernard Claveria,
todos ellos mayores de edad y con domici-
lio desconocido; don Mario-Antonio Carri-
lero Ruiz de Gaona y don José-Luis Calvo
Palacio, mayores de edad y domiciliados en
Zaragoza, don Carlos Casauca Arbués,
don Ovidio Casas Gaitero, don Victor
Casahorrdn Fondevilla, don Primitivo-
Luis Carb6 Carbd, don Antonio Casauca
Arbués, don Luis Casals Marcéns, don
Félix Calvo Loépez-Alda, don Alejandro
Diez Barturén, don Gregorio Delgado
Martin, todos ellos mayores de edad y con
domicilio desconocido; dofia Maria-Pilar
Escanero Arruga, don José-Manuel Escu-
dero Agudo, don Angel Ferndndez Navas,

M.C.D. 2022

don Carlos Ferrer Falcén, todos ellos
mayores de edad y domiciliados en Zara-
goza; don Fernando Fernandez Escolano,
mayor de edad y con domicilio descono-
cido; don Manuel Ferrer Lahuerta, don
Emilio Fernando Buenacasa, ambos mayo-
res de edad y domiciliados en Zaragoza;
don Alfonso Fernandez Llamas, don Ismael
Gil Giménez, don Ernesto Garriga Corjo,
don José-Maria Guerrero Liarte, don
Francisco-Antonio Grima Nogueras, don
José-Maria Gracia Bailo, don Manuel Gra-
cia Bailo, todos ellos mayores de edad y
con domicilio desconocido; don Germén-
Jorge Gémez Agudo, mayor de edad y
domiciliado en Zaragoza, don Joaquin
Gomez Goémez, dofia Fidela Gémez Gil,
don Juan Gracia Ortin, todos ellos mayores
de edad y con domicilio desconocido; dofia
Encarnacién Henar Carnero, don Ubaldo
Herrero Gonzdlez, don Ubaldo Herrero
Martinez, dofia Mercedes Gonzalez Lépez,
todos ellos mayores de edad y domiciliados
en Zaragoza, don Miguel Herrero Calvo,
don Enrique Hernandez Domingo, todos
ellos mayores de edad y con domicilio des-
conocido; don Antonio Higueras Arnal,
dofia Isidora Herrero Ortigosa, ambos
mayores de edad y domiciliados en Zara-
goza; don Enrique Iglesias Isiegas, don
Antonio Iglesias Isiegas, don José Iglesias
Isiegas, dofia Teresa lzquierdo Estrada,
don Pedro Judez Marias, don José-Luis
Giménez Sanchez, mayores de edad y con
domicilio desconocido todos ellos; don
Angel Lario Mufioz, mayor de edad y
domiciliado en Zaragoza; don Nicolas
Lépez Escartin, don Carlos-José Lépez
Cabeza, don Francisco Luica Prior, don
Luis Lopez Andrés, don Samuel Losada
Nifio, don José Lasaosa Barraca, dofia
Carmen Lobera Gamez, don José-Antonio
La Paz Calvo, don Miguel Loscos Gracia,
don Rafael Lizaga Martin, todos ellos
mayores de edad y con domicilio descono-
cido; don Luis Llombart Bermudez, dofia
Adoracién Llombart Gil, dofia Rosario
Miralbes Bereda, dofia Presentacion Mi-
ralbes Bereda, todos ellos mayores de edad
y domiciliados en Zaragoza; don José-
Javier Martinez de Espronceda Martines,
dofia Ana Mor Julve, don Emilio Mor
Escriche, don Emilio Mor Julve, don Agus-
tin Martin Menadas, don José-Luis Marti-
nez Navarro, don Fernando Muntadas
Lozano, dofia Teresa Martinez Alonso,
don Pedro Marqueta Siiber, todos ellos
mayores de edad y con domicilio descono-
cido; don José Martin Lopez, don José-
Maria Moreno Crespo, ambos mayores de
edad y domiciliados en Zaragoza; don
Faustino Martinez Sdnchez, don Domingo
Murillo Casaus, don José-Javier Monreal
Arnedo, don José-Luis Monje Casao, don
Mariano Muniesa de la Torre, don José-
Luis Mora Moracho, todos ellos mayores
de edad y con domicilio desconocido; don
José-Manuel Nicuesa Iguaz, mayor de edad
y domiciliado en Zaragoza; don Sebastidn
Navarrete Campos, mayor de edad y con
domicilio desconocido; don Tomdas Obén
Cebollada, don Rafael Prieto Gil, mayores
de edad y domiciliados en Zaragoza; La
Provincia Dominica de Aragén, con domi-
cilio desconocido; don Eleuterio Prada
Hidalgo, don Manuel Pérez Ucedo, don
Luis Puentes Gracia, don Bartolomé Pons
Alcina, mayores de edad y domiciliados en
Zaragoza; don Clemente Pardos Mangas,
don Enrique Puyuelo Fanlo, don Lorenzo
Pueyo Lamolda, don Manuel Pérez Saiz,
don Domingo Pérez Fuertes, mayores de

edad y con domicilio desconocido; dom
Enrique Royo Arruga, don Enrique-Julio =

Royo Herrer, don Francisco-Javier Roy0
Herrer, don Juan-José Ronco Pérez, maij
res de edad y domiciliados en Zarago?®
don Pelayo Romero Cuadra, don Apolinaf
Ruiz Duque, mayores de edad y con dom¥”
cilio desconocido; don Luis-Angel RioJA
Padilla, don Julio de Renterio Pérez RoF
d4n, mayores de edad y domiciliados €0
Zaragoza; don José-Luis Ruiz Vallejo
dofia Josefina Pardo Adiego, mayores @6
edad y con domicilio desconocido; do%
César Salcedo Fontana, don Gonzalo San‘
Vizquez, don José Sénchez Gémez, dof
Pedro Solanas Pérez, dofia Maria-Fernandd
Soriano Medina, don José-Luis Sufiéf
Martinez, don Angel Sanchez Felices, dom
Jestis Tejada Calvo, dofia Pilar To

Casorréan, don Pablo-Vicente Teller Justé
don Antonio Tejeda Renco, mayores

edad y con domicilio desconocido; dof
José-Maria Ursia Urquiaga, don Jos¢
Maria Usén Enjuto, mayores de edad

domiciliados en Zaragoza; dofia Margaritd"
Irene Ullate Giménez, don Tomés Urred

‘Puchol, don Ratl-Joagquin Urrea Sebas

tidn, mayores de edad y con domicilioldes'
conocido; don Luis Usan Vela, don Jacinto®
Luis Usan Gracia, dofia Susana Usdl
Garcia, don Carlos Vazquez Rodrigués
mayores de edad y domiciliados en Zar#
goza; dofia Pilar Fuentes Benito, d0
Ernesto Velillas Sufién, don Amadeo vila
Farré, dofia Elena Conde Centeno, d0
José Velasco Marin, don Félix Vicent Tor"
cal, dofia Alicia Zapata Piquer, mayores$
edad y con domicilio desconocido; don
Enrique Zapata Piquer, la “Compaiiia Be™
gil”, S. A, don José-Maria Bolea MUl
todos estos mayores de edad y domiciliad?
en Zaragoza; dofia Pilar Galindo OrtiZ
Landazuri, don José-Lorenzo Garulo Gim&
nez, mayores de edad y con domicilio &%
conocido, y don Fernando Ibéafiez Grac'd
mayor de edad y domiciliado en Zarago?®
todas cuyas personas se encuentran ©
situacion de rebeldia... .

Fallo: Que estimando las pretension®
formuladas por el demandante declaro
nulidad de los Estatutos de la Comunid®
de propietarios de la casa nimeros 13, 13 h'f
y 14 de la plaza de San Francisco, de Zaré
goza, y de la escritura pablica otorgada con
el niimero 1.250, el 2 de abril de 1979, aﬂw'
el Notario don Julio Guelbenzu Roman®:
declaro igualmente la nulidad de la ﬁjaclé“
de las cuotas de participacién de cada pro”
pietario en la misma casa y de la cscr!i“r’
publica otorgada con el niimero de proto
colo 1.256, el 2 de abril de 1979, anté ©
mismo Notario don Julio Guelbenzu Roman®:
declaro igualmente la inexistencia de Ia
Comunidad horizontal de propietarios $O
la misma casa y declaro la nulidad de '&
inscripciones registrales practicadas a CO"O
secuencia de las dichas escrituras, todo €
sin hacer expresa condena en cuant®
pago de las costas procesales.

Asi por esta mi sentencia lo pronunés
mando y firmo. — José-Fernando Martin€%
Sapifia y Montero.» (Rubricado). e

Y a los fines de llevar a efecto la notific?
ci6n de la sentencia, cuyos encabezamier
y parte dispositiva se insertan a todos 1
efectos legales, a los demandados que€ °"
expresan en la misma, cuyo actual domi¢*
lio se desconoce, expido el presente detil
en Zaragoza a veintinueve de febrero de ﬂ‘z
novecientos ochenta y cuatro. — El JuéZ
José-Fernando Martinez-Sapifia. —
Secretario.

Ci°|
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Nim. 3.707
JUZGADO NUM. 4

D?:r‘?sﬁfemando Martinez-Sapifia y Mon-
o éel agistrado, Juez de primera instan-
o ﬂ;m.ero 4 de los de Zaragoza;
cargo Sesa_er. Que en este Juzgado de mi
Rlimero | Ssl%uen autos de menor cuantia
MHeior . 3 de 1983-B, sobre terceria de
Qe se h;“fch(),_segu:do entre las partes a
s‘mltnciara mérito, en los que se ha dictado
ispositi Cuyos encabezamiento y parte
5 ﬁnteva son QEI siguiente tenor literal:

2 de feb ncia nimero 59. — En Zaragoza a
M ﬂrline;ego de 1984. — Don José-Fernando
Mera inst- apiia y Montero, Juez de pri-
capita| V‘?“Cla del ndmero 4 de los de esta
c“amia; Isto el juicio declarativo de menor
Ceria de"“m_f:ro 1.543 de 1983-B, sobre ter-
Julign | mejor derecho, seguido por don
tero, aq 0zano Peralta, mayor de edad, sol-
EOZa‘ h Mministrativo y domiciliado en Zara-
? €presentado por el Procurador don
Por el i‘;?flo San Pio Sierra y defendido
Contra [g cado d?{‘ h‘/‘lanno Marco de Ledn,
tiliady @ ompafiia “Econor”, S. A., domi-
Tebeldiy ndzc}ragozu, y en situacién de
Mayor d’cy ofia Encarnacién Alda Fuertes,
liada ey zedad- viuda, industrial y domici-
Curadoy da!'agoza, representada por el Pro-
defendiq on Marcial-José Bibian Fierro y
Besty, a porel Letrado don Angel Dugue

Fallo- :

mlﬂ:g::' Qouﬁ estimando la pretension for-
Cuantg ap] ¥ g' demandante, declaro que
giecutive 08 bienes ejecutados en el juicio
Tuzgaqe Mimero 429 de 1982-B, de este
Alda F, seguido por dofia Encarnacion
€ries, contra la compafia “Eco-

A, es preferente el crédito de
Pesetas, reconocido a favor de don
Ozano Peralta, en la sentencia dic-
la Magistratura de Trabajo
: 'eSpemc Zaragg)zg el 3 de junio de
TR del crédito de 548.369 pese-
Cidp nocido a favor de dofia Encarna-
Por egya ?uFucﬂes, en la sentencia dictada
¢l citagg | zgado el 12 de mayo de 1982, en
Conden, éﬁlu“, ejecutivo, sin hacer expresa

8 por eCUdmp de las costas. :

do y firSla mi sentencia lo pronuncio,
en sy V.mo-” (Firmado y rubricado).
CaciGp o) Irtud, y para que sirva de notifi-
anterior encabezamiento y fallo
demﬂnd: dsehnt&ncia dictada a la entidad
tra ey ¢ 2 "Econor”, S. A., que se encuen-
$ente Bhorado paradero, expido el pre-
noveciem aragoza a trece de marzo de mil
Jogg MO8 ochenta y cuatro. — El Juez,
tarjg, ™ando Martinez-Sapifia. — El Secre-

356"} 19
Juliﬂn
lada

Nim. 3.711

h JUZGADO NUM. 4
n

gisgr‘;sé(;l:?nando Martinez-Sapifia, Ma-
nﬁﬂ'n:m:; duez de primera instancia del
ace sabe . los de Zaragoza; .
0 se s I: Que en este Juzgado de mi
fa ng Buen autos de jucio de menor
Serig g mero 1.533 de 1983-B, sobre ter-
Que o hm’“or derecho, entre las partes a
Chctado siré mencién, y en los que se ha
) is Ntencia cuyos encabezamiento y
litera), " POSItiva son del siguiente tenor
« ]
Edﬁ::fr‘;cla nimero 66. — En Zaragoza a
ik £° de 1984. — Don José-Fernando
Mery insta apifia y Montero, Juez de pri-
Capita) v o2 del niimero 4 de los de esta
* Y1810 el juicio declarativo de menor

cuantia nimero 1.533 de 1983, sobre terce-
ria de mejor derecho, seguido por la Teso-
reria General de la Seguridad Social de
Zaragoza, representada por el Procurador
don José-Ignacio San Pio Sierra y defen-
dido por el Letrado don Joaquin Guerrero
Peyrona, contra dofia Encarnacién Alda
Fuertes, mayor de edad, viuda, industrial y
domiciliada en Zaragoza, representada por
el Procurador don Marcial-José Bibidn
Fierro y defendida por el Letrado lggn
Angel Duque Bastay, y la compaiiia “Ec
nor”, S. A., domiciliada en Zaragoza y en
situacion de rebeldia...

Fallo: Que estimando la excepcidn pro-
cesal opuesta por la sefiora demandada,
declaro que no procede el examen en
cuanto al fondo de la pretension formulada
por la demandante, condenando a ésta al
pago de las costas procesales.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.» (Firmado y rubricado).

Y en su virtud y para que sirva de notifi-
cacién el anterior encabezamiento y fallo
de la sentencia dictada a la entidad deman-
dada ‘“Econor”, en ignorado paradero,
expido el presente en Zaragoza a trece de
marzo de mil novecientos ochenta y cuatro.
El Juez, José-Fernando Martinez-Sapifia.
El Secretario.

Nim. 5.671
JUZGADO NUM. 4

Don José-Fernando Martinez-Sapifia y Mon-
tero, Magistrado, Juez de primera instan-
cia del nimero 4 de la ciudad de Zaragoza
y su partido;

Hace saber: Que dando cumplimiento a
lo acordado en el juicio ejecutivo nim. 1.869
de 1983, seguido a instancia de *‘Jorba”,
S. A., representada por el Procurador
sefior Angulo, contra “Cargas Aragén”,
S. A., se anuncia la venta en publica y pri-
mera subasta de los bienes que luego se
dirdn, acto que tendrd lugar en este Juz-
gado el dia 15 de junio de 1984, a las diez
horas, bajo las condiciones siguientes:

Para poder tomar parte serd preciso con-
signar previamente el 10 % del precio de
valoracion; el tipo de licitacion, por tra-
tarse de primera subasta, serd ¢l de la tasa-
ci6n de los bienes objeto de la misma; no se
admitiran de manera definitiva posturas
que no cubran las dos terceras partes del
tipo de licitacién; el remate podré hacerse
en calidad de ceder a tercera persona.

Los bienes se hallan depositados en
poder de la demandada, con domicilio en
Camino Viejo de Monzalbarba, 9 (Zara-
goza), donde podran ser examinados.

Bienes objeto de subasta Y precio de
tasacion:

Una maquina de fabricar compresas de
algodén, de fabricacion francesa, con des-
fibrador incorporado, accionada con motor
de 15 HP, referencia OR-824-4, num. 801587,
sin marca visible; en 525.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a veintiséis de abril de
mil novecientos ochenta y cuatro. — El
Juez, José-Fernando Martinez-Sapiiia. —
El Secretario.

Nam. 4.213
JUZGADO NUM. 4
Cédula de notificacion

En autos de juicio ejecutivo 1.198 de
1983-C que luego se hard mencion a instan-
cia de la parte actora, su sefiorfa tiene acor-

dado se notifique la sentencia de remate al
demandado que se encuentra en ignorado
paradero por medio de edictos y cuyo
encabezamiento y fallo de dicha sentencia
es:
“Sentencia. — En la ciudad de Zaragoza
a 15 de octubre de 1983. — El sefior don
José-Fernando Martinez-Sapifia y Mon-
tero, Juez de primera instancia del Juzgado
nuimero 4 de la misma, ha visto los presen-
tes autos de juicio ejecutivo seguidos por
don Antonio Tornos Camacho, domici-
liado en Zaragoza, representado por el
Procurador sefior San Pio Sierra, y defen-
dido por el Letrado don Venancio Herranz
Alfaro, contra don José-Maria Vidal Ra-
mells, domiciliado en Zaragoza, declarado
en rebeldia, sobre reclamacion de cantidad,

Yiis

Fallo: Que debo mandar y mando seguir
la ejecucion adelante hasta hacer trance y
remate en los bienes embargados al gjecu-
tado don José-Maria Vidal Ramells y con
su producto, entero y cumplido pago al eje-
cutante don Antonio Tornos Camacho, de .
la cantidad de 81.378 pesetas importe de
capital y protesto, mas los intereses legales
de dicha suma desde la fecha del protesto a
la en que el pago tenga lugar, condenando
ademas expresamente al ejecutado al pago
de todas las costas causadas y que se cau-
sen, hasta la total ejecucién de este fallo.

As{ por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. — José-Fernando Martinez-
Sapifia.” (Firmado y rubricado.)

Y para que sirva de notificacion al
demandado, que se encuentra en ignorado
paradero, expido la presente cédula en
Zaragoza a veintidés de marzo de mil
novecientos ochenta y cuatro. — El Se-
cretario.

Niim. 3.337
JUZGADO NUM. §

Don José-Esteban Rodriguez Pesquera, Ma-
gistrado, Juez de primera instancia del
Juzgado numero 5 de Zaragoza,

Por medio del presente hace saber: Que
en este Juzgado y bajo el nimero 416 de
1983-B se siguen autos de divorcio a instan-
cia de don Carlos Martin Fauquet, repre-
sentado por la Procuradora de los Tribuna-
les dofia Elisa Mayor Tejero, contra dofia
Margarita Ivonne Behotegui Elio, que se
encuentra en ignorado paradero y decla-
rada en situacion procesal de rebeldia, a la
cual se le notifica la sentencia dictada en los
expresados autos de fecha 27 de febrero del
presente afio, y cuya parte dispositiva es del
siguiente tenor:

«Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por la Procuradora de los Tribuna-
les dofia Elisa Mayor Tejero, en nombre y
representacion de don Carlos Martin Fau-
quet, debo declarar y declaro disuelto, por
divorcio, el matrimonio que el citado con-
trajo con dofia Margarita Ivonne Behote-
gui Elio, en fecha 1.9 de abril de 1973, en la
localidad de Moncada y Reixach (Barce-
lona) y en forma candnica, cesando la posi-
bilidad de que uno de los conyuges vincule
bienes del otro en el gjercicio de la potestad
doméstica y quedando definitivamente revo-
cados los poderes que cualquiera de los
conyuges hubiera podido otorgar al otro;
que, asimismo, debo declarar y declaro di-
suelto el régimen econémico matrimonial
que pudiera existir entre los citados.

Todo ello sin expreso pronunciamiento
sobre las costas ocasionadas en el presente
litigio.
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Una vez aicance firmeza esta resolucion,
comuniquese al Registro Civil donde se
inscribi6 el matrimonio cuya disolucién se
declara por la presente.

Notifiquese por edictos esta sentencia a
la demandada rebelde, si dentro de tercero
dia no se instare por la parte actora la noti-
ficaci6n personal.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.»

Y para que sirva de notificacién en forma
a dofia Margarita Ivonne Behotegui Elio,
se libra el presente en Zaragoza a tres de
marzo de mil novecientos ochenta y cuatro.
El Juez, José-Esteban Rodriguez. — Fl
Secretario.

Nim. 3.519
CALATAYUD

Don José-Manuel Bandrés Sanchez-Cruzat,
Juez de primera instancia de Calatayud y
su partido;

Hace saber: Que en los autos de mayor
cuantia seguidos en este Juzgado con el
niumero 193 de 1982, a instancia de la enti-
dad mercantil “Ventiloclima™, S. A., se ha
dictado la siguiente sentencia cuyos encabe-
zamiento y parte dispositiva son del tenor
literal siguiente:

«Sentencia. — En Calatayud a 5 de marzo
de 1984, — El sefior don José-Manuel Ban-
drés Sanchez-Cruzat, Juez de primera ins-
tancia de Calatayud y su partido, habiendo
visto los presentes autos de mayor cuantia
seguidos cn este Juzgado con el nimero 193
de 1982, a instancia de la entidad mercantil
“Ventiloclima™, S. A., domiciliada en Zara-
goza (calle San Roque, nimeros 5 y 7),
representada por el Procurador de los Tri-
bunales don Joaquin Alvira Zubia y defen-
dida por el Letrado don Antonio Sierra
Azlor, contra el Ayuntamiento de Villalen-
gua, representado por el Procurador de los
Tribunales don Angel Alonso Genis y defen-
dido por el Letrado Juan Montserrat, y con-
tra las personas desconocidas e inciertas que
pudieran estar afectadas por el procedimien-
to, declaradas en rebeldia, y...

Resultandos...

Considerandos...

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por el Procurador don Joaquin Alvira
Zubia, en representacién de “Ventilocli-
ma”, S. A., debo declarar y declaro la obli-
gacién del Ayuntamiento de Villalengua de
abonar la cantidad de 1.000.000 de pesetas
importe de la letra, mas 4.439 pesetas impor-
te del protesto, mas los intereses legales
desde la fecha del protesto y los sefialados
en el articulo 921 bis de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, debiendo absolver a las perso-
nas desconocidas e inciertas, y todo ello sin
expresa imposicion de costas. .

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo. — José-Manuel Bandrés.»
(Rubricado).

Publicacién. — Leida, dada y publicada
ha sido la anterior sentencia por el mismo
sefior Juez, que la dict6 estando celebrando
audiencia publica en el mismo dia de su
fecha, de lo que yo, la Secretaria, doy fe.
Maria-Jesis Lopez. (Rubricada).

Y para que sirva de notificacién a los
demandados personas desconocidas e incier-
tas que pudieran ser afectadas por el proce-
dimiento, expido y firmo el presente en
Calatayud a nueve de marzo de mil nove-
cientos ochenta y cuatro. — La Secretaria,
Maria-Jests Lépez. — El Juez, José-Manuel
Bandrés.

M.C.D. 2022

Num. 4.323
CALATAYUD

Don José-Manuel Bandrés Sdnchez-Cruzat,

Juez de primera instancia de Calatayud

y su partido;

Hace saber: Que en los autos de mayor
cuantia seguidos en este Juzgado con el
nimero 116 de 1983, a instancia de Pilar
Sanchez Garcia, contra hijos o ulteriores
descendientes y herederos de Benigna y
Petronila Garcia Goémez y otros, se ha dic-
tado la siguiente sentencia, cuyo encabe-
zamiento y parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

“Sentencia. — En Calatayud a 7 de
marzo de 1984. — El sefior don José-
Manuel Bandrés Sdnchez-Cruzat, Juez de
primera instancia de Calatayud y su par-
tido, habiendo visto los presentes autos de
mayor cuantia seguidos en este Juzgado
con el namero 116 de 1983, a instancia de
Pilar Sanchez Garcia, mayor de edad, sus
labores y vecina de esta ciudad, con domici-
lio en paseo de Calvo Sotelo, niimero 9,
representada por el Procurador de los Tri-
bunales don Joaquin Alvira Zubia y defen-
dida por la Letrado dofia Rocio Lechuz
Florén, contra los hijos o ulteriores descen-
dientes y herederos de los siguientes sefio-
res: dofia Benigna y dofia Petronila Garcia
Gomez, dofia Josefa Martin, viuda de San-
tiago Garcia Gomez, dofia Paulina Sanchez
Sanchez, dofia Mercedes Sanchez Sénchez,
dofia Antonia Duran Lafuente y herederos
de dofia Victoria Garcia Gémez (hijos o
ulteriores descendientes y herederos) que
son desconocidas por esta parte y sin poder
determinar por ello su residencia y domici-
lio, sobre nulidad de testamentos abiertos
otorgados por Victoria Garcia Gomez, y...

Resultandos...

Considerandos...

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por el Procurador sefior Alvira, en
representacion de Pilar Sanchez Garcia,
contra hijos o ulteriores descendientes y
herederos de Benigna y Petronila Garcia
Gomez, Josefa Martin, viuda de Santiago
Garcia Gomez, Paulina Sdnchez Sanchez,
Mercedes Sdnchez Sanchez, Antonia Duran
Lafuente y herederos de Victoria Garcia
Goémez e hijos de los anteriores o ulteriores
descendientes y herederos desconocidos,
rebeldes en este procedimiento, debo decla-
rar y declaro en vigor el testamento otor-
gado el 11 de julio de 1941 por Facundo
Sanchez Gonzalez y Victoria Garcia Gomez,
en favor de su hija adoptada Pilar Sanchez
Garcia, declarando ineficaces las revoca-
ciones efectuadas unilateralmente por dofia
Victoria Garcia Goémez, que contradigan el
precedente pronunciamiento, sin expresa
imposicién de costas.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. José-Manuel Bandrés.”
(Rubricado.)

Publicacion. — Leida, dada y publicada
ha sido la anterior sentencia por el mismo
sefior Juez que la dict6, estando celebrando
audiencia publica en el mismo dia de su
fecha, de lo que yo, la Secretaria, doy fe.
Maria-Jesiis Lopez. — (Rubricado.)

Y para que conste, surta efectos y sirva
de notificacion a los demandados en rebel-
dia anteriormente expresados, expido y
firmo el presente en Calatayud a trece de
marzo de mil novecientos ochenta y cuatro.
La Secretaria.

Niim. 5.786
EJEA DE LOS CABALLEROS

Doila Maria-Lourdes Sanz Calvo, Juez de p*
mera instancia de Ejea de los Caballerosi
Hace saber: Que dando cumplimient0 3

lo acordado en el juicio ejecutivo nam. IV

de 1983, seguido a instancia de don Lea™

dro Iturralde, representado por el Procufd
dor sefior Sanz Alvarado, contra “F1o
coinsa”, S. A., cuyo ultimo domicilio fi
en calle Marina Espafiola, edificio Cuarzo:

6.2 C, de Zaragoza, se anuncia la venta 0

plblica y primera subasta de los bienes qU

luego se dirdn, acto que tendré lugar en €5t

Juzgado el dia 20 de junio de 1984, a 1#%

11.00 horas, bajo las condiciones siguiente®
Para poder tomar parte ser4 preciso €0f°

signar previamente el 10 % del preci0o

valoracién; el tipo de licitacién, por &
tarse de primera subasta, es el de 525.0¢
pesetas; no se admitirdn de manera defin®
tiva posturas que no cubran las dos tercer®
partes del tipo de licitacién; el remat®
podra hacerse en calidad de ceder a tercé
persona.

Los bienes se hallan depositados €f
poder de la empresa ejecutada, ubicados©
Sadaba, donde podrén ser examinados.

Bienes objeto de subasta y precio de i
tasacion: &

Una groa-torre, “Potain”, tipo 3%
nimero 007.127.107; en 500.000 pesetas.

Un cuadro eléctrico para contadores ¥
automdticos diferenciales; en 25.000
setas. . B

Dado en Ejea de los Caballeros a veint”
siete de abril de mil novecientos ochenta
cuatro. — La Juez de primera instancid:

Maria-Lourdes Sanz. — El Secretario.

Nam. 5.983
EJEA DE LOS CABALLEROS

Doiia Maria-Lourdes Sanz Calvo, Juez d‘,
primera instancia de Ejea de los Caballero®:
Hace saber: Que dando cumplimicnto“;

lo acordado en el juicio ejecutivo nimero

de 1984, seguido a instancia de Socie

Agraria de Transformacién nimero 4.480

representada por la Procuradora sefior

Ayesa, contra don Jestis Naudin Atridn,

anuncia la venta en piblica y primé

subasta de los bienes que luego se dird™
acto que tendra lugar en este Juzgado el &

28 de mayo de 1984, a las 11.00 horas, bal®

las condiciones siguientes: )

Para poder tomar parte serd preciso 003‘
signar previamente el 10 % del precio ° =
valoracién; el tipo de licitacién, por i
tarse de primera subasta, es el de 2.800.0°"
pesetas; no se admitirfn = manera deﬁ“'s
tiva posturas que no cut 'z las dos tercef®.
partes del tipo de licitacitn; el rem
podr4 hacerse en calidad de ceder a tercef®
persona, 3

Los bienes se hallan depositados €
poder del propio ejecutado, con domicill
en el barrio de Valarefia, donde podran 5¢
examinados. o

Bienes objeto de subasta y precio
tasacion:

Setecientas reses lanares, raza del pais ¥ -
edades varias, de las que quinientas
hallan en periodo de gestacién y otras p:
das; valoradas en 2.800.000 pesetas. .

Dado en Ejea de los Caballeros a veint!
siete de abril de mil novecientos ochentd
cuatro. — La Juez de primera instanc!

Maria-Lourdes Sanz. — EI Secretarn® .

Cayetano Herranz.
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Pro- utos de ¢ ¢ hace saber: labo , ae 18 afios, sol tasas y costas: iente llqu1da¢16
! Ho 3 arta-orden di er: Que en los res, natural de Z , soltera, sus as: n de
;rt::: i Pl'lbli(:;adc 1983, se hg g‘l:t(!)lz:lname Bd sana paradero, como denuii?gg;a, en ignorado IT)E;:ChOS de registro, 40 pesétas
en e, . \Pasta, por ot s e g i Ay v e suspension, 250.
[au‘ ! acto chuc lucgo . cxsegunda vez, de los Mana del Carmen t}én:nar ¥, condeno a Exh ico forense, 280. > 2
e Meg ha sefialado pr.esa’é“' para cuyo autora de una falta tipifi ez Motos, como Ei ortos y cartas 6rdenes
|e.lit0 cionzsl‘i()ra de las 10 8(') dlla 28 del COl’rienytc 587, caso 1.2, del C{ig!ﬁcada en el articulo R_IE.Cucmn‘ 70. s, 440,
:n::' s as siguientes: sirviendo de condi- ?aimnco dias de arrestég;eiiﬁa;' | la pena Polizas Ad o
.~ Pa s costas del juici al pago de : ministracion d 5y
cot B0k 1 Omar pa Asi por es 10, Dietas y locomoci n de Justicia, 540
o de meﬂogeselllcnadorespd;tl:e ? la subasta los mandopv ﬁf:f:g mi SEntt_:ncia lo pronuncio Suman, 3.925. ociones acreditadas, 350:
tré* a v ¢ 10 % del ti ran depositar dera.” (Rubrica — Maria-José Gil > 6 % del im
Ilw efe tCSa del Juzg :—Jl tipo de avalio, bi r al Di h(RUbI'[Cdda.) y Corre- Total ge POl'T.e de la tasacion 330
00 Cto, ado o , bien en icha sentencis : | general, 4.255 g
finic 2 en lugar destinado el di tencia fue lefda ~ N s dats i pesetas.
o al L dia desuf a 'y PUbllCada e st i darle vist |
eras cahdadlaa adquisicién ; dict6 celebrae;gamr_la sefiora Juez, que !2 dias a los Condenadﬁspor término de tres
naté 4 NCceder aun te podrd “hacerse en Y para que i audiencia publica. requiriéndolos para antes referenciados
cef? Cubran Jas 4, admitiré;cem' cion en el “Bole?iﬁ:)y{'m‘:d}-an‘e su publica- Juzgado y satisfa 2,‘:" s personcn en este
avalig a5 dos terceras posturas que no sirva de noliﬁcﬁc” icial” de la provincia asciende la lasacibngd 1cl imporie a que
o ®gundy 5o cid0 en N Cuiaien, e Mo en forma a Maria del y asimismo se persoen;"s‘“ que antecede
)s efl €3 ubasta, n 25% por ser en Zaragoza a 5 Oéos, expido la presente para constituirse en arn en este JUZgad(;
: que no riz ‘iamidades i cientos ochenta y iu:t marzo de mil nove- Eélmu:n;o del que les ff::tp para el cum-
i srminado el evolve- e ido el pres encio-
314, cleta ien objeto el acto. ciséis de ente en Zara, :
c de i ‘ marzo de mi .aragoza a die-
s.s y emnd?::c?laca 41.553%&;; es la motoci- Nim. 3.278 y cuatro. — El S:cl:;ll::t?i?ccwntos ochenta
e as d i osita } JUZG E
pe Dcsel;asscr examci;];:g:ltma l'!'lul':icirli(;::ll (eir(‘)r:;: UZGADO NUM. 3
b - !'a.gOZa , y valorada en 25.000 Cédula de n_otiﬁcacién Num. 3.276
l:;’ til:nlos Ochei cuatro de mayo de mi y requerimiento JUZGADC
i 80 Pérez. _‘RE)' Setnt o M) JT;] nove- anl sefior Juez de distrito de O NUM. 3
I Secretario. G iuicr?(r)n;‘df ncia dictada en €l gisa:cdju:;gado’ Cédula de notificacién
de 19336,;&1:“‘5 seguido con el bt y requerimiento
[ ] Salguc_d‘(; /\Ireenr;send]c'ldad‘.contra C;ercﬁ enE] sefior Juez de distrito d
{ , uzgados de Distrito nez, y en virtud dg SE ;l‘;{r:lﬁrlrerue]a RV iuic‘:i';f’;:drc?cia i eaita ar el" giS;cheu}zlgado,
ignorando el parad e la sentenciae  d altas seguido con el ni oy en
; doity , das, ha acordad adero de dichas condena- e 1983, sobre estafa, ¢ n el niimero 1.266
708) Nim. 5.887 a las mismas en 21153 notificacién y traslz\da Andrés Laguna, y en'\r“:-ltm-a Miguel-Angel
e e “Boletin Oficial” o sentencia e i irtud de ser fi
to & Juz provincia d : icial” d e ignorand irme la
o 48 GADO NUM. 2 tasas y Cost'::;- la siguiente liquidaci(fncséa fondcnado ha acgrgaﬂop?radcro de dicho
| 2 S e raslado el a notificaci
f;ld En ; Cédula de citacién !]?-CFEChOS de registro, 40 peset ‘ ki prov?:.ﬁff,“" en el “Boletin Oliil::falﬁp dy
iorﬁ' zbcha cl:'nr;w'ldencia dictad Ei;a(;r‘:rewas y suspension 113& tasas y costas: e la siguiente liquidacién d:
e uici ada : ; osycC - , 21U .
, 5 e LS rdado. it nfmero 1.670 Eie"“c*"’n,yﬁ Y Derechos de rogistro, 40 peastss
erd [ g i rdado cit . ultas, 4.000 » previas y sus nisi }
m € es O citar en el : Jtas, 4.UU. E pension, 2
i | ol s provincia s B Gades o g e 4 R 0.
; ante en Zar o paradero y olizas Administracid i Ind yaloe i
yajo e este o B0 Lo que antes Dietas y e i Justici R L
; actug] Jt‘;zrgado (si&agq;:;:'gﬁarema Stk ti’noggén e acreditadasa',3g)d ‘[}g;_ntegros. 530, o
o Rl el Pila iza; fd :
aog‘ r "llly ora d:lﬂazllagla} el dia 23 de 3::;‘% f’T% del importe de la tasacion, 330 Dieiassy'a;gg:)‘::sqaqén T
’tl'ﬂ‘ n ca)y Ci0 verbal de fai?;?' al objeto de cele- yo;‘zlriegcf?l, 7.280 pesetas . : guman‘ 21.940 0oC1ones aCI‘cditadas’ 850.
3 e d alias por im : 5 arle vista S % ey ’ .
909 Vale 08 megj enunciado, debie grudencxa, dias a las Conde::ad Pol’.térmlno de tres To: ?El importe de la tasacid
ini” ;Sc. os de prueba de :uo l}acerlo Arenas y Pilar Ferre?j lC'i(EmCﬂ Salguedo Y p:l Ecger&l, 22.270 pesetas n, 330.
145 . “Aragq : e intente  riéndola ela Giménez, requi- ra darle vist @
ale fentos ocza:;a cinco de mayo de mi gadoy Sztl;;‘fggxe |5 g Ry estec?::;- ‘]j_,i:s al condenado %?glie:fimmo a5 o8
erd ta y cuatro, — El g la tasacion de cosfa:?;ﬂgne aque asciende €0 - s g qull-g:: Anfeg
é retario. parezcan ante antecede : uzgado y satisf: i persone
: el Juzgado ) ¥ cam- asciende | y satistaga el import:
en miento del para el cumpli- PR a tasacion de ¢ eaque
e o o e 4 e
sel Juz ; presente en Z imbas, expido el ; del mismo consti udicial
GAD mi n Zaragoza a sicte d sién, a disposici : ituyéndolo en pri-
de A \d0lfo Cig B2 b Bt it S ot iy~ L & brisiet g bk i con ¢l
; . — £l enor nco dias de
Zar Uzgado oncha Ramos, S ; ‘que le fueron arresto
a; de d g , Secretano procedlm[e s impuestos e 3
(s ¥is 9 gOla; istrito ntimero 3d goz ! nto, C-‘ipldo &) e n dicho
Py’ en Y fe: Qu = (J ; a a siete de mar presente en Zara-
yrie '98§St° Ju?,g: deoﬂ 21 juicio de faltas seguido Num. 3.907 ochenta y cuatro. _zgl g:c":‘e‘tlaﬂvoveciemos
3 0 r T
] e dee e nimero 1748 JUZGADO NUM. 3
% ent . sen encia
T8 IS R ey i Colul d potlicacl Nim. 327
-idh G Lo aragozaa 3 d equerimiento
i0 n, Ireder sefiora dofia Ma: -e marzo El sefio D JUZGADO NUM
4 Merg 3 a, Juez de distri ria-José Gil ior Juez de distrito de est -3
Bencis. o’ Nabie distrito del Juz, en providencia dictad ste Juzgado, Cédula de notificach
as ndo gado tada en el d e notifi
visto las prese Pk juicio de faltas : ia de hoy en A icacién
ntes dili- “de 1983, sobre lst:gmdo con el nimero 1.560 y requerimiento
; esiones por agresion, contra El sefior Juez de distrito d
en PTOVldencia : e este Juzgad
dictad gado
juicio de fal ada en el dia de h ;
tas seguido ¢ ; oy en
on el niimero 1.079

€ Juici
10 de faltas, seguidas entre

o :
ranal Bichop, Malee Chiablaem y Pact
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de 1983, sobre estafa, contra Pilar Ros
Torén, y en virtud de ser firme la sentencia
e ignorando el paradero de dicha conde-
nada, ha acordado la notificacién y tras-
lado al mismo en el “Boletin Oficial” de
esta provincia de la siguiente liquidacion de
tasas y costas:

Derechos de registro, 40 pesetas.

Tasa, previas y suspension, 340.

Exhortos y cartas drdenes, 550.

Ejecuci6n, 70.

Indemnizaciones, 2.090.

Reintegros, 730.

Polizas Administracion de Justicia, 180.

Dietas y locomociones acreditadas, 1.400.

Suman, 5.400.

6 % del importe de la tasacion, 330.

Total general, 5.730 pesetas.

Y para darle vista por término de tres
dias a la condenada Pilar Ros Torén,
requiriéndola para que se persone en este
Juzgado y satisfaga el importe a que
asciende la tasacion de costas que antecede,
y asimismo se encarga a la Policia Judicial
la busca de la misma, constituyéndola en
prisién a disposicion de este Juzgado, con
el fin de cumplir los cinco dias de arresto
menor que le fueron impuestos en dicho
procedimiento, expido el presente en Zara-
goza a siete de marzo de mil novecientos
ochenta y cuatro. — El Secretario.

Nim. 3.277
JUZGADO NUM. 3

Cédula de notificacion
y requerimiento

El sefior Juez de distrito de este Juzgado,
en providencia dictada en el dia de hoy en
juicio de faltas seguido con el niimero 1.110
de 1983, sobre estafa, contra Eduardo Arti-
gas Arnal, y en virtud de ser firme la sen-
tencia e ignorando el paradero de dicho
condenado, ha acordado la notificacién y
traslado al mismo en el ““Boletin Oficial’ de
esta provincia de la siguiente liguidacidon de
tasas y costas:

Derechos de registro, 40 pesetas.

Tasa, previas y suspension, 250.

Exhortos y cartas 6rdenes, 710.

Ejecucién, 70.

Indemnizaciones, 5.500.

Reintegros, 505.

Pélizas Administracion de Justicia, 180,

Dietas y locomociones acreditadas, 850,

Suman, 8.105.

6 % del importe de la tasacién, 330.

Total general, 8.435 pesetas.

Y para darle vista por término de tres
dias al condenado Eduardo Artigas Arnal,
requiriéndole para que se persone en este
Juzgado y satisfaga el importe a que
asciende la tasacion de costas que antecede,
y asimismo se encarga a la Policia Judicial
la busca del mismo, constituyéndolo en pri-
sién, a disposicion de este Juzgado, con el
fin de cumplir los seis dias de arresto que le
fueron impuestos en dicho procedimiento,
expido el presente en Zaragoza a siete de
marzo de mil novecientos ochenta y cuatro.
El Secretario,

Num. 3.275

JUZGADO NUM. 3

Cédula de notificacién
¥ requerimiento

El sefior Juez de distrito de este Juzgado,
en providencia dictada en el dia de hoy en

M.C.D. 2022

juicio de faltas seguido con el nimero 1.413
de 1983, sobre estafa, contra Ben Hassan
Balaid, y en virtud de ser firme la sentencia
e ignorando el paradero de dicho conde-
nado, ha acordado la notificacion y tras-
lado al mismo en el “Boletin Oficial” de
esta provincia de la siguiente liquidacion de
tasas y costas:

Derechos de registro, 110 pesetas.

Tasa, previas y suspension, 250.

Exhortos y cartas 6rdenes, 1.960.

Ejecucion, 70.

Indemnizaciones a Julidn Esteban Roche,
18.000,

Reintegros, 1.880.

Pélizas Administracion de Justicia, 180.

Indemnizacién a la libreria “La Edito-
rial”, 9.685.

Indemnizacién a José Muifio Pomed,
19.860.

Suman, 52.845,

6 9% del importe de la tasacion, 330.

Total general, 53.175 pesetas.

Y para darle vista por término de tres
dias al condenado Ben Hassan Balaid,
requiriéndole para que se persone en este
Juzgado y satisfaga el importe a que
asciende la tasacion de costas que antecede,
y asimismo se encarga la busca del mismo
constituyéndolo en prisién a disposicion de
este Juzgado con el fin de cumplir los
treinta dias de arresto menor que le fueron
impuestos en dicho procedimiento, expido
el presente en Zaragoza a sicte de marzo de
mil novecientos ochenta y cuatro. El Secre-
tario,

Num. 4.267
JUZGADO NUM. 3
Cédula de notificacion

El sefior Juez municipal de este Juzgado
en providencia dictada en el dia de hoy, en
juicio de faltas seguido con el niimero 2.174
de 1983, sobre mendicidad, contra Marga-
rita Farapilha de los Santos, Rosalia
Giménez Romero y Rosa Fernandez Marco
y en virtud de ser firme la sentencia e igno-
rado el paradero de dichas condenadas, ha
acordado la notificacion y traslado al
mismo en el “Boletin Oficial” de esta pro-
vincia de la siguiente liquidacion de tasas y
costas:

Derechos de registro, 40 pesetas.

Tasas previa y de suspension, 250 pesetas,

Exhortos y cartas-ordenes, 330 pesetas.

Ejecucion, 70 pesetas.

Multas, 6.000 pesetas.

Reintegros, 380 pesetas.

Pélizas Administracién de Justicia, 540
pesetas.

6 % del importe de la tasacién, 330
pesetas.

Total, 7.940 pesetas.

Y para darle vista por término de tres
dias a las condenadas Margarita Frapilha
de los Santos, Rosalia Giménez Romero y
Rosa Ferndndez Marco, requiriéndoles
para que se personen en este Juzgado y
satisfagan ¢l importe a que asciende la tasa-
cion de costas que antecede. Asimismo se
encarga a la Policia judicial la busca de
dichas condenadas, constituyéndolas en
prision, a disposicién de este Juzgado, con
el fin de cumplir un dia de arresto cada una;
en caso de impago de la multa impuesta.

Expido la presente en Zaragoza a veinti-
siete de marzo de mil novecientos ochenta y
cuatro. — El Secretario.

B. O. P. Zaragoza.— N.! :

Nim. 3.980
JUZGADO NUM. 3 |

Cédula de notificacién
Y requerimiento E

El sefior Juez de distrito de este Juzgad®s
en providencia dictada en el dia de hoy €A%
Juicio de faltas seguido con el nimero 7#5
de 1983, sobre lesiones por agresion, contiés
Julio Lépez Alvares, y en virtud de S8
firme la sentencia e ignorando el pafad"i'r'?: z
de dicho condenado, ha acordado la notits
cacién y traslado al mismo en el “Bolefils
Oficial” de esta provincia de la siguief®=
liquidacion de tasas y costas:

Derechos de registro, 40 pesetas.

Tasa, previas y suspension, 340.

Médico forense, 220.

Exhortos y cartas érdenes, 440.

Ejecucion, 70.

Reintegros, 580,

Pélizas Administracion de Justicia, 180:

Dietas y locomocion acreditadas, 1.29%

Suman, 3.120.

6 % del importe de la tasacién, 330.

Total general, 3.450 pesetas. g

Y para darle vista por término de %
dias al condenado Julio Lépez Alvare
requiriéndole para que se persone en €
Juzgado y satisfaga el importe a Y
asciende la tasacion de costas que antece
y asimismo se encarga a la Policia Judic!®
la busca del mismo constituyéndolo en Pn]
sion a disposicion de este Juzgado, coP er
fin de cumplir los seis dias de arresto menc:
que le fueron impuestos en dicho proce
miento, expido el presente en ZaragoZd
veintiuno de marzo de mil novecient

de,

ochenta y cuatro. — El Secretario.

Num. 3.051
JUZGADO NUM. 4

Don Miguel Esteban Mufioz, Secretario dc!
Juzgado de distrito nimero 4 de %%
ragoza; ;
Certifica: Que en autos de juicio dé c_Og'

nicién nimero 368 de 1983, seguidos a I

tancia de don José-Luis Espinosa pre::

como presidente de la Comunidad de P™¢
pietarios de “Alto de la Muela”, represé?
tado por el Procurador don Marid?

Aznar Peribaficz, contra herencia yacent®,

herederos desconocidos de don Jose-L¥™

Sauras Gonzalez, actualmente en descof®

cido paradero, sobre reclamacion de ¢an

dad, recay6 sentencia cuyos encabezamie!

y parte dispositiva son como sigue: de
“Sentencia. — En Zaragoza a 25 s

febrero de 1984. — El sefior don L:;el

Blasco Dofiate, Juer ¢ ascenso, titular

Juzgado de distrito . :ro 4 de los de €8

capital, habiendo visto 10s presentes aut |

de proceso de cognicion, seguidos con i

nimero 368 de 1983, a instancia de i

José-Luis Espinosa Lopez, mayor de Cdaﬁ'

Abogado y vecino de esta capital, coﬂ

domicilio en San Vicente de Paul, 1, “oj

como presidente de la Comunidad de P*

pietarios de “Alto de la Muela”, de €

ciudad, representado por el Procur o

don Mariano Aznar Peribafiez y dirgt";

por el Letrado don José-Antonio Saf

Pascual, contra herencia yacente y here

ros desconocidos de don José-Luis S«'?u.?i

Gonzélez, de esta vecindad, con domic! 5

en Gran Via, 17 duplicado, séptim*™

actualmente en ignorado paradero;
situacion procesal de rebeldia, sobre 1€

macién de cantidad, y...

clé”
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Resultando. .
onsiderando. ..

| adaapg.:- Qll;:. estimando la demanda formu-
Peribé,ﬁee rocurador don Mariano Aznar
dok Jusézi,m‘l nombre y representacion de
Sidente d- ll.lls Espmo_sa Lépez, como pre-
R le 131 Cor,r'lumdad de propietarios
Srenis a Muela”, contra los demandados
de dop Jyatéente.y herederos desconocidos
o cnaros -Luis Sauras Gonzélez, debo
nen g lg dy condeno a aquéllos a que abo-
Pesetas Cfénandanltc la cantidad de 18.387
Citada o mas los intereses legales de la
acion .u'ét,lqad desde la fecha de la interpe-
o jui(:Jio icial, e imponiéndoles las costas
egg::g;}uese la presente resolucién a la
no SDlicitmc’ y si en el plazo de cinco dias
s lOare que se haga notificacion per-
Pudiere, s dema_ndados, en el caso de que
Pone ¢] aSlE'r habidos, hagase conforme dis-
Mientg szlit;.ulo 769 de la Ley de Enjuicia-
manzopf;fggrl: mi sentencia lo promﬁl.ncio!,’

R“bricado)_ 0. — Luis Blasco Dofiate.
a tOSpdag;un conste y sirva de notificacion
deros q andados herencia yacente y here-
€sconocidos de don José-Luis Sau-
Oﬁcia(:ﬂ?;?le%' Yy su _insprcién en el “Boletin
Presente € la provincia, expido y firmo el
ebrerg 4 en _Zarago_z.a a veintisiete de
i € mil novecientos ochenta y cua-

" = El Secretario, Miguel Esteban.

Nim. 3.046
JUZGADO NUM. 4

R

) ?':Lghuel Esteban_Muﬁoz, Licenciado en

trito m'?, Secretario del Juzgado de dis-

5 mero 4 de los de esta ciudad;

s imy testimonio: Que en el juicio de

Semenciamero 1.178 de 1983 se ha dictado la

b Cuyos encabezamiento y fallo son
lente tenor literal:

T .
de l‘)%?;tencla. — En Zaragoza a | de marzo
Juez ge 5 Elsefior don Luis Blasco Dofiate,
Mimerq 4330::::“50 del Juzgado de distrito
Visto y o4 ;’ los de esta ciudad, habiendo
de falgag ooy 28 Actuaciones del juicio verbal
lacigp sesol?“’- dafios en accidente de circu-
tiercicig gulldo entre el Ministerio fiscal, en
Yante, g € 1a accidn pihblica; como denun-
hijo éAOr:é.n Morales Lasca, de 53 afios,
tor, nam;"eho y de Isabel, casado, conduc-
Vecing al de Castejon del Campo (Soria)
Mang, ¢ Zaragoza, y como denunciado,
Tuan._pg Quilez Garca, de 31 aftos, hijo de
RTV, n:{lllcl y de Angelina, casado, técnico
Bozg) y 1 T2l de Langa del Castillo (Zara-
°sultanl§g:__rado paradero, ...
oNsiderandos, ..

Ferna,?aoQSE debo condenar y condeno a
Setag o uilez Garcia a la pena de 3.000
Un diy p, multa, con arresto sustitutorio de
Mismg g; T cada mil pesetas o fraccion de la
Flojs,. Juedare impagada; a indemnizar a
14, orales Lasca en la cantidad de
iNicjg, P°S€tas, y al pago de las costas del

As )
Mang p;'rreﬂa mi sentencia lo pronuncio,
y“‘bl‘icadg)mo' — Luis Blasco.» (Firmado

fue L‘:"t‘c"?‘“- — Dada, leida y publicada
Que Ig g ':“or sentencia por el sefior Juez,
Cia p':'blic 6 hallindose celebrando audien-
M Ca en el dia de su fecha, doy fe.
teban. (Firmado y rubricado).

Oney, g =y
hal ) quk‘-rda bien y fielmente con su origi-

© me remito. Y para que conste, y

su insercién en el “Boletin Oficial” de la
provincia para que sirva de notificacion al
denunciado Fernando Quilez Garcia, el cual
se encuentra en ignorado paradero, expido
la presente en Zaragoza a uno de marzo de
mil novecientos ochenta y cuatro. — El
Secretario, Miguel Esteban. — Visto bueno:
El Juez, Luis Blasco.

Niim. 3.047
JUZGADO NUM. 4

Don Miguel Esteban Muiioz, Licenciado en
Derecho, Secretario del Juzgado de dis-
trito ntmero 4 de los de esta ciudad;

Da fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas nimero 2.152 de 1983 se ha dictado la
sentencia cuyos encabezamiento y fallo son
del siguiente tenor literal:

«Sentencia. — En Zaragoza a | de marzo
de 1984. — El sefior don Luis Blasco Doiiate,
Juez del Juzgado de distrito niimero 4 de los
de esta ciudad, habiendo visto y oido las
actuaciones del juicio verbal de faltas sobre
lesiones en agresion, seguido entre el Minis-
terio fiscal, en ejercicio de la accién publica;
como denunciados, Maria Mohedano Lopez,
de 39 aiios, hija de Francisco y de Dolores,
casada, sus labores, natural de Montilla
(Cérdoba) y vecina de Zaragoza; Vicente
Garcia Sanchez, de 43 afios, hijo de Manuel
y de Julia, casado, pintor, natural de Madrid
y vecino de Zaragoza, y Angel Pacha Mohe-
dano, de 19 afios, hijo de Florentino y de
Maria, soltero, sin profesion, natural de
Andorra (Teruel) y en ignorado paradero,

N

Resultandos...

Considerandos...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo libre-
mente a Maria Mohedano Lépez, Vicente
Garcia Sanchez y Angel Pacha Mohedano,
con declaracién de las costas de oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo. — Luis Blasco.» (Firmado
y rubricado).

Publicacién. — Dada, leida y publicada
fue la anterior sentencia por el sefior Juez
que la dicté, hallindose celebrando audien-
cia publica en el dia de su fecha, doy fe.
Miguel Esteban. (Firmado y rubricado).

Concuerda bien y fielmente con su origi-
nal al que me remito. Y para que conste, y
su insercién en el “Boletin Oficial” de la
provincia para que sirva de notificacion al
denunciado Angel Pachd Mohedano, que se
encuentra en ignorado paradero, expido la
presente en Zaragoza a uno de marzo de mil
novecientos ochenta y cuatro. — El Secreta-
rio, Miguel Esteban. — Visto bueno: El
Juez, Luis Blasco.

Nim. 3.055
JUZGADO NUM. 4

Don Miguel Esteban Mufioz, Licenciado en
Derecho, Secretario del Juzgado de dis-
trito ntimero 4 de los de esta ciudad;

Da fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas namero 1.820 de 1983 se ha dictado la
sentencia cuyos encabezamiento y fallo son
del siguiente tenor literal:

«Sentencia. — En Zaragoza a 1 de marzo
de 1984. — El sefior don Luis Blasco Dofiate,
Juez del Juzgado de distrito niimero 4 de los
de esta ciudad, habiendo visto y oido las
actuaciones del juicio verbal de faltas sobre
lesiones en atropello, seguido entre el Minis-
terio fiscal, en ejercicio de la accién publica;
como perjudicado, Domingo Forcén Mon-

real, de 19 afios, hijo de Domingo y de
Dolores, soltero, estudiante, natural y vecino
de Zaragoza, y como denunciado, Agustin
Castellano, en ignorado paradero, y...

Resultandos...

Considerandos...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo libre-
mente a Agustin Castellano, con declara-
cién de las costas de oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo. — Luis Blasco.» (Firmado
y rubricado).

Publicacién. — Dada, leida y publicada
fue la anterior sentencia por el sefior Juez,
que la dicté hallindose celebrando audien-
cia piblica’en el dia de su fecha, doy fe.
Miguel Esteban. (Firmado y rubricado).

Concuerda bien y fielmente con su origi-
nal al que me remito. Y para que conste, y
su insercion en el *“‘Boletin Oficial” de la
provincia para que sirva de notificacién al
denunciado Agustin Castellano, que se
encuentra en ignorado paradero, expido la
presente en Zaragoza a uno de marzo de mil
novecientos ochenta y cuatro. — El Secreta- *
rio, Miguel Esteban. — Visto bueno: El
Juez, Luis Blasco.

Num. 5.977
JUZGADO NUM. §
Notificacion de sentencia

En autos de juicio verbal civil seguidos
en este Juzgado bajo el nimero 73 de 1984,
a instancia de la Excma. Diputacién Pro-
vincial de Zaragoza, contra “Aris6 y Com-
pafiia”, S. A., sobre desahucio por falta de
pago de rentas, ha recaido sentencia cuya
parte dispositiva y el fallo son como siguen:

«Sentencia. — En Zaragoza a 30 de abril
de 1984, — El sefior don Lazaro-José Mai-
ner Pascual, Juez titular del Juzgado de
distrito nimero 5 de los de esta ciudad,
habiendo visto los presentes autos de juicio
verbal civil tramitados bajo el nimero 73
de 1984, seguidos entre partes: de la una y
como demandante, la Excma. Diputacién
Provincial de Zaragoza, representada por
el Procurador de los Tribunales sefior Gar-
cia Anadén, asistida del Letrado don Cle-
mente Aguirdn Val, y de la otra y como
demandada, “Aris6 y Compaiiia”, S. A., de
esta vecindad, en la actualidad en ignorado
paradero, sobre desahucio, y...

Fallo: Que declarando como declaro
haber lugar al desahucio solicitado por la
Excelentisima Diputaciéon Provincial de
Zaragoza, debo condenar y condeno a
“Aris6 y Compafiia”, S. A., a que en el
término de dos meses deje a la libre disposi-
cién de aquélla el local nimero 4 de la casa
nimero 28, A y B, del paseo de Maria
Agustin, de esta ciudad, y a las costas del
juicio, apercibiéndole de lanzamiento si no
lo verifica en dicho término.

Notifiquese la sentencia a la demandada
mediante edictos que se publicardn en el
tablén de edictos del Juzgado y “Boletin
Oficial™ de la provincia.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en la primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo. — Lazaro-José
Mainer Pascual.» (Firmado, rubricado y
sellado con el del Juzgado).

Y para que conste y sirva de notificacion
personal de sentencia a la demandada
“Aris6 y Compaififa”, S. A., en ignorado
paradero, expido el presente que firmo en
Zaragoza a treinta de abril de mil novecien-
tos ochenta y cuatro. — El Secretario.
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Nim. 3.042
JUZGADO NUM. 5

Don Felipe Hernando Mufioz, Secretario del
Juzgado de distrito nimero 5 de los de
Zaragoza,

Da fe: Que en el expediente de juicio ver-
bal de faltas niimero 2.012 de 1983, seguido
por denuncia de Manuel Fuentes Ocal,
contra José Santos Hernindez, por el
hecho de dafios de trifico, se ha dictado la
sentencia cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva del fallo dice asi:

«En Zaragoza a 10 de febrero de 1984.
El sefior don Lazaro-José Mainer Pascual,
Juez de distrito del nimero 5 de esta ciu-
dad, habiendo visto el presente expediente
de juicio de faltas sobre dafios de trafico,
contra José Santos Herndndez,

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
José Santos Hernéndez, declarando de ofi-
cio el pago de las costas procesales.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.” (Sello del Juzgado, firma
y rubrica del sefior Juez.)

Publicacién. — Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el sefior Juez, que la
dict6 estando celebrando audiencia piiblica
en el dia de la fecha. Doy fe. (Firma y
riibrica del sefior Secretario,)

Y para que sirva de notificacién en forma
a José Santos Herndndez, expido el pre-
sente cumpliendo lo mandado por su sefio-
ria en Zaragoza a 28 de febrero de mil
novecientos ochenta y cuatro. — FEl Secre-
tario.

Nim. 3.280
JUZGADO NUM. 5

Don Felipe Hernando Mufioz, Secretario
del Juzgado de distrito namero 5 de los de
Zaragoza;

Da fe: Que en el expediente de juicio ver-
bal de faltas nimero 1.888 de 1983, seguido
por denuncia de José-Maria Torralbo
Romero y otro, contra Antonio Sdnchez
Piquero, Pablo Sénchez Piquero y José
Sanchez Piquero, por el hecho de agresion,
se ha dictado la sentencia cuyos encabeza-
miento y parte dispositiva del fallo dicen asi:

«En Zaragoza a 2 de marzo de 1984. —El
sefior don Luis Blasco Dofiate, Juez de dis-
trito del niimero 5 de esta ciudad, habiendo
visto el presente expediente de juicio de fal-
tas sobre agresion, contra Antonio Sanchez
Piquero, Pablo Sdnchez Piquero y José
Sanchez Piquero...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
José Sdnchez Piquero, a Pablo Sanchez
Piquero y a Antonio Sanchez Piquero, a
cada uno, a la pena de tres dias de arresto
menor por la falta de lesiones ya definida, y
a José Sénchez Piquero a la pena de tres
dias de arresto menor por la faita de ame-
nazas asimismo definida, y al pago de las
dos cuartas partes de las costas del juicio a
José Sanchez Piguera, y a Pablo Sanchez
Piguero y a Antonio Sénchez Piquero al
- pago, cada uno, de una cuarta parte de las
costas del juicio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.» (Firma y ribrica del sefior
Juez.)

Publicacién. — Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el sefior Juez, que la
dict6 estando celebrando audiencia piiblica
en el dia de la fecha. Doy fe. (Firma y
rubrica del sefior Secretario).
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Y para que sirva de notificaciéon en forma
a Antonio Sinchez Piquero, Pablo Sén-
chez Piquero y José Sénchez Piquero,
expido el presente, cumpliendo lo mandado
por su sefioria, en Zaragoza a seis de marzo
de mil novecientos ochenta y cuatro. — El
Secretario, Felipe Hernando.

Nim. 3.997
JUZGADO NUM. §

Cédula de notificacién
y de requerimiento

En el juicio de faltas seguido en este Juz-
gado bajo el niimero 1.708 de 1983, sobre
agresién, contra Juan Aznar Alcaine, cuyo
actual paradero se ignora, se ha practicado
tasacién de costas que asciende a la suma
de 6.435 pesetas, habiéndose acordado dar
vista de la misma a dicho penado por tér-
mino de tres dias, requiriéndole a la vez
para que en el plazo de cinco dias, a partir
de su aprobacién, comparezca ante este
Juzgado a hacer efectivo el importe de la
anterior suma.

Y para que sirva de notificacién y reque-
rimiento en forma al penado Juan Aznar
Alcaine, cuyo paradero se ignora, expido la
presente en Zaragoza a veinte de marzo de
mil novecientos ochenta y cuatro. — El
Secretario.

Nim. 3.996
JUZGADO NUM. §

Cédula de motificacién
y de requerimiento

En el juicio de faltas seguido en este Juz-
gado bajo el nimero 1.760 de 1983, sobre
hurto, contra Eduardo de Todos los Santos
Pelegay Rada, cuyo actual paradero se
ignora, se ha practicado tasacién de costas
que asciende a la suma de 9.223 pesetas,
habiéndose acordado dar vista de la misma
a dicho penado por término de tres dias,
reyuiriéndole a la vez para que en el plazo
de cinco dias, a partir de su aprobacién,
comparezca ante este Juzgado a hacer efec-
tivo el importe de la anterior suma.

Y para que sirva de notificacién y reque-
rimiento en forma al penado Eduardo de
Todos los Santos Pelegay Rada, cuyo para-
dero se ignora, expido la presente en Zara-
goza a veinte de marzo de mil novecientos
ochenta y cuatro. — El Secretario.

Nim. 3.521
JUZGADO NUM. 5

Don Felipe Hernando Mufioz, Secretario del
Juzgado de distrito nimero 5 de los de
Zaragoza,

Da fe: Que en el expediente de juicio ver-
bal de faltas nimero 2.309 de 1983, seguido
por denuncia de Jacinto R. Antonio Bala-
guer Arbones, contra Manuela Simén
Ortiz y Maria Simé6n Ortiz, por el hecho de
hurto, se ha dictado la sentencia cuyo
encabezamiento y parte dispositiva del fallo
dice asi:

«En Zaragoza a 8 de marzo de 1984. —F]|
sefior don Lazaro-José Mainer Pascual,
Juez de distrito del nimero 5 de esta ciu-
dad, habiendo visto el presente expediente
de juicio de faltas sobre hurto, contra
Manuela Simén Ortiz y Marfa Simén
Ortiz,

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Manuela Simén Ortiz y a Marfa Simén

Ortiz como autoras de una falta del attl

lo 587-1.2 del Codigo Penal a una pena ‘ﬂ
15.000 pesetas de multa a cada una de d_m’ie'w
y al pago de las costas procesales por mit&Es
¢ iguales partes, quedandoles compens jas
las penas de multa por los dias que estu¥iess

ron privadas de libertad. ey,

Asi por esta mi sentencia lo pronunci®
mando y firmo.» (Sello del Juzgado,
firma y rabrica del sefior Juez.)

Publicacién. — Leida y publicada fue i85

anterior sentencia por el sefior Juez, qUE
dicté estando celebrando audiencia piblic®
en el dia de la fecha. Doy fe. (Firma ¥
riibrica del sefior Secretario.)

Y para que sirva de notificacién en f?"“;
a Manuela Simén Ortiz y a Maria Sim
Ortiz, expido el presente, cumpliend®
mandado por su sefioria, en Zaragozd
doce de marzo de mil novecientos ochent
y cuatro. — El Secretario.

Niim. 3.998
JUZGADO NUM. §

Cédula de notificacién
y de requerimiento

En el juicio de faltas seguido en este JUZ
gado bajo el ndmero 2.123 de 1983, sobr®
agresién, contra José Redondo Rami
cuyo actual paradero se ignora, se ha pra¢
ticado tasaci6n de costas que asciende ps
suma de 1.998 pesetas, habiéndose acfé "
dado dar vista de la misma a dicho pend
por término de tres dias, requiriéndole 2
vez para que en el plazo de cinco dias
partir de su aprobacién, comparezca and‘
este Juzgado a hacer efectivo el importe
la anterior suma. o

Y para que sirva de notificacién y red¥! £
rimiento en forma al penado José Redon
Ramirez, cuyo paradero se ignora, ¢XP!
la presente en Zaragoza a veinte de m Bl
de mil novecientos ochenta y cuatro. —
Secretario.

Num. 4.069
JUZGADO NUM. 5

Cédula de notificacion
y de requerimiento

En el juicio de faltas seguido en este JUZ
gado bajo el nimero 1.425 de 1983, s0br
dafios en trafico, contra PedrO-Mad
Lucea Suescun, cuyo actual parader0 ®
ignora, se ha practicado tasacién de 08
que asciende a la suma de 17.242 pesetd®
habiéndose acordado dar vista de la mis™®
a dicho penado por término de tres di#
requiriéndole a la vez para que en el P].%zn
de cinco dias, a partir de su aprobacl®’?
comparezca ante este Juzgado a hacer ef€¢
tivo el importe de la anterior suma. o

Y para que sirva de notificacién y red¥
rimiento en forma al penado Pedro-M2 i
Lucea Suescun, cuyo paradero se ignor
expido la presente en Zaragoza a veintit pr
de marzo de mil novecientos ochenta y €%
tro. — El Secretario.

Nim. 4.299

JUZGADO NUM. 5§

io
Don Felipe Hernando Muiioz, Secretall
del Juzgado de distrito niimero 5 d€
de Zaragoza, ver*

Da fe: Que en el expediente de juicio .;a‘

bal de faltas nimero 2.052 de 1983, se8W° " =
Manca$

por denuncia de Santiago Olmos

ala
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c .
(;:::l:e Ig;ma Serrano Garcia y Pedro-
agresion (;nos Serrano, por el hecho de
tityos enzabaﬁos, se ha dictado la sentencia
icen ag(: €zamiento y parte dispositiva
“w
| sEgofgragoza a 22 de marzo de 1984.
Jez de d.OD_LézaroaJ'osé Mainer Pascual,
dad, hop 1strito del niimero 5, de esta ciu-
ﬁj:uiciolfjndo visto el presente expediente
Contrg A]'t: faltas sobre agresién y dafios,
- Icla Serrano Garcia y Pedro-
:]}C_Okmos Serrano...

i en‘;-nde debo absolver y absuelvo de
Garci Cl; formulada a Alicia Serrano
declaraniio gdro-_V.lcente Olmos Serrano,
Procesales. e oficio el pago de las costas
manséopm ?_sta mi sentencia lo pronuncio,
firma ¥ firmo.” (Sello del Juzgado, y

ub’{."ub.nca del sefior Juez).
an crioi‘?mén. — Leida y publicada fue la
icto eslaﬂglenma por el sefior Juez, que la
. diando celebrando audiencia publica
tlibrica € la fecha. Doy fe. (Firma y

: el sefior Secretario).

. Al[i)ci;a gue sirva de notificacion en forma
thos S, €rrano Garcia y Pedro-Vicente
pliend, lol’l‘isln(), expido la presente cum-
aragoya mandado por su sefioria en
2%3 a veintiséis de marzo de mil

Voecje
cretiiriol_“oS ochenta y cuatro. — EIl Se-

Num. 4.322
JUZGADO NUM. 5
Cédula de notificacién

T
gadg ¢l juicio de faltas seguido en este Juz-
estafy ()0 €] nimero 1.722 de 1983, sobre
Y ot ontra José-Gregorio Sanchez Gomez

0, :
Cuyo actual paradero se ignora, se

I :
ascieﬁ::hcad(’ tasacion de costas que
abjé 4 la suma de 1.901 pesetas,

C“SOS: acordado dar vista de la mis'rna
requirién% Tllado por término de tres dias,
de tinco d0 € 4 la vez para que en el plazo
C-Omparezcias’ a partir de su aprobacidn,
V0 ¢ im a ante este Juzgado a hacer efec-
_ aral")rle de la anterior suma.

Hmien eque sirva de notificacién y reque-
Sdnche, N forma al penado José-Gregorio
Xpido |5 mez, cuyo paradero se ignora,
d o Presente en Zaragoza a veintis€is
_ S>49e mil novecientos ochenta y cua-
ecretario.,

Nim. 4.300
JUZGADO NUM. 5
On 1:,-e

de) Juhp‘_’ Hernando Muifioz, Secretario
de 7,--52do de distrito niimero 5 de los
Da fo. 22028;
bal g, E-ﬂQue en el expediente de juicio ver-
Por ey, tas nimero 2.118 de 1983 seguido
Otrg concm de Ignacio Giménez Vicarte y
¢l heo OT:Ilra Francisco Mayor Ibéfiez, por
engig o, . 2BTESION, se ha dictado la sen-
Sitivy g 15’05 encabezamiento y parte dispo-
“En CZ allo dicen asi:
E| Sefior a0z a 22 de marzo de 1984.
Jug, e d-oﬂ_Lézaro-José Mainer Pascual,
dag, habi;_smt*’ del nimero 5 de esta ciu-
de Iuicig d“dO Vvisto el presente expediente
: ¢ faltas sobre agresion, contra

¥ ne
Fanlf:o ayor Ibafiez,

fanciseq ue debo condenar y condeno a
95 faltas g Y OF Ibdfiez como autor de
a el articulo 582 del Cédigo Penal
. cag tres dias de arresto domici-
a una, pago de las costas y

liﬂri: gena d

que indemnice a Luz-Divina Valentin Sén-
chez en la suma de 8.000 pesetas.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.” (Sello del Juzgado y firma
y ribrica del sefior Juez.)

Publicacién. — Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el sefior Juez, que la
dicté estando celebrando audiencia publica
en el dia de la fecha, doy fe. (Firma y
ribrica del sefior Presidente.)

Y para que sirva de notificacion en forma
a Ignacio Giménez Vicarte expido el pre-
sente, cumpliendo lo mandado por su sefio-
ria, en Zaragoza a veinticuatro de marzo de
mil novecientos ochenta y cuatro. — El
Secretario.

Num. 5.824
JUZGADO NUM. 5
Cédula de citacion

En providencia dictada en el dia de la
fecha en J. F. nimero 226 de 1984 se ha
acordado citar en el “Boletin Oficial” de la
provincia a Angel Jiménez Jiménez que
antes tuvo su domicilio en Zaragoza,
actualmente en ignorado paradero, para
que comparezca ante este Juzgado (sito en
plaza del Pilar, nimero 2, quinta planta) el
dia 31 de mayo, a las 10.40 horas, al objeto
de la celebracion del juicio sefialado.

Zaragoza a 2 de mayo de 1984. — El
Secretario.

Num. 5.825

JUZGADO NUM. 5
Cédula de citacién

En providencia dictada en el dia de la
fecha en J. F. niimero 2.056 de 1983 se ha
acordado citar en el “Boletin Oficial” de la
provincia a Cristidn-Joseph Arpag Gaus,
actualmente en ignorado paradero, para
que comparezca ante este Juzgado (sito en
plaza del Pilar, nimero 2, quinta planta) el
dia 31 de amyo, a las 10.10 horas, al objeto
de la celebracién del juicio sefialado.

Zaragoza a 2 de mayo de 1984. — El
Secretario.

Num. 5.783
JUZGADO NUM. §

Don Lazaro-José Mainer Pascual, Juez de
de distrito del Juzgado nimero 5 de esta
ciudad;

Hace saber: Que para pago del crédito y
costas del juicio de cognicion namero 212
del afio 1983, que se sigue en este Juzgado a
instancia de don Manuel Casamién Juste,
representado por el Procurador sefior
Aznar Peribafiez, contra don Francisco-
José Pérez Benavente, vecino de Zaragoza,
sobre reclamacién de pesetas, he acordado
sacar a la venta en publica y primera
subasta los bienes siguientes:

Un televisor en color, marca “Telefun-
ken”, modelo “Pal Color™; en 55.000 pesetas.

Un video marca “Sanyo”, modelo VT-
9300; en 60.000 pesetas.

Total valoracién, 115.000 pesetas.

Los bienes embargados obran en poder
del demandado don Francisco-José Pérez
Benavente, con domicilio en avenida Cesa-
reo Alierta, namero 56, 1.2 C, de esta ciudad.

Para cuyo acto de subasta, que tendré
lugar en este Juzgado (sito en plaza del
Pilar, nimero 2, quinta planta), he sefia-

lado el dia 7 de junio, a las 11.00 horas,
previniéndose:

Que para poder tomar parte en la
subasta deberdn los licitadores consignar
previamente en la Mesa del Juzgado el
10 % del precio de tasaciébn; que no se
admitirdé postura que no cubra, por lo
menos, las dos terceras partes del precio
que sirve de tipo a esta subasta, y que no se
admitiran posturas que no cubran las dos
terceras partes del avalto.

Dado en Zaragoza a tres de mayo de mil
novecientos ochenta y cuatro. — El Juez,
Lazaro-José Mainer. — El Secretario.

Num. 5.651
JUZGADO NUM. 5§

Don Lazaro-José Mainer Pascual, Juez de
distrito del nimero 5 de esta ciudad;
Hace saber: Que para pago del crédito y

costas del juicio verbal civil niimero 178 del
afio 1983, que se sigue en este Juzgado a
instancia de “Mutua de Accidentes de Zara-
goza”, contra don Angel Sanchez Sandoval,
vecino de Balaguer, sobre reclamacion de
pesetas, he acordado sacar a la venta en
publica y segunda subasta los bienes si-
guientes:

Un armario metalico, marca “Salz”, de
dos puertas y cuatro estanterias interiores;
en 8.000 pesetas.

Una calculadora eléctrica, marca “Oli-
vetti”, modelo “Logos 41-P. D.”; en 22.000
pesetas.

Los derechos de traspaso del local sito en
calle Urgel, nimero 40, bajos, de Balaguer
(Lérida); en 150.000 pesetas.

Total valoracion, 169.000 pesetas.

Los bienes muebles embargados obran en
poder del demandado don Angel Sanchez
Sandoval, con domicilio en calle Urgel,
niimero 40 de Balaguer (Lérida).

Para cuyo acto de subasta, que tendra
lugar en este Juzgado (sito en plaza del
Pilar, niimero 2, quinta planta), he sefialado
el dia 1 de junio, a las once horas, previ-
niéndose:

Que para poder tomar parte en la subasta
deberan los licitadores consignar previamen-
te en la Mesa del Juzgado el 10 % del precio
de tasacién; que no se admitird postura que
no cubra, por lo menos, las dos terceras par-
tes del precio que sirve de tipo a esta subasta
y que se anuncia con el 25 % de rebaja sobre
el tipo que sirvi6 de base en la primera.

Dado en Zaragoza a veintisiete de abril
de mil novecientos ochenta y cuatro. — El
Juez, Lazaro-José Mainer. — El Secretario.

Nam. 3.381
JUZGADO NUM. 6

Don Félix-Raimundo Berges Aliacar, Se-
cretario del Juzgado de distrito nimero 6
de los de Zaragoza;

Da fe: Que en el juicio de faltas seguido
en este Juzgado bajo el nimero 177 de 1984
se ha dictado la sentencia cuyos encabeza-
miento y fallo son del tenor literal si-

guiente:
“Sentencia. — En Zaragoza a 9 de marzo
de 1984. — EIl sefior don José-Antonio

Tamara Fernandez de Tejerina, Juez del
Juzgado de distrito nimero 6 de los de esta
ciudad, habiendo visto y oido las actuacio-
nes del juicio verbal de faltas sobre estafa,
seguido entre el Ministerio fiscal, en ejerci-
cio de la accién publica; denunciante, jefe
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de estacion de “El Portillo”; perjudicada,
“Red Nacional de los Ferrocarriles Espafio-
les”, con domicilio en final avenida de Pio
XII, sin nimero, de Madrid, y denunciado,
Juan-José Bahamonde Ojeda, de 29 afios
de edad, soltero, torero, hijo de Juan y de
Isabel, natural de Madrid y en la actualidad
en paradero desconocido, y...

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Juan-José Bahamonde Ojeda,
como autor responsable de una falta contra
la propiedad prevista y penada en el ar-
ticulo 587, numero 3, del Cédigo Penal
vigente, a la pena de un dia de arresto
menor, costas del juicio e indemnizar a
“Red Nacional de los Ferrocarriles Espafio-
les” en la cantidad de 2.982 pesetas. Para la
notificacién de esta resolucion al denun-
ciado, librese edicto al “Boletin Oficial” de
la provincia.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo. — José-Antonio T4mara,”
(Rubricado).

Y para que sirva de notificacion en forma
al denunciado Juan-José Bahamonde Ojeda,
mediante su publicaci6n en el “Boletin Ofi-
cial” de la provincia, expido el presente en
Zaragoza a nueve de marzo de mil nove-
cientos ochenta y cuatro. — El Secretario,
Félix-Raimundo Berges.

Nam. 4.139
JUZGADO NUM. 6

Don Félix-Raimundo Berges Aliacar, Se-
cretario del Juzgado de distrito niimero 6
de los de esta capital,

Da fe: Que en el juicio de faltas seguido
en este Juzgado con el numero 260 de 1984
se ha dictado la sentencia cuyos encabeza-
miento y fallo son del tenor literal siguiente:

“Sentencia. — En Zaragoza a 23 de
marzo de 1984. — El sefior don José-
Antonio Tdmara Fernandez de Tejerina,
Juez del Juzgado de distrito niimero 6 de
los de esta ciudad, habiendo visto y oido las
actuaciones del juicio verbal de faltas sobre
estafa, seguido entre el Ministerio fiscal, en
ejercicio de la accién piblica; denunciante,
Luis-Antonio Hernandez Martinez, de 43
afios de edad, hijo de Luis y de Luisa,
casado, industrial, natural y vecino de esta
ciudad, con domicilio en la calle Garcia
Arista, nimero 6; perjudicado, hotel “Ave-
nida”, con domicilio social en la avenida
César Augusto, niimero 55, de esta capital,
y denunciado, Manuel Pueyo Segarra, de
49 afios de edad, hijo de Emilio y de Elena,
casado, relojero, y en ignorado paradero,

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Manuel Pueyo Segarra, como autor res-
ponsable de una falta contra la propiedad,
prevista y sancionada en el articulo 587,
nimero 3.2, del Codigo Penal vigente, a la
pena de siete dias de arresto menor, costas
del juicio e indemnizar al hotel “Avenida”
en la cantidad de 15.252 pesetas. Para la
notificacién de esta resolucién al denun-
ciado, librese edicto al “Boletin Oficial” de
la provincia.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. — José A. Tamara.”
(Rubricado).

Y para que sirva de notificacion en forma
al denunciado Manuel Pueyo Segarra,
mediante su publicacién en el “Boletin Ofi-
cial” de la provincia, expido el presente en
Zaragoza a veintitrés de marzo de mil
novecientos ochenta y cuatro. — El Se-
cretario, Félix-Raimundo Berges.

Nim. 3.169
JUZGADO NUM. 7

Don César-Augusto Alcalde Sanchez,
Secretario del Juzgado de distrito nu-
mero 7 de Zaragoza;

Certifica: Que en juicio de faltas niimero
2.080 de 1982, sobre lesiones en accidente
de trafico contra Victor-José Cataldn Sanz,
se ha dictado la sentencia cuyos encabeza-
miento y parte dispositiva son del siguiente
tenor literal:

“Sentencia. — En Zaragoza a 23 de
diciembre de 1983. — El sefior don José-Luis
Rodrigo Gélvez, Juez de distrito del Juz-
gado numero 7 de los de esta ciudad,
habiendo visto y oido las actuaciones del
juicio verbal de faltas sobre lesiones en
accidente de tréfico, seguido entre el Minis-
terio Fiscal en ejercicio de la accién
publica; como lesionado, Tomés Miramén
Santos, de 30 afios de edad, natural de
Luceni (Zaragoza), hijo de Tomds y de
Vicenta, soltero, jornalero y de ignorado
paradero; como denunciado, don Victor-
José Cataldn Sanz, y como responsable
civil, “Agreda Automoévil”, S. A., y...

Fallo: Que condeno a Victor-José Cata-
lan Sanz a la pena de 4.000 pesetas de
multa, con arresto sustitutorio de cuatro
dias para caso de impago de la misma;
reprension privada; privacion del permiso
de conducir por un mes; pago de las costas,
y a que indemnice a Juana Blanch Sanz en
la cantidad de 40.000 pesetas por lesiones y
en 19.980 pesetas por dafios; a Tomas
Miramén Santos, en 2.000 pesetas por
lesiones; a Tomas Barahona Barahona, en
1.000 pesetas por lesiones; a Francisco
Merino Callejas, en 741.647 pesetas; todas
las cantidades mas los intereses legales
resultantes y de las que respondera subsi-
diariamente “Agreda Automovil”, S. A.;
igualmente deberad indemnizar a ésta en la
cantidad de 434.902 pesetas, mas los intere-
ses legales resultantes.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. — J.L. Rodrigo.” — (Fir-
mado y rubricado.)

Publicacién. — Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el sefior Juez, que la
dictd en la audiencia pablica celebrada en
el dia de la fecha, doy fe. — C.A. Alcalde.
(Firmado y rubricado.)

Concuerda bien y fielmente con su origi-
nal, al que me remito en caso necesario, y
para que conste, cumpliendo lo ordenado y
su remision al “Boletin Oficial” de esta pro-
vincia al objeto de que sirva de notificacién
en forma al lesionado, Tom4ds Miramoén
Santos, que se halla en ignorado paradero,
expido la presente en Zaragoza a uno de
marzo de mil novecientos ochenta y cuatro.
El Secretario, César-Augusto Alcalde.
Visto bueno: El Juez,

Nim. 3.747
JUZGADO NUM. 7

Don César-Augusto Alcalde Sianchez, Licen-
ciado en Derecho, Secretario del Juzgado
de distrito nimero 7 de Zaragoza;
Certifica: Que en el juicio de desahucio

por falta de pago que mas abajo se hari

mencién, se ha dictado la sentencia cuyos
encabezamiento y parte dispositiva son del
tenor literal siguiente:

«Sentencia. — En la ciudad de Zaragoza

a 21 de enero de 1984, — Vistos por mi, don

José-Luis Rodrigo Gélvez, titilar, Juez del

Juzgado de distrito niimero 7 de los de esta

g

capital, los presentes autos de juicio de d¢*
sahucio niimero 19 de 1984, seguidos entfé =
partes: de la una, como demandante, el Pf&"
curador de los Tribunales don Luis-Ignaci®
Ortega Alcubierre, en nombre y representd®
cién de don José Ginés Lalana, mayor 9¢
edad, casado, vecino de esta capital (pase?
de la Mina, 21), y de la otra, como dema?”
dado, don José-Maria Mufioz Patau, mayof
de edad, vecino de esta capital (Coso, 102,
local oficina nimero 6), actualmente ¢
ignorado paradero, sobre desahucio por
falta de pago, y... ‘

Fallo: Que estimando la demanda inté”
puesta por el Procurador de los Tribunalés
don Luis-Ignacio Ortega Alcubierre, &0
nombre y representacion de don José Gif
Lalana, contra don José-Maria Mufio%
Patau, declaro haber lugar al desahuci®
solicitado por aquél, condenando en cons®
cuencia al demandado don José-Maré
Mufioz Patau a que en el término legal d¢
aloje el local que ocupa, sito en esta cap!
(calle del Coso, nimero 102, local Oﬁc"“f
nimero 6), propiedad del referido dﬂma“‘
dante, dejandolo a su libre disposicién, aPer
cibiéndole de lanzamiento si no lo verifica: .
se le condena también al pago de las costd
del presente juicio. ;

Asi por esta mi sentencia, lo pronunci®
mando y firmo. I

Notifiquese la presente resoluciéon Cnl
forma determinada en el articulo 283 de 1
Ley de Enjuiciamiento Civil, por el‘lg“‘."
rado paradero del demandado. — José-
Rodrigo.» (Firmado y rubricado). a

Publicacién. — Leida y publicada fue
anterior sentencia por el sefior Juez, 9‘1‘. "
dicté estando celebrando audiencia pibli?
en el dia de la fecha, por ante mi, el Secr€=
rio, de que doy fe. — César Alcalde. (FIf
mado y rubricado). i

Concuerda bien y fielmente con su orig!
nal, a que me remito.

Y para que conste, cumpliendo lo Ofdrel:
nado, y para su remisién al “Boletin 0
cial” de la provincia, al objeto de que St
de notificacién en forma al demandad®
don José-Maria Mufioz Patau, que se h3 p
en ignorado paradero, y para su fijacion &
el tablén de anuncios de este Juzgad®
expido la presente que firmo en Zal'agloZﬂ
veintiuno de enero de mil novecient?
ochenta y cuatro. — El Secretario,
Alcalde. — Visto bueno: El Juez, José-
Rodrigo.

Luis

Nim. 3.750
JUZGADO NUM. 7

Don César-A. Alcalde Sanchez, Secrclar:O
del Juzgado de distrito nimero 7 de €5
capital;

Certifica: Que en el juicio de faltas
nimero 1.196 de 1983, sobre dafios, 5¢
dictado la sentencia cuyos encabezamiel!
y parte dispositiva son del siguiente t€n¢
literal: 0

«Sentencia. — En Zaragoza a 16 de ma{za
de 1984. — El sefior don José-Luis RodrES
Galvez, Juez del Juzgado de dist!
niimero 7 de esta ciudad, ha visto y 0id0 las
presentes actuaciones de juicio de fal}do
ntmero 1.196 de 1983, sobre dafios, Seg“!bn
entre el Ministerio fiscal, en represenl?‘:l
de la accion publica; como denuncid®
José Casado Pedrosa, mayor de € de
natural de Villanueva (Malaga), hi)© 1
Antonio y de Antonia, casado, obrero ¥ ©
ignorado paradero... add

Failo: Que condeno a Jos¢ Casd
Pedrosa a la pena de 2.500 pesetas

— T P D Ow AN AT L
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?l;l“;;agaoc&)nl arresto sustitutorio en caso de
i po: 4 misma, y al pago de las costas.
mandc fgsta mi sentencia lo pronuncio,
mado ¥ firmo, — J. L. Rodrigo.» (Fir-
bl\( rubricado.)
ante]:-i(:lrc::mn' — Leida y publicada fue la
dicty o an‘;_enug por cl. sefior Juez, que la
dia de | fl-! lencia publica cg]cbrada en el
Wil echa, Doy fe. — C. A. Alcalde.
5 lcst'y tubricado.) ; :
o cm;momzltd_o concuerda bien y fiel-
to me B su 'Ortgmal 4 que en caso necesa-
sibn g “Bmilo“ Y para que conste y su remi-
obieto g oletin Oficial” de esta provincia al
formg alg que sirva de notificacién en
que s h'f:ll:.uncxado José Casado Pedrosa,
EXpido lad a en desconocido paradero,
& mary presente en Zaragoza a dieciséis
0 de mil novecientos ochenta y cua-
El Juez, José-Luis Rodrigo. — El
ro, César A. Alcalde.

Secrela

Num. 4.142
JUZGADO NUM. 7

on (¢
eCrEeS%l"-Auguslo Alcalde Sanchez,
tario del Juzgado de distrito nam. 7

et Boza;

Ttifi . a lai . ’
s Ggica. Que en juicio de faltas ni-
on re de 1984, sobre imprudencia simple

edrif;‘]ihado de dafios, contra Jebse East
eNcabeyy, s¢ ha dictado la sentencia cuyos
Slguicme:mcmo‘y parte dispositiva son del
Rant enor literal:
Margq dﬁnma, — En Zaragoza a 23 de
Rodr; Oe ]?84' — El sefior don José-Luis
trity fﬁ Gélvez, Juez del Juzgado de dis-
Vistg y ’;‘,ETO 7 de los de esta ciudad, ha
Micio g, ifo las presentes actuaciones de
IMpryge, altas nimero 68 de 1984, sobre
S€guidy ema simple con resultado de daifios,
$entaciq fitre el Ministerio fiscal, en repre-
dicad,, j‘ de la accién publica; como perju-
Zarag‘;z,osé‘lgnacm Kunel Ros, natural de
d ar-'?- mayor de edad, hijo de Javier y
°mici1i:,a—Pllar‘ casado, industrial, con
Kilometre o la carretera del Aeropuerto,
€l Letrado 4,7,de esta ciudad, y asistido por
e““nciag don Ru:a_rdo Soto _Garcia; como
tdad, oo, 3, Jebse East Fredrick, mayor de
ITa) 'y Cod 0y vecino de Liphook (Inglate-
aentidadng' responsable civil subsidiario,
il East, de Londres, y...
drick 4 |, ue condeno a Jebse East Fre-
Cop arrc;{ pena de 5.000 pesetas de multa,
l pagq ﬂlsusmutono en caso de impago;
Osé“[gnae' as costas, y a que indemnice a
7],157 Clo Kunel Ros en la cantidad de
’ESuhanI::S“a“, mds los intereses legales
€ esty 5, respondiendo subsidiariamente
s Cantidad D. East.
mandopor €sta mi sentencia, lo pronuncio,
o Y firmo. —— J. L. Rodrigo.” (Fir-
b Tibricado.)
a{lteriolrcacm": Leida y publicada fue la
dictg o Sentencia por el sefior Juez que la
el dia g 4 audiencia publica celebrada en
¢ la fecha, doy fe.
Nal querda bien y fielmente con su origi-
Paraquee €N caso necesario me remito, y
SU rep;; < OSte, cumpliendo lo ordenado y
Vingjs o .4l “Boletin Oficial” de esta pro-
N form Objeto de que sirva de notificacion
drick, ya al denunciado Jebse East Fre-
D, Eag; al responsable civil subsidiario,
$Xpidg | Sin domicilio conocido en Espatia,
a it
de Mar,q £Sente en Zaragoza a veintitrés
g, . de mil novecientos ochenta y cua-
g8 Secretario, César-Augusto Alcal-
Rﬂdrigo 18t0 bueno: El Juez, José-Luis

Ongy

Nam. 3.043
JUZGADO NUM. 8

Don Victor Arnaiz Garcia, Secretario del
Juzgado de distrito numero 8 de los de
Zaragoza,

Da fe: Que en juicio de faltas seguido en
este Juzgado con el namero 1.774 de 1983 se
ha dictado la sentencia cuyos encabezamien-
to y fallo dicen asi:

«En la ciudad de Zaragoza a 29 de febrero
de 1984. Visto en juicio oral y publico
por el sefior don Ramén Vilar Badia, Juez
del Juzgado de distrito nimero 8 de esta
ciudad, el de faltas nimero 1.774 de 1983,
seguido por dafios en circulacion, intervi-
niendo el Ministerio fiscal en ejercicio de la
accion piblica, contra el denunciado Joa-
quin Grao Herrero, mayor de edad, conduc-
tor, vecino de Zaragoza (calle Maestro Luna,
ntmeros 2 y 4); denunciante, José-Luis
Gabasa Montalban, mayor de edad, casado,
industrial, vecino de Zaragoza (calle San
Vicente de Pail, nimero 49, sexto), y res-
ponsable civil subsidiaria, Maria-Rosa Sanz
Casteilano, mayor de edad, casada, sus la-
bores, vecina de Cuarte de Huerva (calle
Paniza, namero 111), y...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Joaquin Grao Herrero, como autor respon-
sable de una falta de imprudencia simple
con resultado de dafios, a la pena de 4.000
pesetas de multa, indemnizacion de 36.634
pesetas a José-Luis Gabasa Montalban, y al
pago de las costas del juicio. Se declara la
responsabilidad civil subsidiaria de Maria-
Rosa Sanz Castellanos.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.» (Firma y ribrica del sefior
Juez).

Y para que sirva de notificacion en forma
al denunciado Joaquin Grao Herrero, que
se encuentra en ignorado paradero, mediante
su publicacién en el “Boletin Oficial” de la
provincia, expido el presente en Zaragoza a
uno de marzo de mil novecientos ochenta y
cuatro. — El Secretario, Victor Arnaiz.

Num. 4.145
CALATAYUD
Cédula de notificacion

Don José Bescos Puértolas, Secretario del

Juzgado de distrito de Calatayud;

Da fe: Que en el Juzgado de mi cargo se
sigue juicio de faltas bajo el nimero 193 de
1983 por estafa al no pagar billete en tren,
en el que se ha dictado sentencia cuyo
encabezamicento y parte dispositiva dicen
como Sigue:

“Gentencia. — En la ciudad de Calatayud
a 3 de febrero de 1984. — Vistos por el
sefior Juez de distrito de la misma y su
demarcacién don César-Arturo de Tomas
Fanjul las presentes diligencias de juicio
verbal de faltas seguido en este Juzgado, a
virtud de denuncia de Renfe, siendo denun-
ciado Jestis-Maria Parras, por estafa, y...

Resultando...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho origen de estas actua-
ciones al denunciado Jesus-Maria Parras
Ara, declarando de oficio las costas causa-
das.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. — César A. de Tomas.”
(Rubricado).

Lo inserto es fiel copia del original, al
que me remito.

Y para que conste y sirva de notificacion
a Jests-Marfa Parras Ara, cuyo ultimo
domicilio lo tenia en Madrid, calle Juan
Tornero, 46, y actualmente en ignorado
paradero, expido la presente que firmo en
Calatayud a veintitrés de marzo de mil

novecientos ochenta y cuatro. — EI Se-
cretario.
Num. 4.146
CALATAYUD

Don José Bescos Puértolas, Secretario del
Juzgado de distrito de Calatayud (Zaragoza),

Certifica: Que en este Juzgado de mi
cargo se sigue juicio de faltas bajo el
nimero 125 de 1984, por lesiones de Jorge-
Manuel Baptista Maia Borges, de las que
fue asistido por el Médico titular de Ateca
el dia 17 de marzo del corriente afio, de
caracter leve, ocasionadas, al parecer, por
accidente de circulacion, y de acuerdo con
lo providenciado en fecha de hoy se cita al
referido lesionado, residente en Colmbra
(Portugal) y con ignorado domicilio en
Espafia, para que comparezca ante la sala
audiencia de este Juzgado en término de
siete dias a partir de la publicacion de la
presente en el “Boletin Oficial” de la pro-
vincia, para prestar declaracién sobre los
hechos, ser reconocido por el Médico
Forense y hacerle ofrecimiento de acciones
del procedimiento.

Y para que conste y sirva de citacion al
referido Jorge-Manuel Baptista Maia Bor-
ges, expido la presente que firmo en Cala-
tayud a veintitrés de marzo de mil nove-
cientos ochenta y cuatro. — El Secretario.

Num. 3.913
LA ALMUNIA DE DONA GODINA
Cédula de notificacion

El sefior Juez de distrito de La Almunia
de Doifia Godina, en autos de juicio de fal-
tas niimero 184 de 1983, ha dictado senten-
cia cuyos encabezamiento y parte disposi-
tiva son del tenor siguiente:

«Sentencia. — En La Almunia de Dofia
Godina a 14 de febrero de 1984. — El sefior
don Jorge Madurga Cuervas, Juez de dis-
trito de la misma, habiendo visto y oido el
presente juicio verbal de faltas nimero 184
de 1983, seguido entre partes: de una, en
representacion de la accion publica, por el
Ministerio fiscal, y de otra, como denun-
ciado, Luciano Tonnellotto, de 43 afios de
edad, casado, conductor y vecino de Quin-
zano d'Oglio (Italia); como responsable
civil subsidiario, Mario Bonometti, con
domicilio en Italia, y como perjudicada, la
empresa “International Business Machi-
nes”, S. A. E., con domicilio en Madrid,
sobre dafios en accidente de circulacién, y...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Luciano Tonnellotto, como autor de una
falta de dafios por imprudencia cometida
con vehiculo de motor, a la pena de 15.000
pesetas de multa y pago de las costas de este
juicio. Deberd indemnizar a la empresa
“International Business Machines”, S. A. E.,
en la cantidad de 1.972.810 pesetas por
dafios y perjuicios, de cuyo pago respon-
dera civil y subsidiariamente Mario Bono-
metti, y a este ultimo en la cantidad de
160.000 pesetas, cantidades que devengaran
el 10 % de interés desde la fecha de esta
sentencia.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.»

R e T
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Y para que sirva de notificacion a los
subditos italianos Luciano Tonnellotto y
Mario Bonometti, expido la presente en La
Almunia de Doiia Godina a catorce de
febrero de mil novecientos ochenta y cua-
tro. — El Secretario.

Num. 3.914
LA ALMUNIA DE DONA GODINA
Cédula de notificacién

El sefior Juez de distrito de La Almunia
de Dofia Godina, en autos de juicio de fal-
tas niimero 245 de 1983, ha dictado senten-
cia cuyos encabezamiento y parte disposi-
tiva son del tenor siguiente:

«Sentencia. — Fn La Almunia de Dofia
Godina a 14 de febrero de 1984. — El sefior
don Jorge Madurga Cuervas, Juez de dis-
trito de la misma, habiendo visto y oido el
presente juicio verbal de faltas nimero 245
de 1983, seguido entre partes: de una, en
representacion de la accién publica, por el
Ministerio fiscal, y de otra, como denun-
ciado, Nicolds Fraile Bueno, mayor de
edad, soltero, empleado y vecino de Madrid,
y como perjudicado, Juan-Bautista Urdia-
les Vazquez, mayor de edad, soltero,
impresor, y en la actualidad en ignorado
paradero, sobre lesiones por agresion, y...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente a Nicolas Fraile Bueno de los
hechos denunciados. con declaraciéon de
costas de oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.»

Y para que sirva de notificacién a Nico-
lds Fraile Blasco y Juan-Bautista Urdiales
Vdzquez, que se encuentran en ignorado
paradero, expido la presente en La Almu-
nia de Dofia Godina a catorce de febrero de
mil novecientos ochenta y cuatro. — El
Secretario.

Num. 4.147
LA ALMUNIA DE DONA GODINA
Cédula de notificacion

El sefior Juez de distrito de esta villa, en
autos de juicio de faltas namero 378 de
1983, ha dictado sentencia cuyos encabe-
zamiento y parte dispositiva son del tenor
siguiente:

“Sentencia: En La Almunia de Dona
Godina a 13 de marzo de 1984. — El sefior
don Jorge Madurga Cuervas, Juez de dis-
trito de la misma, habiendo visto y oido el
presente juicio verbal de faltas nimero 378
de 1983, seguido entre partes: de una el
Ministerio Fiscal, en representacién de la
accion publica; y de otra, como denuncia-
dos, Koperski Florence, mayor de edad y
vecino de Lille (Francia), Antonio Garcia
Lorente, mayor de edad, casado, conductor
y vecino de Fuente Alamo; y como perjudi-
cados, Koperski Pekin Viviane, mayor de

edad y vecina de Lille (Francia), y Juan
Conesa Ros, mayor de edad, casado, chéfer
y vecino de Fuente Alamo, sobre dafios en
accidente de circulacion, y...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Koperski Florence y Antonio Garcia Loren-
te de los hechos denunciados, con declara-
cidn de costas de oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.”

Y para que conste y sirva de notificacion
a Koperski Florence y a Koperski Viviane,
expido la presente en La Almunia de Dofia
Godina a trece de marzo de mil novecientos
ochenta y cuatro. — El Secretario.

Nim. 4.067
TARAZONA
Cédula de notificacién

Dofia Maria-Reyes Dominguez Huerta,
Secretaria sustituta del Juzgado de distrito
de Tarazona (Zaragoza);

Da fe: Que en el juicio de faltas seguido
en este Juzgado bajo el nimero 97 de 1983,
sobre supuesto delito de estafa, se ha dic-
tado la sentencia cuyos encabezamiento y
parte dispositiva son del tenor literal
siguiente:

“Sentencia. — En Tarazona (Zaragoza)
a 15 de marzo de 1984. — El sefior don
José-Luis Rodrigo Galvez, Juez de distrito
del Juzgado nimero 7 de Zaragoza en pré-
rroga de jurisdiccion de esta ciudad,
habiendo visto los presentes autos del juicio
verbal de faltas, seguido en este Juzgado
con el niimero 97 de 1983, a virtud de tes-
timonio de particulares de las diligencias
previas 65 de 1983, y denuncia de Constan-
cio Ruiz Aznar, contra Leandro Magro
Crespo, sobre estafa, en el que ha sido parte
el Ministerio fiscal, en representacion de la
accion publica, y...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Leandro Magro Crespo, como autor res-
ponsable de una falta prevista y penada en
el articulo 587, 3.2 del Cédigo Penal a la
pena de dos dias de arresto menor, pago de
costas y a que indemnice a Constancio Ruiz
Aznar en la cantidad de 12.300 pesetas, méas
los intereses legales.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo. — José-Luis Rodrigo Gal-
vez.” (Rubricado).

Publicacion. — Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el sefior Juez que la
suscribe, en el mismo dia de su fecha,
estando celebrando audiencia publica, doy
fe. -—— Maria-Reyes Dominguez Huerta
(Rubricado).

Concuerda bien y fielmente con el origi-
nal, a gque me remito, y para que conste y
surta el efecto oportuno expido y firmo la

presente en Tarazona a quince de marzo de

mil novecientos ochenta y cuatro. — El
Secretario.

Num. 4.068
TARAZONA
Cédula de notificacién

Dofia Maria-Reyes Dominguez Huerté
Secretaria sustituta del Juzgado de distritd
de Tarazona (Zaragoza); ido
Da fe: Que en el juicio de faltas seg¥ e

en este Juzgado bajo el nimero 1

1983, por lesiones en agresion, se ha G52

tado la sentencia cuyo encabczamle{‘wj

parte dispositiva son del tenor lite
siguiente:

“Sentencia. — En Tarazona (Zaragolﬁgg
15 de marzo de 1984, — El sefior don odel
Luis Rodrigo Géalvez, Juez de distrit@
numero 7 de los de Zaragoza y en pl:é“
de éste de esta ciudad, habiendo visto
presentes autos del juicio verbal de faltas
seguido en este Juzgado con el nimero 17
de 1983, a virtud de diligencias previas o
de 1983, del Juzgado de instruccion COI'“B
Miloud Bovizy, sobre lesiones en agrest ol
en el que ha sido parte el Ministerio fisc
en representacion de la accién pablica, ¥

Fallo: Que debo condenar y condend
Miloud Bovizy, como autor responsabl€
una falta del articulo 582 del Codigo Pén

a la pena de siete dias de arresto menZ

pago de costas y a que indemnice al 1""3; 7
nado Meuroddine Kamali en la cantidad ¢
15.000 pesetas por los dias de lesiones 4
figuran en autos. 1
unci®

Gl

Asi por esta mi sentencia lo pron
mando y firmo, — José-Luis Rodrig@
vez.” (Rubricado).

Concuerda bien y fielmente con €l O“SIY
nal a que me remito, y para que cons
surta el efecto oportuno expido y firm® j
presente en Tarazona a quince de marz® g
mil novecientos ochenta y cuatro. —
Secretario.

et
PARTE NO OFICIAL

Nim. 5.843

COMUNIDAD DE REGANTES |
DE LA ACEQUIA DE “LA VEGA™®
DE CERVERA DE LA CANADA

Se hallan depositados en la Secrctadad;
este Ayuntamiento los proyectos d¢ y
nanzas y Reglamentos del Sindicat®
Jurado de Riegos, al objeto de que 108 "llah
resados que lo deseen puedan examindl’te
durante un plazo de treinta dias, a partf °
la publicacién de este &'+ ircio, en
horas hébiles de oficina. 4 de

Cervera de la Caiada, 27 de abril &
1984. — El Alcalde, Alberto J. Arand?:
El Presidente, Jesus G. Abad.

R

INSERCIONES

estén exceptuadas por disposicién legal.

Se solicitardn del Excmo. Sr. Gobernador Civil,

Serén de pago todas las inserciones obligatorias o voluntarias que no

PRECIO: En la “Parte oficial”, 50 pesetas por linea o fraccion de
columna normal. En la “Parte no oficial”, 58 pesetas idem idem.

PRECIO DE INSERCIONES Y SUSCRIPCIONES A ESTE BOLETIN
PRECIOS DE SUSCRIPCION

Porunafio o S emese

Especial Ayuntamientos, por afio ... ... v viu cer vee wue o

Ntmero del afio corriente: 25 pesetas.
Numero del afio anterior: 40 pesetas.
Niumero con dos afios de antigiledad en adelante: 60 pesetas.

Todos los pagos se efectuarin en la Administracién, y de ésta se solicitardn las suscripciones

Venta de ejemplares sueltos

4.368 pesetas
2900

M.C.D. 2022

IMPRENTA PROVINCIAL - ZARA




