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Public ' VeS cntrar^n en vigor a los 
dispn.i," :'*n en el «Boletín Oficial del 
Por d ''' °t r a c°sa. (Artículo 2.« - 1 del 

In^C‘pl° de 31 de mayo de 1974).
latamente que los señores Alcaldes y Secretarios reciban este

veinte días de su completa 
Estado», si en ellas no se

Código Civil, texto aprobado

Bo l e t ín  Of ic ia l  dispondrán que se fije un eiemplar en el sitio c¡. ■
lumbre, donde permanecerá hasta el recibo del siguiente. Los señores 
Secretarios cuidarán, bajo su más estrecha responsabilidad, de conser­
var los números de este Bo l e t ín , coleccionados ordenadamente para su 
encuadernación, que deberá verificarse al final de cada semestre.

$ |?
^<£¿pN TERCERA

Núm. 12.221
F Crf>a. Diputación 
°vincial de Zaragoza

dnero de la Presidencia nú-
^82 o’ r e fecha 23 de noviembre

C J13 aprobado la lista de 
bk y°catn,.admitidos y excluidos a la 

moa- para la provisión en pro- 
diA°Slci6n i-, nte el procedimiento de 
hi-H avuZ' de una plaza de Mó- 
do^ecionJ116 de Medicina interna, 
es b Be. al Cuerpo de Médicos 

9 shn.; cencla provincial, y que 
Si' ente:

admitidos:
O^ía Cnlvo, Ernesto.
/Seg p ' aso y Remón, Pablo.

Julián.
La  9ro ro Pérez-Cistué, José J. 
7rente r lanche, María-Angeles. 
fr9 Cnn?bialLer0- JesÚS.
£-ín Vcif ’ Pedro-

Pérnazc!luez- Pedro-José.
P^ró.s Ci Z'i ^aría-Violante

SeíLadnllero, María-José.
/rasa c„an°' José-Manuel. Sira'^Heellón, José.

.Lo n ts exeluidos: Ninguno. 
¡daJl^e .

0|1a COn i aCL Público, de confor- 
y al bnses de la convoca­
Se las 7leito de que puedan for- 

% ?ertinpr;^c,amaciones que se esti- 
Sh 49bi]¿n e? en el plazo de quince 

estÁ ^gmentes a la publica-
7 9 8 de i» anuncio en el «Boletín

Nll^ ^tanZ0 ue noviembre de 1982. 
9- 0 general, Ernesto García

^or Núm. 12.219

de la Presidencia nú- 
j82, ’ ' e fecha 9 de septiembre 

' ha aprobado la lista de 

aspirantes admitidos y excluidos a la 
oposición libre convocada por esta 
Corporación para la provisión en pro­
piedad de dos plazas de Matronas, y 
que es la siguiente:

^Aspirantes admitidas:
Baquedano Peribáñez, María-Pilar.
Condón Tolosana, Pilar.
Royo Viñado, María-Jesús.
Aspirantes excluidos: Ninguno.
Lo que se hace público, de confor­

midad con lo establecido en la base 
cuarta de la convocatoria, y al objeto 
de que puedan formularse las recla­
maciones que se estimen pertinentes 
en el plazo de quince días hábiles, 
siguientes a la publicación de este 
anuncio en el «Boletín Oficial del Es­
tado».

Zaragoza, 29 de noviembre de 1982. 
El Secretario general, Ernesto García 
Arilla.

Núm. 12.222

Por decreto de la Presidencia nú­
mero 1.738, de fecha 23 de noviembre 
de 1982, se ha aprobado la lista de 
aspirantes admitidos y excluidos a la 
convocatoria para la provisión en pro­
piedad. mediante el procedimiento de 
oposición libre, de una plaza de Mé 
dico ayudante de Obstetricia del Cuer­
po de Médicos de la Beneficencia 
provincial, y que es la siguiente:

Aspirantes admitidos:
Buil Rada, Carlos.
Ramón y Cajal Abelló, Pedro.
Aspirantes excluidos: Ninguno.
Lo que se hace público, de confor­

midad con las bases de la convoca­
toria, y al objeto de que puedan for­
mularse las reclamaciones que se esti­
men pertinentes en el plazo de quince 
días hábiles, siguientes a la publica­
ción de este anuncio en el «Boletín 
Oficial» de la provincia.

Zaragoza, 26 de noviembre de 1982. 
El Secretario general, Ernesto García 
Arilla.

Núm. 12.223

Por decreto de la Presidencia nú­
mero 1.740, de fecha 23 de noviembre 
de 1982, se ha aprobado la lista de 
aspirantes admitidos y excluidos a la 
convocatoria para la provisión en pro­
piedad, mediante el procedimiento de 
oposición libre, de una plaza de Mé­
dico jefe en la especialidad de Cirugía 
General, perteneciente al Cuerpo de 
Médicos de la Beneficencia provincial, 
y que es la siguiente:

Aspirantes admitidos:
Bernal Agudo, Ernesto.
Bribián Amengual, Jorge.
Cruz Velasco, José-Manuel de la.
Custardoy Motilva, Angel-Luis.
García-Martín Palacio, José-Andrés.
Gassós Laviña, Antonio.
Lamata Hernández, Félix.
Larrad Jiménez, Alvaro.
Martínez de Marigorta Rodríguez, 

José-Javier.
Pampín Medela, José-Luis.
Pérez Alfranca, José-María.
Porta Aznárez, Ricardo-Manuel.
Rodrigo Cucalón, Miguel-Angel.
Soler Montero, Ambrosio.
Val-Carreres Guinda, Carlos.
Aspirantes excluidos: Ninguno.
Lo que se hace público, de confor­

midad con las bases de la convoca­
toria, y al objeto de que puedan for­
mularse las reclamaciones que se esti­
men pertinentes en el plazo de quince 
días hábiles, siguientes a la publica­
ción de este anuncio en el «Boletín 
Oficial» de la provincia.

Zaragoza, 26 de noviembre de 1982. 
El Secretario general, Ernesto García 
Arilla.

Núm. 12.224

Por decreto de la Presidencia nú­
mero 1.739, de fecha 23 de noviembre 
de 1982, se ha aprobado la lista de 
aspirantes admitidos y excluidos a la 
convocatoria para la provisión en pro­
piedad, mediante el procedimiento de
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oposición libre, de una plaza de Mé­
dico adjunto de Cirugía General del 
Cuerpo de Médicos de la Beneficencia 
provincial, y que es la siguiente:

Aspirantes admitidos:
Albaina Latorre, Luis-Pablo.
Bemal Agudo, Ernesto.
Castaño Marqués, José.
Cruz Velasco, José-Manuel de la.
Custardoy Motilva, Angel-Luis.
García Lara, José-Javier.
Gassós Laviña, Antonio.
Lamata Hernández, Félix.
López Peris, Pedro-Vicente.
Muñoz Alcalde, Antonio.
Monzón Abad, José-Andrés.
Pampín Medela, José-Luis.
Pérez Al franca, José-María.
Pons Bosque, Alberto.
Tomás Rueda, Fernando-José J.
Ruiz Vela, Jesús-Miguel.
Tirapo García, José-Vicente.
Tomás Izquierdo, María-Dolores.
Vinué Melero, Francisco-Javier.
Aspirantes excluidos: Ninguno.

Lo que se hace público, de confor­
midad con las bases de la convoca­
toria, y al objeto de que puedan for­
mularse las reclamaciones que se esti­
men pertinentes en el plazo de quince 
días hábiles, siguientes a la publica­
ción de este anuncio en el «Boletín 
Oficial» de la provincia.

Zaragoza, 26 de noviembre de 1982. 
El Secretario general, Ernesto García 
Arilla.

SECCION QUINTA

Núm. 11.815

Audiencia Territorial
SALA DE LO CONTENCIOSO - 

ADMINISTRATIVO

Por el presente anuncio se hace sa­
ber que ante esta Sala se ha inter­
puesto el recurso contencioso-adminis- 
trativo núm. 488 de 1982, promovido 
por la sociedad «Inmobiliaria Hazel», 
sociedad anónima, contra acuerdo del 
Tribunal Económico-Administrativo 
Provincial de esta ciudad de 26 de julio 
último, que desestimó la reclamación 
número 38-B/81, que interpuso contra 
liquidación practicada por el Excelen­
tísimo Ayuntamiento de ésta del im­
puesto sobre el incremento del valor 
de los terrenos (ejercicio 1979), así 
como contra ésta.

Lo que se publica en este periódico 
oficial para conocimiento de las perso­
nas o entidades que puedan estar le­
gitimadas como demandadas o coad­
yuvantes, según lo determinado en los 
artículos 60 y 64, en relación con los 
29 b) y 30 de la vigente Ley de 27 de 
diciembre de 1956, reguladora de esta 
Jurisdicción, reformada por la 10 de 
1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 18 de noviembre de 1982. 
El Secretario, José-María Escribano. 
Visto bueno: El Presidente, Rafael 
Galbe Pueyo.

Núm. 11.200

Dirección Provincial 
del Ministerio de Industria 

y Energía
MINAS

La Dirección Provincial del Ministerio 
de Industria y Energía en Zaragoza ha­
ce saber que ha sido admitido definiti­
vamente, con fecha de 12 de noviembre 
de 1982, a «Compañía Minera de Cata­
luña», S. A., con domicilio en Olesa de 
Montserrat, el siguiente permiso de in­
vestigación:

Número, 2 583; cuadrículas, 191; nom­
bre, «El Frasno»; mineral, cobre y Sec­
ción C; términos municipales. El Frasno, 
Paracuellos de la Ribera, Sabiñán, Mores, 
Purroy, Morta de Jalón, Arándiga y Ses- 
trica.

Se tendrá por punto de partida:

Vértice Longitud Latitud

1 1° 28’40’’W. 41° 28’ 20" N.
2 1° 28’ 40” 41° 28’00"
3 1° 28’ 20” 41° 28' 00’
4 1° 28’ 20” 41° 24’ 00"
5 10 29' 40" 4io 24’ 00"
6 10 29’ 40" 41° 25’ 00"
7 1° 32’ 00" 41°25’ 00"
8 1° 32’ 00" 41° 27’ 00"
9 lo 33- 4Q" 41°27’00”

10 I» 33’ 40" 41° 30’ 00"
11 l°3r20" 41° 30’ 00”
12 1°31’ 20" 41° 29’ 20’
13 1° 30’ 20" 41°29’ 20”
14 1° 30’ 20" 41° '29' 00'
15 1° 29’ 40” 41° 29’ 00”
16 1° 29’ 40" 41°28’40"
17 1° 29’ 00" 41°28’40”
18 1° 29’ 00" 41°28’ 20”

Lo que se anuncia al público para que 
quienes tengan la condición de interesa­
dos puedan personarse en el expediente 
dentro del plazo de quince días, fijados 
por el artículo 70 del Reglamento gene­
ral para el Régimen de la Minería de 25 
de agosto de 1978.

Zaragoza a 16 de noviembre de 1982.— 
El Director provincia!, Mario García-Ro­
sales.

Núm. 12.073

Dirección Provincial 
de Transportes

Turismo y Comunicaciones
JEFATURA DE TRANSPORTES 

TERRESTRES

Información pública sobre solicitud 
de servicio regular de transporte de 
viajeros por carretera.
Habiendo sido solicitada la conce­

sión para el establecimiento de un 
servicio regular de transporte de via­
jeros por carretera entre Lugo y Bar­
celona, y declarado el procedimiento 
de urgencia previsto en el artículo 58 
de la vigente Ley de Procedimiento 
Administrativo por Orden de la Sub­
secretaría del Ministerio de Transpor­
tes, Turismo y Comunicaciones de 22 
de octubre de 1982, en cumplimiento 
del artículo 11 del Reglamento de 9 
de diciembre de 1949, se abre informa­
ción pública para que durante un plazo 
de quince días hábiles, contados a

partir de la publicación de esl^ 
ció en el «Boletín Oficial» de 
vincia, puedan las entidades V 
ticulares interesados, previo . c¡aJ 
del proyecto en la Jefatura ' 
de Transportes Terrestres horaS 
María Agustín, número 9), a 
de oficina, presentar ante J ert¡. 
cuantas observaciones estiTU1- 
nentes acerca de la necesidad 
ció v su clasificación a los y jel 
dicho Reglamento de ordenar 
de coordinación, condicione. ^fas- 
se provecta su explotación jas

Asimismo, durante cste,. .:ntos 
entidades o particulares rOll de­
peticionario que se dicació''
recho de tanteo para la ad ,¡enJap 
del servicio proyectado o 0 tu­
que se trata de una Pr0 
juela del que tensan estaLl _!r-,:nCial 
constar ante la Jefatura P' • 
Transportes Terrestres e. 1'‘ ejerd" 
de su derecho y el propósito , 
tarlo. , _ esta ’í1'

Se convoca expresamente a 
formación a la Diputación p «yinc'3 
Aranón, Excma. Diputación ^-ira- 
de Zaragoza, Ayuntamiento , frap5' 
goza. «Renfe». Asociaciones i .Q^ari^ 
portistas v a los demás juis^ 
de servicios regulares de erari^ 
clase que tensan en sus se so!' 
puntos de contacto con el o1 
dta. . , „ de 1!*' 

Zaragoza, 22 de noviempi. 
El Jefe provincia!, (ilegible)-

Núm. 12.072

Dirección Provinc*al 
de Traba i e

V Seguridad Soci» 
CONVENIOS COLECTIVOS

Sector de Transportes R 
y Discrecionales de V) J 

por Carretera s ¡jl
Acta y tabla salarial relet

Convenio colectivo del se^.nnaleS ,e 
portes Regulares y jtant^ ¡o­
Viajeros por Carretera, res> 
lo acordado en la disposic 
nal primera del mismo:

ACTA
Asistentes. — Representan^ ¿af 

trabajadores: Don Félix E l' 
(U.G.T.), don Jacinto Salida 
(U.G.T.) v don Fernando
López (CC. OO.), y por la fc,, 
ción empresarial: Don K 
Belengucr. don Juan IZ9UI V V y 
don José-Miguel Hernán^ l  - .
Juan-José Calvo Pujol. _

En Zaragoza, siendo . la-s je * ¡g 
horas del día 10 de noviero 
Reunidos los señores anL¡.-sióli 
nados, miembros de la coi 
taria del Convenio colectiv ¡p- 
portes Regulares y DiscreL pfo 3 
Viajeros por Carretera de .ycea ¿¡y 
cia de Zaragoza, a fin de । en 1? ,jd  
la revisión salarial previsu c' • 
posición adicional primera tc: 31 
Convenio, acuerdan lo sl^iradd ‘

1 ." Que habiéndose regimentó 
de junio de 1982 un
IPC respecto al 31 de dic jCl 
7’8 por 100, y habida cueno fe 
portamiento del IPC, pr° eíi 6 
las retribuciones previstas
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2J0 lO del Convenio en un 3’40 %. 
se t 1 ara aP^car dicho incremento 
ütili^aran como base los conceptos 
sah,- os, para *a confección de los salarios de 1982.
retm ^c110 incremcnto tiene carácter 
diénriaCtlV° desde l.° de enero, proce- 
desci/.0ca aPÜcar automáticamente 
tar¡a 3 llrnia P°r la comisión pari- 
fecho h  s® fi1a Para su abono como 
de 1982imite Ia de' de diciembre

t a b l a  s a l a r ia l
S^ría Salario Plus

Iriso df servicio .........  
ii'íni °r PrinciPal - 
In« .'cr05 Y licenciados 
A% y - V aux. titulado l V • v...........
Jefe sección admtvo. ... 
Ofiri^^oeiado admvo. 
OG J'1 admvo........... 
^Uxir admvo...........  
^nir31" administrativo 
Ashir‘ admvo. 17 años 
Jefe ‘ a- hasta 17 años

c h0, 0 admón. 1A 
Jefe yíac; o admón. 2.a 
Taqum mon- ruta ........  ^Was ............... 

?eParhdd° consigna 
b (íaT10'^13™1 

jefe Sfico 1.a............. ;
Jefe rabco 2.a ........  
inspep^ico 3.a.............. 
Con^or (día) .............

or-percep. (día) 
Cobrador (día) .........  
¿efe ¿r (día) .............  
fricar ller .....................  
bnCaraní0 contramaes. 
^ca¿3do general ... . 
^le a^do almacén ...

,eluipo ...
Ka " (día) ... ""
?tia (día) .. 
S tai! (dÍa> - 

(día) 
z 97 afi0 

.Nna-' 2- ÍPreS2 3-c 
?t1eí,dl.z 4.' 
fv. ton

44.186
40.497
40.497
35.571

177
177
177
177

año 
año

(día) 
(día) 
(día)

38.034 
35.571
34.338 
30.643 
28.440 
19.258 
14.315 
38.034
34.338 
30.643
29.756 
28.852 
29.593

980
948 

35.571 
34.338 
33.106

1.116 
1.029 
1.024

976 
39.514 
35.571 
34.338 
33.106 
33.106

1.024
998
976
948
386
409
564
584
948
948
948
948
128

177 
177
148 
148

66 
89 
89

177 
148
110 
163 
133
133 
110 
109
177 
177 
133 
177
177 
177
110 
177 
177 
148
133 
133
177 
133
110 
109

89 
89 
89
89

109 
109 
109
109 
110

(d<a).
^^r(día, 

Sia/día) :::
^^oras (día) ... . 

Publica para 
AL^teresados.
8 birer^3, de noviembre de 1982. 

Provincial de Trabajo y 
^hia,ad Social, José-Ignacio García

conocimiento

Núm. 11.986

^Sistratura de Trabajo
bOll número 1

Trak^10 Blasco Segura, Magistrado 
>°^a v )a|° de la número 1 de Zara- 

tn; ^ce Provincia;
en ber: QUe en autos 9ue se tra" 

^r°8n<ielta Magistratura bajo el nú- 
Gar - 74 de 1982, instados por Ma- 

c ík ^On,./13 Larena y otros, contra «Sey- 
a pOl' ’P'-'ciones», S. A., en reclama- 

n''ia p> Cantidad, se ha dictado en sen- 
siguiente

«Fallo: Que con estimación de la de­
manda interpuesta por los señores que 
encabezan la presente sentencia, contra 
la empresa «Seyza Construcciones», S. A., 
en reclamación por cantidad, debo decla­
rar y declaro que ésta adeuda a los acto­
res y por los conceptos que se reclaman, 
por lo que debo condenar y condeno a la 
referida empresa al pago de las siguientes 
cantidades: a Mariano García Larena, 
307.407 pesetas; a Manuel Martínez Sanz, 
235.405; a Enrique Sanz Sobrevida, 
253.405; a Antonio Aliaga García, 307.407; 
a Ignacio Ibáñez Lorente, 253.405; a Vi­
cente Cuartero, 253.405; a Ricardo Remi­
ro, 253.405; a Emiliano Ondiviela Sobre- 
viela, 253.405; a Gregorio Sanz, 253.405; 
a Andrés Sanz, 253.405; a Francisco Tri­
go, 253.405, y a Alejandro Juste, 253.405 
pesetas, más el 10 por 100 en concepto 
de interés por mora.

Notifíquese a las partes, enterándolas 
que contra la presente resolución y con­
forme a lo dispuesto en el texto articula­
do de la Ley de Procedimiento Laboral 
de fecha 13 de junio de 1980, contra la 
sentencia en estos autos pronunciada y 
dentro del término de cinco días, a con­
tar de su notificación, podrán anunciar 
la interposición de recurso de suplicación 
ante el Tribunal Central de Trabajo, ma­
nifestándose el Letrado que ha de for­
malizar el recurso. Si recurriere la parte 
demandada deberá presentar, al tiempo 
de anunciar el recurso, resguardo acre­
ditativo de haber depositado en el Banco 
de España, y en la cuenta corriente de 
«fondo de anticipos reintegrables sobre 
sentencias recurridas», de esta Magistra­
tura número 1 la cantidad objeto de la 
condena, más el 20 por 100 de la misma. 
Igualmente se acreditará al tiempo de 
formalizar el recurso haber depositado 
la cantidad de 2.500 pesetas en la cuen­
ta corriente denominada «recursos de su­
plicación», abierta por esta Magistratura 
de Trabajo número 1 en la Caja de Aho­
rros de Zaragoza, Aragón y Rioja.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio, 
mando y firmo. — Benjamín Blasco Se­
gura».

Y para que sirva de notificación a la 
empresa «Seyza Construcciones», S. A., 
en ignorado paradero, insértese la pre­
sente en el «Boletín Oficial» de la pro­
vincia.

Zaragoza a 22 de noviembre de 1982.— 
El Secretario, (ilegible).

Núm. 11.947

Magistratura de Trabajo 
número 2

En cumplimiento de lo dispuesto por 
el limo, señor Magistrado de Trabajo de 
la número 2, don Federico García-Monge 
y Redondo, en autos número 6.028 de 
1982, seguidos a instancia de Ana-María 
Guillermo Ciordia, contra «Comercial del 
Gas», S. A., y el Fondo de Garantía Sa­
larial. en reclamación de cantidad, se ha­
ce saber que se ha dictado sentencia cu­
yos encabezamiento y parte dispositiva 
dicen así:

«En la ciudad de Zaragoza a 30 de oc­
tubre de 1982. — Que con estimación de 
la demanda interpuesta por Ana-María 
Guillermo Ciordia, contra la empresa «Co­
mercial del Gas», S. A., en reclamación 
por cantidad, debo declarar y declaro 
que ésta adeuda a la actora, y por los 
conceptos que se reclaman, por lo que 
debo condenar y condeno a la referida 
empresa al pago de la siguiente cantidad: 
293.005 pesetas, más el 10 por 100 en

concepto de interés por mora. Se absuel­
ve al Fondo de Garantía Salaral, carente 
de legitimación pasiva».

Y para que conste y sirva de notifica­
ción a la empresa «Comercial del Gas», 
sociedad anónima, en ignorado paradero, 
se inserta el presente en el «Boletín Ofi­
cial» de la provincia.

Dado en Zaragoza a 19 de noviembre 
de 1982. — El Secretario, (ilegible).

Núm. 11.949

En cumplimiento de lo dispuesto por 
el limo, señor Magistrado de Trabajo de 
la número 2, don Federico García-Monge 
y Redondo, en autos número 5.745 de 
1982, seguidos a instancia de Pedro Lo­
rente Serrano, contra «Curbin», S. A., en 
reclamación de cantidad, se ha dictado 
sentencia cuyos encabezamiento y parte 
dispositiva dicen lo siguiente:

«En la ciudad de Zaragoza a 30 de 
octubre de 1982. — Que con estimación 
de la demanda interpuesta por don Pe­
dro Lorente Serrano, contra la empresa 
«Curbin», S. A., y Fondo de Garantía Sa­
larial, en reclamación por cantidad, debo 
declarar y declaro que ésta adeuda al ac­
tor, y por los conceptos que se reclaman, 
por lo que debo condenar y condeno a 
la referida empresa al pago de la siguien­
te cantidad: 110.912 pesetas, más el 10 
por 100 en concepto de interés por mo­
ra. Se absuelve al Fondo de Garantía Sa­
larial, carente de legitimación pasiva».

Y para que conste y sirva de notifica­
ción a la empresa «Curbin», S. A., en ig­
norado paradero, se inserta el presente 
en el «Boletín Oficial» de la provincia.

Dado en Zaragoza a 19 de noviembre 
de 1982. — El Secretario, (ilegible).

Núm. 11.948
En cumplimiento de lo dispuesto por 

el limo, señor Magistrado de Trabajo de 
la número 2, don Federico García-Monge 
y Redondo, en autos número 7.176-90 de 
1982, seguidos a instancia de doña Laura 
Mur García y otros, contra la empresa 
«Iraida», S. A., en reclamación de canti­
dad, hago saber que se ha dictado sen­
tencia cuyos encabezamiento y parte dis­
positiva dicen así:

«En la ciudad de Zaragoza a 26 de oc­
tubre de 1982. — Que con estimación 
de la demanda interpuesta por Laura Mur 
García y catorce trabajadores más, contra 
la empresa «Iraida», S. A., y Fondo de 
Garantía Salarial, en reclamación de can­
tidad, debo declarar y declaro que ésta 
adeuda a los ctores, y por los conceptos 
que se reclaman, por lo que debo conde­
nar y condeno a la referida empresa al 
pago de las siguientes cantidades: Laura 
Mur García, 103.575 pesetas; José Andrés 
Fontana, 234.390; Angel Latorre Tapia, 
204.845; Miguel Diago López, 215.485; 
José-María Abós Sesma, 175.110; Jesús 
Germán Calzada, 176.915; Adelina Royo 
Gil, 112.638; Jesús Lana Uche, 132.577; 
Angeles Millán, 122.567; Carmen Bezos, 
132.668; Fernando Conte Val, 168.977; 
Victoria Lobera Gastón, 127.610: Lourdes 
Casanova, 137.300; Pablo Cortés Cortés, 
191.545, y Esperanza Arilla, 131.125 pe­
setas, más el 10 por 100 en concepto de 
interés por mora. Se absuelve al Fondo 
de Garantía Salarial».

Y para que conste y sirva de notifica­
ción a la empresa «Iraida», S. A., en ig­
norado paradero, se inserta el presente 
en el «Boletín Oficial» de la provincia.

Dado en Zaragoza a 19 de noviembre 
de 1982. — El Secretario, (ilegible).
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Núm.
Cédula de

En ejecución 191

12.001
notificación

de 1982, despachos
1981, seguidos a ins-en autos 11.253 de , . _

tancia de Francisco-Luis Fernández Ro­
dríguez, contra «Roferán», S. A., se ha
dictado la siguiente

«Providencia. — limo, señor Magistra­
do don Federico García-Monge y Redon­
do—En Zaragoza a 29 de julio de 1982 — 
Dada cuenta, únase a los autos de su ra­
zón, y a tenor de lo establecido en el ar­
tículo 200 del texto refundido de proce­
dimiento laboral, en relación con el ar­
tículo 919 de la vigente Ley de Enjui­
ciamiento Civil, despáchese ejecución con­
tra «Roferán», S. A., procediendo al em­
bargo de sus bienes en cuantía suficiente 
para cubrir la cantidad de 75.808 pese­
tas de principal, según sentencia de 31 
de marzo de 1982, más la de 14.000 pe­
setas presupuestada provisionalmente pa­
ra costas, sin perjuicio de su liquidación 
en el momento procesal oportuno, siguien­
do en la traba el orden señalado en el 
artículo 1.447 y siguientes de la vigente 
Ley de Enjuiciamiento Civil; líbrense pa­
ra ello los despachos precisos.

Lo mandó y firma Su Señoría. Doy 
fe. — Ante mí». .

Y para que sirva de notificación a la 
deudora «Roferán», S. A., en ignorado 
paradero, se inserta el presente edicto en 
el «Boletín Oficial» de la provincia.

Dado en Zaragoza a 18 de noviembre 
de 1982. — El Secretario, (ilegible).

me Calvo y otros, contra «Epoca», S. A., 
se ha dictado la siguiente

«Providencia. — limo, señor Magistra­
do don Federico García-Monge y Redon­
do. — En Zaragoza a 18 de septiembre 
de 1982. — Dada cuenta, únase a los au­
tos de su razón y a tenor de lo estable­
cido en el artículo 200 del texto refundi­
do de procedimiento laboral, en relación 
con el artículo 919 de la vigente Ley de 
Enjuiciamiento Civil, despáchese ejecución 
contra «Epoca», S. A., procediendo al 
embargo de sus bienes en cuantía sufi­
ciente para cubrir la cantidad de 1.358.124 
pesetas de principal, según sentencia de 
12 de julio de 1982, más la de 100.000 
pesetas presupuestada provisionalmente 
para costas, sin perjuicio de su liquida­
ción en el momento procesal oportuno,
siguiendo en la traba el orden señalado 
en el artículo 1.447 y siguientes de la 
vigente Ley de Enjuiciamiento Civil; lí­
brense para ello los despachos precisos.

" Señoría. Doy fe.Lo mandó y firma Su
Ante mí». .

Y para que sirva de notificación a la 
empresa «Epoca», S. A., en ignorado pa­
radero, se inserta el presente edicto en 
el «Boletín Oficial» de la provincia.

Dado en Zaragoza a 18 de noviembre 
de 1982. — El Secretario, (ilegible).

Núm. 11.937

Magistratura de Trabajo

Núm.

Cédula de

En ejecución 331 
en autos 1.581-6 de

12.002
notificación

de 1982, despachos
1982, seguidos a ins-

número 3
Don Heraclio Lázaro Miguel, 

de Trabajo de la número 3 
za y su provincia;

Magistrado 
de Zarago-

1.137-45 de

tancia de Arturo Gracia Floría y otros, 
contra «Talleres J. Arias», S. A. («Tajar- 
sa»), se ha dictado la siguiente ,

«Providencia. — limo, señor Magistra­
do don Federico García-Monge y Redon­
do.—En Zaragoza a 12 de noviembre de 
1982. — Dada cuenta, únase a los autos 
de su razón, y a tenor de lo establecido 
en el artículo 200 del texto refundido de 
procedimiento laboral, en relación con el 
artículo 919 de la vigente Ley de Enjui­
ciamiento Civil, despáchese ejecución con­
tra «Talleres J. Arias», S. A. («Tajarsa»), 
procediendo al embargo de sus bienes en 
cuantía suficiente para cubrir la cantidad 
de 10.711.331 pesetas de principal, según 
sentencia de 13 de julio de 1982, más la 
de 200.000 pesetas presupuestada provi­
sionalmente para costas, sin perjuicio de 
su liquidación en el momento procesal 
oportuno, siguiendo en la traba el orden 
señalado en el artículo 1.447 y siguientes 
de la vigente Ley de Enjuiciamiento Ci­
vil; líbrense para ello los despachos pre-

Hace saber: Que en autos
1982, bajo el número de ejecución 233 de 
1982, seguidos en esta Magistratura de 
Trabajo a instancia de Ernesto Alvare? 
Recaj, Alfredo Bailo Casas, Fernando Be- 
renguer Cros, José Burillo Alcaine, José 
María Lanuza Campo, Bienvenida Bastar­
do Hernández, Vicente Ovedé González, 
Manuel Pérez Fernández y Sixto Cortés 
Larralde, contra Carlos Calvo Asensio, 
por cantidad, se ha dictado providencia, 
de fecha de 18 de noviembre de 1982, 
del tenor literal siguiente:

cisos. _
Lo mandó y firma Su Señoría. Doy

fe. — Ante mí».
Y para que sirva de notificación a la 

empresa «Talleres J. Arias», S. A. («Ta­
jarsa»), en ignorado paradero, se inserta 
el presente edicto en el «Boletín Oficial» 
de la provincia.

Dado en Zaragoza a 12 de noviembre 
de 1982. — El Secretario, (ilegible).

Núm. 12.003
Cédula de notificación

En ejecución número 282 de 1982, des­
pachos en autos 6.562-65 de 1982, segui­
dos a instancia de José-Antonio Monfor-

«Dada cuenta; del anterior escrito y 
documentos acompañatorios, únase a los 
autos de su razón, y visto su contenido, 
se decrete el embargo de:

Puesto o cajón número 39 en la planta 
primera o baja, de unos 5,70 metros cua­
drados de superficie, y linda: frente, pa­
sillo; derecha entrando, puesto 38; iz­
quierda, calle de Quinto, y espalda,, casa 
número 6 de esta calle. Lleva anejo la 
cuarta parte indivisa del almacén depó­
sito de basuras, pasillo y servicios del 
mercadillo construidos en la casa, y le 
corresponde una participación de 7,257 
por 100, en el solar y demás cosas co­
munes de la casa. Es parte de una casa 
en esta ciudad, calle de Quinto, 4.

Inscrito como finca independiente en 
la actualidad a favor de dicho don Car­
los Calvo Asensio y su esposa, doña Ma- 
ría-Laura Cauchóla Sancho, para su so­
ciedad conyugal, como dueños y está en 
la inscripción quinta de la finca 1.806, al 
folio 24 del tomo 247. libro 29 de sec­
ción primera, número 28.

Puesto para la venta de pan, de 10,14 
metros cuadrados; se le asigna una parti­
cipación en la copropiedad de 0,0360 por 
100; forma parte del departamento 2-d, 
de planta baja del bloque, con entrada 
principal por la calle Andrés Vicente, y 
linda: frente, pasillo de comunicación del

mercadillo y salida a la calle; d. , ca
trando, puesto número 29; izQU , ]ocai 
lie de Andrés Vicente, y esp pe!ltenece 
número 2-a del mismo bloque. j deS. 
y forma parte del complejo comí- 
tinado a mercados en esta ciua • g 
do en dos bloques de edihcio ^uestra 
nen sus entradas por las calles pro­
Señora del Salz, Andrés Vicente que 
longación de la de Barcelona, 
todavía no tiene número otic.»• en

Inscrito como finca indeper r]Os Cal­
la actualidad, a favor de don Marl-a.Lau' 
vo Asensio y su esposa, dona oC¡edad 
ra Cauchóla Sancho, Para sl < ]a inSí 
conyugal como dueños y caub.9 35O, a] 
cripción segunda de la tinca 1:^0 1,16 
folio 63 vuelto del tomo Ll»u’ 
de sección tercera. - de 4| •

Cuarto desahogo número - partí- 
metros cuadrados, se le 1,0
cipación en la copropiedad de - 0 nu- 
100; forma parte del deparé ql|e poj 
mero 1-bis-c, entre planta del yicen- 
entrada principal por calle An ha en­
te, y linda: frente, pasii o; desaho- 
trando, desahogo 64; izquieií ■ ogO 6 ■ 
go número 62, y espalda. .sníl0 con 
Pertenece y forma parte del ininedlal 
piejo comercial que la linca , 
anterior. mo

Inscrito en la actualidad ,oS Ca 
independente a favor de don jVra¿a-l'a 
vo Asensio y su esposa, doni\r:edad c?,¡. 
ra Cauchóla Sancho, para su soc* adqüii 
yugal, GQmo dueños, habiénd t{tulo5 e 
do el marido por los niism tes, ‘1 
conceptos que las fincas precede 
se inscribió, respecto a e^a’ Lito, fll0- 
1.100 mencionado, folio 6/ crita5 j
19.352, inscripción segunda. propiej|0
das ellas en el Registro de m todo e* 
número 3 de los de Zaragoza, '¡9137? 
para cubrir un principal de • piP 
setas, más la cantidad de ■ 7 para 
tas calculadas provisionalmen .. yidac* 
tas, sin perjuicio de ulterior se f?

Una vez firme la presente, de ]a r 
damiento al señor Registrador u 
piedad número 3 de esta de f. 
que tome anotación preve • ^¡ta 
embargos decretados y libre y inp 
tificación en la que consten a 
cas, censos y gravámenes a qu 1¡t)I-es■
tos los bienes o que se hal de ja 
cargas, así como certificacioi 
ma inscripción de dominio a cas 
ejecutado Carlos Calvo ^Ase ■ Sa^y
con doña María-Laura Gaucn (a.

Lo mandó y firma Su ■ 
fe. — Ante mí». . de

Y para que conste y sirva 
ción al ejecutado Carlos L uChola Le­
y a su esposa, María-Laura u do PL 
cho, por encontrarse en ‘S^Licto e 
ro, se inserta el presente J a 
«Boletín Oficial» de la pro ' noV^LjO' 

Dado en Zaragoza a 18 tl, 
de ¡982. — El Magistrado^ É¡ 5^ 
Heraclio Lázaro de Miguel.
tario, (ilegible).

Núm. 11.938
iCon Heraclio Lázaro Miguel. de • 

de Trabajo de la número ■ 
za y su provincia; ? b8
Hace saber: Que en uu^^unjo 

mitán en esta Magistratura y e 
mero 11.569-70 de 1982-3.
de Manuel Sancho Subías, c sC 1' d> 
Angel Cubero Portaña y °11 'posi0 . 
tado sentencia cuya parte o* E 
ce: . de113 5*1'

«Fallo: Que estimando ^gapcb0 
formuladas por don Manuel

Don
de
za
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Mionpi lOn l68"5 Carrasco Molina, contra 
Fondo Cubero Portaña y contra el 
rar v ai ^arantia Salarial, debo decla- 
denar edaro nulos los despidos, y con- 
rc3dT>i^mo condeno, al empresario a la 
de trai 'i-'1 *0S actores en sus puestos 
PrecpHna!° y en las mismas condiciones 
PercikiT1 es’, y al abono de los salarios no 
Y absni°S desde el 25 de agosto último, 
da al rVerj como absuelvo, de la deman- 

y Da’On°0 de Garantía Salarial».
c'ón ai^i que conste Y sirva de notifica- 
^ortañ- ( emandado Miguel-Angel Cubero 
radern ’ ?°-r encontrarse en ignorado pa- 
el lnser1a el presente edicto en 

Dado '"n Orinal» de la provincia.
de 1907en Zaragoza a 17 de noviembre 
l^ran'in'TT- Magistrado de Trabajo, 
(ilegible') Lazaro Miguel. — El Secretario,

Núm. 11.826 

agistratura de Trabajo 
número 4

Irado'11 'j1'0 M°líns Guerrero, Magis- 
de Zar™ ' mbajo de la número 4 
Hac ‘ a°Oza y su Provincia;

en p^6*" Que en autos tramita- 
?eros ^Magistratura bajo los nú- 
"t  ^Uis p 20;21 de 1982, a instancias 
ínstaíepe3 Giménez y otro, contra 

hn.- ’ L-' V otr°, en reclama- 
.^re do con fecha 29 de oc- 

Cla Qun . se ha dictado providen- 
."Dad’ C0P'ada literalmente, dice: 
rOr deín P°r recibida la ante- 
r^d fand^ en reclamación por can- 
iarcía /-^mulada a instancia de Luis 

^y'^nez y otro, contra "Insta- 
uense i,,?' y olro- regístrense y fór- 

de fót^08, $e señala el próximo día 
.su rv,’-r° de 1983, a las diez horas 

n-b09 conana' T’ara celebración en 
I 'aciónnVo-ca,:?r’a de los actos de con­

Partee Juicio, en su caso; cítese a 
?s actosS’ ~On ia advertencia de que 

d rse no Se,na,.ados no podrán suspen- 
h^and-á a iucomparecencia de los 
d- d Os' asi como que los litigan- 
AOsdenr ^ucurrir con todos los me- 
ri^nuji-Liba de que intenten valerse, 
velara no a demanda presentada. Se 
« 0 ihanir lnente Ia prueba propuesta

• restado en los restantes otro-

“Tn^^udose la empresa deman- 
In^^ro so .a'er”, S. L., en ignorado pa- 
s¡ 'n Oficia'!»6?3!61 Presente en el "Bo­

de ^ ..r.e la provincia para que 
dp ado ot*'icación v citación.
P.i !982 1 taragoza a 29 de octubre 
sik.’üo lúTi- 1 Magistrado de Trabajo, 
"^le). °lins. — El Secretario, (ile-

bOn p Núm. 11.824
^rába" ^ol|ns Guerrero, Magistrado 

> de 71‘10 de la Magistratura número 
’-'n ace sah S°Za -v su Prov'nciai
de esta M- e-r: Que en autos tramitados । 1982 ^'stratura bajo el núm. 11.397 
íhe ’^Uis ¿£uid°s a instancias de don

V otr art^nez Herrera' contra el 
l  c0n f °\ en redamación por desem- 

h0.a dictad3 de noviembre de 1982 
„iiva ruad0 sentencia, cuya parte dis- 

Pry. aHo: p>e’
dpción^ estimando la excepción de 

ro ] nal d ’p^rpnesta por el Instituto 
inJl.397 ® Empleo en los autos núme­

nes tn t '9$2’ de esta Magistratura, 
ntra el mismo y contra la em­

presa «Talleres Jostel», S. L., sobre de­
sempleo, debo abstenerme de conocer del 
fondo del asunto».

Y encontrándose la empresa demanda­
da «Talleres Jostel», S. L., en ignorado 
paradero, se inserta el presente en el «Bo­
letín Oficial» de la provincia para que 
sirva de notificación.

Dado en Zaragoza a 17 de noviembre 
de 1982. — El Magistrado de Trabajo, 
Emilio Molíns Guerrero. — El Secreta­
rio, (ilegible).

Núm. 11.825

Don Emilio Molíns Guerrero, limo, se­
ñor Magistrado de Trabajo de la nú­
mero 4 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos 4.251-2 de 

1982, seguidos a instancias de Concep­
ción Paricio de la Peña y otro, contra 
la empresa de Silvino Vidal Hernández, 
sobre cantidad, con fecha 17 de noviem­
bre de 1982 se ha dictado sentencia, que 
en su parte dispositiva, copiada literalmen­
te, dice:

«Que estimando las demandas acumu­
ladas interpuestas por don Esteban Al- 
cay y doña Concepción Paricio de la Pe­
ña, contra la empresa de Silvino Vidal 
Hernández, sobre salarios, debo conde­
nar y condeno a la referida empresa a 
que satisfaga a los actores las siguientes 
cantidades: a don Esteban Alcay Berme­
jo, 216.975 pesetas, y a doña Concepción 
Paricio de la Peña, 106.332 pesetas, más 
el 10 por 100 de dichas cantidades a títu­
lo de indemnización por demora, en los 
términos marcados en el segundo consi­
derando de la sentencia del Tribunal Cen­
tral de Trabajo de 28 de julio de 1981.

Y encontrándose la empresa demanda­
da de Silvino Vidal Hernández en igno­
rado paradero se inserta el presente en 
el «Boletín Oficial» de la provincia para 
que sirva de notificación de sentencia a 
la misma.

Dado en Zaragoza a 17 de noviembre 
de 1982. — El Magistrado de Trabajo, 
Emilio Molíns Guerrero. — El Secreta­
rio, (ilegible).

Núm. 11.827
Don Emilio Molíns Guerrero, Magistrado 

de Trabajo de la Magistratura número 
4 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos tramitados 

en esta Magistratura bajo el número 8.201 
8.2Í0 de 1982, seguidos a instancias de 
don Jesús Morales Cervero y otros, con­
tra la empresa «Artey», S. A., y otro, en 
reclamación por cantidad, con fecha 16 
de noviembre de 1982 se a dictado sen­
tencia cuya parte dispositiva dice:

«Fallo: Que estimando parcialmente las 
demandas acumuladas interpuestas por 
don Jesús Morales Cervero y otros, con­
tra la empresa «Artey», S. A., y contra 
el Fondo de Garantía Salarial, sobre sa­
larios, debo condenar y condeno a la re­
ferida empresa a que satisfaga a los acto­
res las siguientes cantidades: a don Je­
sús Morales Cervero, 116.382 pesetas; a 
doña Petra-María-Rosa Monge Gotor, 
155.051: a doña María-Humildad Rome­
ro Rando, 112.785; a don Matías Millán 
Vela, 147.460; a don Valentín Pinilla Gá- 
llego, 140.502; a don Teodoro Morales 
Cervero, 295.368; a don Florentino He- 
rranz López, 120.600; a don José-María 
Villanúa Bernardos, 116.382; a don Vi- 
cente-Tomás Monge Gotor, 123.332, y a 
don Antonio Antolín Sancho, 142.855 pe­
setas, más el 10 por 100 de interés en 
la forma detallada en la sentencia del

Tribunal Central de Trabajo de 28 de 
julio de 1981 («Aranzadi» 5.058); y en 
cuanto a la pretensión deducida contra 
el Fondo de Garantía Salarial no tiene 
otra significación que la señalada en el 
artículo 143 del texto refundido de la 
Ley de Procedimiento Laboral.

Y encontrándose la empresa demanda­
da «Artey», S. A., en ignorado parade­
ro, se inserta el presente en el «Boletín 
Oficial» de la provincia para que sirva 
de notificación.

Dado en Zaragoza a 17 de noviembre 
de 1982. — El Magistrado de Trabajo, 
Emilio Molíns Guerrero. — El Secreta­
rio, (ilegible).

Núm. 11.828

Don Emilio Molíns Guerrero, Magistrado 
de Trabajo de la número 4 de Zara­
goza y su provincia;
Hace saber: Que en autos 11.780 de 

1982, seguidos a instancias de Lorenzo 
Martínez Bernal. contra «Tioga», S. A., 
sobre rescisión de contrato, con fecha 15 
de noviembre de 1982 se ha dictado sen­
tencia, que en su parte dispositiva, copia­
da literalmente, dice:

«Que estimando parcialmente la de­
manda interpuesta por don Lorenzo Mar­
tínez Bernal, contra la empresa «Tioga», 
S. A., sobre extinción de contrato, debo 
declarar y declaro la extinción del víncu­
lo contractual que medió entre las par­
tes por causa imputable a la demandada, 
condenando a esta última a que satisfa­
ga al actor una indemnización de pesetas 
44.183,83. desestimando la pretensión for­
mulada contra el Fondo de Garantía Sa­
larial por falta de legitimación pasiva».

Y encontrándose la demandada «Tio­
ga», S. A., en ignorado naradero se in­
serta el presente en el «Boletín Oficial» 
de la provincia para que sirva de notifi­
cación de sentencia a la misma.

Dado en Zaragoza a 16 de noviembre 
de 1982. — El Magistrado de Trabaio, 
Emilio Molíns Guerrero. — El Secreta­
rio, (ilegible).

Núm. 11939
Don Emilio Molíns Guerrero, Magistrado 

de Trabajo de la número 4 de Zara­
goza y su provincia;
Hace saber: Que en autos 11.819 de 

1982, seguidos a instancias de Pedro Gar- 
vi González, contra «Construcciones Loar», 
sociedad anónima, y contra el Fondo de 
Garantía Salarial, sobre despido, debo de­
clarar y declaro la improcedencia del des­
pido del actor, llevado a cabo por la de­
mandada el 20 de septiembre de 1982, 
condenando a esta última a que opte, 
en el plazo de cinco días, desde la no­
tificación de esta sentencia, o bien por 
la readmisión del demandante en el mis­
mo puesto y condiciones de trabajo que 
venía desempeñando, o bien por abonarle 
una indemnización de 1.158.214,24 pese­
tas, más los salarios devengados desde 
la indicada fecha y hasta la notificación 
de la sentencia, entendiéndose que si no 
ejercita tal derecho de opción en el in­
dicado lapso se entenderá que opta por 
la readmisión, haciendo constar que de 
1.158.214,24 pesetas de indemnización la 
empresa demandada abonará al actor 
694.928,52 pesetas, y el resto —equiva­
lente al 40 por 100—, de 463.285.72 pe­
setas, deberá pagarlo el Fondo de Garan­
tía Salarial».

Y encontrándose la demandada «Cons­
trucciones Loar», S. A., en ignorado pa­
radero, se inserta el presente en el «Bo­
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letín Oficial» de la provincia para que 
sirva de notificación de sentencia a la 
misma.

Dado en Zaragoza a 17 de noviembre 
de 1982. — El Magistrado de Trabajo, 
Emilio Molíns Guerrero. — El Secreta­
rio, (ilegible).

Núm. 11.941

Don Emilio Molíns Guerrero, Magistrado 
de Trabajo de la número 4 de Zarago­
za y su provincia;
Hace saber: Que en autos ejecutivos 

número 341 de 1982, seguidos en esta 
Magistratura a instancia de don José-Ma- 
nuel Motilva Learde, contra «Plasyder», 
herencia yacente y herederos de don An­
gel Motilva Ferrer y otros, en redama­
ción de cantidad, con fecha 19 de no­
viembre de 1982 se ha dictado providen­
cia que. copiada literalmente, dice:

«Dada cuenta, únase a los autos de su 
razón y a tenor de lo establecido en el 
artículo 200 del texto refundido de pro­
cedimiento laboral, en relación con el ar­
tículo 919 de la vieente Ley de Enjui­
ciamiento Civil, despáchese ejecución con­
tra «Plasyder» y otros, procediendo al 
embargo de sus bienes en cuantía sufi­
ciente para cubrir la cantidad de 502.471 
pesetas de principal, según sentencia de 
fecha TI de octubre de 1982, más la de 
50.000 pesetas presupuestada provisio­
nalmente para costas, sin perjuicio de su 
liquidación en el momento procesal opor­
tuno, siguiendo en 1a traba el orden se­
ñalado en los artículos 1.447 y siguientes 
de la vigente Ley de Enjuiciamiento Ci­
vil; líbrense para ello los despachos pre­
cisos.

Lo mandó y firma Su Señoría. Doy 
fe. — Ante mí».

Y encontrándose la ejecutada herencia 
yacente y herederos de don Angel Motil- 
va Ferrer en ignorado paradero, se inser­
ta e! presente en el «Boletín Oficial» de 
la provincia nara que sirva de notifica­
ción a los mismos.

Dado en Zaragoza a 19 de noviembre 
de 1982. — El Magistrado, Emilio Mo­
líns Guerrero. — El Secretario, (ilegible).

Núm. 11.942
Don Emilio Molíns Guerrero, limo, señor 

Magistrado de Trabajo de la número 
4 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos 8.724-8.733 

de 1982, seguidos a instancias de Anto­
nio Antolín Sancho y otros, contra «Ar- 
tey», S. A., y otro, sobre cantidad, con 
fecha 19 de noviembre de 1982 se ha 
dictado sentencia que en su parte dis­
positiva, copiada literalmente, dice:

«Que estimando la demanda interpues­
ta por los actores contra la empresa «Ar- 
tey», S. A., y contra el Fondo de Garan­
tía Salarial, sobre indemnizaciones, debo 
condenar y condeno a la referida empre­
sa a que, en concepto de la indemniza­
ción regulada en el mencionado artículo, 
satisfaga a los actores las siguientes can­
tidades: a don Antonio Antolín Sancho, 
494.204 pesetas; a Vicente Monge Gotor, 
289.907; a José-María Villanúa Bernar­
dos, 133.779; a Florentino Herranz Ló­
pez, 266.553; a Teodoro Morales Cerve- 
ro, 102.302; a Valentín Pinilla Gállego, 
78.472; a Matías Millán Vela, 215.5 5 3; a 
María-Humildad Romero Rando. 147.589; 
a Rosa-María Monge Gotor, 198.995; a 
Jesús Morales Cervero, 245.554 pesetas, y 
en cuanto a la pretensión deducida con­
tra el Fondo de Garantía Salarial no tie­
ne otra significación que la que se señala 

en el artículo 143 del texto refundido de 
la Ley de Procedimiento Laboral».

Y encontrándose la demandada «Ar- 
tey», S. A., en ignorado paradero, se in­
serta el presente en el «Boletín Oficial» 
de la provincia para que sirva de noti­
ficación de sentencia a la misma.

Dado en Zaragoza a 19 de noviembre 
de 1982. — El Magistrado de Trabajo, 
Emilio Molíns Guerrero. —r El Secreta­
rio, (ilegible).

Núm. 11.943
Don Emilio Molíns Guerrero, limo, señor 

Magistrado de Trabajo de la número 
4 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos número 

10.075-10.102 de 1982, seguidos en esta 
Magistratura a instancias de José Mar- 
quino García y 27 más, contra la em­
presa «Fundiciones Cros», S. A., y con­
tra don Luis Benito Guerra, sobre can­
tidad, con fecha 18 de noviembre de 
1982 se ha dictado sentencia que en su 
parte dispositiva, copiada literalmente, 
dice:

l .° Que debo tener por desistidos a 
los actores de la demanda interpuesta 
contra Luis Benito Guerra.

2 .° Que estimando la demanda inter­
puesta por los actores contra «Fundicio­
nes Cros», S. A., sobre salarios, debo 
condenar y condeno a la referida empre­
sa a que satisfaga a los actores las si­
guientes cantidades:

A don José Marquino García, 136.349,80 
pesetas; a Antonio Albendin Ramos, 
134.389,7; a Fernando Hidalgo Hidalgo, 
137.851; a José Fuentes Caballero, 139.962; 
a David Serrano, 138.639; a Francisco 
Serena Caballero, 145.213,80; a Angel He- 
ras Torres, 146.247; a Benito González 
Argudo, 143.351; a José Rosa Ortiz, 
137.074,80; a Francisco Sánchez, 139.895; 
a José Sáncez Elarre, 136.077; a Julián 
Abad Moreno, 106.002; a Juan J. Galán 
Gimeno, 132.168,66; a José Royo Lúea, 
134.471; a Antonio Ríos, 141.131; a José 
Alarcón, 139.194,74; José Ortega, 139.172; 
a Vicente González Ruiz, 128.609; a Je­
sús Pérez Gerente, 125.461; a Guadalupe 
Fuentes Hinojosa, 80.531: a Mario Gon­
zalo García Vera, 147.320; a Fernando 
González, 133-959; a José M. Bernardino 
Ortiz, 135.100; Gregorro Fuentes. 139.517; 
a Antonio Canales Ortega, 142.653,58; a 
José Canales Ortega, 141.817,58; a Fran­
cisco Menjíbar Moyano, 142.653,58; a 
Antonio Benedí García, 139.517 pesetas, 
y a cada uno de los actores el interés del 
10 por 100 de dichas cantidades, calcu­
lado en la forma señalada en la senten­
cia del Tribunal Central de Trabajo de 
28 de julio de 1981 (Aranzadi 5.058-81)».

Y encontrándose las demandadas «Fun­
diciones Cros», S. A., y don Luis Benito 
Guerra en ignorado paradero, se inserta 
el presente en el «Boletín Oficial» de la 
provincia para que sirva de notificación 
de sentencia a las mismas.

Dado en Zaragoza a 18 de noviembre 
de 1982. — El Magistrado de Trabajo, 
Emilio Molíns Guerrero. — El Secreta­
rio, (ilegible).

Núm. 11.944

Don Emilio Molíns Guerrero, Magistrado 
de Trabajo de la Magistratura número 
4 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en autos tramitados 

en esta Magistratura bajo el número 9.256 
de 1982, seguidos a instancias de don 
Carlos Andrés Marín, contra Instituto Na­
cional de la Seguridad Social y otro, en

reclamación por I. L. T., con fe n, 
de noviembre de 1982 se ha dicta 
tencia cuya parte dispositiva dice. s,

«Que estimando la demanda in -1 
ta por el Letrado don Antonio o je 
samián, en nombre y representa 
don Carlos Andrés Marín, contra 
presa de Serafín Calderero Martin ¡dad 
tra el Instituto Nacional de la
Social, sobre prestaciones de L L- je" don 
bo declarar y declaro el derecho r ej 
Carlos Andrés Marín a percibn- stima 
mencionado concepto de I. L. * • paf. 
de 241.813 pesetas, condenando a ]a 
tes demandadas a estar y P^sa' nte a' 
anterior declaración y especn^'j1 ; goc¡al 
Instituto Nacional de la Segunde sU. 
a que satisfaga al actor la expre.. rejn. 
ma, sin perjuicio de la facultad ^(ja 
legrarse de su importe frente a 
empresa». ^pmand3'

Y encontrándose la empresa ¡g. 
da de Serafín Calderero Marti seI1te 
norado paradero se inserta el 1 yincif 
en el «Boletín Oficial» de Ia " 
para que sirva de notificación. -¡enlbre

Dado en Zaragoza a 16 deden0TrabaÍ°' 
de 1982. — El Magistrado de gecreta. 
Emilio Molíns Guerrero. 11 
rio, (ilegible).

Núm. 12.005
Magistratura de Tra^^ 

número 5 de Madn
Don Femando López-Fando .

Magistrado de Trabajo de v -a. 
de las de Madrid y sti provi
Hace saber: Que por en . 

dictada en el día de la [cc 1 ‘ (;ésar 
proceso seguido a instancia ^ap- 
Ruiz Fuentes, contra José Mu ntjdaV 
devilla, en reclamación P°LR ¿p 
registrado con el número ^{10? 
se ha acordado citar a ' 0 a n’* 
Capdevilla, en ignorado Parí^ ’en^ 
de que comparezca el día 2/ aS dl 
de 1983, a las nueve de
su mañana, para la celebrad cas0' 
actos de conciliación y, en ' sal* 
juicio, que tendrán lugar e .,agistr3' 
de vistas, letra F, de 
tura de Trabajo número 5 <• , co^ 
calle Orense, núm. 22), 
parecer personalmente ° , y co 
persona legalmente apodera 1 qi 
todos 1os medios de 
intente valerse, con la ^dvei dic^a. 
que es única convocatoria V ^jta ’ 
actos no se suspenderán P°r , 
justificada de asistencia. . a JoS^

Y para que sirva de citad^ pf. 
Muñoz Capdevilla se exnicl en 
sente cédula nara su Pu^*'cn;iiria V.^c. 
«Boletín Oficial» de la pro'’ - 
colocación en el tablón de

Madrid a 2 de noviembre rnan. 
El Magistrado de Trabaio. . (d6' 
López-Fando. — El Secretara- 
ble). > 

 'VÍC 
$ F C C I O N SE 

Núm. 12.062 
A I N Z O N el

, disP iEn cumplimiento de lo q11® iey i¡c() 
artículo 19 del Real Decreto- pllD a 
1981, de 16 de enero, se na de p 
el extracto del acuerdo d.e9nl.¡ón d 
Corporación sobre modifica
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® O.P. Zaragoza. — N.° 276 2 diciembre 1982 2999

c¡a va 3 °S referidos demandados heren- 
don t , ente,/ herederos desconocidos de 
h orí an ^ar^nez Biosca por medio de 
letín nr que se Publicará en el «Bo- 
en e] ” de la Provincia y se fijará 
do a r b dn de anuncios de este Juzga- 
siRuipn."1 . que dentro de los cinco días 
sentP tCS de Ia Publicación de la pre- 
vincia Cn 6 Oficial» de la pro­
bajo BSe p®r.sone en forma en los autos, 
Cerln Percibimiento de que de no ha- 
'Banda6 es ,tendrá por contestada la de- 
l'ficína^86 es declarará en rebeldía, no- 
^uerda0 i e* Proveído en que así se 
lirado .S demás que se dicten en los 

yacIos del Juzgado.
ZamiePnatra qu1e sirva de cédula de empla­
cados p° *os demandados arriba indi- 
dieciséi Xp,ldo *a. Presente en Zaragoza a 
tos nrbS de Hoviembre de mil novecien- 
Kible) nta y dos. — El Secretario, (ile-

Núm. 11.843
JUZGADO NUM. 2 

Cédula de notificación
^°r.Juez de Pr'mera instancia del 
totoción jUInero 2 de Zaragoza, por re- 
e*ecntiv de esta fecha dictada en juicio 
h.d° Dn ,número 474 de 1980, promo- 
^todad’1! Ia ^a,a de Ahorros y Monte de 
hresent^e Zarag°za, Aragón y Rioja, re- 
^rrack^a por el Procurador don Rafael 
Co-Iav¡p!na^.contra otro y don Francis- 
Se haya r ■ i rcamo Montes, ha acordado 
íederOs ^.aber a la herencia yacente y he- 
n del Sconocidos de doña María Li- 

■toana i 0 l-irrutia, esposa que fue del 
Elidía1 j ’ que para responder de la 

^0 don 6 356.040 pesetas de principal 
tostas U; Pesetas más para intereses y 
'tondá V la embargado al mismo la vi- 
toa, de] erecha, según se entra a la mis- 
torta] , Plso Primero, con acceso por el 
t°n la i ,escalera del Oeste, distinguidos 
L°^'Anie,ra de la casa en avenida de 
^ero. Onio Primo de Rivera, sin nú-

?*1 nnvnZa a diecisiete de noviembre de 
Cretor¡n C1^nt°s ochenta y dos. — El Se- 

(«legible).

Núm. 12.016
JUZGADO NUM.

Boned Sopeña, 
hüm»' e Primera instancia

2

Magistrado,
. . . del Juzgado

, e]° 21 de Zaragoza;
lo» el i, .presente edicto hace saber: Que 

Se k010 ejecutivo número 265 de
, ’Sei). . dictado la siguiente
lí''’1 a ’ En Ia ciudad de Zara- 
gtoo. s de noviembre de 1982. — El 
ih rado Oir don Tullo Boned Sopeña, Ma- 
h^ciñ .ez del Juzgado de primera 
'<¡o ndo n.Umero 2 de los de Zaragoza, 
¡a° etociirVlsto i°s Presentes autos de jui- 
h (to a i lv° seguidos a instancia de Ca- 
tl^9! Á rr°S y Moute de Piedad de Za­
lá ^rocu nipón y Rioja, representada por 
Cn ^recr: - or señ°r Barrachina y bajo 
d tora i °u del Letrado señor Blecua, 

i herencia yacente y herederos 
Cb y en °S de don Evelio Sampériz Fe- 

Ptra doña María-Gloria Cambra 
cifradZ don Antonio Saura Sancho, 

? de ‘ en rebeldía, sobre reclama-
^”0. cantidad, y...
lJr la 9Ue debo mandar y mando se- 

y ,ecución adelante hasta hacer 
y den^01316 de i°s bienes embarga- 

eilciQ 1as Propios de los ejecutados la 
yacente y herederos desconoci-

dos de don Evelio Sampériz Ferrer y do­
ña María-Gloria Cambra Clavero y don 
Antonio Saura Sancho, y con su produc­
to, entero y cumplido pago a la ejecu­
tante Caja de Ahorros y Monte de Pie­
dad de Zaragoza, Aragón y Rioja de la 
cantidad de 4.878.000 pesetas de princi­
pal, intereses legales de expresada canti­
dad desde la fecha de interposición de la 
demanda hasta que se haga completo pa­
go de ella, y costas causadas y que se 
causen, a cuyo pago expresamente conde­
no a los ejecutados.

Así por esta mi sentencia lo pronun­
cio, mando y firmo. — Julio Boned». 
(Rubricado).

Y para que sirva de notificación a los 
demandados se expide el presente.

Dado en Zaragoza a veintitrés de no­
viembre de mil novecientos ochenta y 
dos. — El Juez, Julio Boned Sopeña.— 
El Secretario, (ilegible).

Núm. 11.844

JUZGADO NUM. 2
Cédula de emplazamiento

En virtud de lo dispuesto por el señor 
Juez de primera instancia del Juzgado 
número 2 de los de Zaragoza, en provi­
dencia dictada en los autos de mayor 
cuantía 737 de 1981, promovidos a ins­
tancia de «Industrializaciones Siderúrgi­
cas», S. A., representada por el Procura­
dor de los Tribunales señor Magro de 
Frías, contra «Aplicaciones Técnicas del 
Caucho», S. A., que tuvo su domicilio en 
Aduna (San Sebastián), polígono indus­
trial, y hoy en ignorado paradero, se em­
plaza por medio de la presente a dicha 
demandada a fin de que dentro del tér­
mino de nueve días comparezca en au­
tos, personándose en forma, bajo aperci­
bimiento de si no lo verifica le parará 
el perjuicio a que haya lugar en Dere­
cho.

Dado en Zaragoza a dieciséis de no­
viembre de mil novecientos ochenta y 
dos. — El Secretario, (ilegible).

Núm. 12.011

JUZGADO NUM. 2

El señor Juez del Juzgado de primera 
instancia número 2 de los de Zaragoza, 
en providencia dictada en esta fecha en 
los autos de menor cuantía número 1.738 
de 1982, instados por don Emilio Alon­
so Feijoo, representado por el Procurador 
señor Juste Sánchez contra herederos ac­
tuales y futuros, herederos desconocidos 
y herencia yacente de don Amadeo Lo­
renzo Chueca Villarroya y contra «Win- 
terthur», ha acordado que se emplace a 
dichos herederos y herencia yacente a 
fin de que dentro de los nueve días si­
guientes, a partir d.e la publicación de la 
presente, comparezca en el juicio, bajo 
apercibimiento de que de no hacerlo le 
parará el perjuicio a que haya lugar en 
Derecho.

Zaragoza a veinte de noviembre de mil 
novecientos ochenta y dos. — El Secre­
tario, (ilegible).

Núm. 12.013
JUZGADO NUM. 2

Cédula de notificación
El señor Juez del Juzgado de primera 

instancia número 2 de los de Zaragoza, 
en providencia dictada en esta fecha en 
los autos número 285 de 1982, sobre pro­

cedimiento judicial sumario del artículo 
131 de la Ley Hipotecaria, instado por 
Caja de Ahorros de Zaragoza, Aragón y 
Rioja, representada por la Procuradora 
señora Bonilla —cuya entidad tiene con­
cedido el beneficio legal de pobreza—, 
contra don Mariano Subirón Martín y 
doña María del Carmen Nieto Hernán­
dez y en virtud de la certificación de 
cargas obrante en autos en relación al 
piso letra F, en la cuarta planta alzada, 
conocida en el inmueble como 5.° F. de 
la casa número 20-22-24 de la calle Due­
ro de esta capital, ha acordado que se 
notifique la existencia del presente pro­
cedimiento, en el que se reclama la suma 
de 742.815 pesetas a don Antonio Tena 
Blasco, en ignorado domicilio, a fin de 
que, si le interesa, pague las cantidades 
reclamadas, intereses y costas antes de 
celebrarse la subasta respecto de dicha 
vivienda.

Zaragoza a veinte de noviembre de 
mil novecientos ochenta y dos. — El Se­
cretario, (ilegible).

Núm. 12.021

JUZGADO NUM. 3
Don Joaquín Cereceda Marquínez, Ma­

gistrado, Juez de primera instancia 
del número 3 de la ciudad de Zara­
goza y su partido;
Hace saber: Que dando cumplimien­

to a lo acordado en el juicio ejecutivo 
número 590 de 1982-B, seguido a ins­
tancia de «Balay», S. A., representada 
por el Procurador señor Rey Ardid, 
contra «Baypa», S. A., con domicilio 
en Madrid" (calle San Bernardo, 20), 
se anuncia la venta en pública y pri­
mera subasta de los bienes que luego 
se dirán, acto que tendrá lugar en 
este Juzgado el día 22 de diciembre 
de 1982, a las diez horas, bajo las con­
diciones siguientes:

Para poder tomar parte será preciso 
consignar previamente el 10 por 100 
del precio de valoración; el tipo de 
licitación, por tratarse de primera su­
basta, será el de su tasación; no se 
admitirán de manera definitiva postu­
ras que no cubran las dos terceras 
partes del tipo de licitación de la pri­
mera o segunda subastas, según los 
casos; el remate podrá hacerse en ca­
lidad de ceder a tercera persona.

Los bienes se hallan depositados cn 
poder de don José Izquierdo de la 
Cal, con domicilio en Madrid (calle 
San Bernardo, 20 ó 23), donde podrán 
ser examinados.

Bienes objeto de subasta y precio 
de tasación:

1. Ocho frigoríficos marca «Balay», 
modelo «Lynx», de tamaño mediano; 
en 64.000 pesetas.

2. Una exposición de cocina com­
pleta, modelo «Legio Mallorca 3», com­
puesta de columna con horno, cocina 
y frigorífico modelo «Lynx 731», siendo 
la cocina de placa mixta, de la misma 
marca, con dos fuegos eléctricos y dos 
a gas, y fregadero; en 90.000 pesetas.

3. Una exposición de cocina, mo­
delo «Mallorca 3», compuesta de mue­
bles y horno modelo «Lynx LH-269», 
con placa de igual modelo, de cuatro 
fuegos a gas, y fregadero; en pesetas 
60.000. " .

4. Una exposición de cocina, mo­
delo «Bretaña», claro, compuesta de 
muebles, dos fregaderos y una lava­
dora marca «Aspes»; en 60.000 pesetas.
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5. Una exposición de cocina, mo­
delo «Soria», compuesta de muebles, 
una placa «Lynx», de dos fuegos a gas 
y dos eléctricos, y un horno de la 
misma marca, modelo LH-269; en pe­
setas 90.000. , .

6. Una exposición de cocina, mo­
delo «Bretaña», oscuro, compuesta de 
muebles y un horno «Lynx LH-277», 
con placa de la misma marca, de dos 
fuegos a gas y dos eléctricos, y una 
lavadora marca «Zanussi»; en pesetas 
65.000. . .

7. Una exposición de cocina, mo­
delo «Mallorca 1», compuesta de mue­
bles marca «Teka» y una placa de la 
misma marca, con cuatro fuegos de 
gas; en 45.000 pesetas. .

8. Una exposición de cocina, mo­
delo «Castilla 1», compuesta de mue­
bles marca «Teka», una placa «Lynx», 
de cuatro fuegos de gas, y un frigo­
rífico de la misma marca, modelo 
LF-731; en 45.000 pesetas.

9. Una exposición de cocina, mo­
delo «Venecia», con un homo «Lynx 
LH-269», placa de la misma marca, 
LE-320; un hueco marca «Teka» y mue­
bles; en 50.000 pesetas.

10. Una máquina de escribir, marca 
«Olympia», de 140 espacios, con fabu­
lador de decimales; en 10.000 pesetas.

11. Dos ficheros o archivadores me­
tálicos, con cuatro cajones cada uno, 
de tamaño folio; en 12.000 pesetas.

12. Una librería metálica, de dos 
puertas dobles, con un tamaño de 
1’10 x 1’30 aproximadamente; en pe­
setas 7.000.

13. Una mesa de despacho, rectan­
gular, de 1’80 x 0’80 aproximadamente, 
con tres cajones y un archivador; en 
7.000 pesetas.

14. Tres sillones haciendo juego con 
la mesa; en 5.000 pesetas.

15. Una mesa de despacho, metá­
lica, con tapa de fórmica, de 1'40 x 0'70 
aproximadamente, y con tres cajones; 
en 6.000 pesetas.

Total, 616.000 pesetas.
Dado en Zaragoza a veintidós de 

noviembre de mil novecientos ochenta 
v dos. — El Juez, Joaquín Cereceda. 
El Secretario, (ilegible).

Núm. 12.024
JUZGADO NUM. 3

Don Joaquín Cereceda Marquínez, Ma­
gistrado, Juez de primera instancia 
del número 3 de la ciudad de Zara­
goza y su partido;
Hace saber: Que dando cumplimien­

to a lo acordado en el juicio de menor 
cuantía número 671 de 1981-B, seguido 
a instancia de «Industrias Copes», so 
ciedad limitada, representada por el 
Procurador señor Andrés Laborda, 
contra don Moisés Zufía, se anuncia 
la venta en pública y segunda subasta 
de los bienes que luego se dirán, acto 
que tendrá lugar en este Juzgado el 
día 21 de diciembre de 1982, a las diez 
treinta horas, bajo las condiciones si­
guientes:

Para poder tomar parte será preciso 
consignar previamente el 10 por 100 
del precio de valoración; el tipo de 
licitación, por tratarse de segunda su­
basta, será el de su tasación, con la 
rebaja del 25 por 100; no se admitirán 
de manera definitiva posturas que no 
cubran las dos terceras partes del 
tipo de licitación de la primera o se­

gunda subastas, según los casos; el 
remate podrá hacerse en calidad de 
ceder a tercera persona.

Los bienes se hallan depositados en 
poder del demandado, con domicilio 
en Buñuel (calle Movimiento Nacio­
nal, número 9), donde podrán ser exa­
minados.

Bienes objeto de subasta y precio 
de tasación:

1. Una retroexcavadora de la marca 
«Potain», modelo TV-45, con matrícula 
Z-6215-VE; en 2.000.000 de pesetas.

2. Un camión marca «Barreiros», 
matrícula B-9869 AC; en 400.000 pesetas.

Total, 2.400.000 pesetas.
Se hace constar que el camión se 

encuentra embargado en los siguientes 
procedimientos: Juzgado de primera 
instancia número 7 de Madrid, ejecu­
tivo 953 de 1976; Juzgado de igual clase 
número 3 de Zaragoza, ejecutivo 1.909 
de 1980 y 1.907 de 1981; Juzgado de 
igual clase de Tudela, ejecutivo 359 de 
1981. Existe reserva de dominio a fa­
vor de «Chrysler España».

Dado en Zaragoza a veinte de no­
viembre de mil novecientos ochenta y 
dos. — El Juez, Joaquín Cereceda. — 
El Secretario, (ilegible).

Núm. 12.012
JUZGADO NUM. 3

Don Joaquín Cereceda Marquínez, Juez 
de primera instancia del Juzgado nú­
mero 3 de los de Zaragoza;
Por el presente edicto hace saber: Que 

en este Juzgado y bajo el número 1.491 
de 1982-C se sigue juicio ejecutivo cuyos 
encabezamiento y parte dispositiva dicen 
así:

«Sentencia. — En la ciudad de Zarago­
za a 29 de octubre de 1982. ,— El limo, 
señor Magistrado don Joaquín Cereceda 
Marquínez, Juez de primera instancia del 
juzgado número 3 de esta capital, ha­
biendo visto los presentes autos de jui­
cio ejecutivo, seguidos a instancia de don 
Teodoro Aguilar Ezquerra, representado 
por el Procurador don Serafín Andrés 
Laborda y dirigido por el Letrado don 
Carlos Carnicer Diez, contra «Eurogrés», 
sociedad anónima, domiciliada en Zarago­
za, declarada en rebeldía, en reclamación 
de cantidad, y...

Fallo: Que debo mandar y mando se­
guir adelante la ejecución hasta hacer 
trance y remate de los bienes propios de 
la ejecutada «Eurogrés», S. A., y con su 
producto, entero y cumplido pago al eje­
cutante don Teodoro Aguilar Ezquerra 
de la cantidad de 72.888 pesetas, importe 
del principal, y gastos de protesto, inte­
reses legajes desde la fecha de éste a la 
en que el pago tenga lugar y costas cau­
sadas y que se causen, a cuyo pago ex­
presamente condeno a la ejecutada.

Dada la rebeldía de ésta notifíquesele 
esta sentencia mediante edictos, a no ser 
que la parte ejecutante solicite que se 
haga personalmente en un plazo de cinco 
días.

Así por esta mi sentencia lo pronun­
cio, mando y firmo. — Joaquín Cereceda 
Marquínez». (Rubricado).

La anterior sentencia fue publicada en 
el mismo día de su fecha, por ante mí, 
el Secretario, que doy fe. — Domingo 
Chimeno Vieito. (Rubricado).

Habiéndose acordado en providencia de 
esta fecha la notificación de dicha sen­

tencia a la demandada, hoy en ignora 
domicilio. . je no-

Dado en Zaragoza a diecinueve y 
viembre de mil novecientos ^ar. 
dos. - El Juez, Joaquín Cereceda

— El Secretario, Dominovqumez. 
meno.

Núm. 12.033
JUZGADO NUM. 3

Don Joaquín Cereceda Marquínez 
gistrado, Juez de primera » ¿ara- 
del número 3 de la ciudad
goza y su partido; _n1irnien- 
Hace saber: Que dando c^ipeuth ’-’ 

to a lo acordado en el juicio i ¡n5. 
número 835 de 1981-A, seguido a 
tancia de «Comercial Carne», • se^Of 
presentada por el Pr0C^.r^rqrcCión Y 
García Anadón, contra «Caletac 
Fontanería Oscense», S. A-, s 1 baSta 
la venta en pública y PrimeJ£.xn acto 
de los bienes que luego se 1 j jo cl 
que tendrá lugar en este । » ¿je/, 
día 23 de diciembre de 1982, ‘ :entes: 
horas, bajo las condiciones s¡p eCjso

Para poder tomar parte sen jq O 
consignar previamente el । i . 0 de 
del precio de valoración; cra so­
licitación, por tratarse de pi ants- 
basta al haber sido declarada c¡¿n; 
rior en quiebra, será el de c:nitiv9 
no se admitirán de manera g tei- 
posturas que no cubran ¡ón de 
ceras partes del tipo de ac ‘ s6gUi 
la primera o segunda en 
los casos; el remate podra 1 * na, 
calidad de ceder a tercera P^q s fO

Los bienes se hallan depos * jo- 
poder de Mario Borau Ayuso, y 
micilio en Barbastro («i al.ei ■ e),aíii‘- 
Sarrablo»), donde podran s 
nados. z pre0*0

Bienes objeto de subasta Y 
de tasación:

Un furgón marca «Merced 
modelo N-1300, matrícula Hu úll3ero 
motor número 37228, bastido eSetp:" 
2300130299; valorado en 245.00U

Dicho vehículo se enctienin. 
a nombre de la demandante- je

Dado en Zaragoza a oct16^? 
noviembre de mil noveciem 
y dos. — El Juez, Joaquín 
El Secretario, (ilegible).

Núm. 12.017
JUZGADO NUM. 5

Don José-Esteban Rodríguez P'; 
Magistrado, Juez del juz,'1 • ^gra^. 
mera instancia número 5 c1' sC si' 
Hace saber: Que en este di^ 

gue pieza de medidas provisiv-11- r0 ’ 
nante de autos de divorcio Vi» 
de 1982, instados por dona) i prOcUí'ap6. 
zay Recio, representada por pedfO 
ra señora Omella, contra j l)nqrader°' re- 
ralta Fortaned, en ignorado i ' el "jo 
ios que he acordado, como 
sente se realiza, citai a dicho pr 
para que el día 15 de diciei gI1te e|) 
mo, a las diez horas, compa' ^-reV¡sta 
te Juzgado para celebrar la ,e si 
el artículo 1.897 de la Ley qii' e 
ciamiento Civil, apercibiendo c ¡0 a 
no lo verifica le parará el Pc 1 , 
hubiere lugar en Derecho., de y

Dado en Zaragoza a 
viembre de mil novecientos poda­
dos. — El Juez, José-Esteban bl6). 
Pesquera. — El Secretario, U*
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Núm. 12.018
JUZGADO NUM. 5

°lViaJ0?^"?ste^an Rodríguez Pesquera, 
^^■ado, Juez del Juzgado de pri- 

ííanQ lnstancia número 5 de Zaragoza; 
8uen m 9u.e.en esle Juzgado se si- 
446 d? ioode juicio de divorcio número 
Visan,, „ 2'B’ instados por doña Rosa 
cUradn!y ve5io» representada por la Pro- 
Pedro rp s^ora Omella Gil, contra don 
radero era, Fortaned, en ignorado pa- 
Present 60 os que acordado librar el 
demanHe,/Or el que se emplaza a dicho 
Ve¡nte i- para que en e* término de 
tos v e38 comParezca en forma en au- 
dole^ai,011!16516 a. *a demanda, significán- 
en esta 3S copias pertinentes se hallan 
e* aDPrn;i^Cr®tar^a a su disposición y con 
Ca le r blmiento de que si no lo verifi- 
lligar BP?r^á el Perjuicio a que hubiere 

Dad Dl;recho. 
viembre e'i ^ar?goza a diecinueve de no­
dos. _ p,e novecientos ochenta y 
pesqupr. 1 iuez> José-Esteban Rodríguez

• El Secretario, (ilegible).

Núm. 12.044

C A S P E 
Cédula de emplazamiento

^aspeSe(y0' iuez de primera instancia de 
C^a de Lna8oza), en providencia de fe- 
CUanth °y’ dictada en autos de menor 
e* prne,,nu'Pero ^6 de 1982, instados por 
6n HomiJ jr don José Collao Centellas, 
^ez' cnnf6 de don José Arbonés Hernán- 
V6*"0 Sol d°n Manuel y don José Fe- 
5° de ia Lf’ acordado conferir trasla­
de ed¡C| demanda y emplazar por medio 
r° So|er°s al demandado don José Ferre- 
noce, a J. cuyo actual paradero se desco- 
jttJeve de que dentro del término de 
■ s auioclS lmProrrogables se persone en 
^rcibincV Conteste a la demanda, bajo 
• ^aradr,ICnt° de que de no hacerlo será 
ll"cio a ‘ en rebeldía y le parará el per- 

Y pnr que hubiera lugar en Derecho.
^•enin ^Ue sirva de cédula de empla- 

c al demandado don José Perrero 
eXDi íy° iactual paradero se descono- 

Clséis a 0 la. presente en Caspe a die- 
, novlembre de mil novecientos 
V dos. ■— La Secretaria, (ilegible).

Juzgados de Distrito

Núm. 11.952
JUZGADO NUM. 3 

fiel Ju?^13 Cidoncha Ramos, Secretario 
^aragozr ° de distrito número 3 de 

en _9Ue en el juicio de faltas se- 
tn ^^2 'i5 Juz8ado con el número 834 
dcabezanv aa dictado la sentencia cuyos 

h “^énten 'ento y fallo dicen así: 
ck^bma" iT» En Zaragoza a 19 de 
dSc°'Javi^ — El señor don Fran- 
VLtrho ají Cantero Aríztegui. Juez de 
fail° las • Juz8ado número 3, habiendo 
Ai' ,s se, '-^rentes diligencias de juicio de 
a/.'^^terin ‘r entre partes: de la una, el 
ri^'ón n,!SCal> en representación de la 

^eQed' 'h 1’ y Pascual-Juan-José Mu- 
ü a natur> i je 33 años, soltero, camare-

Carenas (Zaragoza), en ig- 
K er°'. co.no denunciante, y 

h ler°. ni.afuerri Sánchez, de 25 años, 
Aa) pelero, natural de Daroca (Za- 

^areiJ6 e-sta vec'ndad (calle Martí­
> y • número 9), como denuncia-

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
de la denuncia formulada al denunciado 
Enrique Palaguerri Sánchez, declarando 
de oficio las costas de este juicio, con re­
serva de las correspondientes acciones ci­
viles al perjudicado Pascual-Juan-José Mu­
ñoz Benedí.

Así por esta mi sentencia lo pronun­
cio, mando y firmo. — Francisco-Javier 
Cantero Aríztegui». (Rubricado).

Dicha sentencia fue leída y publicada 
en el día de su fecha por el señor Juez, 
que la dictó celebrando audiencia pú­
blica.

Y para que conste y, mediante su pu­
blicación en el «Boletín Oficial» de la 
provincia, sirva de notificación en forma 
a Pascual-Juan-José Muñoz Benedí, expi­
do el presente en Zaragoza a diecinueve 
de noviembre de mil novecientos ochen­
ta y dos. — El Secretario, Adolfo Cidon- 
cha Ramos.

Núm. 11.953
JUZGADO NUM. 3

Don Adolfo Cidoncha Ramos, Secretario 
del Juzgado de distrito número 3 de 
Zaragoza;
Da fe: Que en el juicio de faltas se­

guido en este Juzgado con el número 382 
de 1982 se ha dictado la sentencia, cuyos 
encabezamiento y fallo dicen así:

«Sentencia. — En Zaragoza a 19 de no­
viembre de 1982. — El señor don Fran­
cisco-Javier Cantero Aríztegui, Juez de 
distrito del Juzgado número 3, habiendo 
visto las presentes diligencias de juicio 
de faltas seguido entre partes: de la una, 
el Ministerio fiscal, en representación de 
la acción pública, y Carlos Lagunas Me­
dardo, mayor de edad, soltero, de esta 
vecindad (San Juan de la Peña, 133), co­
mo denunciante; Elvira Hernández Jimé­
nez, mayor de edad, en ignorado parade­
ro, como responsable civil subsidiaria, y 
Ramón Clavería Hernández, mayor de 
edad, en ignorado paradero, como denun­
ciado, y...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo de 
la denuncia formulada al denunciado Ra­
món Clavería Hernández, declarando de 
oficio las costas de este juicio, con re­
serva de las correspondientes acciones ci­
viles al perjudicado Carlos Lagunas Me- 
darde.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio, 
mando y firmo. — Francisco-Javier Can­
tero Aríztegui». (Rubricado).

Dicha sentencia fue leída y publicada 
en el día de su fecha por el señor Juez, 
que la dictó celebrando audiencia pú­
blica.

Y para que conste y, mediante su pu­
blicación en el «Boletín Oficial» de la 
provincia, sirva de notificación en forma 
a Elvira Hernández Jiménez y Ramón Cla­
vería Hernández, expido el presente en 
Zaragoza a diecinueve de noviembre de 
mil novecientos ochenta y dos. — El Se­
cretario, Adolfo Cidoncha Ramos.

Núm. 12.040
JUZGADO NUM. 3

Don Adolfo Cidoncha Ramos, Secretario 
del Juzgado de distrito número 3 de 
Zaragoza;
Da fe: Que en el juicio de faltas segui­

do en este Juzgado con el número 2.622 
de 1981 se ha dictado la sentencia cuyos 
encabezamiento y fallo dicen así:

«Sentencia. — En Zaragoza a 20 de 
noviembre de 1982. — El señor don Fran­

cisco-Javier Cantero Aríztegui, Juez de 
distrito del Juzgado número 3, habiendo 
visto las presentes diligencias de juicio 
de faltas, seguidas entre partes: de la 
una, el Ministerio fiscal, en representación 
de la acción pública, y los policías muni­
cipales números 339 y 351, como denun­
ciantes; y como denunciados, Clemente 
José Bazán Lázaro, de 18 años, soltero, 
camarero, de esta naturaleza y vecindad, 
calle Santiago, número 22; Juan-José Ma­
chio Guisado, de 20 años, soltero, sin 
profesión, vecino de León (Puente Cas­
tro), calle Orión, número 5: Francisco 
Chamorro del Sarro, de 42 años, casado, 
camionero, vecino de Madrid, avenida 
Marqués de Corbera, 58; Manuel Fernán­
dez García, de 19 años, soltero, cocinero, 
en ignorado paradero: Julio Costas Pe- 
reira, de 20 años, soltero, marinero, ve­
cino de El Ferrol (La Coruña). y Celedo­
nio Muñiz Larralde, de 23 años, casado, 
feriante, vecino de Alcalá de Henares 
(Madrid), calle Alegría, número 58, y...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
de la denuncia formulada a los denuncia­
dos Clemente-José Bazán Lázaro. Juan 
José Machio Guisado. Francisco Chamo­
rro del Sarro, Manuel Fernández García, 
Julio Costas Pereira y Celedonio Muñiz 
Larralde, declarando de oficio las costas 
de este juicio.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio, 
mando y firmo. — Francisco-Javier Can­
tero Aríztegui». (Rubricado).

Dicha sentencia fue leída y publicada 
en el día de su fecha por el señor Juez, 
que la dictó celebrando audiencia pú­
blica.

Y para que conste y, mediante su pu­
blicación en el «Boletín Oficial» de la 
provincia, sirva de notificación en forma 
al denunciado Manuel Fernández García 
expido el presente en Zaragoza a veinte 
de noviembre de mil novecientos ochenta 
y dos. — El Secretario, Adolfo Cidoncha 
Ramos.

Núm. 12.041
JUZGADO NUM. 3

Don Adolfo Cidoncha Ramos, Secretario 
del Juzgado de distrito número 3 de 
Zaragoza;
Da fe: Que en el juicio de faltas segui­

do en este Juzgado con el número 445 
de 1982 se ha dictado la sentencia cuyos 
encabezamiento y fallo dicen así: '

«Sentencia. — En Zaragoza a 20 de 
noviembre de 1982. — El señor don Fran­
cisco-Javier Cantero Aríztegui, Juez de 
distrito del Juzgado número 3, habiendo 
visto las presentes diligencias de juicio 
de faltas, seguidas entre partes: de la 
una, el Ministerio fiscal, en representa­
ción de la acción pública, y el Sargento 
de la Policía municipal, con carnet pro­
fesional número 459, y los policías mu­
nicipales con carnet profesional números 
468, 495, 573, 639 y 647, todos ellos co­
mo denunciantes; el Excmo. Ayuntamien­
to de Zaragoza, como perjudicado, y Jo- 
sé-Ramón Fernández Millán, de 47 años, 
casado, industrial, natural de Siles (Jaén), 
en ignorado paradero, como denuncia­
do, y...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
de la denuncia formulada al denunciado 
José-Ramón Fernández Millán, declaran­
do de oficio las costas de este juicio, con 
reserva de las correspondientes acciones 
civiles al perjudicado Excelentísimo Ayun­
tamiento de Zaragoza.

Así por esta mi sentencia lo pronun­
cio, mando y firmo. — Francisco-Javier 
Cantero Aríztegui». (Rubricado).
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Dicha sentencia fue leída y publicada 
en el día de su fecha por el señor Juez, 
que la dictó celebrando audiencia pública.

Y para que conste y, mediante su pu­
blicación en el «Boletín Oficial» de la 
provincia, sirva de notificación en forma 
al denunciado José-Ramón Fernández Mi- 
llán expido el presente en Zaragoza a 
veinte de noviembre de mil novecientos 
ochenta y dos. — El Secretario, Adolfo 
Cidoncha Ramos.

Núm. 12.042

JUZGADO NUM. 3

Don Adolfo Cidoncha Ramos, Secretario 
del Juzgado de distrito número 3 de
Zaragoza;
Da fe: Que en el juicio de faltas segui­

do en este Juzgado con el número 30 de 
1982 se ha dictado la sentencia cuyos en­
cabezamiento y fa :o dicen así:

«Sentencia. — En Zaragoza a 20 de no­
viembre de 1982. — El señor don Fran­
cisco-Javier Cantero Aríztegui, Juez de 
distrito del Juzgado número 3, habiendo 
visto las presentes diligencias de juicio 
de faltas, seguidas entre partes: de la 
una, el Ministerio fiscal, en 
ción de la acción pública, 
Maestro Maestro, mayor de 
do, de esta vecindad, y Pablo 
nito, mayor de edad, casado, 

representa- 
y Mariano 
edad, casa- 
Abadía Be- 
de esta ve- 
del Excmo.cindad, policías municipales 

Ayuntamiento de Zaragoza, como denun­
ciantes, y Joaquín Benítez Haba, de 35 
años, casado, albañil, natural de Retamar 
de Llerena (Badajoz), en ignorado para­
dero, como denunciado; y...

Fallo: Que debo condenar y condeno 
al denunciado Joaquín Benítez Haba, co­
mo autor responsable de una falta pre­
vista y penada en el artículo 575 del Có­
digo Penal, a la pena de 1.000 pesetas 
de multa (con arresto sustitutorio de un 
día en caso de impago por insolvencia), 
y al pago de las costas de este juicio. Se 
decreta el comiso del dinero y efectos 
que le fueron ocupados, a los que se da­
rá el destino legal correspondiente.

Así por esta mi sentencia lo pronun­
cio, mando y firmo. — Francisco-Javier 
Cantero Aríztegui». (Rubricado).

Dicha sentencia fue leída y publicada 
en el día de su fecha por el señor Juez, 
que la dictó celebrando audiencia pú­
blica. ,

Y para que conste y, mediante su pu­
blicación en el «Boletín Oficial» de la 
provincia, sirva de notificación en forma 
al denunciado Joaquín Benítez Haba ex­
pido el presente en Zaragoza a veinte de 
noviembre de mil novecientos ochenta y 
dos. — El Secretario, Adolfo Cidoncha 
Ramos.

Núm. 18.882

JUZGADO NUM. 4

Don Eugenio Lafontana Giménez, Oficial, 
en funciones de Secretario del Juzga­
do de distrito número 4 de Zaragoza; 
Certifica: Que en el juicio de faltas se­

guido ante este Juzgado bajo el numero 
259 de 1982 ha recaído la sentencia si­
guiente, cuyas cabecera y parte disposi­
tiva dicen:

«Sentencia. — En Zaragoza a 1 de oc­
tubre de 1982. — El señor don Ricardo 
Soto Prieto, Juez de distrito del Juzgado 
número 4, habiendo visto y oído las pre­
sentes diligencias de juicio de faltas, se­
guidas entre partes: de la una, el Minis­
terio fiscal, en representación de la ac­
ción pública; Gregorio Gracia Mata, ma­

yor de edad, vecino de Zaragoza, hijo 
de Gregorio y Pilar, vecino de Zaragoza, 
como lesionado, y José Padilla Martínez, 
mayor de edad, vecino de Zaragoza, co­
mo lesionado; empresa «ABC, Construc­
ciones Electromecánicas», S. A., como 
perjudicada; Instituto Nacional de la Sa­
lud, como perjudicado; José-Ramón Bue- 
tas Hernando, mayor de edad, casado, in­
dustrial, hijo de Ramón y Lucinea, vecino 
de Barcelona, como denunciado, y Elias 
Pardo Tris, como responsable civil sub­
sidiario, en ignorado paradero...

Fallo: Que debo de absolver y absuel­
vo libremente de la denuncia formulada 
al inculpado José-Ramón Buetas Hernan­
do, declarando las costas de oficio.

Así por esta mi sentencia lo pronun­
cio, mando y firmo. — Ricardo Soto».

Publicación. — Leída y publicada fue 
la anterior sentencia por Su Señoría, que 
la dictó hallándose celebrando audiencia 
pública en Zaragoza, el día de su fecha, 
de que doy fe. — Eugenio Lafontana. 
(Rubricado). . .

Lo transcrito concuerda con su origi­
nal. a que me remito, y para que conste 
y sirva de notificación a Elias Pardo Tris 
y su publicación en el «Boletín Oficial» 
de la provincia expido y firmo el presen­
te en Zaragoza a dieciséis de noviembre 
de mil novecientos ochenta y dos. — El 
Secretario, Eugenio Lafontana.

Núm. 11.883

JUZGADO NUM. 4

Don Eugenio Lafontana Giménez, Oficial, 
en funciones de Secretario del Juzga­
do de distrito número 4 de Zaragoza;
Certifica: Que en el juicio de faltas 

seguido ante este Juzgado bajo el núme­
ro 2.410 de 1982 ha recaído la senten­
cia siguiente, cuyas cabecera y parte dis­
positiva dicen:

«Sentencia. — En Zaragoza a 17 de 
septiembre de 1982. — El señor don Ri­
cardo Soto Prieto, Juez de distrito del 
Juzgado número 4, habiendo visto y oído 
las presentes diligencias de juicio de fal­
tas, seguidas entre partes: de la una, el 
Ministerio fiscal, en representación de la 
acción pública; como denunciante. Pedro 
Cardenal García, mayor de edad, solte­
ro, vecino de Zaragoza, y como respon­
sable civil subsidiario, Carlos Cardenal 
García, mayor de edad y de la misma 
residencia y domicilio; e Ignacio Tejada 
Sánchez, mayor de edad, vecino de Ma­
drid, como denunciante, siendo responsa­
ble civil subsidiario María Sánchez Sán­
chez, mayor de edad, casada, vecina de 
Madrid...

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a José-Ignacio Tejada Sánchez, como au­
tor responsable de una falta de daños por 
imprudencia en la conducción de vehícu­
lo de motor, a la pena de 3 000 pesetas 
de multa, indemnización de daños al per­
judicado José-Carlos Cardenal García en 
la cantidad de 19.330 pesetas, de las que, 
en su caso, responderá subsidiariamente 
María Sánchez Sánchez, y pago de las 
costas del juicio.

Así por esta mi sentencia lo pronun­
cio, mando y firmo. — Ricardo Soto».

Publicación. — Leída y publicada fue 
la anterior sentencia por Su Señoría, que 
la dictó hallándose celebrando audiencia 
pública en Zaragoza, el día de su fecha, 
de que doy fe. — Eugenio Lafontana. 
(Rubricado). . .

Lo transcrito concuerda con su origi­
nal, a que me remito, y para que conste 
y sirva de notificación a María Sánchez

Sánchez y José-Ignacio Tejada 
y su publicación en el «Boletín 
de la provincia, expido y fi1™0 .¡guí­
sente en Zaragoza a dieciséis de n 
bre de mil novecientos ochenta y a ' 
El Secretario, Eugenio Lafontana.

Núm. 11.885

JUZGADO NUM. 4
Don Eugenio Lafontana Giménez, ^^ga. 

en funciones de Secretario de 1 J 
do de distrito número 4 de za 5
Certifica: Que en el juicio de ta iero 

guido ante este Juzgado bajo el - g¡. 
266 de 1982 ha recaído la sent^¿oS!ii- 
guiente, cuyas cabecera y parte a h  
va dicen: ig de

«Sentencia. — En Zaragoza * r ¡. 
septiembre de 1982. — El señor 
cardo Soto Prieto, Juez, de .s. v oíd0 
Juzgado número 4, habiendo yist ja|. 
las presentes diligencias de ]U1C1° "a. d 
tas, seguidas entre partes: de Ja 1 |a 
Ministerio fiscal, en representaci< 
acción pública, y Jesús Pueyo "^nio 
mayor de edad, vecino de 
conductor-perjudicado: y Mana veCina 
Martínez Salvo, mayor de eda°' jUd¡ca- 
de Zaragoza, como conductora-! ^a- 
da, y Francisco-Javier Pueyo bit 
yor de edad, vecino de Zarago/- para- 
conductor-denunciado, en ignor 
dero... cond6?10

Fallo: Que debo condenar y
al denunciado Francisco-Javier ■ fajta 
rra, como autor responsable de t d 
de daños por imprudencia, a i* । c¡¿n 
3.000 pesetas de multa, mderr■ .jaj d 
Jesús Pueyo Larriba en la ca ^art1' 
41.184 pesetas y a María-Dolorcs pe- 
nez Pueyo en la cantidad de 
setas, más los intereses que P'°. jción 5 
de esta fecha hasta su total J , 
costas. . , pro1’1"1

Así por esta mi sentencia coto»- 
ció, mando y firmo. — R'^'^uicad0 lie 

Publicación. — Leída Pse’-10ría.
la anterior sentencia por Su ^en01 
la dictó hallándose celebrando ‘ 
pública en Zaragoza, el día, de taIi‘' 
de que doy fe. — Eugenio 
(Rubricado). sU ods

Lo transcrito concuerda coi cOu5 
nal, a que me remito, y P?ra 
y sirva de notificación a Fian ei v 
Pueyo Sierra y su publicación c pido 
letfn Oficial» de la provincia, di6Cise 
firmo el presente en Zaragoza cCh 
de noviembre de mil n0Yeciepll2en^° 
ta y dos. — El Secretario, 
fontana.

Núm. 11.886
JUZGADO NUM. 4

, 0Í>c‘a.
Don Eugenio Lafontana Gimenc^] , 

en funciones de Secretario 
do de distrito número 4 d ' it3s
Certifica: Que en el juicio < , uú0’ ¡a 

guido ante este Juzgado sentir 
1.841 de 1980 ha recaído disi 
siguiente, cuyas cabecera y P‘ oC- 
sitiva dicen: 28 ^etQS^ 

«Sentencia. — En Zaragoza ‘ x^ar^'Lfi- 
tubre de 1982.—El señor don d'- (o 
Mainer Pascual, sustituto Jue' ¿o '.^0 
to del Juzgado número 4, han jU ]a 
y oído las presentes diligencn 
de faltas, seguidas entre Pa repr65%' 
una, el Ministerio fiscal, en e|o li­
ción de la acción pública y L . 0 d° cf- 
tro Lana, mayor de edad, vc ciafltCG0' 
ragoza, como conductor-deni 
judicado, y la empresa «Transí
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y a ’ o'?0 responsable civil subsidiario, 
nunciiani° Montero, como conductor-de- 

FallnOnen '?norado paradero...
no ai j debo de condenar y conde­
no . (enuncÍ3do Antonio Montero, co- 
ños nn^1 responsable de una falta de da- 
de inm lmprudencia simple con vehículo 
multa *a. pena de 2.000 pesetas de 
bana^P ' i cmnización a Carmelo Castro 
las Q. n a cantidad de 13.064 pesetas, de 

responderá subsidiariamente la 
Así \ "' ransportes Coral», y costas. 

c'o rnJ1^ esta m’ sentencia 1o pronun- 
Piihi;ndc! y f'rmo- — Lázaro J. Mainer». 

la anfp^aci^n- — Leída y publicada fue 
la dictó'0] ,.c,nfenc'a por Su Señoría, que 
Pública ^"ándose celebrando audiencia 
de a.‘ ea Zaragoza, e! día de su fecha, 
^libricaúo)y ^e’ — Eugenio Lafontana. 
" ' a transcrito concuerda con su origi- 
V sirva' h '0 me. remito, y para aue conste 
ro v í , notificación a Antonio Monte- 

nal,

Coral.16®1~-urai„ representante de «Transportes 
Oficia]„X i Su. Publicación en el «Boletín 
01 Presnnfn ,a Provincia, expido y firmo 
VJethbre a en ?araeoza a dieciséis de no­
dos, __ de mil novecientos ochenta y 

fcl Secretario. Eugenio Lafontana.

^on 
en 
do

Núm. 11.890
JUZGADO NUM. 4 

. Senio Lafontana Giménez, Oficial, 
- dp0^116-5 de Secretario del Juzga- 

Cerijr d,strito número 4 de Zaragoza; 
iU'do Que en e* juicio de faltas se- 
•^9 d,'1 ]V'Ste JuzSacio bajo el número 

fíente6 ha recaído la sentencia si- 
'•Va ¿|¡¿eCuyas cabecera y parte disposi- 

V'e,nbrnei\C¡a- — En Zaragoza a 11 de no- 
sé.A Te, de 1982. — El señor don Jo- 
i distrit131^ Fernández de Tejerina, Juez 

visl o del Juzgado número 4. habien- 
i ¡u íc ía  j 0 d° ias presentes diligencias 
de la u¿ de faltas, seguidas entre partes: 
V.ntaci¿1a ,c, Ministerio fiscal, en repre- 
Vlcenv« \ t p la acción pública, y Miguel 

v _ ndrés, de 17 años, hijo de Mi- 
i'110 de y Ver*n3, soltero, estudiante, ve- 
«c,i!a]¡(j ■ 'ara8oza, como lesionado, en la 
v ¡vr en- inorado paradero; y Juan 
n Vecino ^rtl'nez, mayor de edad, nacido । s3, s । e Zaragoza, hijo de Pedro y 
^'den,,'1 ’pro, granjero, como conduc- 

|, Ociado...
^Ue debo de absolver y absuelvo 

r ^ipad C la denuncia formulada al 
'"•^do । 0 Juan Solanas Martínez, decla- 

p. Así ‘s c°stas de oficio.
’k esta m' sentencia lo pronun- 

Ia^'bliA^,y firmo. — José A. Támara». 
l ahter¡ C10n« — Leída y publicada fue 

?e,nlencia ñor Su Señoría, que 
áulica ' 'liándose celebrando audiencia 
ib Au p Zaragoza, el día de su fecha, 

.^ricn f ?y Je- — Eugenio Lafontana. 
n 0 tr, y9*', a qn1801"^0 concuerda con su origi- 
a '^Vh ’ne remito, y para que conste

i not'ficación a Migue! Vicente 
rü ^'aí,, L, s" Publicación en el «Boletín 
k presen.6 'a Provincia, expido y firmo 

'e en Zaragoza a dieciséis de 
p. de mil novecientos ochenta y 

-1 Secretario, Eugenio Lafontana.

Núm. 11.887
JUZGADO NUM. 4 

fun'v'0 ^a^ontana Giménez, Oficial, 
de ^pnes de Secretario de> Juzga- 

hr ertifíPt lstrito número 4 de Zaragoza; 
"'do a Que en el juicio de faltas se- 

le este Juzgado bajo el número 

1.219 de 1982 ha recaído la sentencia si­
guiente, cuyas cabecera y parte disposi­
tiva dicen:

«Sentencia. — En Zaragoza a 13 de no­
viembre de 1982. —, El señor don Jo- 
sé-Luis Rodrigo Gálvez. Juez sustituto 
de distrito del Juzgado número 4, ha­
biendo visto y oído las presentes diligen­
cias de juicio de faltas, seguidas entre 
partes: de 1a una, el Ministerio fiscal, en 
representación de la acción pública, y Ma­
ría del Carmen Gómez Peña, de 25 años, 
casada, sus labores, hija de José y An­
drés, en ignorado paradero, como lesio­
nada: María-Asunción Gutiérrez Alonso, 
mayor de edad, industrial, hija de José 
y María, vecina de Zaragoza, como de­
nunciada, y Ana-María Ditrich Castells, 
nacida en Barcelona, hija de Luis y Ara- 
celi, casada, sus labores, vecina de Zara­
goza, como denunciada...

Fallo: Que debo de absolver y absuel­
vo libremente de la denuncia formulada 
a la inculpada María-Asunción Gutiérrez 
Alonso y Ana-María Ditrich Castells, de­
clarando las costas de oficio.

Así por esta mi sentencia lo pronun­
cio. mando y firmo. — José L. Rodrigo».

Publicación. — Leída y publicada fue 
la anterior sentencia por Su Señoría, que 
la dictó hallándose celebrando audiencia 
pública en Zaragoza, el día de su fecha, 
de que doy fe. — Eugenio Lafontana. 
(Rubricado).

Lo transcrito concuerda con su origi­
nal, a que me remito, y para que conste 
y sirva de notificación a María del Car­
men Gómez Peña y su publicación en el 
«Boletín Oficial» de la provincia, expido 
y firmo el presente en Zaragoza a dieciséis 
de noviembre de mil novecientos ochen­
ta y dos. — El Secretario, Eugenio La- 
fontana.

Núm. 11.889

JUZGADO NUM. 4
Don Eugenio Lafontana Giménez, Oficial, 

en funciones de Secretario de! Juzga­
do de distrito número 4 de Zaragoza;
Certifica: Que en el juicio de faltas se­

guido ante este Juzgado bajo el número 
832 de 1982 ha recaído la sentencia si­
guiente, cuyas cabecera y parte disposi­
tiva dicen:

«Sentencia. — En Zaragoza a 11 de no­
viembre de 1982. — El señor don Jo- 
sé-Antonio Támara Fernández de Teje­
rina, Juez de distrito del Juzgado núme­
ro 4, habiendo visto y oído las presentes 
diligencias de juicio de faltas, seguidas 
entre partes: de la una. el Ministerio fis­
cal, en representación de la acción públi­
ca, y Antonio Maestre Sanromán, mayor 
de edad, taxista, vecino de Zaragoza, co­
mo denunciante-perjudicado; José A. Pa­
lacios Aznar, mayor de edad, vecino de 
Zaragoza, como conductor-taxista, y Ar- 
tur Eugenio A. Carballeira, del que igno­
ran demás circunstancias, en ignorado pa­
radero, como conductor-denunciado...

Fallo: Que debo condenar y condeno 
al denunciado Artur Eugenio A. Carba­
lleira, como autor responsable de una fal­
ta de simple imprudencia, con resultado 
de daños, a la pena de 3.000 pesetas de 
multa e indemnización al perjudicado An­
tonio Maestre Sanromán en la cantidad 
de 8.424 pesetas, y costas.

Así por esta mi sentencia lo pronun­
cio, mando y firmo. — Ricardo Soto».

Publicación. — Leída y publicada fue 
la anterior sentencia por Su Señoría, que 
la dictó hallándose celebrando audiencia 
pública en Zaragoza, el día de su fecha, 

de que doy fe. — Eugenio Lafontana. 
(Rubricado).

Lo transcrito concuerda con su origi­
nal. a que me remito, y para que conste 
y sirva de notificación a Artur Eugenio 
A. Carballeira y su publicación en el «Bo­
letín Oficial» de la provincia, expido y 
firmo el presente en Zaragoza a dieciséis 
de noviembre de mil novecientos ochen­
ta y dos. — El Secretario. Eugenio La- 
fontana.

Núm. 11.888

JUZGADO NUM. 4
Don Eugenio Lafontana Giménez, Oficial, 

en funciones de Secretario del Juzga­
do de distrito número 4 de Zaragoza; 
Certifica: Que en el juicio de faltas se­

guido ante este Juzgado bajo el número 
696 de 1982 ha recaído la sentencia si­
guiente, cuyas cabecera y parte disposi­
tiva dicen:

«Sentencia. — En Zaragoza a 11 de 
noviembre de 1982. — El señor don Jo- 
sé-Antonio Támara Fernández de Tejeri­
na, Juez de distrito del Juzgado número 
4, habiendo visto y oído las presentes di­
ligencias de juicio de faltas, seguidas en­
tre partes: de la una. el Ministerio fis­
cal, en representación de la acción públi­
ca, e Isidoro Martínez Rodríguez, mayor 
de edad, nacido en Torres Perogil hijo 
de Fernando y Alfonsa, casado conduc­
tor, denunciante, v Cayetano González 
Carras, nacido en Tetuán, hijo de losé y 
Ana, casado, metalúrgico, vecino de Za­
ragoza, como denunciado, en la actuali­
dad en ignorado paradero...

Fallo: Que debo condenar y condeno 
al denunciado Cayetano González Carras­
co, como autor responsable de una falta 
de malos tratos de palabra, a la pena de 
1.C00 pesetas de multa y costas.

Así por esta mi sentencia lo nronun- 
cio, mando y firmo. — Ricardo Soto».

Publicación. — Leída y publicada fue 
la anterior sentencia ñor Su Señoría, que 
la dictó hallándose celebrando audiencia 
pública en Zaragoza, e! día de su fecha, 
ció. mando y firmo. — José A. Támara». 
(Rubricado).

Lo transcrito concuerda con su origi­
nal, a que me remito, y para que conste 
y sirva de notificación a Cayetano Gon­
zález Carrasco v su publicación en el «Bo­
letín Oficial» de la provincia, expido y 
firmo el presente en Zaragoza a dieciséis 
de noviembre de mil novecientos ochenta 
y dos. — El Secretario, Eugenio Laron- 
tana.

Núm. 12.037
JUZGADO NUM. 4

Don José-Antonio Támara y Fernández 
de Tejerina, Juez sustituto del Juz­
gado de distrito número 4 de los de 
Zaragoza;
Hace saber: Que en los autos de 

juicio de cognición núm. 116 de 1981, 
instado por don Antonio Sanz Ondi- 
viela, representado por el Procurador 
don Joaquín Enciso Palacio, contra 
«Transportes Peydro», S. L„ he acor­
dado sacar a su venta en segunda y 
pública subasta, con las condiciones 
legales, rebaja del 25 por 100 v térmi­
no de ocho días, los bienes relaciona­
dos en edicto número 10.860, publi­
cado en el «Boletín Oficial» de la pro­
vincia de fecha 4 de noviembre de 1982, 
y para cuyo acto he señalado el día 17 
de diciembre próximo y hora de las 

M.C.D. 2022



3004 2 diciembre 1982 B.O.P. Zaragoza. —

diez, en la sala de audiencia de este 
Juzgado.

Dado en Zaragoza a veintidós de 
noviembre de mil novecientos ochenta 
y dos. — El Juez, José A. Támara. — 
El Secretario, (ilegible).

Núm. 12.036

JUZGADO NUM. 5

Notificación de sentencia
En autos de juicio de cognición segui­

dos en este Juzgado bajo el número 230 
de 1982, a instancia de Piedad Dorado 
Ramón, representada por el Procurador 
señor Omella, contra Felipe Sánchez Cor­
pas, sobre reclamación de cantidad, ha 
recaído sentencia cuya parte dispositiva 
y fallo son como signe:

«Sentencia. — En Zaragoza a 7 de sep­
tiembre de 1982. — El señor don Láza- 
ro-José Mainer Pascual, Juez del Juzgado 
de distrito número 5 de los de esta ciu­
dad, habiendo visto los presentes autos 
de juicio de cognición número 230 de 
1982, seguidos entre partes: de la una, 
y como demandante, Piedad Dorado Ra­
món. mayor de edad, viuda y de esta ve­
cindad. representada por el Procurador 
señor Omella, asistido del Letrado don 
Angel Bonet. y de la otra, como deman­
dado. Felipe Sánchez Corpas, de esta ve­
cindad, no constando sus circunstancias, 
en situación procesal de rebeldía, sobre 
reclamación de cantidad, y...

Fallo: Que debiendo estimar y estiman­
do la demanda interpuesta por dona Pie­
dad Dorado Ramón, contra Felipe Sán­
chez Corpas, debo condenar y condeno 
al citado demandado a que abone al ac­
tor la cantidad de 24.400 pesetas, inte­
reses legales de esta suma desde la in­
terposición de la demanda y con expresa 
imposición de costas a dicho demandado 
en esta instancia. Y por la rebeldía del 
demandado cúmplase con lo dispuesto en 
el artículo 769 de la Ley de Enjuiciamien­
to Civil.

Así por esta mi sentencia, definitiva­
mente juzgando en la primera instancia, 
lo pronuncio, mando y firmo. — Láza- 
ro-José Mainer Pascual». (Firmado y ru­
bricado). — Sellado con e! del Juzgado.

Y para que conste de notificación per­
sonal de sentencia a! demandado, en ig­
norado paradero, don Felipe Sánchez Cor­
pas. expido el presente en Zaragoza a 
diecisiete de noviembre de mil novecien­
tos ochenta y dos. — El Secretario, (ile­
gible).

Núm. 12.0.39

JUZGADO NUM. 5

Don Lázaro-José Mainer Pascual, Juez 
del Juzgado de distrito número 5 
de los de Zaragoza; .
Hace saber: Que el día 16 de diciem­

bre de 1982, a las once horas, tendrá 

lugar en este Juzgado la venta en pú­
blica y primera subasta de los bienes 
embargados al demandado en juicio 
de cognición número 104 de 1982, se­
guidora instancia de la Procuradora 
señora Domínguez Arranz, en repre­
sentación de Fernando González Fo- 
rradellas, contra César Cucalá Campi­
llo, haciéndose constar:

Que para tomar parte deberán de 
consignar previamente el 10 por 100 
del precio de tasación, sin cuyo requi­
sito no serán admitidos, no admitién­
dose posturas que no cubran los dos 
tercios del avalúo, y que podrá hacerse 
el remate en calidad de ceder a ter­
cero.

Bienes:
1. Un torno marca «Thor», hori­

zontal, de 2.000 milímetros, entre pun­
tos, con su motor eléctrico acoplado; 
valorado en 150.000 pesetas.

2. Un tomo vertical, marca «Mun- 
gili», de 2.000 milímetros entre puntos, 
con su motor eléctrico acoplado; va­
lorado en 175.000 pesetas.

Los referidos bienes se encuentran 
depositados en poder del demandado, 
con domicilio en carretera de Aranda, 
número 7, de Jllueca (Zaragoza).

Dado en Zaragoza a dieciséis de no­
viembre de mil novecientos ochenta y 
dos. — El Juez, Lázaro-José Mainer. 
El Secretario, (ilegible).

Núm. 11.954

JUZGADO NUM. 5

Don T ázaro-José Mainer Pascual, Secre­
tario del Juzgado de distrito número 5 
de los de Zaragoza:
Da fe: Que en el expediente de juicio 

verbal de faltas seguido por denuncia de 
parte facultativo, contra Víctor Sánchez 
Sánchez, por el hecho de lesiones en trá­
fico, se ha dictado 1a sentencia cuyos en­
cabezamiento y parte dispositiva del fa­
llo dicen así:

«En Zaragoza a 11 de noviembre de 
1982. — El señor don José-Lázaro Mai­
ner Pascual, Juez de distrito del número 
5 de esta ciudad, habiendo visto el pre­
sente expediente de juicio de faltas, so­
bre lesiones en tráfico, contra Víctor Sán­
chez Sánchez...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo de 
la denuncia formulada a Víctor Sánchez 
Sánchez y a Claudio Duran Amaya, de­
clarando de oficio las costas causadas, 
con reserva de acciones civiles a los per­
judicados en cuanto a los daños causa­
dos. Una vez firme esta resolución, díc­
tese el oportuno auto ejecutivo.

Así por este mi sentencia lo pronun­
cia, mando y firmo». (Sello del Juzgado 
y firma y rúbrica del señor Juez).

Publicación. — Leída y publicada fue 
la anterior sentencia por el señor Juez, 
que la dictó estando celebrando audien­

cia pública en el día de la fecha;, V 
(Firma y rúbrica del señor Secreta /■

Y para que sirva de notificación e| 
ma a Claudio Duran Amaya exp gu 
presente, cumpliendo lo mandado i 
Señoría, en Zaragoza a diecisiete t y 
viembre de mil novecientos oC, Ma;ner 
dos. — El Secretario, Lázaro-José M 1 
Pascual.

Núm. 11.898 I
LA ALMUNIA DE DOÑA GODlNA

El señor Juez de distrito de La Ahnu 
de Doña Godina, en autos de ju , 
faltas número 90 de 1982, ha clic.a ^¡5. 
tencia cuyos encabezamiento y Pa 
positiva son del tenor siguiente. -0.

«Sentencia. — En La Almuma c 
ña Godina a 9 de noviembre de "•
El señor don Jorge Madurga n(i0 
Juez de distrito de la misma, 1 , 
visto y oído el presente juicio y c 
faltas número 90 de 1982, seguí |a 
partes: de una, en representación 
acción pública, por el Ministerio - ^n. 
de otra, como denunciados: Rain chofLr 
dez Ruiz, mayor de edad, casado. y 
y vecino de Angellers Playe 11 , ca- 
José Víctor Balancho, mayor de |onque 
sado, conductor y vecino de '. jjcado5> 
La Salgue (Francia), y como perjua A , 
«Fábrica Española de Magnetos», • de 
con domicilio en Madrid, y y ra' ^¿uc- 
la Torre Cañas, mayor de edad, irt0 y 
tor y vecino de Madrid, sobr 
daños a la propiedad, y...

Fallo: Que debo absolver y 
a José Víctor Belancho y a Raimo eSte 
dez Ruiz de los hechos seguid0- coStas 
procedimiento con declaración 
de oficio. . nronunc*0'

Así por esta mi sentencia lo P 
mando y firmo». . not#*^

Y para que conste y sirva o 
ción en forma legal a Raimos 
Ruiz y a José Víctor Balanc1f.^ prc- 
domiciliados en Francia, explu 
sente en La Almunia de ^''novecie0*°S 
nueve de noviembre de mil n 
ochenta y dos. — El Secretario, 
ble).

Núm. 11.893 
JUZGADO NUM. 2. — mAD 

Cédula de notificación
En el juicio de faltas seguido an j o^’ 

Juzgado por daños, con el nU ^¡3 c° 
de 1982-R, se ha dictado sentc 
el siguiente abs^^X

«Fallo: Que debo absolver y guar 
al denunciado Francisco Zai\ 
con declaración de las costas ai d

Y para que sirva de notifica e| 
nunciado por medio de edictos -^¡do ■' 
letín Oficial» de la provincia, novie0,, 
presente en Madrid a cinco , ^oS. 
bre de mil novecientos ochenta . 
El Secretario, (ilegible).
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