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Sébado, 13 de mayo de 1944

Nim. 110

PRECIOS Y PUNTO DE SUSCRIPCION

30 pesetas.

Trimesire ...civiivisessonrs
Semestre .... £, 68 —
ARERLT et e L A28 —_

Las suscripciones se solicitarin de la Administracién
de  Arbitrios Provinciales (Diputacién FProviucial),

Lias de fuera podridn hacerse remitiendo el importe
por giro postal u otro medio.

Todos los pagos se wverificarfn
en la Admén. de Arbitrios Provinciales
(Diputacién Provincial)
Los nfimeros que se reclamen despuds de transcu.
gridos cwotro dias desde su publicacion sblo se ser-
virén al precio de venta, o sea a 0'50 ptas. los del”

sfio corriente; 0’75 ptas, los del afio anterior, y de
otros aﬁos. una peseta.
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DE LA PROVINCIA DE ZARAGOZA

PRECIOS DE LOS ANUNCIOS

Por cada linea o fracecidn que ocupe cada anuncic
o documento que se inserte, 1’50 pesetas. Al original
acompafiard un sello mévil de UNA pes¢ta y otro
de tasas provinciales de 0’25 ptas. por cada insercién.

Los derechos de publicacién de ntmeros extraor-
dinarios y suplementos serdn convencionales de acuer-
do con la entidad o particular que lo interese.

Los anuncios obligados al pago, sdlo se insertardm
previo abomo o cuando haya persona en la capital que
responda de éste.

Las inserciones se solicitardn del Exemo. Sr. Gober-
pador civil, por oficio, exceptuindose, segfin estd pre-
venido, las de la primera Autoridad militar.

A todo recibe de anuncio acompafiati un ejemplar
del BoLETIN respectivo como comprobante, siendo de
pago los demis que se pidan.

Tampoco tienen derecho més que a un solo ejem-
plar, que se solicitarh en el oficio de remisién del
original, los Centros oficiales.

El Borxrin Orician se halla de vents en la Im-
prenta del Hogar Pignatelii.

ESTE PERIOGDICO SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXCEPTO LOS DOMINGOS

Inmediatamente que los sefiores Alcaldes y Secretarios reciban
wte Boizrin Oriciar, dispondrdn que se fije un ejemplar en
¢l sitio de costumbre, donde .permanecers hasta el recibo -del si-
guiente, v

Los sefiorea Secretarios cuidarén, hdjo su mAs estrecha respon-
sabilidad, de conservar los ntmeros de este BoLETiN, coleccionados
ordenadamente para su encuadernacién, que debera verificarse al final
de cada semestre.

SECCION QUINTA

KL

Nim. 2.272
Jefatura de ‘Obras Piblicas

CARRETERAS.—Expropiaciones
Comprobada por el Alcalde de Lisi/Cluerlas la re-
lacién de propietardios a quinies se lesihan de ocu-
par fincas-en aqguel tédming munjcilpal con motivo
Je 1a construccién de la cartetera de Morata de
TJoca a Calamocha ' trozo 5°, esta Jefatura ha
dispuesto’ gue se publigue a continuacién en el
“Detin Oficial” de la provincia, a fin de qiue, co-
o dispone el articulo 17 de la Ley de 10 de enerc
de 1879 y €1 24 del Reglamento de 13 del junio dei
mismo afio, puedan haceise por las personas y
“Corperaciones interesadas enel plazo de dieciséis
dias, las reclamationes.que estimen oportunas an-
ie la Alcadia de Las Cuerias en contra de la me-
cosidad de la ocupacion cue se intenta, e modo
aleuno contra la util/dad ide fas obras.
Zaragoza 10 de mayo de 1944. — El Ingeniero-
Jefe, José Orioll,

* %k ok
Relacion de propielarios a quienes se les exproplan
fincas en el término municipal de Las Cuerlas, con mo-
tivo de la construccién del trozo 5.° de la carrefera de
Morata de Jiloca a Calamocha

1.—Ramén Crespo. Secano cereales
2.—Dolores: Contin. Secano cereales

Zaragoza, 21 de abril de 1944.—El Ingeniero encar-
gado, Antonio Garcia Giménez, v

Las leyes cbligan en la Peninsula, islas adyacentes, Canarias ¥
territorios de Africa sujetos B la legislacién peninsular, a 16s veinte
dias de su promulgacién, si en ellas no se dispusiese otra cosa, (Cé-
lixo civil).

Las dispodiciones del Gobierno son obligatorias para la capital
de provincia desde que se publican oficialmente en ella, y desde
cuatro dias/ después para' los pueblds de la misma provincis.
{Ley de 3 de noviembre de 1887).

SECCION SEXTA
LT M i B 8 U DA A BN T AL A AT BN 5L e Yk SRR v
EXPOSICION DE DOCUMENTOS
Por los plazos v a los efectos reglamentarics a¢
hallan expuestos a] ptiblico, en la Secretaria de
cada Ayuntamiento de los que a continuacita
#¢ mencionan los siguientes documentos pars
1944, pudiendo presentar log vecinos contra aqué.
llos las reclamaciones que estimen convenientes
Apéndice al amillaramiento
2.265.—Villanueva de Huerva
Apéndice de urbana
2,267.—Mequinenza
Cuentas municipales '
-2.262.—Daroca

Figuidacidn de presupuesto y relncién de deud
dores

2.262.—Daroca
Recugnte de ganaderia
2.264. —Santa Cruz de Grio

# e g %

CARINENA Nim. 2.263

Ignordndose el paradero de los mozes Blas Gracia .
Aparicio, hijo de Rudesindo y de Concepci6n, nacido
el 3 de febrero de 1924, v de Francisco Monge Ramo,
hijo de Pancracio y de He'iodora, nacido el 30 de mar-
zo de 1924, naturales de este municipio y que habrdn
de comprenderse en el alistamiento para el reemplazo
de 1945, se advierte a los mismos, a sus padres, tuto-
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res, parientes, amos o personas de quienes dependa,
que por el nresente edicto se les cita para que compa-
rezcan en estas Casas Consistoriales, personalmente
o por legitimo representante, alos actos de [a rectifica-
cidn del alistamiento citado, rechflcaﬂ(’)n y cierre defi-
nitivo del mismo v al de la clasificacién y declaracién de
soldados, lns cuales tendrdn 1uqar a las once horas de
los dias 28 de mayo y 11 de junio las dos'primeras
oneraciones, v a las ocho horas de su mafiana del dia
18 del prﬁxumn mes de junio la tercera.
“ Se advierte que la falta de comparecencia o de
representacidn al filtimo de los actos referidos les aca-
sionard el perjuicio que sefiala el' capitulo IX del
Reglamentn provisional para el Reclutamiento y Reem-
plazo del Ejército de 6 de abril de 1943.

Carifiena, 9 de mdyo de 1944 —El Alcnde,‘.i\ngel'
Ferruz. A

MEQUINENZA Nam. 2.268

Ionordndose el paradero de los mozos del reemplazo
de 1945 que a cnntinuac’ién se relacionan, por el pre-
sente se les cita a las operaciones de alistamiento, rec-
tificacidn, cierre y clasificacion, que tendrdn lugar, res-
pectivamente, los dias 21 y 28 de mayo en curso y 11
y 18 de junio préximo. :

Mozos que se citan

Tosé Bstruga Coso, hijo de]oqe y Joaquin na, nacido
el 3 de julio de 1924.

Eduardo Fornos Riau, hijo de Roque y Maria, nacido
el 23 de diciembre de 1924,

Jozquin Ibarz Ferragut, hijo dg José y Teresa, nacido
el 19 de diciembre de 1924, . i

José Moret Estruga, hijo de Mariano y Joaquina, na-
cido el | de julio de 1924,
. Mequinenza, 9 de mayo de 1944.—El Alcalde, (ile-
gible).

SOS DEL REY CATOLICO _ Niim. 2.266

7 Por jubilacidn del que la desempefiaba se halla va-
cante la plaza de Sareno municipal dg este Ayunta-
zlenhs, con-la dofacién anual de 2 482 pesetas satisfe-

" chas por mensualidales vencidas del preaupuesto -

nicipal.

Los derechos y obligaciones son los que determina
el Reglamento de Empleados subalternos y demés dis-
posiciones oficiales afectas a dicho cargo.

Para su provisién se observard el orden de preferen-
cia establecido por la Ley de 25 de agosto de 1939.
“Tos solicitanfes serdn mayores de 21 afios, sin exce-
der de 35, y habrdn de demostrar su aptitud ante esta
Alcaldia para el expresado cargo.

Las solicity des, debidat nente remtegradas se pre-
sentardn en esta Alcaldia durante e! plazo de quince
dias a contar desde la insercién del presente en- el
Barrrin Owrcian de la provincia, acompafiando a las
mismas los documentos que justifiquen su edad, con-
ducta ptiblica y privada, carecer de antecedentes pe-
nales y su probada adhesién al Movimiento nacional
desde su iniciacion.

‘Sos del Rey Catolico, 9 de mayo de 1944,—El Al--

calde, Felipe Pérez,

SECCION SEPTIMA
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ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Audiencia Territorial de Zaragoza.
(Conclusidn: Véase B. O. ndm. 106) . I

40 Mis representidos-han satisfeéchp en la
oficina liquidadora de Borja el impuesto de Die-
rechas! reales por la disolluciént de la soiciedad Te-
gal centinuada y adjudidaciones hechas, presen-
tando al efecto el documento privado de 19 de
marzo de 1942, reinteerindolo con-drreglo a la
Ley del Timbre con pohm de 150 pesmta.s Del 1ad
cantidades pagadas par imis representados por los
expresadas conceptes correspondia pagar a Ma-
riano Barrios Ruberte 471 pesetas, por -impues-
to de derechos reales, segtin las notas puestas

. en e] documento v cartas d-e pago 313 y 316, ex-

tend'das a su nombre por la ificina liquidadora ;
cartas de pago, que unidas al doecumento presen-
tamos y la cuarta parte del timbre con que, fué
rieintegrado dicho docuimento, o sea 37°50" ple-
cetas, No habiendo pagado esas cantidades el

obligado al pago, Manhiel Bartios, v habiéndolas °

satisfechq ¢ Manuel Barrios y su-esposa, aquél
viene obligado a reintégrar a éstos el importe
de esas cantidades, o sea en tlotall 508’57 pesetas.

Alega en derecho y suplica al Juzgado gue te-

nendol ‘por presentado diltho eslcritol con Jog docu-
mentos v cop'as ique le acompafian y por contes-
tada 1a demandal. en su dia se sirva dictad senten-
cia declarando disuelta la sociedad cdayugal con-
tiguada entre los conyuges Manuel Barrios Gazol

v Concepcién, Ruberte Giménez y Mariano Ru--

berte: por el acto de concliacion celebrado ante ‘el
Juzeado municipal de Magallén el 5 de marzo de
1042 pertenece a miencionado Mariano Barrios
la cuarta parte de los siguientes bienes sﬂtos en
Magallon:

1.9 De un camipo eqn Magallon, partlda de “ILa

Hoya”, de cabida 3 11rmnevas de tierra, equiva-

Teltes a 21 aread v 45 centiareas lmtedﬁ'\a- con-
] y 3

frontanté: por Saliente, Norte y Poniente con
campo de D. Julfo Aisa, v por Medlcdﬂa con otrol
de D. Gregorio Vifiés. ‘

2° De otro campo en El Plano, partida de la
“Balsa”, de cabida 6 hanegas de tierra eqti'va-
lentes a 42 dreas y 91 centidreas; linda: all Salien-
tey Med'odia, con oftro_de Julio Afsa; por Norte,
con otro de D. Sebagltidin Barrieta, y por Ponien-
te, con otro de D. Mariano Pérez Baerla.

32 De dtro campo en carretera de Veruela, de
cab'da 6 hanegas de therra equivalentes) a 42
areas y 91 ceitidreas; linda: por Saliente, Medio-
dia y Norte, con acequia de riego del mismo tér-
mino, y Ploniente, con rporcmn de D.2 Maria Ji-
miénez Pellicer,

4° De otro campo en Miarbadén, partida de
“Manantio”, de 14 dreas y 30 cetutiareas; lia-

dante: a] Saliente, con camino de Borja; Medio-
dia, con campo de Mariano Pérez Baeila, y Nor-
"te y Ponieate, con Antonio Sanz Cebollero.
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52 De 4662 Kilogramo de trigo y 5944 de
cebada, previa deducdion del vialor de estos cerea-
les, del importe de los gastqs ocasionados en su
cultivo y recoleccion desde el dia 5 de marzo de
1942 en que fué disuelta Ja sociedad conyugal con-
tinuada, hasta su obtencion, exideptuande de dir
cha deduccién €l costo de la aparceria v utillaje
llaje de trilla, ya deducido; absolviendo a mi re-

preseatado de los demds extremdy de Ja, demanda

y condenando por wia recomvencional a Mariano
Barrios Ruberte a pagar a los conyuges Manuel

arrios ‘Gazo ¥ Concelpdion Ruberte [Gliménéz,
Barrios G v (Concelpd

. una vez sea firtmia la sentencia, las cantidades de

2.000 pesetas, ddferendia de walor emtre el de la
bodega vimaria adjudicada a dichog conyuges y
e de la paridera de encerrar ganadd adjudidada
a Mariamo en el contrato de 19 de marzo de 1942);
y 2.250 pesetals-exceso de valor del macho llama-
do “Curto o IChato”, que elgié y se llevo Ma-
riano, sobre Ja cuaita parte del valor total de las
caballerias que eran objeto de la particion, y
508'57 pesetas importe de lag cuotas de los im-
‘puestos reales v timbres satifechos por los cén-
yuges BarriosfRuberte, por cuénta de Mariano
Barrios, e "i'mlpon'pndo a todas las cogias del
julicio, por ser justo;

Resu'tando que por pxovldendta de 16 de marzo
ultimo se tuvo por contestada la demanda, con-
firléndgste traslade de la reconwenc.én arla deman-
dante pama que la contéstase dentro de] término
de cuatro’dias, limitdndose a lo gue es objeto def
:a misma, lo que verificé previd prorroga que le
fué concedidly mediante escrito presentado en 24
de marzo ultimo en el que se exponen como he-
chos los sigufientes: \

Primero. ‘Los Sres. Ladaga, Andrés, de! Ba-
rrio, Pardos y Orduna se reunieron repetidas
vekes en el domicilio del primero de llos cifados
con €l noble prapdsito de avenir a los interesados,
resoiviendo sus diferencias y sus dudas, tyatando
con sus buends oficios de evitar lo que mas tarde
habia de ser imevitable, esto es, la intervencion

‘del Juzgado para poner fin a sus mutuas con-

troversias. El sefior Orduna, que actugba como

eretario} fué envargado de redactar un escrito
armonizador y- definitivo, que no paso de ser-un
proyecto de acuerdo, Dada la falta de memoria
que ei demandado acredita en su reconvendion,
hemos de recardarle que dicho escrito ni lo fir-
mé. €] ni solidité fa intervencidn de otra persona
para que lo hiciesie en su mombre caso de no saber
(segtin es. practigg corrmute) porque se subordi-
naba su existencia al otorgdmiento de eseritura
piblica que habia de susdribirse ante el clportuno
Notario; que en consecuencia 'fué requerido el
fadatario de Borja D Rosendo Ghrrido Aldana
para que autorizase ] dodumento particional en
ie] domicilioy de DI, IManuel Barrios, en Magallon;
que al presentarse dicho fundionario en ta] domi~
cilio con el mentado objeto en uno de los dias del
pasado mes de agosto estando delaltte los que
habian de ser testigos instrumentales de la es-
critura D. [Luls Andrés y D, Francisco del Barrio,
se megaron los donyuges demandados de un modo
rotundo a otorgarla, ante ¢ ascimbro general de

.C.D. 2022.

todos{ los wwoncurrentes, He aqui como aparecen
perfectamente perifiitados hedhos quel los déman-
dadios silendian ma.dcicdsamente y que mas tarde
(durante ¢l periodo probatoria) al ser plenamente
comprobados juntameinte con otros que mas ade-
lante habremos de exponer, habran de evidéciar
la ligereza con que de adverso se procede al formu-
lar una reconvendién, a todas luces injusta, apo-
vada en un supuesto contrato que jamas tuvo
vida en derecho. Ante ta] progeder no cabia a mi
represeintade otro caming que el que tomod, re-
cuntiendo al competente Juzgado, En tal sentido

rogo a mosén Mariano Ladaga le fiueran entre-,

gados cuantos documentos y papeles, obrasen en
cu poder relativos a la defensa de su derecho, pa-
ra poder mejor informar al Letrado que habia d
defenderlo. No hubo, pues, compromiso - alguno,
comp se arguye de contrario, de presentar en
aquél determinado escrito o papel.

Segundo. Mas es mujy peregrino que los de-
mandados ponglan tanto interés en el cumplimien-
to de ese supuesta acuerdo, siendo asi que han
sido ellos los primeros neh vulnerar e iacumplir
diferentles de sus clausulas, Veamos: D.ce vel in-
ciso o apartado séptimo: “Serd obligacidn ex-
presa de ambas partes, para el caso de que. se
allanase una de ellas a la venta del inmueble des-

crito ‘en ¢l apartado anterior” (que hace afusion

4 la-bodega vinaria, finca niimers 3 de las rese-
fiadas en ¢l hecho séptimo de la demanda), “aic-
celder a la otra, que serd comprador en ¢l precio
gue ha sido tasado comio anica y primer compra-
dor, cuya obligacion existird dentro del plazo de
diez afios, ya que {ranscuntido dicho plazo podrd
venderse [lbremente”, Al adjudivar dicho inmue-
ble a Pedra Barrios, hijo de los demandados, e
incluso amillararla a su nombre (documento 91-
mero 9 de los que acompafian a la demanda) an-
tes de transcumidos dichos diez afios, es una vul-
neracion clarg vy manifiesta, Dice ] dniciso déci-
motercero: “iComo ‘existe en la actualidad el ré-
gimen de racionamiento que lleva en la casa de
labradores’ a tener e] racionamiento para los fa-
miliares y obreros en la actlialidad, ‘e] total
racionamiento existe en favor de la parte del miar
trimoniio ' Manuel, v por lo jtanto tendra que dar
a Mariano 14 parte de harina, aceite y cuales-
quiera otros articulos correspondientes g Maria-
no y al pastor”. Siendo cuatro los pastores ra-
cicnados y uno de ellos el ique' se as'gné al Maria-
no, debid entriegar el demandado, juntamente con
el.de éste, el correspondiente a aqlue]. Al mo ha-
cerlo asi (existian nueve sacas de harina) y mas
de 200 litrogl de algeite, de jo que. {dlo percbid
Mariano una saca y 20 litros, respectivameénte)
hay una infraccion dé ésta clausula, Dice el pen-
{Itimo parrafo: ‘““Como (quitra que dichos
acuerdos han sido obra de un conienzudo estudio
y deliberacion de las partes y habiendo moistrado
su conformidad ambas de su fuero prepio, pres-
tan palabra de cumplimiento exacto de su coate-
nido, asi cdmo de] espiritu del aduerdo, y en daso
de existir desacuerdo o duda en alguno de sus
puntos al llevarlo a la practica se sometéran nue-
vamente a] arbitraje de los sefiores que en cali-
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dad de hdmbres buenos se han resefiado jen! lal ex-
posicién, y su resolucién la acataran y cumpliran,
ya que en otro €aso ser4 [lal partel no cumplidora
o aceptante la responsable de cuantas obliga-
ciokes o gastos se derivasen de ellos tanto judi-
cialles como extrajuldiulates”. En cuymplimiento
de esas facultades de arbitraje, dicha junta de
gefiores acordd:

a) Que para no hacer lusorlia la adjudicacion
4 Mariano de la paridera de enderrar ganado (a
que se refiere el inciso o apartado undécimo),
toda vez que estipula que et Manuel podra ence-
rrar ¢l suyo por € tigmpo dpe Jo consideére nece-
sario sin ‘satisfacer arriendd, abaadonaria  tal
inmueble €] 1.° de odtubre de 1942, plazo que fué
méas tarde prorrogado hasta el 1.2 de enero del
corriente: en la actualidad sigue -ocupada dicha
paridera pot los demandados, constituyendo tales
hechos una nueva infraccion del supuesto
acuerdo. R

b) Reparto de hierbas prodedentes de terre:
nos. arrendados al Ayuntamiento, asignandole al
Mariano una cuanta parte, para pastos de su ga-
nado. Manuel nunca ha consentido dicho apro-
vechamilento, llegando altimamente fa sollicitar
la denuncia de aquél all Juzgadol de Magallon poit
haber hechq tal uso, detuncia por la que hubo
de ser condenaldo. _

Algunas otras infridcciones pudiéramos| séfialar,
si bien creemos suficilente con las expuestas para
ra que se evidencie la limprocendenicia conque han
obrado los demandadag al formular sus reclama-
cibnes en €l escrito de reconvencion que ahora
contestiamos, &

Tepeerol Y continuando circudseribiéndonos
escueftamente a loj que en ese esdrito sle mainifiels
ta. dada la extraordinatia extension que da a lojs
hechos, pues comprende integros los segundo y
tercero el escrito de contestadién a la demanda,
comenzaremos por hablar d¢ las deudas de la so~
ciedad: 10,000 pesetas a Pablo Marquina, de Bii-
simbre, y 2.000 pelsetas o Rafael Aibar, de Maga-
1160 : el ete, repetido parece dar a entender gue to-
davia exiglen mdas deudas, peing quel su espiritu
de generosidad le impide constatarlas.  Prose
guiremos ayudando a hacer memorig a los de-
mandados reécordindolels que la deuda de Rafael
Alibar tfué satisfecha haréd sobre dos afios con di-
sero de la sodiedad por miosén Marilano Tladaga,
y que respedto a tas 10.000 pesetas de Pablo Mar-
quina nos s completamente desconocida, lo que
nos hace guponer sea una deudh, tan auténtica co-
mo aquiellas 9.000 pesetas a Gregoniio Tormes, de
Magallon, qjue pretefdieron los conyuges Ba-
rrios-Ruberte adgudar, y icon tal caradter presen-
taron ml honorable comsejo “de vekinos, compror
handose més tarde su absoluta falseidad, Respec-
to a 1a bodega de Eras Alasiy lla paridera en “iCa-
bicero” nada tenemos qué agregar a flo dicho, clo=
me no Sea inshstir en la inexadtitud de los dleman-
dados al afirmar quei el iprimer inmueble fué ad-
sudicado a los demaridadog, toda vez que, efecti-
vatnente, lof fué a nombre de Pedro Barrios. A
continuacitn:y siguiendol el orden del escriflo con-
trario, se habla de bienes muebles, Esta vez son

°

ellos los que tratan a mi poderdante de desmemo-
riado por pretender se le entregue la cuarta par-
te de los contenidos en jgy casa afymiero 25 del la
calle de Santa Maria. Pero si no han entregado
otra cosa gue wi colehén (nada de cama wompleta
con 'sus ropas nji eémodal), [un batl y una plandha
eléctrica, todo ello comprado con los ahorros de
mi representado, conteniendo el bail exclusiva-
imente ropas de su solo uso personal. En cuanto
a2 los articulos del racionamiento nos condretamos
a lo expresado comg recibido quel jes) menos de'la
mitad de lo que le corresponde y respecto a la
hicicleta flué compensada =n objetos de labranza.
En una casa de labradores lacomodados (como lio
son los demandadios) exisen [muchos mas mue-
bles, en terreno d¢ buena loglica, que losk que: se
pretende dar a entender de adwverso. No es apro=-
piada ni justa la comparacion que de icontrario s¢
hace al tratar de carga's de uva, o algueces de wvi-
no, obtenidas en sicte fincas risticas llevadas €n
arrendamiento-por la sociedad conyugal. Nios dus-
daremos miuy mucho de pedir parte allicadota al-
guna e las dsechias obtenidas ien los bienes pro-
pios de los demandados después de disuelia “de
jure” la sociedad conyugal en marzo del 42, mas
esas siete fincas no eran blienes propios de log die-~
mandados; su administraion y pago de arrieaido
fueron. satisfiechos con dinero de la sociedad, 18
que al disolverse' confiere analogos derechos so-
bre su distribucion a prorrata a cada uno de' llos
participes. En cuanto a las doce fincas que dice
fueron entregadas no se trata dle bilenes| proce-
detites el padre de mi representado (pues éste
carecia. de inmuebles propios) sino heredados
diredtamente de du abuelo, muerto muy poste-
riormente . a aguél, siendo perjuidios y «dafios y
no mejdras lo gue ha expperimentado en el trans-
curso de estog ultimos tiempos; véase si no el oli-
vit sito en térmlino de La Huerta que al ser arran-
cados todos sus olivos quedé la finca yerma y sin
valor, Celebramds estar ien aligo: completiamente
de acuerdo con los demandados. Nios referimos 2
los dos campos de la partida de “ Ainegtiar’”,
porque realmente ha existido error en log inmiue-
bles objeta del contrato, error que mi representa-
do ha podido comprobar después de presentadi la
demanda, En cuanta a los| cereales es pertinente
recorddr a los demandados que en el mies de mar-
20, y a raiz de celebrarse aquel.acto concillifatorio
que habia de disolver fla sociedad, fuéron requeri=
dos por mi mandante fpara proceder a la valora-
cidn v division en razon/de la cuarta parte de los
campos que lo producian j que a tal fin un tasadoir
practico, €l Sr. Ziueco, de Borja, marcho a Maga-
l6n, no pudiendo cumplir su cometido por la
oposicion: ique a toda idela de partir y etregar al
Mariand su porcion hizo en todo momentol el ma-
trimcpio demandado, por lo demas los gastos
ocasionados por el cultivo de cereales, y esto
0 saben pérfectamente 10s demandados como lar
pradores que sion, estdn total y completamente
satistechos en e mies del marzo, Eg inexacto que
mosén Mariano Ladaga envilase qontiuos reca-
dos y avisos para practicar una liquidacion inexis-
tente, f ‘
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‘Cuarto. Tos hechos seigundo v tercero de la
reconvencion se refieren al dumplimiento de las
clausulas del suplesto contratio del 19 de marzo de
1942, El matrimonio demandado adopta una po-
sicién imuyr comoda: acepta todas las obligacio-
nes y ventajag que puedan redundar en su bene-
fidio y rehuye el cumplimiento de aquellas que
seglin -ese misimo escrito se comprometio, Seigiim
¢l no existe bilapleralidad, derechos m su favoir,
v s6lo comipromilsos en perjuicio de la otra par-
te. Pide 2,000 pesctas-por la diferencia de walor
de.la bodega .a la paridera, alegando €] pacto
sexto y en cambio adjudica a sy hijo Pedro Ba-
rrios aquel inmlueble, y no desocupa éste para po-
nerlo a disposicion del Manue] en el plazo que
€] corisejo de Magnllon e sefald, beneficidndose
contra todo derecho, o vulnerando e infringien-
do paladinamente la dlddsiula séptima, y pendl-
timo parrafo de tal escrito, que se refiere al arbi-
traje. Reprodiidimos cuantio ltenemios |exipuesto
en los hechos primero y seguiido del presente
escrito en ‘duanto afecta a ese supuesto ‘contrato,
y en cuanitlo atafie a lla distribudién de flas) caba-
llerias, hielr merece parrafo aparte. Por la dife-
vencia el valor €n fla adjudicacios def imadho 1la-
mado ‘“ICurto” a Marlano, limportante 1.500 pe-
setas, recibio el lldmado Manuel, en compensa-
cién, una igalera y una segiadora. El crédito gue-
d6 compensado en 975 “pesetas, seglin tasacion
practicada de los reffieridos artefactos con la
anuencfia de ambag pantes. Esas 525 peseltas res-
tantes que quedaban a favor del matriimonio
fueron satisfechay con exceso al ser paigada por
mi representante una ‘cuenta de 505720 pesetas
nids gastos de viaje a Zaragoza a tal objeto abo-
nada a D. Mariano Bauluz como Presidente de
“Ia Asociacidn de Labradorés”, entidad altima-
mente denominada “Crédito Agricplla, de Ara-
gbn’, v que era adeudada ien concepto de. présta-
mo e interelses por el citado mAatrimonio; y a petf
cién de ja esposa que con poco escripulor mo dudd
en utilizar el nombre de {mi representado e finclu-
so falsificar sp finma repetidamentel para obtener
dmero de la referida enfflidad, llevada a ello por
¢l buen nombre iy probidad de @éste. En el imo-
mento de efectiiar el paga, ¢l aludido 'Sr. Bauluz
entregd a Mariano las Wartas recibidas gluej juata-
mente con la suscrita por el Director -Gerente
comprensiva de la totallidad y detalle a/ijite ascen-
dia. el débito, mie petfmite addmpafiar para que €n
su dia pueda ser completo justificante- de estar
totalmente saldada la cuemta.

Quinto. Negando esta parte toda efectividad
inridica all proyecto de acuerdo de 19 de marzo
de 1942, no tienen cardcter de abonables esas pe-
setas satisfechas caprichosamente en fa liquida-
cion de derechels reales, tanto mds cuanto que
en el momento de solicitarla de fa ‘oficina liqui-
dadora en los primeros dias def mes actufl co-
nocia concretdmente la oposicion de mii poder-

dante y por weferirse a biened litigiosos obraron

los litigantes con ligereza suma al dar como de-
finitivos hechos y situaciones que solamelte
al docto y superior wcriterio del Juzgado atafie
decidir, i :

M.C.D. 2022

Sexto. Negamos todo lo no expresamente re-
conocido en €] presente esarito, al que el matri=
monio demandante se refiere en lsu reconvendion,
Alega en derecho y el Juzgado suplica que ha-
biendo por presentado dicho lescrito, con, stls docu-
mentos iy copias, se sirva admitirlo, temjiendo por
evacuado el tramite de contestadion a la redon-
veneion de contratiio fformulada, v en su dia, en la

‘senftencia definitiva que €n éstos haya de proaun-

ciarse, declarar nexistente o simplemente resuel-
to €| supuesto contrato de 19 de marzo de 1942
absolviendo de' la reconvencion g mi representado
en todos sus extremos, con expresa condena en
costay a los ddmanidados, por ser justo;

Resultando que por providencia de 25 de ‘marzo
del afio en curso se tuvo por coatelstada por fla
parte actora la reconvencion, ly habiendo solicita-
do las partes ¢l recibimjiento a prueba, no estan-
do conformes con 1o hedhos, se relibid este plei«
to a prueba previniendo a las mismas que en tér-
mmno de¢ seis dias improrrogables propusieése
cada funa toda la que le interesase formandosel
ramo separado para cada parte, habiéndose abier-
to el periodo de préactica de prueba por término
ds weinte dias por providencia de 5 de abril al-.
timo-y mandando practicar toda la propuesta y
admitida con citadion contraria;

Restltando que obran como elementos de prué-

“ba a instancia de lay parte actora, la de comtiesion

judicial de los démandados a tenor de'las. poki-
cionels - formuladasr para dada mno de ellos, ha-
biéndose contestado afirmativamente por Mamnuel
Barrios Gazo a /la primera, tercera, sexta, novie-
na, doce, -catorce, quince, diecinueve y wieintidos
ignorando fa ‘dos|, veintficuatro y wveinticinco. y
neigando lag réstantes, vy por iCloncepeion Ruberte!
Giniénez se afinmia la primera, segunida, tercera,
cuarta, sexta, doce, catorce, quince y 'diecilocho,
diécinueve v. veintiitrés, ighora Ta omce y se nicigan
las demas; la doodmental, dando por \1"erproduci-
dos los documentos a la demanda o conteistachioh.
a la reconvencion y testifical, por la lista de tes-
tigos al folio 60, interrogatorio de los folios 61,
60 y 63 v repreguntas del los folilos| 80, 81 i 82, 94
y 95, 101 5 102. A instancia de la parte demandarda
se ‘propuso -como [prueba la del confesion judicial
del demandante Maniuel Barrios, habigndo con-
testado afirmativamente a la primera, segunda,
tercepa, novena, déaima, once, doce, catoree; die-
ciséis y dieciocho; ligndra  las cuatro y dieci-
siete v niega las deémas; la dodumental, con-
sistente en dar por reproducidos los documentos
aportados con la coatestadion a la demianda v de
reconocimiento por el demandante de la firma
que ‘se nombra ien el documento de 19 de marzo
de 1942, y lai de cotejo de letrals propuesta con
cardcter subsidiario y que no se llevé a efecto
por 'haber reconocido el actor la fitkna del refe-
rencia 'y ‘la testifichl por la lista de testigos del
folio 107, interrogatorio del folio 108 y repregun-
tas de los folios 122 y 123, 131 § 139, y evacuada
tada ella, se desprende que €l contrato de 19 de
marzo de 1942 no llegé a perfeccionarse por fal-
tarle-el comsentimiiento de todas las partes, quel és-
tas estidn coaformes en la disolucion de laf socie-
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dad legal continuada; que la bodega vinaria en
Eras Altas fué comprada icon dinero de la socie-
dad y que €] docwmento de 19 de marzo del 1942
se liquidé sl consentfimiiento el demandante y
por que asi conviene a log dnterdses de los deman-
dados; -. -

Resultando que por providendia del 4 del actual
se acordd unlir a los alutos las prucbas| practicadas
y convocar a las| part€s-a comparecencia, la que
Yuve lugar en el dia y hona sefialados y en la que
loe Letrados de las partes interesaron se dictase
senténcia de conformidad con los Stplicos de la
demanda y contestadion, reconvenicion y oposicion
4 la misma, hediendo alegaciones de palabra en
apoyo de sus respectivas pretensiones y deidlarao-
dose e} juicio visto para sentencia con citacidn de
las partes; :

esultando que en Ta tramitacion de este julicio
e han observado las prescripidiones legales;

Considerando que la cuestion primera a resol-
ver en la presente litis, puelsfto quel ella ha de ser-
vir ‘de base a las demas planteadas,, es el deter-
minar si el doqumento otorgado en Maghilléni en
19 de marzo del 1942, uno de cuyos ejemplares
aparece unido, a estos autos, carece o no de wva-
lidez, y por lo tahto, si con arregflo a las mormas
en é] predeptuadas debe practicarse. la liquidacion
de 1a sociedad conyugal, o i, por €l cantrario, de-
he hacerse nueva division iy adjudicacion de bie-
nes; LRy

Conisiderando que para dar solucién a lla premi-
sa expuesta en el anterior considerando, nada mids
16gico que examjinar si en ftal documento concu-
rren los relquisitos ique el articulo, 1261 de nues-
tro Codigo exige para la existengia def coafrato,
examinandolos detenidamente y fijindonos en el
primiero e, los migmos “comsentimiento de losi
contratantes” ) vemcs qu€ éste no aparece pres-
tado por log demandada, ya que el documento ety
160 no Wewva la firmalide os imismosini lal de un
stigo a tiuego por no saber firmar Manuel Ba-
trios Gozo, y aunque al fing de tall dodumento se
hace constar quiz lo encuentram| conforme las p:ah'—
tes firméanddlo con los sefiores que intervini€romn
en su confeccion, es evidente [y asi parzde deducir-
se de Iqs confesiones de [l demandados al absol-
ver el Manus=l Barrios y [Concepcion Ruberte! las)
posicionels sexta ty prilmera, segunda y siexta, refs-
pectivamente, que la efedtividad de tal contrato
ce sbordinaba al otorgadmiento de escritura pa-
hlica ante el Notario, o sea, que falta un requisito
ecencial, ¢l consentimiento, y tall faltaj ocasioné el
no existir el vinculo de derecho, o hay contra-
to, ya que a falte) de consentimiento, como dice!
uza resolucedn hipolecaria de 15 de noviembre de
1897 “Que efl consiéntimiento de las personas gjue
delyen prestarlo els tan esencial, que segtia) decla-
ra el articulo 1261 del Codigo, cuando falta di-
cho requisito no llega a heber verdadero con-
trato, dienidy dicHa falta insubsanable™ ; por otra
parte ¢s doctrina congtante, quet la apreciacién de
si llegé o no a haber fferta v foeptacion conforme
se hasa p':‘incipallmier'.'h‘r‘.rg= en cuestiones de hechol, y
queda por tanto cqnfiaday al . Tribinal sentencia-

dor Asi lo declara la jur'sprudencia al dedir que
corresponde -a aqfuel apreciar, segilin lafy pruzhas,
si hubo un verdadero contrato o un ‘sijnple pro-
yecto de €l debiendo respetarse dicha aprecia-
cidér mienfiras no de alegiue que al hacerse se ha
cometido infraccién de ley o de doctrina: legal
(Sentencia de makzo de 1866) y la sentencia de
3 de marzo de) 1894 dice que cupndo la Salie it~
temciadurg estllme no heberse demostrado que un
contrato haya*llegado a pertiziccionarsie por el co-
centimilello de los iateresados, manifestado por €l
concursio. de fla oferta wi-la accptacion sobre la
cosa 'y la causa que habia de constituiifla, reiqui-
sitos indispensables . seloin los artidulos 1.285 y
1262 para. que los contratos todos produzcan
obligagion, no se linfringen dighos articulos; dde-
mds, si como decimos, la validez del confirato de-
pendia d¢] otorgamflento de escritura pablica y
sor €80 1o se firmd por los demandados, hay que
tener en cuenta la sentersdia de 4 de noviembre
de 1859, all decir que cuando el el silencio de 1a
Ly, los particularesl hublesen estiipulado que la
dbl¥gacion no sea jperfecta y por lo tanto que: por
el larrepentimiento, mientras mo se reduzca.a es-
critura su voluntad es firme, y de lo contrario - seria
negar el derecho) gu= tienen a establecer cuantas
condiciones qu'eraln, diendo ficitas y confoutlcar el
principiio - rejpetido de duel los contribuyentes dan
la jey a los coltratos; y

~ Considerando que, conformes lafy partes en Ta
digolucion de la sociedad conyugal asi como en la’
porcidn que a cada una debe adjudioarse dofmo s€
prueha won las cerfificaciondy e los actos de cofir
cliacion lunfidos a los autos, so'amente quedk el
“determinar la clase de bienes ique constituyei el
caudal partiblle, y si deben persistir las adjudi-
~sciones que de algunos de ellos se han hecdho, o
por 21 contrarfio deben consfiderarse domo no efec-
tuadas talds adjudicaciones y hacer nuevas operal
cionels adjudicando a cada parte la que lle corres-
ponida con arréglo a ld ‘2cordado en los alctos! die
codiciliaciion celebrados; ' :

‘Considerando que los bieney inmuebles perte-
necieltes a la sociedad conlyugal apareden deter-
minadog en e} hecho séptimo de la demanda,
apattado A), debiendo duistituirse los enumera-
dos en dicho heicho con Jlos iquinto y seixtol, por el
que gpancce € €l hecho tercero de contiestacion
a la demanda con el nddmero cuarto, con dgya
reitificacion aparece conforme el demandante en
s esicrito de contéstacion a la remolvacion;

Considerando que lag adjudicaciones; hechas
tanto de bienes fhamueblels camo de semovienfles,
enseres de labranza, mmuebles, frutos, ete. deben
considerarse como no hechas, puesto que si la
parte ddmaindante esta donforme con la adjudi-
acion que se hizo a la misma delos semovientes
v éngeres (el labranzi, la parte demandada, en su
escrito de reonvencion, exige una compesacion ek,
metélico por tales adjudicaciones; y sf las mismas
<e hicieron teniendo en cuenta lo estipulado en el
documeznto otorgado €n Magallon en 19 de mar-
20 de 1942, 4l no reumir tal documiento losl requi-
sitos mecesarios para su validez, es evidente que
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lo acordado a trawvés del mismo carece de eficacia
y méxime habiendo discrepancia entre las partes:

Considerando que otra de flas cquestiones a re-
solver es que si la bodega vinaria de 12 metros
cuadrados de superficie endavada en Eras Altas,
niimera 126, que donfronta: por derecha, Pedro
Albar; izqui¢rda y fondo, monte Molilla, perte-
nece a la sociedad eonyugal, o, por €] contrario, es
de quiien aparece amiillanado Pedro Barrios, hijo
de los demandbados, cugstion ésta que se nos -da
nesuellita por lia carta que aparede €n autos del
vendedolr, con €l nmro 9 bfis, y por los mismos
hechos del flos demandados|, al reconocer en €l he-
cho tércero de contestadion a la dematida que la
bodega vinaria en Eras Altag fué adjudicada a
Manuel Barrios y su esposa, lo cual prueba ique
meritada bodega fué comprada con dineros de
Ja soicfiedad conymgial, ya ique de contrario no hu-
biera entrado en la petigion adjudicdadose a una
de las parteld; (= it : ; *

Congiderando que tanto los muebles coimo Tos
ifytos, etc, como ya hdmos dicho, debe congi-
derarse como no hecha la adjudicacion que de
ellos se efdtuaron, deblendo volver los mismos al
cauda] 'comitin para hacer pueva division y adju-
dicacion, v caso de que no exfilan por habeirie
consumlido el vallor que los talles tenfian al tiempo
de ser adjudivados, y comig parece scr el e
cuanto al trigo y cebada existe disconformidad,
si bien parece ser que por ¢l delmandaate se han
aceptado las cifras dadas por el demandido en
'su escrito del gontestadion al no ser impugnadas
por el demandante en su escrito de comjdestadion
a la reconvencion, es evidente gue la cantidad a
relpartir de talds cereales g de 4,062 kilos del trigo
y 5944 de cebada, y @omo efectivamente tales
productos hay obligacion de entregarlos al Ser-
vicio Nacionall del Thiigol, habrd que hacer la re-
dudcion a metalsie Al ¢

tracio wefialado por la
Oeden de 20 de noviambre de 42, deducid )s co-
mo jes natu -afl los gastos de cultivo y racoleccion
acacionados desds 12 fecha de disoluciin de la
sociedad conyugal y en lo gue s refizre a la do-
secha de vino, mo estiando aparente el fruto en
‘a fecha de disolucion de la sociedad donyugal,
por no estar la uva en agraz, ¢s evidente que-por
st inexistencia con. arreglo.a lo préceptuado en
"1 fuero confirmado por e @rticulo 357 de] Co-
digo Civil, mo procede acceder a lo solicitado a
este regpecto por la pante demandante ;
ICongiderando que fiindameenitada la recomven-
cion en la validez del"dodumento otorgado en Ma-
gallén en 19 de marzo de 1942,y declarada la
inexistencia dell mismo como me contrato, es evi-
dente la improdedencia dle Ja mikma desestimando

‘as peticiones que en ella se hadem, linclkso el

reintegro de lo pagado €n la Oficina fiquidadora,
ya que los demandados liguidasion tal documento
sin comocimiento del demandante, y porque asi
Jes convenia (para su presentacidn en autos
Considerando que por el I.etrado del la) parte
demandada en el acto de la vista e alego lo ghue
preceptia el articulo 689 de fa Ley de Enjuicid-
mierto Civil, éstimando, por lo tantol que la in-
existencis o resoluc¥on de documento otorgado el

19 de marzo de 1942 debia venfilarse en juicio de-
clarativa de mayor quantia: entendiendo estd
Juzgado que tal alegacion no puede tenerse en
cuenta, por haber pasado ‘el momeiito 1)1‘0&:,-,;11
que =9 €l que sefiala e} articulol 492 de a Lgy de,
Enjuiciamiento Clivil, ya que en su escrito die de-
manda, el demandante no reconoce validez al do-
ctimento tantas veces citado (y por otra parte este
'_]uzg::-l.dn; carecia de los datos necesarios para de-
terminar de plano la clase de juiio en que debia
de wventilarse la comtestacion a la reconvenc.on.
siendo innumerables los casos e que lost litigan-
tes ventilan en juicio de menor cuantia questio-
nes que debfan ventilarse en declarativo de ma-
yor cuamtia, ocurriendo €sto porque la mayotia
de las veces ocultan el valor real de lo que esl
materia de litis, y {inicamentz en ¢l periodo de
¢jccudion de sentencia y cuando hay necesidad e
tasar los objetos litigiosos llega a conocimiento
det Juzgado el valor real de lo que se ha venti-
lado, exigiendo entonces el reiategro adecuado,
pero sin que esto influya en la tramitaciéa, como
tiene declarado la sentendia del 11 de julio de
1895, al dedir que no esta camprendido el el ni-
mero sexto del mticulo 1.693 de la Ley de En-
juiciamiento Civil e] promover el juicio de ‘menor
‘tuantia en Tugar del de mayor cuamiia;

Considerando que por todo lo expuesto procede
liquidar la sodizdad lega] continuada existente €n-
tre demandante y demandados a partir de la f°-
cha de 5 delmarzo de 1942, de acuerdo con lo
dispuesto en los “Fueros y Obser ranciag delt Ri2i-
10 de_Aragém:". qiue ©s la doct sina aplicable “en
este caso con arréglo a lo dispuesto en la dispio-
sicion transtoria del “Apéndice dej Derecho Fo-
ral Aragonés”, en raladiéon con la disposficion.
transitorin primera del (Codiigo Clivil;

Considerando que wlo ey dé apreciar temeridad
ni mala fe en algunas de las partes a losi lefectos
de la imposicion de costas. Viistos los articulos
y jurisprudendh, citados y demds de aplicacion ;

Fallo: Quie debo de diclarar y dedlard disusita
la sociedad legal (continuada) habida entre Ma-
riano Barrios Gazo-Concepeion Ruberte Giménez,
continuad después de fallzcido el primerg y con-
traido su viuda segundas @upciasl a partir def 5
de marzo de 1942 ; dedlaro igualmentiz pertenecer
at demandante 1z cuarta parte de los bienes ga-
nanciales de la sodiedad, entre los quie se encutn-
tra dicha parte alicuota de los =numerados en el
Yiecho séptimo de Ta demanida, debiendo sustituir-
se log enumeradas con el quinto y sexto de -dicho
hecho por =] que aparece en el hecho tercero de
contestadion a la demanda con el nifmero cuarto,
ast como los bienes muehles, enseres, semovien-
tes y frutos en la cantidad detelrminada en los con-
siderandos anferiores, dedugidos los oportunos
zastos de Jabores iy recoleccion, con la obligacion
de los demandados de liquidar inmediatamiente los
bicnes de la expresada sociedad, y, caso de que los
demandados no pudieran hacer efectivos los fru-
tos eq especiels, sea hecha su reduccion a mietdlico »
conforme a lo displuesto por el articulo 947 de
auestra Ley de Tramites; asimismo debol decla-
;ar 'y declaro no haber lugar a la relconvencion,

-
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declarando dnexistente el supuestol contrato ce-
iehrado en Magallon el 19 de imarzo de 1942, sin
nacer expresa condena en costas—Altonio Ruiz
San Roman”. (Rubricado).

Asi resulta de dus originales a que me remito,
Y para que conste vy puljhca.r en 2l “Bolletin Ofi-
cial” de la provincia, en wvirtud de lo prevenido
ent el Decreto de 2 de mayo de 1931, expido la pre-
sente que fifmo en la ciudad de Zaragoza a cuatro’
de abril de mil novecientos cuarenta y cuatro.—El
Secretario, Maximiliano Martinez,

i e

Nam. 1.867

D, Maximiliano Martinez Garcia, Secretario de Sala
de Ja Audiencia Territorial de Zaragoza.
Certifico: Que la sentencia dictada en los autos a

que se¢ hara mencion, copiada a la letra, dice asi: |

. “Sentencia—Sres.: Presidente, Ilmo. Sr. D. Eva-

fristo Piquer Arilla; Magistrados, D. Agustin Altés

Pallas y D. José M.2 Martin Claveria, — En la ciu-

dad de Zaragoza-a 17 de febrero de 1944. Vistos

para sentencia en grado de -apelacidn, ante la Sala
de lo Civil de la Audiencia Territorial de Zaragoza
los autos de juicior declarative ¢rdinario de menor
cuantia sobre cobro de cantidad v determinacién de
su cuantia, tramitados en ‘el Juzgado-de primera ins-
tancia de Borja, entre partes, de 1a una, como de-
mandante, ¢l Ayuntamiento del pueblo de Ainzén,

y de la otra, como demandado, ¢l Ayuntamiento del

puebly de Tabuénca, cuyas partes han comparecido

en esta instancia representadag por el Procurador don

José Giménez por el apelante, Ayuntamiento de Ta-

buenca, y por la parte apelada Ayuntamiento de

Ainzon, D. José Velasco, defendidos. respectivamente

por los Ahogados D, Genaro Poza v D. Emilio La-

guna.

Se aceptan y menen por reproducidos los resul-
tandos de ‘la sentencia apelada;

Resultando que por €l Juzgado de primera instan-
cia de Bofrja, y con fecha 9 de marzo de 1943, se
dicté sentencia cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: “Que debo declarar y declaro de
conformidad al sdplico de la demanda;

Primero. Que comg consecuencia de] derecho que
los vecinos de la villa de Ainzén y en su nombrg
tiene ¢] Ayuntami¢nto de esta villa al aprovechamien-
to de hacer lefia verde y seca, cazar, carbonear, pa-
cer con sus ganados gruesos y menudos de noche y

idle dia; abrevar, acabafar_ acorralar y utilizar o apro- ~

vechar todos log demds productos de los montes-de-
nominados. “El. Bollon”, “Cafiada de la Cueva”,
“Orchi”, “La Sierra”, “Pedroso” y “iGaliana’, si-
tos en ¢l término mjunicipal de Tabuerica, el Ayun-
tamiento de Tabuenca debe abonar al Ayuntamiento
de Ainzén, como representante de su vecindario, la
mitad de los aprovechamientos obtenidos ien esos
montes: para el afio forestal de 1941 5 1942,
{Segundo. Que el importe total de esos aprove-
chamientos no podra deducirse otra cifra que la co-
rrespondiente al 20 por 100 de propios y al 10 por

100 de aprovechamientos forestales, dada la natura-
leza del gravamen que suponen sobre los predios

los aprovechamientos a favor del vecindario de
Ainzén, ;

Tercero. Que si-se justifica que la suma recau-
dada por la Corporacién municipal demandada por
las subastas dle esos aprovechamientos no es superior
a 9.420 pesetas, que ella ha reconocido 'se descuenten
de-la misma et 10 por 100 correspondiente a apro-
vechamientos forestales y el 20 por 100 de propios,
condendndose a la entrega (Ie] saldo al Ayuntamiento
demandado.

Cuarto.
mayor

Que s 1.)01' el contrario se justificara ser
la cifra obtenida por esos aprovechamientos

~con arreglo a las normas interesadas en log pedi-

mentos anteriores deduciendo tinicamente ¢l 20 por
100 dle propios y el 10 por 100 de aprovechamientos
forestales,” se condene al Ayuntamiento demandado
a] pago de la diferencia que resulte a favor del
Ayuntamiento de Ainzén en nombre de sug vecinos
por la mitad de los aprovechamientos.

Quinto. Que con arreglo a estas normas se hagan

las liquidaciones para lo futuro de los ingresos ob--

tenidos por los aprovechamientog dﬁ los montes a
que esta demanda alude,

Sexto. Que se condene a estar v a pasar por los
anteriores pmmumammntm al Ayuntamiento de Ta-
buenca, asi como al pago de intereses legales de las
cantidades que indebidamente ha retenido 1a Cot'po-
racion imunicipal demandada desde ¢l momento que
se efectud el ingreso en las Arcas muhicipales de las
sumas obtenidas por los aprovechamientos menciona-
dos; que debo declarar y décdlaro no haber lugar a
la reconvencion, sin hacer expresa imposicion de cos-
tas a ninguna de las partes. La expresada sentencia
fué apelada por la parte demandada, y admitida que
fué en ambos efectos dicha apelacién, previo empla-
zamiiento 'de las partes, se remitieron los autos a este”
Tribunal, habiendo comparecido ambas partes con-
tendientes, v dando a los autos la tramitacién Jegal
correspondiente, se sefialdo el dia 7 de] mes actual
para la celebracién de la oportuna vista, en cuyo acto
se informd por los Letrados de las partes en apoyo
de sus respectivas pretensiones de revocacion y con-
firmacion de la mencionada sentencia ;

Resultando que en la tramitacion e estos autos en
anibas instancias se han observado las formalidades
legales relativas al procedimiento en esta clase de
actuaciones. :

Visto siendo ponente ¢l Magistrado D. Agustin
Altés Pallas.

Se aceptan integramente los considerandos de la
sentencia apelada;

Considerando que puntualizadas en la sentencia de
esta ‘misma Sala de 10 de julio die 1909, el alcarice
v extension de los derechos que la comunidad de
vecinos de Ainzon, representada por el Ayuntamien-
to, tiene sobre los montes del término ﬂllurﬂl(‘l])‘l'l de
Tabueneca, enumerados en €] primer resultando de
estli sentencia, es forzoso precisar su naturaleza o
cardcter, toda vez que seguro sea éste, asi serd lai
resolucién. que habti de darse a.las peticiones for-
muladas en la demanda, v al efecto 'se observa que
tales derechos consistentes en hacer lefia, cazar, car-
bonear, pacer ganadog de cualquier clase, abrevar,

I
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acabafiar, acorralar y utilizar los demas productos
en la misma forma que los vecinos de Tabuenca, no
son ni pueden ser de condominlic de dichels mon-
tes, puesto que sobre ellos no tieneni los vecinos
de Ainzon Ja pllenitud de tas facuitades dominicia-
les, ya que, redudidos 2 los expuestos, claramente
se aprecia son exclusivamente beneficiarios de de-
terminados productog I(Jos antefriormente rese
fiados) y puesio que el Codigo Civil (articulol 530)
dispone que la servidumbre es un gravamen so-
bre un inmueble en Bengficio de otro pertenecien-
te a distinto duefio y puelde lestablecerse (articu~
lo 531 del propio Codigo) en provedho de una o
mis personas o de una comunidad a quienes no
pertenezca la finjca gravada, debe condhirse sen-
tando la gfirmacion de iquet Jos| derecthos que [os ve-
cinos de Ainzon tienen sobre los mencionados
montes de Tabuenca wonstituyen una verdadera
servidumbre dg pastos y lefiag comip se afirma €n
uno de los colsiderandos dei la sentencia recu-
rrida’; : i
Co;::bidera-ndo que diendo ¢l pago de la contri-
bucién girada sobre los tan répetidos montes un
impuesto que grava la: propiedad de los mismos,
debe resdlverse de acuerdo con la dortrina expues-
ta en el considerando anterior, y de su estudio se
deduce que no siendo lal Comufidad demandante
propietaria de ellos, no st obliga-ln a satisfacer
'a, aun duando sdio sea en una parte proporcio-
nai con la cdmunidad demandada como se preten-
de por ésta, excepto, como es ldgico, quel benefi-

_aiandose de sus pastas y lefias lsatisfaga, iy a ells

nic se opone el Ayuntamll[m[to demandantel Tos in-
;uﬂstob que gravan los a!prowecham11ent05 foras-

tales, Ade}mms si se-le obligara a dicho pago, so-
f.m gravar indebidamente ¢].ejerdicio del mencio-
nado dierecho se desnafjuralizaria su carfdlcter, re-

solucién que no puede en huenos principios de de-

recho acordar gl Tribunal sin descosocer la indo-
le juridica de la’ facultad ejercitada por la enti dadﬁ
demandante ; ‘ g
Cons:'dnerando que por lo expuesto en’ log ante-
rieres considerandog no.procede acceeder g la re-
convenoion formulada por €l demandade referente
a que se' declare tienen derecho 4 inciviren las li-
quidaciones que formulle o Ayuntamiento de Ain-
z6m por ¢l aprovechamiento que sus vecinos tie-
nen sobre los tai repetidos {monges del Tabuenca,
la mitad de{ importe de la coatribuckén tertito-
ol impuesta sobre estos montes, y, en consecuerl-
cia, debg absolvérsdle de diicha reconvencién ;
Considerando qu# de acuerdo con icuanto se. dle-
ja expuesto anteriormenite fprocede dar Tugar a to-
das fas pleﬂu jones. formuladas en fa demanda'y por
cousiguiente confinmar en todas sus partes la sen-
1¢ncia redurrida ; i ;
Considerando que no apredidndose temeridad
ni mala fe aivil en nguna de las partes no pro-
cede Imponer costag en primera instancia ¥ si jm-
ponealas en esta segunda al ape’lant'@ poriser im-
perativo de la Lidy;
Vistas las disposiciones citadas y démas con-
cordantes,

Fallamos : Que debemos confirmar y confirma-
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mos totalmente la sentencia mwecurridal dilctada en

9 de marzo de 1943 por el Juez de primera ins-
tancia de Borja en ef julicio de que el presente ro-
llo dimana y cuya parte dfs;pdmtwa se copla en el
primer reguitapdo de esta senténcia sin expresa
imposicion de costas en la primera ‘nstancia = im-
poniendo las de esta segunda finstandia a la parte
apelante. A su tilempo devudlvanse los autos al

- Juzgado de su procedendia con certificacion de la

presente y carta-orden a loy fines lega.els proce-
demtes.

Asi por esta nuestra sentiencia, que se pubica-
14 en el “Boletfin Ofiial” de laiproviacia y de la
gue se unird certificacion all rollo de Sala, lo pro-
n,u-:lsciamos, mandamos y firmamoes.—Evaristo Pi-
i Agustin Ailtés——]use Miriia Mar-
tig? (Pubncados)

Asimigmo certifico: Que ﬂofs. resultandios vy con-
siderandos adeptados y no reproducidos por la
presente son como Siguel:

Resultando quel por e} Procurador D. Angel No-
gués y Lopez, €n, la reprelentacién que ostenta,
se presentd ante estel Juzgado demanda des jureis
deciarativo de menor cuantia contra e referhdo
demandado en 28 de noviembre de 1942, 1a cual la
‘funda en los siguflentés hiechos:

1% Consta de la sentencia dlictada por la Sala
de lo Civil de la Exema. Audiencia Territoirial de
Zaragoza, com ‘fecha 10 de junio de 1909, que los
vecimos de Ainzén, representados por st Ayun-
tamilento, han te'mdb y tienen jos der¢ichos de ha-
cer lefia vende ¥ seca), cazar, varbonear, pacer con
sus ganados gruesols y menudos de noclh.e v de dia,
abrevar, acabafiar, acorralar y utilizar o aprove.
char todos los demis rproducto» de los montes de-
nominadas “El Bollon”, “|Cafiady de fa Cueva”,
“G‘uliana‘” “Omchi’, “E] Peidroso”™ y “La Sie-

rra’ | jos cales ﬁguran inscritos bajo lols Mme=

ros 51 52, 53, 54, 55 y 56 deil catalogo del término

‘municipal der T,afbue«nda Asi sel justifica con 1a cor-

tificacion auténticai que de dicha sentencia se

acampafia bajo el niimero 2 de documentos, *

2° Los referfidos montes se enculeintran emncla-
vados dentro del término muniicipal de Tabuenca,
y en funcién de las mormas diictadas por el Dis
trito Forestal sef sacan a subasta los apriovecha-
mientos forestales que corresponden g la explo-
tadion de esos montes en cuanto a lefias v pastos,

3.2 El Ayuntamiento de Tabuency, '_]a.mas ha
negado esos aprovedhamientos, y con ocasion de
la cuenta presentada para el ejercicio forestal de
1941-1942, envié al Ayuntamiento de Alinzon la
siguiente cuenta de los ingrésos y gastos hlabidos ;

INGRESOS:
Lefras del montel “La Sierra”, 2000 pesetas.
Pastog del monte| “HI' Bollon™, 1.815.
Idem del monte “/Cafiada d»! la IGu'Erva” 675
Iddm de] monte “‘Galiama®”, 1,260,
Idem del monte’ “Ojrohi’”, 900.
Idem del monte “Pedroso” ,1.400.
Idem del monte “La|Sierra’, 1.370.
Total, 9420 pesetas. A

Corresponde a Ainzon (la mitad por pesetas
4710 Lt r
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GASTOS:. /! Vi A
Por ] 10 por 100 de forestaleis, 471 pesetas,
Por ei 20 por 100 de iprapios, 942. ‘
Por ] 4 por 100 de premio de cobranza, 188'40.
Por reconocilmiento y entregfa, 466, ;
Por derecho de pastos, 1.030,
Tercera pante guarderio y subsidio, 730.
Por contribuclon territorial, 2.750.

Tercera parte jublladion Guarda M. Roman,

486. ‘
! Total, 7.044 pesetas. )

Importan los gastos hiabidos, 7.044 pesetas.

Tdem los lingresos, 4.710. - '

Diferencia a favor de Tabuenca  2.334 pesetas.

Tabuenca, 13 de enero de'1942. ,

4% Al tener ndtidia la Corporacién municipal
demiandante de €sa cuenta contestd en la forma
que figura en ef ofidio del tenor literal siguiente:

“Nm. 19—Obra en el Ayuntamiento de mi

presidencia la liquidacion total de ingresos y gas-
tos correspondientes a los aprovechamientos de
uos montes €n losique tenemos mamdomunidad del
50 por 100. En primer término precisa esta Cor-
ocracion saber la justficacién exacta de los in-
aresos, fodma en que se han llevads a cabo esas
exnlotaciones, fechas de las subastas o arrenda-
mientos, etc., €tc, ya due ese piccio pardce a la
Corporacién notoriamente ‘baje En la nota de
gastos solamente podemaos admitir los corréspon-
dientles al 10 por 100 de aprovechamientos fores-
+ales y al 20 por 100 de propios. Igualmente nece-
citamos qonocer ¢l importe de la contribucion te-
1ritorial para graduar’e y expliarnos la elevacion
aue en todo caro ha delido ser cargada a los
arrendatarios o a los aprovechaderes de los pas-
tos, en cumplimiento de lo dispuesto en la Ley e

- Reforma Tributaria de diciembrs de 1940, y como

es logico, elsa (Corporadion murnicipal ha omitido
sroducir esa ellevacion a los arrendatarios, sin que
pueda responder el Ayuntamieato de mi presi-
dencia de €sa nelgligendia, de la que en todo daso
serd responsable la Corporaicion municiral de Ta-
buenca, Las demas partidas de gastos las recha-
chazamos en absoluto, lsatisfadiendo fnicamente
por aprovechamieato de pastos la suma de pelse-
tas 0'30 por cabeza que ténga derecho €l Ayunta-
imiento, conforme esta ordenado por 1y como SE€
viene satisfaciendo afios de inmemontiall no siendo
las .demds de nuestra incumbencia, Esperamos,
pues, CONoCer esas aclaraciones para obrar en coar
seduencia, ya que de otra formi comprendera esa
Corporacién no s logido tengajmos ula manco-
munidad de aprovechamientos que tin lugar de
producir beneficios al Ayuntamilefito origina gas-
tos que en manera alguna este Alyuntamiento estd
dispuesto a consentir, Dios guarde a V. mtchols
afios. Ainzon—Para Tabuenca a 22 de enero de
1942 —E1 Allcalde, i..... i

A esa comunicacién replics el Ayuntamietto
demandado en la suya de 27 de enero del afo €n
curso, €n .que mantenia lintégramente la cuenta
presentada en lla forma tramserita en el hecho
tercero de esta demanda. (Documento nijuero 4).

50 S han hecho inoumerables gestion®s para

disuadir a la Corporadion miunicipal demandada de
la postura, a juidio de ©sta representacion total-
mente errénea en que se encuéntra, sin que se
haya obtenido el resultado apetecido, ya quie insis-
te ¢l Ayuntamiento de Tabuenca eq la liquiidacion
tantas veces mencionada, Alsi consta también del
oficio del afio en qurso de 9 de fmarzo quiel bajol €l
afimero -5 ide documentos g€ acompaiia.

63 Y bueno serd hacen constar que en el pre-
cuptiesto del Ayuntalmliento de Tablienca para el
ejercicio econémico 1941, figura uaa partida cOmo
pago dej retiro del Guarda miunicipal Marcelo Ro-°
man, de 730 pesetas, y Ja [Corporacion municipal
demandada prietende cobrar a ymi poderdante la
tercera parte de esd cifra que nudk serian las
486 pesetas que carga, sino 243 con 333, lo quehar
cemos presente para demostrar hastg donde llega
1a conducta del Ayuntamiento demandado. En esf
mismo presupuesto y €n llo, parte de injgresos fi-
guran los siguientes xonceptos:

Rendimiento pastos ¥ aprovechamieingolsl velei-
nates, 13,800 pejsetas. |

Dehesa de “Matamala”, 2000 pesetas. '

Tdem “La Sierra”, 300 peseta's,

Tdgm-labor y siembra, 2.500 pesetas,

Lefias monte de “La Cueva”, 1250 pesetas.

O sea un tatdl, salvo error u omisfién, de pe-
setasi 19.850. :

No dispondmos ide] ejemplar de ese priesupues-
{0, pero ng$ remitimos all que obra en lag oficinas
de1a Corporacion demiamidada, 4

78 No'ha dido la primera vez que seha debido
plantear este problema con Ials. liquidaciones del
Avuntamiento de Thbuenca, y a tal fin, acompa-~
fiamos, bajo il mfimerg 6 de documentos, €l ori-
giinal el acta deluna reunion celebrada en la villa
de 'Tabuency a 6 de enero de 1939, 111 Aiio
Triusfal, en donde estuvieron presentes répre-
dentantes de los Ayuntamientos de Ainzoéa) y AL
Wienca, y en ese acto se hizo la liquidacion de
os ingresos habidos en los afds 1931 a 193,
arrojando hn total de 15.692 pesetas. Se dividio
esa ciira por mitades ¢ iguales partes y abond,
el Ayustamiento de Ainzém al dle Tabuenay, el 5
por 100 de' lefas, el 5 por 100 de caza, efl 5 por
100 de pastos, fy el 10 por 100 de propios de los
pastos, total pesetas 2073, ique deducidas de I
7846 que le correspondian a Ainzén por la mitad
del tota] de los aprovechamientos, quedal un saldo
a favor de Ainzo de pesetas 5.772°20,

89 (Como se ve, en esa liquidacién noj sej inclu-
yeron para nada ninguna de las partidas que ahora
preténde cobrar ef Alyunfamiiento demandado y
que han sido objeto e impugnaiién, por parte
de Ja Corporacion munidipal demandpnte. Y hay
que advertir que la liiquidacion présentada - para
Ice ingresos solo se habla de las lefips del monte
“1, Sjerra” (y de los pastos de los restantes
montes , seglin asi conata de la transeripeion que
se ha hecho de iesa cudiata en el hecho tercero,
pero no se acluyen los restantes aprovechamien-
tos, entre ellos el de caza, graduando la totalidad
de los ingresos en 9420 pes€tas, cuando como ya
hemos consignado, en e] presupuesto municipal

5
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todos los productos de los pastosl y aprovecha-
wmientos forestalles de los montes sumfan pesetas
10850. Por ello no admitimes tampoco comdl
sxacta la ifra presentada por el Ayuntamiento
de Tabiuenca len cuanto a los ingresos y espera-
mos en el periodo probatorio justifique la exac-
titud de esos ingresos en la cifra que se gradia
en la cuenta presentada por el Ayuntamiento de
Tabuenca, demfandando que njunca serdsn inferio-
res a los por esa Corporacion redonocidok.

G0 TFn apenciéon a los hechos e xpugstos con
anterioridad, o tinico que reconoce el Ayunta-
“iiento de Alnzém cdmo abono al de Tabu€ncy ©s
la suma del 10 por 100 del aprovechamiento fo-
restal, v el 20 por 100 de prajpios, que sumai, s&-
gtin la propila reflacion del Ayuntamiento deman-
dado, 1413 pelsetas, Las demids partidas queian
totalmente rechazadas por las razones que ‘en los
findamentos de dereicho del esta demanda se ex-
pondran, neganda su autenticldad y cuartia,

10. Thanto por lo que 'aparece en la sentencia

acompafady con esta deémanda, quanto por cuan- .

‘o s conpigna en los plankl aprovechamientos’
iorestales, los montes sobre los que se reclama
va mitad de los aprovedhamfientds cox la exely-
sibn. en cuanto a log gastos de aquellas otras pat-
tidas quie presenta e] Ayuntamiento de Tabuen-
ca, excepdion hecha del 10 por 100 de aprovecha-
[mientos forestales y el 20 por 100 de propios, s¢
‘hallan situados en Tabuenica y fighiran cataloga-
dos ' inscritos a favor de dstie Afyuntamiento,

11. La cuantia de esta demanda queda fijada
en reclamar el saldo que realmente resulte a favor
del Ayuntamiento de Ainzén descontada de los
ngresos en'la cifra que se fustifigue, nada més
la partida el 100 por 100 de aproviecl.amientos
forestales (y ef 20 por 100 de propios, y estima-
mos que esta diftfy si, camo la valoracion que su-
pone la decdlaragion que en la stplica se consig-
pard para que €n sucesivas anualidades se ope-
ren las liguidaddiones sobre estas bases, no exce-
dérdn por uno y otro dancentp de' I cifra de per
sétas 20.000 que es la que sefialamos comd cuan-
tia de ‘este pleito.

12, No acompaliamos certificacfon de factos
de concifaicidn por ser demaniado un Ayunta-
wrrento. 7

13. Sefialamos a fin®s procesales oportuncs la
oficina del Ayuntamiento de Afnzon, Ja Seccién
Prolvincial dé Administiacion Local y la Jefatura
dell Distrito Forestal de la provindia, asi como la
Fxcema. Audiencia Territorial cofno ofidings don-
Je se encuentran los originals de ios documen-
tos para cotejar los que acompafiamos con esta
drmanda, si fjueren impugnados, v trae los rela-
ivos a la finscripeién en e] catdlogo de los mon-
tee a que este plelto alude a favor del Ayunta-
niento e Tabuenca, los plx-os de aprovecha-
mientos forestales, importe d: las subastas, asi
como €l presupuesto del Ayuntamiento deman-
dede, cuyos documentos no pueden presentar és-
ta parte, por nol tener accion directa para recla-
morios,

14. Acompafiamos

certificacion  oficial el

actierdo de ja Corporacidoa municipal demandan-

te, resolviendo interponer el presente pleito y en
la misma iconsta trasdrito €] dictamen de los dos
Ietrados exiigidos por la Ley Municipal vigemnte,
wno de wllos €l asesor ofidial dej Ayuntamiento;
asi consta de Ja unida a esta demanda bajo €l
ramero 7 de documentod, Alega en derecho al
Juzgado y suplica: Que temiendo presentada @sta
demanda con €l poder, documientos lacompafiados
v sus copias, s¢ digne admitirla iy al Procurador
suscribiiente por plarte a nombre diel Ayunta-
miento de la villa de Ainzén, habiendo promovido
juicio civil declarativo de ‘menor cuantia contra
ol Ayuntamiento de la villa de Tabuenca, dando
a los autos la tramiitacién de este procedimiento,
citando y emplazando en forma leghl a la Corpo-
raciébn municipal demandada para que comparez-
ca dentro del plazo legal, si hubiera de convenir-
[, con entrega de copias iy previos sus tramites,
dicte sentencia declarando: kS

Primero. Que como consecuendia del dere-
cho, Jois vecinos de la villa de Ainzén y en su
nombre tiene el Ayuntamiento de esta vills park
aprovedhamiento de hacer lefia verde y seca, ca-
zar, carbcnear, padér con. sus gﬁ:inado-s Qruesos y
wmenudos de noche y de dia, abrevar, acabafiar.
acorralar, y utilidar o aproviechar todos los rie-
mis productos de los montes denomfinados “El
Bollon”, “Cafiada de fld Cueva”, “Orchi”, “La
Qierra”, “Pedroso” y “iGaliana”, sfitos en el tér-
mino municipal de Tabuenca, e Ayuntamiento
de Tabuenca debe abonar al Alyuntajmilento de
Ainzon, edmo repriesentante de su vecindario, la
nitad de los aprovechamientos obtenidos en esos
montes para el afio fordstal 1941-1942)

Segundo. Que dell importe, total de estos apro-
vechamientos no podrd deducirse otra cifra ghie la
correspondiente al 20 por 100 de propiosi iy al 10
por 100 de aprovechaimfientos forestales dada la
naturaleza dell gravamen que supone sobre los
preclos los aproivechamientos a favor del vecin-
dario de Afinzon.

Tercero. Que sil sl justifica que laj Suma re-
caudada por la [Corporacién imunjiicipal demanda-
da por la subasta de sus aprovechamientos no es
superior a 9:420 pesetas, que ella ha reldonocido
después del descuento a la milsma el 10 por 100
correspondiente a aprovedhamientos forestales y
el 20 por 100 de propios, condenindose a la entre-
ga del saldo al Ayuntamiento demandadp.

Cuarto. OQlue si por el-contrario se justificara
cer ‘mayor la cifra obtenida por esos aprovecha-
mientos con arreglo a las normas finteresadas en
lod ipedimentos anteriores deduciendor inicamente
al 20 por 100 de propios v €l 10 por 100 de' apro-
vechamientos forestales, se eomlcede al Alyunta-
miento o ddmandado al pago de la diferencia que
resulte a favor del Ayuntamfento de Alnzén, en
nombre de sus vecinos por la mitad de sus apro-
vechamflentos. : g

Quinto. Que con arreglo g kestas normas se
hagan las liquidaciones para Tol suicesivo del los in-
oresos obtenidos por los aprovechamientos de los
imontes a ique esta idemanda alude. d

Sexto. Que se condene a estar v pasar por Tos

lnteriores pronuncidmientos al Ayudtamfiento idle
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Tabuenca, asi como al pago di intereses legales
de las cantidades que Indebidamiente ha retenido
a la iCorporaciéon munidipal demandada deside el
momento ey que s€ efectud el ingreso en las arcas
munfidipales de as sumas obtenidas por los apro-
vech@mientos menk.uona:dioq

Séptimo. Y gue 'se condene al pago de costas
a ‘a Corporacion ddmandada. [Por otrosi linteresa
€l recibimiento a priueba ; i

Refsulltanido que por providendia del 28 de no-
viembre del afio filinio se di6 pon presentado el
precedente escriito de demanda con los documen-

tols que le acompaifia y copias simples y por parte .

al Produrador D. Angel Noguds y Lépez en la
representacién con que compareice, entendiéndose
con él las sucesfivas diligencias en €l modo y for-
mia dispuesta por la Ley, tramitindose Ja de-
malnida por el ‘prodedimiento de juicio declarati-
vo de menor cuantia y confiriéndose traslado de
€lla con emplazamiento al demandado Ayunta-
imiento de Tabuenda para que ‘Gomparezca y la
conteste dentro del término de pfuever dias| y le-
vado a efecto dicho emplazamiento «ll 18 e di-
ciembre presentd esietito el Procurador Sr. Araus
personandose en tiempo y forjma en mombire del
Ayuntamiento de Tabuenca y que se prorrogase
el término para contestar la demanda porr fef md-
*Mmium que le anitoriza la T.ey, como asi ise acor-
dé, todo ello por providencia de la misma fecha;

Resulltando que por escrito de 24 de diciembre
tltimo presentado €] 26 del réferido mels, el Produ-
curador D Rodollfo Ardus Castroen nombre y re-
presentadion del Ayuntamfiento de Ainzon, ' se
opusio a la dédmanda apoyandose en los sligiientes
hechos:

“1.° (Cierto que por sentencia que dictd la Ex-
mlentisima Audiencia de Zaragoza el 10 de julio
de 1909 a los vecinos de ‘Alflnzdén, hubo de tecono-
cérseles ¢l derecho a los -aprovechamientos en
los montes denominados “’Bollon”} “Cafiada”,
“Ta Cueva”, “Olrchi’”, “Ily Yerra®, “Pedroso”,
“Galdeana y ”Clh'ropeta‘”', gitos en los terminok
munddipaliels de Tabuetica, derechos due a Tos
mencionados vedinos de Ainzén les correlspondia
praaticar v ejecytar en figual forma que a los ve-
cinos de Tabuenca, pero el réconocimiento de €sos
derechos, que a partir de la mendionada re-
sidludi'én judidial cuya copia que acomphfio a
la demanda reconozco como autéatica, hal servi-
do para que desde aquel tiempo entre los mendio-
nados Avtuintamientos se hajyan venido practican-
do Hquidadiones sudesivay de igastos v productos
de tales amrovedham'lemos[ limputandéose unos v
otros ot figualdad para ambos Imunicipios, ya qfute
igual tamplén es el alcance del e]e‘rcicm ta*eg dle-
rechos.

20 “En el acta - de liquidacién suscrita por los
Ayuntamientos “de Afinzén y Tabuenca a 6 de
enero de 1939 se ajustd la correspondiente a par-
tir idel afio 1931 hasta ¢l mencionado 1939; acom-
panid el acta original a que me refiero de cuyo
contenido puéde aprediarse esa igualdad en pro-
ductos y gastos imputada a los Ayuntamilentos
interesados en los aprovechamientos, En enero d2
1941 el Ayuntamiento de Tabuenca pregentd al de

Alinzén la ligtidacion del ejercidio anterior de la
que acompafo copia {(documento mum. 2), Igual-
mente en ella aparede eda equiparacion entre be-
nefiflos v desembolsos para ambos Ayunta-
mientos en relacion con los apro»veclhamﬁhﬁos
objeto del pleito.

39 Nien el afiol 1940 ni en los aateniores, los
montes de Tabuenca antes \miencionados satisfa-
cieron dontufibucién territorial, (v, por ello, en fTas
liquidaciones de gastos ninguna partida aparece
por ese colrcepto. Se justifica ai{ju:&lla excepdion
con la certificadion que acompafio del Ayunta-
miento de Tabuenca, refiriéndose a su archivo y
a la Administradién de Rentas Piblicas de la Die-
legacion de Haclenda de Zaragoza (dodumento
namero 3). ' Fs

49  En el afic 1941 e] Ayuntamieato de Ta-
huenca tuvo que satisfacer contrilbucion tenrito-
nial por los montes de constante referencia como
consecuendia e las dperadionels dell avance ca-
tastral que ‘se hablian wealizado ; justificé este he-

cho o la. certificacién que acompafié a la Ofici- |

e del Catastro de la de ristica de fa Delegacion
de Hacdienda de Zaragoza (documento ntmero 4).
En el referido afio 1941 sptisfizo el Ayuntamiien-
to de Tabluenca por cuota con e| Tribunal anua!
correspdndiente a llos montels catastrados, la can-
tiflad de 8.052°29 pesetas. Justificd este hecho con
los -correspondiéntes recibos de fa mencionada
contribucién (docdmentos 5,6, 7, y 8).

5.2 Por el expresado motivo de haber apare-
cido en ¢l afio 1941 por primera vez el pago de la
contribucién territorial en:fla Niquidacién que en
18 de enero  de 194 presentd al e Ainzdén el
Ayuntamiento de Tlabuenca de la que acompafio
copia (documento nimero 9), fué indluida como
gu'stos la partida referente a la {mencionada con-
tribudion y en su mfitad ide la que| afecta a los mon=
tes objeto de comiin aprovechamiento entre am-
bas plreblios, siendo la aludida suma la de pesetas
2.750. El Ayuntamiento del Talbluenica incluyé tamk-
b'én, aparte de la cantiidad corrdspondiente al ser-
vicio e guarderia iy a llos gastds de reconocimien-
to y entrega, segfin se habia consignado, tafmbién
cen: la anuencia iy conformfidad del Alinzén en li-
quidaciones anteriores, funa terdera parte del ha-
her de jubfltacién dle vz Guarda. La mencionada
lignidacion del afio 1941 di6 luglar :a un cambio de
oficicls entre los Ayuntamientos de Afinzon y Ta-
Luenca, cuyos orliginallds acompafié (documentos
nimeros 10, 11,-12 v 13). En esas comiuniidaciznes
el Avuntamietto de Ainzén implugna la partida
correspondiente a fa contribudién territorial, por
craer equivocadamente que se trataba del aumen-
to en el referido tributo impuesto por la Ley de
Reforma Tributaria de 16 de diciembre ide 1940,

e'evacion ique hubiera ‘correspondido wsatisfacer .

a los arrendatatdfiols de los aproveghamientos! de fos
montes, mis-no es asi, cdmo ya se ha aclarado an-
ieriormente y se dejé justificado con toda pleni-
tud, ya que la contribuciéon indlufiidaren los gastos
es 1a cuota por primeira vez satisfechapor el Ayun-
tamiento de Tabuenca, ya en 8 de jullio de 1942,
el Ayuntamiento de Tabienca por su comunfica-
Mi6n al de ‘Ainzén, nfim, 262, hubo de rectificar la
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ligufilacién presentiada el 13 del enerol del mismo
afio 'y en ella se descontd la partida referente a la
jubitacién del Guarda, asil como el 6. por; 100 de 1a
cuota de contribudién territorial imphiesta por la
Ley de Reforma Tributaria, con lo que déjaba la
tan repetida liqyfidacion en los miigmos términols
en que se habian practicado lag de afios ant€riores
y con la tnica diterencia de aparecer como niu€-
va, puesto que la anualidad de 1942 arrancaba su
imposicion; la referente a la contriblucion terri-
torial sin su recargo tramsitorio, !
6.° Que son ciertas las \qifras que en Gy iiqui-
dacion de lproductgs consignd el Ayjuntamiinto
de Tabuenca por los aprovechamientos de mon-
tes tantas veces repetidos; lo demostré acompa-
fiando certificadiones de las subastas cellebradas
para el arriendo de tales gprovechamientos (do-
cumentos nimeros 14 y 15), Niego todos los he-
' chos contenidos en la demanda y que no hayan
sido reconoidas de manerp expresa en este es-
e-ito de contestacion, Alega en derecho y formula
reconvendion, dando néproducidos como heches
“os del escrito de coatestacidn a la demanda y su
plica. al Juzgiado que admitiendo dicho escrito con
sus copias tenga por contestada la demanda Yy,
tras la prdctica de la pruebas que se consideren
pertinentes en su dia, dictar sentencia absolvién-
dome de las petidiones del actor y condenandol a
ésie en costas, y en dyanto a la reconvencion, deks-
pués de darle ¢l tramite procesal pertinente, en
su dia declarar en la sentencia que se dicte que; el
A)!untami-em.to de Ta_ﬂ)ulﬁ‘lllba 'tiilene dETEChO a in-
cluir en las liquidaciones de los gastos que gra-
van los aprovechamientos de los montes sobre
los que los vecinos de Alinzén tienen los aprove-
chamientos que agquellos disfrutan en la misma
forma que los de Tabuenca lg mitad del imponte
de la comtribucién tertditorial impuesta sobre Tas
referidas fincas a partir del afio 1941 y condendn-
dose en costlas si sel opusieran a esta weéconven:
cién. Por otrosi pide el recibimiento a prueba;
Redultando que por providencia del 28 de di-
ciefnbre Gltimo se tuvo par contestada [la deman-
da, entregdndose las copias preseftadis a la par-
te demandante, a la que se-le confirié traslado de
la reconvencién pary ique fa contestase dentro de
cuatro dias, lo que efectué por escrito de 2 de
enero del afio en curso presentado el 4 del referido
mes v €n el que se formylan como hechos:
12 Doy por reprodudidos todos los hechos de
mi demanda. ' '
2° Nada tenemos que opomer a] contenido del
docdmento que se suscribié en Thbuenca a 6 de
enero de 1939, y precisamente en la redaccion de
kge convenio podra cbserviar el Juzgado que que-
daron reducidos los gastos a! 5 por 100 del apro-
vechamiento de lefias, caza y pastos, y al 10 por
100 de 'propios, sin que figiurase ninguna otra par-
tida. 1
29 No ipodemos admitir en modo aiguno como
exacta fa liquidacién gue se dice presentada con
fecha 10 del enero del 1941 en donde se hacen figu-
rar qomo gastos, premios de cobranza, derechos:
de pastos y guarderia, Sle presentaron en el Ayun-
tamieato de Alinzén el sefior Alealde jy una comi-
sisn de Concejales de Tabuenca, Quisieron hacer

\

Ja- liquiidacién y con papel del Ayuntamiento, por-
que no traian del suyo, formularon €l proyecto
de liquidacién que, como wvera el Juzgado, no estd
suscrito por ningtn representlinte de Ainzon, 1y
careciénido de autenticidad esa nota, ni aun si-
quiera se di6 cuenta de ella en fds sesidnes que la
Corporacién municipal celebrd, y por coasiguien-
te nada puede perjudicar a este Ayuntajmiento tal
rroyecto nota-lliquidacién heécho por el Ayuntia-
miento de Tabuemca, aun redactado en los loca-
‘es de la Corporacién municipal de¢ Ainzén por el
galante oirecimiento de' esa Corporacion,

4° Acompafiamos adjuntas certificaciones expe-
didas por el sefior Secrftario del Ayuntamiento de
Ainzén donde aparecen: en la primera, o sea la re-
lativa a la sesién celebrada por esta Corporacién en
29 de enfro de 1939 en donde se di6 cuenta de la

liquidacion practicada en el documento acompafiado,

por el Ayuntamiento demandado bajo el niimero 1,
Bl dia 6 del mismo mes y afio; en la segunda, de

" 10 & enero de 1940, en donde se daba cuenta que

©] Ayuntamiento de Tabuenca no habia girado la li-
quidacion correspondiente, En la tercera, donde se
expresa que no se di6 cuenta alguna de ese proyecto
de liquidacion de 13 de enero de’ 1941, o sea, que la
nota que Tabuenca habia entflegado al Ayuntamiento
de Ainzon; y en la cuarta, en que se transcribe la
sesion de 8 de agosto de 1942, en donde al volverde
a ocupar del tema se manifiesta la extrafieza de la
Corporacién municipal de Ainzén por la conducta de
Tabuenca al no querer liquidar lo que por aprove-
chamiento de montes, a que en la demanda se alude,
le corresponde,

5.2 Como podra observar el Juzgado, el Ayunta-
miento de Ainzén ha estado siempre vigilante en las
relaciones economicas habidas con el Ayuntamiento
de Tabuenca y en relacién al tema que es objeto de
€ste pleito y con la conducta observada por esta
Corporacién municipal, al no ocuparse, al no admitir
y al no aprobar ese proyecto de liquidacién que ahora
subrepticiamente se mnos (uitre presentar como si
hubiera sido objleto del convenio, para nada puede
perjudicar las partidas que en este proyecto se cof-
signaron. Y, por consiguienteé, toda la argumentacion
formulada’ por la parte adversa, partiendo de tales
suptlestos cae por su base. '

6.2 No tenemos inconveniente en admitir como
exactas las certificaciones presentadas de contrario en
donde se hace constar lel resultado de la subasta de
los montes a que este pleito se refiere, siendo bien
extrafio el hecho de que dada la enorme escasez de
pastos v la extraordinaria demanda de ellos aparezcan
unas fincas en una subasta con una tasacion y quede
ésta cubierta estrictamente sin mejora alguna, pre-
cisamiente por ‘un vecino del mismo pueblo que ha de
percibir los pastos. Oficialthente asesora lo exacto,
pero tehemos derecho a dudar de que la realidad res-
jponda a lo mismo, y bien el propio arréndatario re-
matante, hien éste con combinacién con el Ayunta-
miento demandado damos por sentado que tendrd un
positivo benéficio entre si con el margen existente en-
tre el remate’ oficial de las hierbas y lo que paguen
los propietarios del ganado que estas hierbas dis-
¥ruten, Para sentar esta afirmacion de hecho que
si hablaramos en derecho eandnico diriamos que con-
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tiene una sospecha vehementk,; basta recordar las se-
fialaciones sufridas en las subastas de aprowvecha-
miento de hierbas en los montes de aprovechamiento
plblico que, anunciada otros afios en 40000 pesetas
se ha sacado este afio cerca de 600.000; y de este
orden podriamos ir citando muchisimos casos, de tal
elevacion, lo que da 'a entender repetimos que para
fos pueblos que tienen hierbas para ser arrendadas,
constituye este arriendo un no despreciabe  ingreso
para las arcas municipales.

7.9 Sabedores de esto, comprenderd el Juzgado
nuestro asombro y nuestra indignacion al ver como
¢l Ayuntamiento de Tabuenca, después de reconocer,
como no podia menos de hacerlo, los aprovechamien-
tos a favor del de Ainzén, todavia le exige e] pago
de unas pesetas que en manera alguna puede admi~
tirse. : ‘

e 82 En lo. no reconocido expresamente niego los
hechos de 1a parte adversa al formular tanto la com-
pletacién como la reconvencién, y matenemos inte-
gramente ¢ hecho noveno de¢ nuestra demanda qué
sin duda alguna no ha sido bien 1Fido por la con-
traria, cuando circunscribe st peticion en lg recon-
vencién, a que se declare haber lugar al pago de la
contribucién correspondiente a los que es objeto por
parte de Ainzén. Alega en derecho y al Juzgado su-
plica que teniendo|por presentado este escrite se dig-
ne admitirlo en unién de los documentos accmpafia-
dos, habiendo por contestada en’ tiempo y forma 1a
reconvencién que se nos ha formulado, y en su dia,
previo los tramites legales, resuelva absolver al Ayun-
tamfiento de Ainzon de dicha reconvencién  dictan-
do sentencia de conformidad en um todo a la stplica
de nuestra demanda que expresamente reproducimos,
imponiendo las costas de la reconvencion y pleito prin-
cipal a. la Corpdracién demandada; :

Regultando que por providencia 7 dei enero flti-
mao se tuvo por contestada fpor lh parte actora la
reconvencion v ique se recibiiese el pleito a prueba
previniendo a las partes que! en) téfmiino de sefls dias
propusiesen todas las que se intertsasen, habién-
dose ablerto el periodo de préctiica de pmutbla por
providendia de 18 de flos referidos mes y afio
por término de veinte dias y mandandjo practicar
con fijalsién comtraria toda la propuesta y admi-
tiida ; Tk i

Resulthndo que dbra en autos como elementos
de prueba a instancia de la parte actora la docu-
mental, por la que da por reproducidos los docu-
mentos acompaffados con la deéfmanda y contesta-
cién a la recomvencion; cotejo de las certifidadio-
nes acompafiadas con los originales del libro de
actas del Ayuntamiento de Alinzon; documentos
ptiblicos consistentes en dirigir ofidios a] sefior
Alcalde-Presidente del Ayuntamjento de Tabhren-
ca para que expida certificacion literal de los si-
guientes) extrédmos: Relacion de la fincas y bienes
de toda alase qu figuran en el inveitatio como
pertenecientes a la Corporacion muniicipal; testi-
monfio de los presupuestos de los gastos e ingre-
sos de los afios 19042 y 1943; certificacion del
ntmero de ganado que figura amillarado en los
afioy referidos con expresion del nolmbre ide los ti-
twares de esos ganados, como riqueza pecuaria ;
certificacion de la época en que fué guarda mu-

niclpal Marcelino Romén, funciones atribuidas a
su dargo y época e ique fué jubilado ; mandamien-
to al Registrador de la Propiedad del pattido para
que certifique si figuran inscritos en el Registro
a nombre -del Ayuntamiento de Tabuetica komo
propietario de los imontes denominados ‘‘Argiie-
lles™, “El Bollon”, “Cafiada de la Cueva”, “Ga-
ina”, “Orchi”, “Bl Pedroso” y “La Sierra”, asi
colno los montes que figuran inscritos a nombre
de la indicady Corporac.6n; que por la Secdion
Provincial de Administradion Local se expida
testimonio literal de ilos presupuestos dle gastoS
e ingresos del Ayuntamiento de Tabuética corres-
pondientes a [os afios 194041941 y 1942; que por €l
Ingeniero-Jefe del Distrito Forestal se. certifique
al Alyuntamiento que figura como propictario de
los montes antey relladionados ; si figura como pro-
pietario de dicho monte algiin otro Ayuntamien-
to, o por si por el contrario s6lo figuran) gravados
con alguna linfitacién o servidumbre a favor del
Ayuntiamiento de Alnzén, expresando la calidad,
cualquier clase die sus aprovechamientosi; s cer=
tifiue del tipo de, subastas aprobadas por los
aprovechamientos de esos (montes €n los ejerci-
cios 1940, 1941 iy 1942; nombre de los rématantes

y cantidades por que fuerom rematados; que por,

&1 sefior .Presidente: del la Junta Provincial de Fo-
mento Pecuario se manifieste si aparecen redac-
tadas las Ordenanzas y forimiados los cuarteles pa-
ra el aproviechamiento de [pastos en el térmiine
munjficipal de Tabuenca| @on expresion del mamero

de reses adjudicadas a cada cuartel y nombre. del

partioular o entidad que disfruty dichos pastos
con relacién a los afiog 1940, 1941 y 1942 ; qu= por
las Oficinas de] Catastro de la Delegacién de Ha-
sienda se certifique de los bien€s que figuran ami-
llarados, tanto por rigueza réstica como por ur-
bana a nombre del Ayuntamiento de Tabiienca.
A imstancias de la parte demandadh se propuso
como priueba la doeumental, para quel se estimase
el walor probatorio de los documentos acompafia-

dos a la contestacion a la delmanda y cuya au-

tenticidad no ha sido impugnada por la parte con-
{raria expresamente; para que en, el Ayunta-
miento dfe Tabuenca se reclamase certifidacidn
acredjtativa de que en 8 de julio de 1942 y bajol
¢l ntimero 262 de su registro de salida de docu-
mentos, aquella Corporadion, al Ayuntamiento de
Ainzon, dficio en el que le manfifestara gue de la
liquidacfion die gistos correspondiente a- los mon-
tes duyos aprovechamientos son beneficiados por
ambos pueblos se’ excluian las partidas referentes
a la jubiladion defl Guarda Sr. Ramén y al au-
mento transitorio de lay contribucfon territorial
establecido por la Lely de 16 del diciembre de 1940;
que certifique literalmente dlg la comunicacion
que le dirigié la Administradiéon de Contribucio-
nes de la Delegaciém de Hacllenda de Zaragoza
con geadion de ponerse ea vigor €] avance catas-
tral; que iglialmente certifique dicho Ajyunta-
miento de Tabuenca de las caintidades en que gue-
daron rdmatadas las subastas pamg log arriendos
de los aprovechamfientos (e lefia, pastos y col-
menas en los montes de aquel términ municipal
de ‘constante referencia, subastas que tuvierop
lugar en octubre de 1942 e indicando en la misma

i AN




_interesaron se

DE LA PROVINCIA DE ZARAGOZA 899

certificacion el tiempo a que se refiere los respec-
tivos arriendos objeto del la subasta; que asimisw
mo certifique, con referencia a los presupuestos
munilgipales| de gastos, en la que conste Ja caati-
dad que para pago de contribuciones de los bie-
nes del Municipio figuren los correspondiebites/ a
{os afios 1940, 1941 y 1942, v para que por la Oiici-
na de] Catlastro de Ristica de la Delegacion de

Hacienda de Zaragoza se reéclame certificacion en’

la que conste los aprovechamientos y clase de
ellos que se estimaron para la fijacion de los li-
quidios imponibles corrr-&{pu wdientes a log imontes

situados en el término miunicipal de Tabuenca :

dénohinades “Bollén”, “ICafiada”, “La Cheva”
“@rchi”, “Ladierral’ “Pedroso?
“‘Chopera”, deduciéadose del resultado de toda
la prueba reladionada que los derechos que el
Ayuntamiento de Ainzén tiene sobre los montes
indicados tiene el cardoter de servidumbre y que
e} Ayuntamiiento de Ainzén no lestd obligado a pa-
gar la contribucion territoria]l correspomidiente en
reélacién con los beneficios, y asi debe estimarse
probado; ! 2
Resultando que ppor provmd@ncm de 13 de febre-

rol altimo’ se acordé unir a los autos las pruebas

practicadas y cohvooar a las partes a compare-
cencia, la que tuvo lugar en el dia y hora sefia-
lados y en la que los Procuzadovew .die las partes
dictase sentenciy de confor=
midad con los respectiivos siplficos de la deman-
da y contestacon, declarandose el juidio visto pa-
ra sentencia, don citacion de las partes;

Resultando que en [a sustanciacidn! de leste jui-
cio se han observadp las pre'scﬂlipcio'l’i:' legales':

Considerado que dos son las cuestiones que n
'a presente litis se presentan a resolver: La nri-
mera, si-el dereécho que log vedinos de Amfon, g
€n su nombre el Ajyuntamiento, tienen: sobre los
montes denominados “El Bollon”, “Cafiada del
14 Cueva”, “Orchi”, “La Sierra”, “Pedroso™ 'y
“Galiana” a hacer lefia verde y sleca, cazar, car-
bonear, pader con slus gasiados gruesos y menu*
dcs de noche y de dia, abreivar, acabafiar, acorra-
‘ar y utilizar o aproveohar todos los demds pro-
ductds de los milgmios ditos e el término munia
cipal de Tabuenca, es una servidumbre de pastos
y lefias, o, por «ll contratiio, se trata de una comu-
tidad, y la segunda, si ¢l Ayuntamiento de Ain-
z6n, e virtud de los derechos que tiene sobre los
montes de Tabuenca especificados anterforraante,
estd oblligado a pagar la parte de contribucién te-
rritorial que le corresponda en relacién con los
bereﬁ]n]lor% |

Considerando que la primera de las cuestiones

planteadas aparece resuclta por la seqtencia dic-

tada por la ‘Sala de To Civil de la Exclma. Audien-
cia Territorial de Zaragoza con fecha 10 de jilio
ae 1909, en la que se¢ reconocen los derechos de
disfrute que aparecen ien el fallo de la misma sin
que lleguen a ser faoultades domii-licales, y en al-
guos considerandos se refiere al derecho de ser-
vidumbre, y si bien es ciérto, como observa Cas-
tdn, que tébricamente y en rpmnollphro es sencilli-
ihno diferenciar el hecho rea] de servidumbre y
¢} de comunidad de bienes en lp préctica se ofre-
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cepy casos de didirute como los (pastos y apro-
vechamientos forestales, en los que se ha(_:e mity
dificil deslindar el campo de una v otry institu-

'2iba, y el msmo Cédigo Givil se imuestra perplejo

ante el problema, empleado omo slindénimas, €n
los artiqules 600 a 603, las expresiones de comu-
nidad de pastos, o sea due en realidad los disfru-
tes die que se trata pueden existir a titulo de ser-
vidumbre o a titulo de conddminio y en la prac-
ca habrd que atender a cada daso concreto al otf-
gen, caricter y extension de aquéllos para resol-
ver Tas dificultades que se deriven de Ta afinidad
entrie @ambas figuras juridicas, origen, caricter y
extenkion fijados por la sentencia antes aludida
por la Sala de To (Civil de la. Excelentisima Au-
diencia Territorial de Zaragoza;

Consideranido que la jutisprudencia idel Trﬂmnaﬂ’
Supremo no arroja una luz muy didfana sobre la
cuestidn de que se trata, ya que milentras la sen-
tencia de 3 de abril de 1909 dilce que la compartici- .
pacion en varios de los productos de unas dehesas
(pastos v eprovechamientos de bellotas), no sig-
nifica verdadero condominio, sino una limitacion
mayor o menor de la propiedad de las fincas, iy la
diel 21 de febrero de 1920 dice que el disfrute pro-
indiviso de los pastos que corresponden por igual

a los pueblos que Wonstituyen una comunidad' cfue
pwede cesar a peticion de cuallquiera de ellos, y Ta
de 29 de enero de 1910 afifmiy que el hecho de que
deis pueblos partidipen con igualdad de Tos aprovew
chamientos de fun ‘monte, no se puede est’mar €n
absoluto como signo daracterfistico de condomii-
mio de la tierra en que aquellos se producen, sien-
do obligado aprediar en cada caso los originales die
Ta concesion de los aprovechamientos para estimar
su verdadera naturaleza, y Osserio Morales traza
la diferendiacién al decir: “Que la comunidad de
pastos, e slentido propiio, tiene lugar cuando va-
rios propietaricds de fincas dsticas utilizan en ré-
gimen de comiunidad los jpastos de sus respectivos
preidios, y a verdadera servidumbre de pastos,
lefias y arbolados encaja en la- definicién dell ar-
ticulo 531, comsistente en el derecho condedido a
una o varias persoMas o a un comunidad de uti-
lizar en su provecho dletprmmladow productos o
utilidadles de un predio ajeno”, concepto que en-
caja perfectamente en el caso de autos, puesto
que los vecinos, iy en su daso el Ayuntamiento de
Ainzén, no tiene facultades dominicales, no icon
compuneros de los montes de Tabuenca, sino sim-
plemente beneficiarios de- determinados produe-
tos fijados taxativamlente en el fallol de la sen-
temc’a tantas veoes citada, dictada ‘por la Skla de
lo i(Civil de 1a Exdma, Audiencia Territorfial de Za_
rageolza con fedha 10 de julio de 1909, o Sea gfu= el
derecho que dlhvmchamoa es una servidumbre de
pastos y lefias; - !

Consliderando que resuelta la primera de las
cusstiones que wventilamos queda la segunda la
planteada que naturalmente ha de ser corolario
de la anterior, o sela si para la liquilacién de be-
neficios y «cargas ‘entrd los Ayuntdmientos de
Ainzén vy Tabuenca, debe tomarse como base de
les ‘mfismas la practicada el 6 -de efiero de 1939, o
por el contrario, las sucesivamente presentadas
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por €l Ayuntamilento de Tabluenca, es evidente he-
mjos de decidirnos por la priimera, ya que en autos
aplarece aceptada por el Ayuntamjiento de Ainzén,
aparte de que no hay precepto legal alguno ique
pucda servir de base a la liquidacién presentada
con posterionidad que autorice’ a variar log con-
ceptos, puesto que siadmitimos que la contribu-
cién ‘territorial debicra pagarse propordional-
mente por ambos Ayuntamfientos, alterariamos el
concepto de servidumbre,-haciendo mds gravosa
¢l concepto de previo domlinante, y aphrte omo
hemos dicho, de mo haber precepto legal algino

queexpresamente ni-por analogia autorfice tal re-

parto y menos tener en cuelntalo dispuesto por- el
ticulo 6.2 del Céidigo Clivil allegado por la répree-
sentacién de Ta parte demandada en el acto defa
vista, ya que tal precepto ks de inaplicacién al
presente caso por aparecer reglamentado por el
iCodigo Civiili todo lo ique a servidumbre ke re-
fiere, .y fijades en el [mismo. los derechos y
obligaciones e lds previesl dominantes y  siir-
vientes, ‘sin que entre las obligaciones prefija-
das figure la dell pago ‘de Ta contribucién por el
previo dominante, concepto Giue por otra partie
aparece inherente al deregho de 1y propiedad en
Sus diversas formas, pero de ninguna manera el
derrecho de servidumbre ;

Consiideranido que Por To expuesto en los ante-
riores corlsiderandos procede acceder g fio solichtfa-
do por la parte demandante y declarar no habes
ugar a la reconvencion fotmulada por la parte dle-
mandada sin hacer expresy condena en costas
por no observar temeridad, ni mala fe en ninguna
de las partes liticantes! '

Asi resulta de sus otfiginaled a que me remfito, v
para que conste y publicar en el “Boletin Oficial®”
de la provincia a llos efectos prevenidos en ef Die-
creto de 2'de mayo de 1941, expido 1a presente que
firmo en T diudad de Zaragoza a iquitace dle abril
de mil novecientos cuarenta y cuatro—TF] Secre-
tario, ‘Maximilliano Martin. '

Juzgados de primera instanéia
Nim, 2.278

JUZGADO NUM. 17. — MADRID

D. Ebpidio Iozano Egcajona, Juez de primera

instancia del Juzgado nimmerc 17 de Madrid ;

Por el presente y en virtud de lo acordado ‘en
providencia ‘de esta fecha en los autos promovidos
por el Banco -Hipotecario de Espafia contra dofia
Clara Logrofio Cuesta (hoy ‘stts herederos o causa-
habientes), sobre secuestro, posesién interina y venta
de las fincas que después se describiran, hipotecadas
por la cantidad de 3.000 pesetas, resto de un présta-
mo de mayor cantidad que le hiciera dicho Banco.
intereses, costas y gastos ocasionados, se anuncia la
venta en piiblica y primera subasta_por_término de
quince dias, de las dos fincas siguientes:

En [Gallur (Zaragoza), — Un campo en “Casca-
jos”, de 8 fanegas, o sea 57 4reas y 21 centidreas,
qQue linda: al Norte con escorredor: al Sur y Oeste,
finca de Mariano ‘Bea, y al Este, de Valero Na-
varro,

Otro campo en “LCascajos”, de 8 fanegas, 6 57
&reas y 21 centireas, que linda: aj Norte, con.finca
de herederos de Juan Antonio Magallén: al Sur v
Oeste, finca de los herederos de Francisco Vitoré,
y al Este, de los de Sebastiin Jiménez. .

Le celebracion del remate tendra lugar e dia 31
de mayo proximo, a las once de la mafiana, en este
Juzgado (sito en.General Castafios, nfimero 1) y si-
multineamente en el de igual clase de Borja, hajo
laz condiciones siguientes : _

12 Servird de tipo para la subasta la cantidad
e 3.000 pesetas para cada una de las dog fincas,
fijada para este efecto en la escritura de préstamo.
! 22 No se admitiran posturas que no cubran las
dos ferceras partes del expresado tipo.

32 Para tomar parte en la subasta deberan los
llicitadores consignar previamente sobre la mesa del
Tuzgado €110 por 100 de la .expresada suma fijada

Jeomo tipo, sin cuyo requisito no serdn admitidos.

. 42 Si se hicieran dos posturas iguales en los
distintos Juzgados se abrird nveva licitacion entre
Yos dog rematantes. - !
52 Ta consignacién del precio se verificard a los
ocho dias siguientes al de la aprobacién del remate.
62 Tos titulos de propiedad, suplidos por certi-
ficacion .del Registro, se hallan de manifiesto en Ta
Secretaria de este Juzgado, -debiendo iconformarse

con ellos los licitadores sin que tengan derecho a
; :

exigir otros. \

72 Ths cargas y gravimenes anteriodes y las
preferentes, si las hubiere, al crédito del actor con-
tinuardn subsistentes y sin cancelar, entendiéndose
que el rematante Tas acepta, quedandp subrogado en

- la responsabilidad de Tas mismas sin destinarse a su

extincién el precio del remate,

‘Dado en Madrid a veinticuatro de abril de mil
novecientos cuarenta y. cuatro. — E:I-pidip Lozano.
El Secretario, (ilegible).

PARTE NO OFICIAL

Niim. 2.281 :
«Alcoholera Agricola del Pilars, S. A.

Zaragoza

Se convoca a Junta general ordinaria de accionistas
que se celebrari el dia 29 del corriente mes de mayo,
a las doce de la ‘mafiana, en ¢l domicilio social (Paseo
del Ebro, 4,6y 8). _ ;

Serd objeto de esta Junta la lectura y discusion de
la memaoria y €l examen y aprobacion por los :sefiore s
accionistas del inventario verificado en 30 de abril 1ilti -
mo, que estard de manifiesto, con todos sus compro-
bantes, en Jas oficinas de la misma los dias 23, 24, 25
¥ 26 del corriente mes, de cuatro a seis de la tarde.

Los:sefiores accionistas que deseen asistir a esta Jun-
ta deberdn depositar las acciones que posean, 0 sus
resguardos, en la Caja de la Sociedad en alguno de los
tres dias hébiles anteriores a la fecha de la celebracién
y en horas de oficina, _ |

Zaragoza, 10 de mayo de 1944.—El Secretario de
Consejo de Administracién, Guillermo Pérez Albert.
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