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Sdbado, 5 dieiembre de 1942

PRECIOS Y PUNTO DIt SUSCRIPCION

TrIMestr® ..ieciensenssnncnnannsss 15, pesetad.
BOmEstrn. cocevsissssannnisnnabvinnas ;3 '
AL Zeililivsiashpdansepsingasse T OB -

Las suscripciones se solicitarén de la Direccidn ‘dai
Mogor Piguatelli, cauz Pignatelli, B7,

%e imzrn podrin haceres remitignde e Imperty
me gire postal w otre medie,

Tedos los pagos se verificardn en la Depositorio
de Fondos Provinciales (Diputocién Provinciel)

Los wfimeros que se reclamen después de transeu.
rridos cwatro dias desde su publicacién sblo se ser-
virkn al precio de venta, o sea a 50 céntimos los del
pfio corriente; ©'75 ptas., loa del ‘afio anterior, y de
stros afios, una peseta,
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PRECIOS DE LOS ANUNE€IO8

ot ks Pmes ¢ fraseidm gae osups eada smIRG

 dseuments que sa imserts, 1'5® pesetas. Al esigles
. soceapafierd un celle mévil de UNA pescia por eBis
Ineorelén,

Los derschos ds publieseiln do mimercs Jmioges

{igmsries y saplementos serdn sonvencionales ds senk
/' fo som Ba entidad o particular que lo interesa

Los pnuneios cbligedos al pago, séle ss fas
trawie sbims » cuando hays persemh ¢n Is sapdiel
responds de duls,

Las inmsaveiemes ga colleltardn del Exeme. Br. Talgs
sador, por oficle, exeeptudndose, ceghn cotd preve
gide, izs 'de ls primeras Antoridsd militar.

A tsds reslbe de couneis scompafisrd un € 1
e} Borwrrm respectivo como ocomprobants, eisads
pago los demiglh que ese pidan. ;

derecke mis que & um selo “?
ol ofiele remislén e

DE LA PRUVINCIA DE ZARAGOZA

ESTE PER!ODICO SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXCEPTO LOS DOMINGOS

Inmediatamente qﬁe los sefiores -Alcaldes y Secretarios reciban
este Borxrix Orician, dispondrin gue se fije un e¢jemplar en
ol sitio de costumhre, donde permanecerd hasta el recibo del ai-
gulente.

Los Sres. Secretarios cuidarfn, bajo su méhs estrecha responsabili-
dad, de conservar los.nimeros de este Borrriw, 'coleccionados orde-
nadamente para @8u encuadernacién, ' que deberd verificarse al final
de cada semestre, . :
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JEFATURA DEL ESTADO

LEYES

Disponiendo la_simplificacién de trdmites en las cau-
sas derivadass del alzamiento nacional

Ha sido propésito cohtinuo del Gobierno lo-
grar la mayor rapidez posible en la liquidacién
de las responsabilidades dimanantes de la pasada
rebelion; y al efecty de conseguir que pueda ser
un hecho en plazo breve, adoptando aquellas me-
didas que tiendan a rf_:duci_r tramites innecesarios
sin menoscabo de Jas facultades que r_‘:m"resﬁon-

den a los Generale's Jefes de las Jurisdicciones,

dispongo: : '

Articulo 1.2 Ex los asuntos derivados del Al-’

zamfiento nacional que se siguen, por las Jurisdic-

ciones militares, los Juedes,instructores elevaran
~ directamente las actiacioned en consulta a la Au-

ditoria de Guerra respectiva, prescindiendo de
hacerlo, comg ‘actualmente, a Ja Autoridad- judi-
cial, a fin de evitar el tramite dilatorio del pase
de los asuntos por la Seccion de Justicia.
Articulo 2° El Auditor redolverd, con facul-

tades delegadas, todos los trdmites e iacidentes - -

ide los procedimientos sin necesidad de dar cuenta

- 'a) Capitin General o Geneta] Jefe de Ya Juris-
* diccidn respectiva, al que propoadra finicamen-

=\

Tea leyes obligan en la Peninsula, islas adyacentes, Canhrias ¥
territorios de Africa sujetos a la legislacibn peninsular, a los veints
dias de su promulgacién, si en ellas no se dispusiese otra cosh. (Cé-
digo civil).

. Laa disposiciones del Gobierno son obligatorias para .la capital
de provincia desde que se publican oficialmente en ella, y desde

" eyatro. dias después para los demés pueblos de la misma provincis.

(Ley de 3 de noviembre de 1887). -

7
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te .los acuerdos que tengan caracter definitivo,

. estimandoke cbmo tales los de so'hr-esc?'ul'rentfo,

aprobacion de sentencias e inhibiciones,

Ello no obstante, flos Generales Jefes tepdran
siempre  faculbades inkpectorap y podran -recla-
mar, en Cchalquier momento que lo- deseen, los
procedimientos” ique juzguien conveniente conb-
cer, aun fuera de Tos momentos procesales antes
indicados, o J
“Asi lo dispongo por la presente Ley, dada en
Tl Pardo a 6 de noviembre det 1942. — Francis-
do Franco. A R g

{Del “Boletin Oficiall de] Estado” ntim; 329,
de fecha 25 de noviembre de -‘19‘42)'.

Ampliando los beneficlos de Ia Ley de 6 de diciembre
de 1941, sobre- libertad .condicional ;

- La finalidad que pretende alcanzar la Ley de -
6 de diciembre de 1941 se consigna detalladamen-
te en la exposicibn de motivos que la justifican,
por kifya razén, y de acuerdd con el espiritu de
la misma, es oportuno ampliar sus preceptos en

_.arnmjonia con el contenido de la Ley de 16:de

octubre de 1942 que hace extensivos los benefi-
cios de 13 libertad condicional a*'aqueﬂo’s penadas
que ‘fueron condenados a penas que en su exten-
sion no exceden de catorce afios y ocho meses.
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Al propio tiempo, y para jograr mis plenamen-
te el fin que aquella Ley persigue, parece con-
veniente que' se haga extensivo el contenido de
los articulos 550 y 269 del Codigo de Tusticia
Militar y de Ta Ley de Eniuiciamiento Militar
de la Marina, aun para aquellos casos en que se
lsolicite Va' absoliiecidn por el Ministerio fis=al,
‘siempre que. se trate de delitos cometidos coa

ocasion dell Miovimiento nacional.

Fn su virtud. dispongo
Articullo 12 TLos pre

articulo Gnico de Ta T

o5 contenidole eft el
6 de didiembre de
1941 se aplicaran en Jlos "tos que en el mismo
se defialan cuando Tas penas nedidas con arreglo
a fa TJ(“\"-T')(')I' el ?\.TI;'HI.‘%fi‘I'iI) ﬂk(‘.’ﬂ mo excedan e
catorce afios v ocho miesed v ‘ademds e den
las restantes dirciinstancins que ‘dicho articulo
prevé. Y ;
Articuly 22 Teualmiente podrd preseindirae de
reunir el Cdnsejo de Guerra para dictar sén-
tencia en aquellos casos en aue por el Ministerio
fiscal 'se solicite Ta absolucién, siempre que con-
curran los requisitos establecidos en los articulos
550 del Codico de Justicia Militar v 269 de la
Ley de Enjuiciamiento Militar de fa Marina v
Tos hechos ‘gue determinaron el procesamiento
estén causados por el Movimiento nacional.
Alsi To disponzo: por la presente Tey, dada en
Ell Pardo 2 6 de noviembre de 1942, — Francis-
co Franco.
(Del “Boletin Oficiall del Estado” ntaml 329,

de fecha 25 de noviembre de 1947

‘Presidencia del Gobierno

ORDEN

Seftalando 108 transportes «ursentess y <preferentes:
durante el mes de diciembre proxino

Excmos. Sres.: A propuesta del Delegado del
Gobierno ‘para Jla Ordenacién del Transporte, v
conforme con el articulo 22 de la Orden de esta
Presideacia de fecha 14 d'(' ilmin de 1941 (“Bo-
letin Oficial del Estado” mnam. 168), por Ta que
ge dictan normas para la ejecucién de los/ trans-
- portes ‘por ferrocarril , se acuerda para el mes

de diciembre pr(’)ximo la siguiente clas:ilﬁcacnon-

de los turaos “urgentes” (apartado a) y “pre-
ferentes”) (apartado c¢) del k:ut’tdo articulo.

Mercancias <urgentess por vagén completo

Abonos qitimicos (finicamente dentro de cada
una de las zonas a-probadas por ja. Delegacion
del Gobierno para la Ordenacién del Transporte.
Se exceptfian. los de importacion, que seran dis-
triibuidos segiin planes especiales de transporte,
aprobados-por dicha Delegacion).

Abonos organicos.

Aceites comestibles.

Aceites de orujo, 4

Arroz.

Adziicar.,

Boniatos.

ICereales panificables (trlgo centeno, mau)

Chatarra. )

Dinamitas y "demas explosivos,

Envases en general,

Harinas.
| Jabon comiin o sus sustitutivols (siempre que
ostenten el nombre dgomo tales). [

Legumbres secas.

Madera de entibar, para minas, !

Maquinaria agricola (dnicamente cultivadoras
y gradas).

Material refractario manufacturado.

Materiales para fla construceidn y reparacion
de material ferroviario (previa indispensable pre-
sentacién certificado de la Comisaria General de
Material Ferrowiario al solicitar cl material),

Patathas.

Piensos. : ; 3 e

Productos quimicos (amomiaco anhidro, dcido
nitrico, dcido sulffirico, carburo de eallcio, cloro }i-
quido, sulfuro de carbonol y tricloroetileno).

Semillas.

Mercancias cpreferentes) por vagdn completo
Aceites lubrificantes, ' '
Acero y hierro en redond
Alquitran, |
Amticriptogdmicos. '
“Arcillas refractarias,

v -Asfalto.

Azufre. e ARAR e SRp.

Brea. ‘ T

iCafiamo. - ik

Carbones mmerales« sin ciclo permanente,

Carbones vegetalles,

Ceimientos y otros aglomerantes. !

Insecticidas.

Ladrillos: = - s R

Lingotes-de ‘hierro; |

Limones.

Madera para construcciones,.

Naranjas.

Pimenton.

Pizarra para techar :

Productos quimicos « (sulfato amonico, clora-
to de potasa y de sosa, cloruroi ide cal y sosa cdus-
tica). ‘

Remolacha (con dEStmO a Azucareras),

(Sal.

Silice (para material refractario).

Tejas.

Salvo en los casos e interrupcién en la circu-

"

‘lacidn, no se. suspenderin las  fadturaciones e

detalle, en las siguientes mercancias:
Acetileno. SV
Anticriptogdmicos e insecticidas, 5
Articulos sanitarios (algodén, gasas, vendas,
cirugia 'y ‘material de cura urgente).

R SO S
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Alcohol. para Colegios Oficiales Farmacéuticos
0 Sanidad (siempre que en la guia se haga cons-
tar dicho extremo). Sin limitacién de peso.

Azticar para Colegios Oficiales Farmacéuticos.

Cdimaras y cubiertas nuevas, para vehiculos de
traccion miecanica (sin limitacion de peso).

Cubiertas y cdmaras usadas, para vehiculos de
traccion mecénica, comnsignados precisamente a
fabricas de recaudhutados (sin Jimitachén de
peso), / 7

Cupos mensuales provinciales de articulos in-
tervenidos por la' Comisaria General de Abaste-
cimieatos y Transportes, consignados a los sefio-
nes Alcaldes, Economatos Mineros y Sindicato de
F.E T. ydelas J. O. N. [S. (sin limitacién de
peso). B

Envases en general (las partidas de saquerio
-serdn admitidas sin limitacion de pesa).

Ferroaleaciones (previa indispensable presen- '

tacion orden o certificado de la Delegacion Ofi-
cial del Estado en las Industrias sidertrgicas).

Féculas. ‘

Géneros frescos,

Herramientas agricolas.

Huevos.

Leche condensada, desecada Acida y desecada
maternizada. : ‘-

Lonas para cubrir vagones,

Material telegrafico - (los destinlatariol serin
precisamente los Jefes de Telégrafos de las dis-
tintas estaciones telegrificas del Estado o Jefe
de los almacenes generales de Madrid).

Medicamentos y productos farmaaéuticos.

Mechap dinamita y detonadores:

Muebles usados (sin limitacion de peso).

Oxigeno.

Plantas de vivero v sarmientos.

Piensos,

Recambios para maquinaria agricola.

Rentas estancadas y mercancias correspos-
dientes a Monopolios del Estado, ya vayan como
remitentes o consignatarios (sin limitacién de
peso).

“Semillas.

Sulfato de magnesia.

Transportes militares.

Transportes de o para la Fébrica Nacional de
Moneda y Timbre.

Transportes de o para la Jefatura de Explota-
¢ion de Ferrocarriles por el Estado.

Volateria. (o

Salvo en las estaciones que expresamente de-
termine' la Delegacién, del Gobierno para la Or-
denacion del Transporte, estas mercancias se ad-
mitirdn, sin excepcién alguna, e aquellas esta-

‘ciones que tengan establecida la' facturacién de
- mercancias de detalle por direaciones; es decir,

limitada para ciertos destinos a determinados dias
de la semana, ;

Se tendra muy en cuenta por llas estaciones de
ferrocarril; antes de facturar, ¢ exigir la guia
mnica de circulacién a aquellas mercancias que
esté ordenado deben llevara,

4 NM.C.D. 2022

La presente disposicion surtirid efectos desde el
dia 1.% de diciembre proximo, sustituyendo a la
Orden de 28 de octubre de 1942 (“Boletin Ofi-
cial del Estado” afim. 303). : -

Lo que comunico-a* VIV. EE. para su cono-
cimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios. -

Madrid, 27 de noviembre de 1942, — P. D.: El
Stubsecretario, Luis Carrero,

Excmos. Sres. ....,

(Del ““Boletin Ofcial dél Estado” mifim. 382,
de fecha 28 de noviembre de 1942).

SECCION SEGUNDA

s T T ——

Niim. '5.306

Goblerno Civil de la provincia
‘ de Zaragoza

Circular

Al objeto de dar el mds rdpido cumplimiento al ar-
ticulo 1.° de la Ley de 13 Jefatura del Estado de 10 de
noviembre proximo (Boletin Oficial del 25) y pro-
ceder a la inmediata convocatoria del concurso “gene-
ral que autoriza, de orden del Ilmo. Sr. Director gene-
ral de Administracion dirijo la presente a todos los
Ayuntamientos de la provincia en que se halle vacan-
te la plaza de Director de la banda de misica muni-
cipal, dotada con cargo a sus presupuestos, para que
en plazo maximo de ocho dias remitan a dicha Supe-
rioridad, por conducto de este Gobierno Civil, la de-
claracion de la vacante, con arreglo’ a los siguientes
datos:

I.—Plaza de que se frate

2.—Sueldo asignado en’ presupuesto, que no serd
inferior a la clase que corresponda.con arreglo ala
sigueente escala (arts. 4.°y 7.° del Decreto de 3 de
abril de 1934):

Sueldo anual

Pesetas

1.2 ¢lase

Corporaciones con presupuesto erdinario su-
perior a 8.000.000 de pesetas............. 10.000

2.2 clase

Id. de 5.000.000'01 a 8.000.000 ,....... AR 8.000
. 3.2 clase

Id. de 3.000.000'01 2 5.000,000 . ....vou.... 7.000
4 * clase

Id. de - 750.00001 2 3.000.000 ..0evauncns.. 6.000
- 5.2 clase

Id. de 35000001 X TB0000 s ¢ e i 5.000
6.2 clase

Id. de 350.000 peseta§ de presupuesto, el 75 por 100 del
que corresponda al Secretario.

3.—Fecha y causa de la produccion de la vacante.
(Caso de haber péndiente de resolucidn algin recurso
sobre la plaza se hard constar asi, y la naturaleza y
circunstancias del mismo). s
Las Corporaciones habrdn de tener presente que el
siteldo con que la vacante se anuncia a -concurso es
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independiente, y habrd de abonarse aparte de los de- Ndm. de orden _ .
vengos personales que, por quinquenios u otros con- |
‘ceptos, puedan corresponder al Direetor que se nom- Cuerpo nim. 2
bre en propiedad para el desempefio de la plaza. 4 s g2 oy 3 ;
Zaragoza, 4 de diciembre de 1942 Inspeccion provincial veterinaria de . )
2 .
= Inspeccion municipal veterinaria de BT RE L -
El Gobernador civil 'LIBRETA DE GANADERO ,
Francisco sdenz de Tejada. : Serie G—Ném. .. . .. !
Se autoriza a D. . ek bl |
& h CC l ON Q U1l N ’[ ﬁ para trasladar el canado de vida srguunle {
T R S N SRR ESPLCIE DE GANADO ADQUIRIDO Nem, de cabezas
Nim. 5.240 2
NP s g CHANON T o skl iy VL Sy i
‘Comisaria de Recursos de la 5. Zona ki |
$e publican a continuacién los modelos de «conduce» Vacune oo .-l R '
para ganados de vida. ; SR R R D T S AT W R | e A e i
: |
* % ¥ T : ) o
| Adquirido al vecin de esta localidad D, . ... ... ... {
Modelos de monduce» para ganado de vida {anado qae serd trasladado - Rasta . i i s, 4
) i T T O 4
: : 5 i y ; b : E! Inipector municipal veterinario, ;
Nom, o orfen ...t D. : . Inspector municipal veterina- ot JJ
rio, Certifica que el ganado que se traslada va acompafiade ;i {
7 . de la oportuna Gula sanitaria, : A
> ; Cuerpe nim. 1 E! Inspetor municipal veterinario, I
: ¥
. p e g Frlleg e NOTA.—Este cuerpe deberi ser remitido a la represen- ¥
Inspeccion provincial veterinaria de .............. tacién provincial de la Comisaria de Recursos de la 5. . &
Inspeceion maunicipal velerinaria de ... .., Zona por el Inspector municipal veterinario, inmediata- A
. 4 _mente después de extender el presente scondtice». -
g ~ LIBRETA DE GANAnno 3 Exe ey
: Serie G.—Ném, - . ' Nim, de ordem .. . ... )
Se autoriza a D. . ... DD B - #
para trasladar el ganado de vzda sigmente : Cuerpo ném. £ ¥ o 1
: - : TS eccidn prov B e g
. ESPECIE DE GANADG ADQUIRIDO ‘Ndm! de cabesas Insp provincial veterinaria de . .-..... e
! : 4 Inspeccion municipal velerinaria de .. &t
" : R i
o R A R AN Tk g o M A . UIBRETA DE GANADERO
: . Serie G.—NGM. .. il
RORE AR T L S R ) s e T [ Se qutoriza a D ‘ 3
Vacuno............... e P para trasladar el ‘ganado de vida sigulente i
: i il
Cendavi - A R ; ESPECI® DE GANADO ADQUIRIDO Nim. de cabezas : ‘{v‘
vamn el
Adquirido al vecino de esta localidad D, ... Cabitle. .5 4 e SRR R o %
ganado que strd frasladado hasta VAR W] e 'Lanar............s 5 s v sy s % Vok %i
Sl % e oo TR GG de T VECURO. .. oo O K Pviiilan {:
: El Inspecter municipal veterinario, Corda....o.oirvenmeiiiiininiiani, y i SRR R T 5 ¢ :
' . Adqmrida al vecino de esta localidad D. .~ . . g e
o= Qs di i : anade que Serd trasladado hasta ‘ S
b : (b A R , Inspector municipal velerina- d ke s R
| i o, § e SO de 1942.—
r,o Ceﬂiﬁ‘na que 81 gﬂﬂadﬂ que se lraslada va acompaﬂadﬂ B e S e e S LS e
de laoportuna Gula sanitaria. ' : E l""'“t" miinfeipal vetarinatie,
; I D. b Inspector municipal veterina-
i : ; ; l:l Inspecter municipal veterinarle, rio; Certiﬂca que el gcmadu que se traslada va acompafiado
F ey 25 . ; : de [a opertuna Guia sanitaria.
i ‘ : : ' El Inspector mu-iclpnl veterinarie, :
: s _ s
‘ ‘ il : % NOTA,—Este cuerpo deberd acompanar al conductor
{ ; NOT{I.; Este cuerpo debe Juedar en poder ‘;'1 Inspec del ganado a término y ser entregado en la. Alcaldia de
- « tor municipal veterinario que autoriza el traslado, destino, quien, una vez respaldado con la nota «Fecha de
i g B ) entrada», firmado y sellado, lo nrchivuré para Ilterioru
' | B ? clogton

ri
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Niim. 5.287
Junta Provincial de Beneficencia
de Zaragoza

En expediente que se instruye para la clagificacidn
de la fundacién <Hospital de San Milldns, en Torrela-
paja, se concede audiencia per término de quince dias
hédbiles a los representantes de |a misma e interesados
en sus beneficios, a cuyo fin tendfdn de manifiesto aquél
en la Secretaria de esta Junta (sita en la calle de Agus-
tina Simon, nimero 2, entresuelo), en las horas de
oficina. ;

Lo que se hace piiblico en este periddico oficial para
general conocimiento,

Zaragoza, 30 de noviembre de 1942.—F! Qoberna-
dor civil, Presidente, Francisco Sdenz de Tejada.

g 5

Niim. 5.284

_ Tribunal Provincial
de lo Contencioso-Administrative
de Zaragoza '

Por la Sociedad General Azucarera de Espafia se ha
interpuesto recurso contencinso-administrativo contra
resolucion del Tribunal Econdmico Administrativo pro-
vincial, de 15 de julio de 1942, sobre estimacidn de utili-
dades fijadas-por 1a Junta del repartimiento de Alagdén y
para el afio de 1939,

Lo que se anuncia paratonocimiento de los que ten-
gan interés directo en el asunto y quisieran coadyuvar
en €l a la Administracidn.

Zaragoza, 14 de noviembre de 1942.—El Secretario
del Tribunal, Maximiliano Martinez.

o
Nim. 5.288

Por la Sociedad General Azucarera de Espaifia se ha
interpuesto recurso contencioso administrativo confira
resolucién del Tribunal Econdmico-Administrativo pro-
vincial, de 15 de julio de 1942, sobrefestimacion de ttili=
dades fijadas por la Junta del repartimiento de Alagén
para el afio de 19'1.

# Lo que se anuncia para conocimiento de los-que
tengan interés directo en el asunto y quisieran coad-
yuvar en €l a.Ja Adminstracidn,

Zaragoza, 14 de noviembre de 1942, —E| Secretario
del Tribunal, Rafael Ayza.

Nim. 5,222

Sindicato Nacional de! Olivo

DELEGA€ION PROVINCIAL DE ZARAGOXA

‘CIRCULAR NUM §
Reserva de aceite

. Cumplimeatando las instrucciones para la campafia
olivarera 1042:43, y segiin se indicaba en el articulo 5.°
de las inismas, contenidas en circular mim. 4 de esta
Delegacion Provincial, aparecidas en el doceris Or:-
ciaL de la provincia de! dis 20 del mes en curso, y al
objeto de que los productores. de aceituna de la ‘pro-
vincia puedan solicitar la reserva de aceite que les

.

* autoriza la Orden de la Presidencia del Gobierno de

26 de octubre del presente afio, que regula la actual
campafia, en sus articulos 20 vy 30, por conducto de
esta Delegacidn Provincial del Sindicato Nacional del
Olivo, como se determina en el articulo 32 de la mis-

4 'M.C.D. 2022 - ol i

ma, al Anal de esta circular se inserta el modelo ofi-
clal de solicitud de regerva, juntamente con las instruc-
ciones mecesarias para su trimite, que deben dirigir a
este Sindicate para que por el mismo sean cursadas
las cnrresp-:'-ndiuics‘propuest:\i de expedicion de las
tarjetas de productor por la Comisaria de Recursos de
la 8." Zona.

Los productores de aceituna que residan en los pue-
blos de la provincia deberda obtener dicha solicitud de
log Ayumtamientos respectivos, y devolver a los mis-
mos, ina vez conseguidas todas las certificaciones que
en el impreso figuran, para que por éstos sean envia-
das a esta Delegacion Provinclal.

Los residemtes en la capital y fuera de la provincia,
deberin obtener dicko impreso en las Oficinas de este
Sindicato{Cosgy niim. 47T) y presentario en las mismas.
conseguidos lo8 certificados de los apartados 2.° y 4.%,
en los Ayuntamientos donde radiquen los olivos ¥ del
fabricante que haya molturado sus olivas, y adjuntan-
do al mismo certificacidp de la Delegacién Provincial
de Abastecimientos y Transportes repectlvas er la
que se haga constar el niimero de persoras que convi-
ven con ¢l productor.

Por conducto de 1as Alcaldias que han femitido los
impresos de solicitud de reserva recibirdn los produc-
tores lus tarietas delproductor: cosrespondientes, que
serdrf remitidas por las Comisarias de Recursos de la
5.2 Zona, quien dictard las instrucciones convenientes
para”su utilizacion, como asimismo la forma de pago
de! canon comsiguiente.

Por Dies, Espaiia y s revolucién nacional-sindica-
lista.

Zaragoza, 28 de noviembre de 1942.—El Delegado
Provincial accidental, Mariano [iménez:

® Wk
- Al
(M. delbs que se eitan en Ia precedente circular)

Sello

losé-Aatonie

e Wy RS S R

P'mnunsta T PRI

fpuntemiento ¢ ...

»

Némars del solicitante en la relacién de preducterss

Al Delegado provincial del Sindicato Na-
cional del Olivo de Zaragoza: '

Solicitud de reserva de aceite

N, B 3 I , residente en. ... cealle de..o , CO-
mo productor de oliva en concepto de propietario o
arrendatario en..... , segiin se desprende de las cer-
tificaciones que se acompaiian, solicita se le expida la
correspondiente propuesta de tarjeta de productor pa-
ra trasladar al punto de su residencia 1a cantidad dé.....
kilogramos de aceite, que obtendrd por molturacion de
su aceituna y que le corresponde para su consumo’y el
1 Y familiares y servidugbre, incluidos en"su car-
tilla de racionamiento, asi como para reserva por las
obreres, segiin se detalla y certilica abajo:

3 Datos para la tarjeta
Remitente: ...
Origel & .o
Almazara
Destinol-Gsax
Consignacion__ .
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El que suscribe se compromete a cumplir las normas
que con referencia a la tarjeta de productor dicte la
Comisarfa de Recursos de 12 5.2 Zona, asi como res-
ponde de fa veracidad de los datos arriba expuestos.

Reserva para obreros
Niimero de obreros, acreditado por la adjunta certi-
ficacion. ... ., cultivo de regadio o secano de..... hecs
s tireas, a 5 6 3 kilogramos por hectdrea, total..... kilo-
E gramos que sumo a los que me corresponden para
consumo propio.
2 s W, Pkt de.....de 1042

El productor

2° D....., Secretario del Ayuntamiento de. ....,
hago constar: Que examinado el amillaramiento de
fincas réisticas de este término, resulta que ¢l solici-
tante posee amillaradas, o lleva en arrienda, fincas de
olivar, constindome que las cultiva directamieate, las
tiene en arriendo. (Tédchese lo que no proceda).
......... sl el dR 1942,

El Secrelario, }

{Selo)

3. Como Delegado de Abastos de..... , hago
: constar: Que ¢l solicitante es poseedor de l1a cartilla de
! racionamiento ném. ...

~sonas. . o
Mo e L Ve | L R A o de 1942,
El Delegado local de Abastecimientos,
* ! (Sella) 3
4.° D..... fabricante de aceite autorizado de. . ..,
\ declaro que el peticionaric ha entregado en fdbrica, ba.
jo <conduces» ntims. ... . para molturar,. . , .. kilogra-
mos de oliva de los que obtendrd. . ... kilogramos de
: aceite. :
P ' : e 3 R e e .. de 1042,

¥ . 5 El fabricante de aceite,

5.2 Conforme.con la solicitud que antecede, con
- estafecha se expide propuesta niim..... a favor del
: solicita_nte por..... kilogrates de aceite, 2 la Comi-
sarin de Recursos de 12 5.* Zona, ‘
. : L AL IR R e .. de 1942,

‘

.y Que comprefide...... per-,

14STRUCCIONES PARA EL TRAMITE
DE ESTA SOLICITUD '

Al recoger el «<conduces de la Alcaldia, se le. debe-
rd entregar al cosechero un ejemplar de este impreso.
En el acto llenard la parte de solicitud (apartado 1.°%),
teniendo en cuenta que para fijar la cantidad de aceite
que le corresponde debe hacerlo sabiendo que el cu-
po concedido es de 10 kilogramos de aceite por per-
sona, familiares y servidumbre que figuren en su car-
tilla de racionamicnto, y 1a correspondiente a la reser-
va de obreros, segiin clases de cultivo.

El «<conduce» que se le facilite expresar4 la cantidad
en kilos de aceituna que autorice a transportar, asi co-
mo la fdbrica donde se lleva a molturar. Dicho decu-
mento ird numerado y con arreglo al modelo _oficial
editado por la-Comisaria de Recursos de la 5.2 Zona.

Para fijar la cantidad de aceite que se obtendrd de
la aceituna entregada por el cosechero, el fabricante
declarara en el apartado cuarto, ‘con arreglo al - rendi-
miento fijado por la Junta local, fijadora de precios
del término municipal donde se produzca, enla dece-
na que se entregue.

Seguidamente serdn cumplimentados los apartados
segundo y tercero por los Ayuntamientos respectivos
y enviados rapidamente a esta Delegacion provincial.

Los productores que no residan en el término  muni-
cipal donde se produzea su oliva solicitirdn de los
Ayuntamientos donde residan el documento que com-
prende el apartado tercero, a excepcién’ de los resi-
dentes en capitales, que adjuntardn, y en sustitucién de

dicho apartado tercero, certificacion de la Delegacién

Provincial de Abastecimientos y Transportes, en el
que haga constar niimero de personas que figuran en
su cartilla de racionamiento. :

- Una vez rellenados los cuatro apartados que com-
prenae el presente modelo, que serd reintegrado con
una pdliza da 1:50 pesetas, se enviard por los Ayun-
tamientos donde resida el interesado directamente a
Sita Delegacion Provincial del Sindicato Naciona! ‘del

livo. '

Seguidamente esta Delegacion Provincial enviard el
recibo de haberse recibido cada solicitud y cursard la
propuesta’ correspondiente para la expedicion de la
tarjeta de productor, que serd remitida porla Comi-
saria de Recursos a los Ayuntamientos donde resida
el interesado, que deberd abonar el canon correspon-
diente a las mismas con arreglo a las instrucciones
que dicte el citado Organismo.

Para la_obtencién de.la reserva de aceite corres:

pondiente a los obreros fijos en las explotaciones de
esta clase se adjuntard certificacion del Alcalde de la

localidad, especificando nombre y apellidos de dichos ..

cosecheros y debiendo llevar el visto bueno del De-
legado sindical local. -~ . :
Se tendrd presente que sGlo se cursardn propuesta
de reserva de aceite a-la Comisaria de Recursos de 1a
5.2 Zona a aquellos productores que figuren en las re-
laciones nominales numéricas de productores de acei-
tuna que deben haber enviado los Ayuntamientos res-

pectivos antes del dia 30 del mes de noviembre de-

1942 y an cumplimiento'del articulo 19 de la circular
niim 338 de la Comisaria General de Abastecimientos
¥ Transportes, y en consonancia con el articulo 32

- de la Orden de la Presidencia del Gobierno de 26 de

octubre de 1942 que regula la campafia olivarera de
1942'431 « -
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ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Niim. 5.025

Audi-enciﬁ. Tcrrito‘rial de Zaragose

D. Maximiliano Martinez Garcia, Secretario de
Sala de la Audiencia Territorial de Zaragoza;
Certifico: Que’la sentencia dictada en Jos autos a

que se hard mencion, copiada a la letra; dice asi:

'Sunic‘u'cia. nianery 6, — Sefores: D. Jaime Mar-
tinez Villar, D. José Marfa Martin Claveria y-don
Angel Mirandd Cortillas, — En 1o ciudad de Za-

ragoza a 7 de febrero de 1942,

Vistos por esta Sala de lo Civil de la Audiencia
del Territorio los autos de juicio declarativo de me-
nor cuantia sobre reivindicacién de bienes y eleva-
cion a escritura publica de documento privado, sc-
guidos ante el Juzgado de primera instancia de Mora
de Rubielos, en los que han sido demandantes: don
Francisco Martin Perales, como* marido y vepre-
sentante legal de dofia Maria Dolores Sebastidn Se-
bastian ; dofia Francisca Marfa, D. Isidro v D. Ale-.

jandro Sebastidn Sebastian, todos mayores de edad,
kasados (excepto dofia Francisca, que es viuda), ve-
inos de Mora de Rubielos, labradores los varones v
sin profesion especial las hembras, représentados
los dog primeros en esta Audiencia por €l Procura-
dor Dt Luis Miravete, y defendidos por el Letrado
D. Francisco Sanz, y por los Letrados del Tribunal
los- demas no comparecidos en esta segunda instan-
@14, y demandado D. Francisco-Manuel Vicente Mor,

también mayor de ‘edad, casado, labrador y de la /

nusma vecindad, al que representa el Procurador don”
Jestis Moneo, y defiende ¢l Letrado D. Agustin Vi-

cente Gella; autos que penden ante-esta Sala por

virtud de la apelacion establecida por la parte de-
mandada contra la sentencia que en 2 de agosto del
ano ultimo dicté ¢ Juez municipal en funciones; def
primera instancia de dicho partido, asesorado ppr
el Letrado .D. Cosme' José Fuster Albalat,
Aceptando los resultandos de la sentencia apela-
da, que resolvid las cuestiones planteadas en el plei-
to mediante fallo que literalmente expresa: “Que
debo declarar y declaro la inexistencia legal del con-
trato privadp celebrado con fecha 13 de junio de
1933 entre los actores, hermanos Sebastisn Sebas-
tidn, y el demandado D. Francisco Manuel Vicente
Mor, y en consecuencia, dejar sin efecto v'sin valor
legal alguno cuantas estipulaciones ‘en el mismio se
convinieron, restituyendo el estado de cosas de he-
cho y de derecho a la fecha de 12 de junigo de 1933;
que debo condenar y condeno al demandadn " don
Francisco-Manuel Vicente Mor, a que entregue a
log actores, en concepto de duefios, las fincas objeto
de este pleito que se sefiala en la demanda, sitae en
este término mumicipal y denominadas “T4 Canca-

lada”, “El Cerrado del Empedrado”, “La Finca |

“del Batin”, la casa sita en la calle del Rincén del
Horno y la “Pefiada del Batin”, condenando asi-
mismo a dicho demandado a que abone a los actores
sefiores Sebastidn Sebastidn, previa la oportuna li-
quidacién, las cantidades a que ascienden gl importe
de los frutos y rentas que hayan podido producir
las expresadas fincas desde el dia 28 de abril de
1934 hasta la fecha en que sea firme esta resolucién.

No dando lugar a la reconvencion.formulada por Ja :
A : %

parte demandada, sin hacér . expresa condena de
costas™; ; ; :

Resultando que contra la mencionada sentencia se
interpuso por el demandado D. Francisco-Manuel
Vicente Mor recurso de apelacién, que fué admi-
tido en ambos efectos, remitiéndose los autos a esta
Audiencia ante la que se persond dentro de] término
del emplazamiento el Procurador D. Jestis Romeo
Cantin, en representacién de dicho apelante, ha-
ciéndolo mas tarde el también Procurador D. Luis
Miravete Maculet, en nombre de los apelados, con-

“yuges D, Francisco Martin Perales y dofia Maria
Dolores Sebastian Sebastian, no compareciendo los-

demas; y continuada por los demas tramites lega-,
les la sustanciacién de] recurso,” se sefialé para la
vista del mismo el dia 22 de enero tiltimo, en que
se celebro, con -asistencia de los Letrados y Procu-
radores de los litigantes personados,.informando los
primeros en el sentido de solicitar, respectivamente,
la revocation y confirmacion de la sentencia recu-
rrida:

Resultando que en la sustanciacién del juicio en
ambas instancias se han observado las prescripcio-
nes legales. -

Ha sido ponente el Magistrado D. José Maria
Martin Claveria:

Considerando que hallindose conformes las par-
tes que han contendido en el presente pleito en los
antecedentes esenciales de hecho que han dado mo-
tivo a su promocion, constituye punto - fundamental
y bdsico para resolver la cuestion planteada en el
mismo determinar la validez y eficacia del contrato
pactado en 13 de junio de 1933 entre el demandado
de este pleito D. Francisco-Manuel Vicente Mor, en
estado de viude de dofia Luisa Sebastian -Sebastian,
v los herederos de esta tltima; ya que de sn reso-
lucién dependen de modo directo todas las peticiones
que los litigantes han formulado y. sometido a la
resolucion judicial en el procedimiento origen de
.esta apelacion ; ; :

Considerando que otorgado el aludido cofitrato

por los que en €l intervimieron sin que al expresar

:su eonsentimiento para efectuarlp se le hallara da-

fiada o 'disminuida en ninguna forma la libre deter-
minacion de los contratantes por wicio algutio que

+pudiera-invalidarla, siendo’ su objeto 1a cesién o re-

nuncia al usufructo viudal que sobre los bienes in-
muebles del conyuge premuerto otorga a] supérstite
nuestrao Derecho Foral Aragonés,: traducido en el
apéndice-vigente al Codigo Civil en los preceptos de
dos articulos 63 y siguientes, en 108 que se plasman
las disposiciones de los antiguos Fuéros del Reino a

- cambio de la cesion en propiedad por los herederos

de] fallecido conyuge de ‘determinados bienes de su
herencia, objeto licito, legalmente, aceptable por tra-
tarse de un derecho réhunciable v de frecuentisime
aplicacion en esta region foral, v la causa del con-
trato, la. mutua prestacién por parte de unos y otros
contratantes del beneficio econémico que con la re-
nuncia del usufructo v Ta adquisicién - de fincas en
plena propiedad se propusieron obtener, causa ver-
dadery y licita reflejada con toda claridad en la con-
vencion estipulada, es indudable que ‘en principio
concurren en ésta los tres mequisitos esenciales que
para sy validez exige el articulo :1.461. del Codigo
Civil, quedando como tinico problema examinar en
el que han fundado, los: deinandantes la accién ejer-
citada en ¢] pleito, ¢l referente a la capacidad o apti-
tud legal de los contratantes para llevar a cabo la
prestacion a que en aquel contrato se obligaron y la
de las cosas objeto de las estipulaciones’de las par-

[
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tes para ser juridicamente cedidas o renunciadas en
la forma que lo fueron en las clausulas del negocio
de autos; >

Considerando que. si bien ‘es cierto que la capaci-
dad de los contratantes es elemento esencial para
la: existencia del contrato, o, con mis exactitud, pre-
cedente indispensable para que pueda- concurrir uno
de los requisitos de aquél, el consentimiento, 'y li-
gada intimamente a él, como lo estd el antecedente
y la consecuencia, no’ pudiéndose hablar en derecho
de un consentimiento eficaz sin suponer la capacidad
para prestarlo, no es merios verdad que en €] caso
concreto activo de ‘estos autos la capacidad especi-
fica (la general para contratar y obligarse como pere
sonas juridicas, no ha sido, puesta en duda ni podia
serlo en el pleito) necesaria en los contratantes para
otorgar el coptrato de cesion dg bienes inmuebles que
ha dado lugar.al litigio, se derive de su condicion
de propietarios. de las cosas cedidas, v es innegable
que ésta concurria en los hermanos - Sebastian. al
otorgar la estipulacion de 13 de junio de 1933, por
hallarse en el pleno dominio.de los bienes adquiri-
dos a titulo de herencia de sus padres, y en _'nuda‘.
propiedad- de los_que correspondieron a su difunta
hermana Luisa, aunque en aquella fecha no se ‘hu-
biere formalizado la' declaracion judicial de su’ de-
recho hereditario, como lo fué después, retrotrayen-
do sus efectos al momento de Ia muerte de sus cau-
santes, segtin el terminante precepto de los drticulos
657 y 661 del Codigo Civil, sin que pueda valida-
mente alegarse que al celebrar el contrato no s¢ co-
nociera la aceptacion de la Merencia por los presun-
tos herederos, puesto que precisamente la cesion, do-
nacion o venta de algunos de los bienes que 1:} cons-
tituyen establece una presuncion juris et de, jure de
su aceptacion, conforme-al ntimero primero del ar-
ticulo 1.000. de dicho Cuerpo legal, ni'tampoco que
no -estuviera efectuada la particion entre 1os herma-
nos, ni, por tanto, adjudicados los hienes objeto de
la cesion a su. hermana Luisa, porque de las prue-
bas practicadas. y de la-misma confesion de: los ac-
tores se deduce que tales bienes los poseyo durante
su matrimonio con el demandado, hasta ¢l punto de
que éste realizo determinadas mejoras en una de las
fincas cedidas, como hubieron de reconocerlo: aqué-

llos 4] contestar a las posiciones tercera y mnovena

de su interrogatorio; ; .
" Considerando que de este mismo razonamiento se
deduce Ja posibilidad legal de que los bienes cedidos
en el contrato de autos puedan ser ohjeto licito de
Ja estipulacion celebrada, puesto que los que en ella
intervinieron los poseian como dueiios con todas las

 facultades qué al propietario otorga €l articulo 348

del Cédigo Civil, sin que pueda oponerse tacha al-

. guna a tal conclusion -deriviga del precepto del. pd-

rrafo segundo del articulo 1.271 del mismo Cuerpo
legal, que prohibe la celebracion de contratos sobre
la herencia futura del que’a contrario sersit se de-
rive la perfecta licitud dé los que tengan por objeto
una herencia ya causada, que s el caso de estos autos
fen que por fallecimiento de los causantes .con mu-
cha anticipaciéh al. otorgamiento del contrato,  ha-
bian pasado los bienes de la herencia a poder de
los contratantes, como en un asunto de_indudable
analogia comp ¢l de este jmicio, hubo {le reconocer
en un recurso hipotecario la resolucion de la Direc-
ci6n de los Registros de 29 de diciembre de 1906,

“ g0 debiendo. tampoco olvidarse, a. este respecto la

"~ disposicion -def articulo 65 del Apéndice Foral Ara-
posicion -def ar | derecho de viudedad co- -

gonés, que no Subordina €

rrespondiénte al conyuge sobreviviente a la circuns-

tancia de haber, €l conyuge difunto, entrado en la
posesion y goce efectivo de log bienes de su per-
tenencia, y le autoriza para prostguir o entablar
las oportunas acciones para hacer efectivo. en tales
bienes su derecho ya mencionado;

* Considerando que tampoco puede derivarse moti-
vo de invalidez del contrato de autos de la circuns-
tancia de haberse hecho ¢onstar en documento prie
vado, no obstante hallarse comprendido en el n-
mero primero del articulo 1.280 del Coddigo Civil,
que exige para todo acto o contrato que tenga por
objeto la creacion, transmision, o modificacion o
extincion de derechos reales sobre bienes inmuebles
la otorgacion de documento publico, pugs, bien co-
nocida es la “jurisprudencia reiterada del/ Tribunal
Supremo, que para cohonestar tal precepto con el
del articulo 1.278, que siguiendo el criterio espiri-
tualista en que se inspira dicho Codigo, no sujeta la
validez de los contratos al emipleo de determinadas
forthas extrinsecas, no le da otro alcance que el de
poder compelerse los contratantes a elevar el con--
trato a escritura piblica, segini ordena el articulo
1.279, en‘que se resuelve la aparente autonomia que
entre los dos primeros articulos citados parece exis-
tir; ni tampoco el incumplimiento por el conyuge
viudo, de la obligacion de 'p;acticar dentro de los
cancuenta dias primeros de su viudez, del inventa-
rio de los bienes raites e inmuebles que exige el
articulo 68 ‘del Apéndice Foral Aragonés, cuando
tal incumplimiento, conocido por los herederos del
eonyuge difunto, ha sido tdcitamente dispensado por
éstos al contratar, no obstante su falta, con el con-
sorte viudo sobre los bignes de la herencia y el de-
recho de viadedad ; y atmqué en el documento pri-
vado que suscribicron ¢n 13 de junio de 1933, que
se obligaron ambas partes a elevarlo a ptblico en el
plazo de se.i;,- mieses, a contar de tal fecha, ni la letra
ni el espiritu con que ha de interpretarse .tal clau-
sula del contrato subordipa su cumplimiento a la va-
Tidez de la estipulacion, y precisamente el transcur-
so de aquel plazo sin haber llevado a ejecucion vo-
luntariamente lo acordado a tal respecto por las par-
tes es lo que faculta a éstas para exigirse reciproca-
mente st cumplimiento coactivo, ejercitando a tal
C‘fﬁfto.!ﬂﬁ oportunas accignes ante los ‘Tribunales;

Considerando que de todo lo anteriormente ex-
puesto y razonado, que ademds se halla de acuerdo
‘con €l espiritu _del axioma standum est chartas, de
tan conocida raigambre en el derecho tradicional de
uuestro'ter’rﬁc’mo foral, se deduce la procedencia
de la revocacién total de la sentencia apelada y. de
la desestimacion en todas sus partes de lo solicitado
en la demarida, por estimar que e] contrato de 13 de
junio de 1933, dél que deriva la posesion por el de-
mandado de las fincas que tratan de reivindicar los
aptores, es perfectdmente valido y eficaz en derecho;
procediendo asimismo *dar lugar a la reconvencion
deducida por dicho demandado en solicitud de que
se condene a log actores a elevar a escritura publica
el contrato de referencia, por ser consecuencia di-
recta de tal declaracién de validez y cumplimiento
estricto de lo estipulado en el mismo y de lo pre-
ceptuado en el articulo 1.279 de] Codigo Civil; todo

~ello sin hacer especial tondena de costas en primera

instancia por 1o apreciarse motivos de temeridad ni
‘mala fe en los litigantes ni tampoco en las de esta

_segunda, por haber venido a ella la pafte cuyas pre-

tensiones se desestiman en esta sentencia en virtud
de apcIaciéli entablada por la contraria,

’

- Wistos, ademds de los articulos citados, los 4, 12,
13, 659, 1.091, 1.232, 1.248, 1254, 1.258," 1.27%
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1.274, 1.300  del Codigo Civil, 63 y siguientes del
Apm(llw a dicho Cadigo correspondiente al Dere-
¢ho Foral IL Aragon, 542, 544, 710 a 713 de Ia
Ley ‘de Enjuiciamiento Civil. ¢l Decreto de 2 de
mayo de* 1931, 1a Tey de 7 de j julio de 1934 v de-
mas pertinentes, :

Fallamos: Que revocahdo la sentencia que. con
fecha 2 de agosto el afip Gltimo. dictd el Juez ‘de
primera instancia de Mora de Rgbielos en el juicio
de que ¢imana esta apelacion, debemos de absolver
y absolvemos al demandado ‘D. Francisco-Manuel
Vigente Mor. de Ia demdnda en el mismo formu-
lada por D. Francisco Martin Perales; como marido
¥y representante legal de dofia Maria Dolores Se-
bastian ‘Sebastian: dofia Francisca Maria, D. Isidro
y D. Alejandro Sebastiin Sebastidn, y dando lugar
a la reconvencion deducida por - dicho demandado,
debemos condenar v condenamos a los mencionados

~actores a elevar a escritura ptiblica ¢l confrato pri-

vado que otorgaron con Ifrancisco-Manuel Vicente
Mor, en 13 de juniu de 1933, sin hacer especial con-
deria. de costas en ninguna de 1% dos mst.lmms Pu-
bliquese esta sentencia en ‘el “Boletin Oficial” de la
provincia, y a su tiempo devuélvanse los autos al
Juzgado de que proceden, con rertificacion de esta
resolucion para su ejecucion’ y Cumphmmnto

Asi. por esta nuestra sentencia lo pronunciamos,
mandamos y "firmamos—Jaime Martinez Villar—
José Maria Martin Claveria. — Angel Miranda”
(Rubricados).

Asimismo certifico: Que los resultandos vy consi-
derandos aceptados y no 1c1)mr1ufulrm por la ante-
kior, son comaq sigue ;

Resultando que por el I’rm‘urm!m' habilitado don
José: Benito Izquierdo, en nombre repredentacion,
de D. Francisto Martin Perales y (‘ emas demandan-
tes, se presento en 10 de junio tltimo, demanda de
juicio ordinario-declarativo de merdor cuantia: sobre
nulidad ¢ inexistencia de contrato vy reivindicacion de
las fincas tituladas ““La Bancalada™, “El:Cerrado
del Empedrado’, “Finca del Batan™ h casa sita
en la calle del Rincén eet Horno, y la “ Pefiada del
Batan, contra ). J"r:_mci::r‘!,'~."\'f-’umtrl \-’irvnlc Mor,
solicitando en el suplico que prévia la tramitacion
correspondiente se dicte sentencia condenando al de-
mandado a que entregue a los demandantes las ex-
presadas fincas, todas ellas sitas en este término mu-
nicipal, y a que, previa Iiquidacion, igualmente abone
a dichos demandados las utilidades a que ascienden

dos aprovechamientos (,[hL hayan ohtemdu de {las:

expresadas fincas “desde ¢} dia 28 de abril de 1934
hasta que se dicte resolticion en este pleite, v al pago
de todas lag costas de este juicio, fundadd en los
siguientes hechos: :

Primero. Oue D. Francisco- Ma;nwl Vicente Mor
contrajo primeras nupcias con dofia Luisa Sebastian
Sebastiin en 7 -deiabril de 1932, -siendo. ambos na-

furales, ‘residentes y vecinos de la region aragonesa,

qncdanrlo por ¢llo - sometidos a las disposiciones del
Apéndice Foral Araponés, tanto en laq relaciones
persaonales como en. las patrimoniales y sucesorias,

Segundo. Que dofia Luisa Sebastiin Sebastidn,
al contraer €l matrimonio antes expresddo, era viuda
de D. Maximinp Gorriz Bong, habiendo fallecido en
esta villa el dia 1C de enero de 1933, sin que a su
fallecimiento dejara  sueesion, tanto de su primer
matrimohio, como del HLgUlldD con el,-Sr. Vicente
Mor, sin que tampoco dicha causante dcrlra ascen-
dlenteq de ningtin grado.

Tercero. (hu- D, Francisco Vicente Mor, con
fcc;h'l 28 de abril de 1934, umtrajs segundas nup-

%

cias ¢on dofia Ilunncu Baselga Bertolin, cuyo ma-
trimonio subsiste el dia de la fecha, desde cuyo dia

v por imperativo de la Ley, e] demandado perdio to-

dos los derechos que como' viudo le concede igual
la_legislacion comun que la foral, con respecto. al
usufructo viudal o legal. |

Cuarto. Que los’ demandantes son cuhmedem~.
por el concepto He colaterales de su hermana dofia

| Lugsa Sebastian Sebastian, habiendo huio declarados

herederos abintestato de dicha causante por el juz-
gado de primera instancia de este partido, por auto
de 14- de mayo 1ltimo, y por ende, coopropietarios de
cuantos bienes pertenecian o poseyera a su muerte
la repetida dofia Luisa Sebastidin Sebastian.
Quinto. Que en'13 de junio de 1933 se confec:
kiondé un documento privado, que aparece suscrito
por demandantes y demandado, en el que este tilq
timo cedia los derechos de viudedad que le corres-
pondieran en la heréncia de su fallecida esposa dofia
Luisa Sebastiain Sebastian; renunciando a ello en
tavor de los demandantes a cambig de adjudicarle
en fincas (que son la materia d¢ este pleito), 5.000
pesetas; que dicho documento, observado a simple
vista, carece de toda eficacia, siendo su contenido v
forma un verdaderp absurdo legal, va que en el mis-
mo se estipulan condiciones de nulidad absoluta,
puesto que a la fecha de su otorgamiento.y firma, ni
el viudo Sr, Vicente Mor, ni los demandantes, te-
njan capacidad juridica para dicho. acto, por. no
estar, con arregly a la ey de Enjuiciamiento Civil,
declarados herederos en sentido legal hasta el 14-de
mayo ultimo en que se dictd el correspondiente auto
de declaracion de herederos abintestato, v hasta di-
chg momento no reunian los otorgantes las condi-
ciones precisas de capacidad juridica para tal otor-
gamiento; que ni los demandantes podian disponer,
ni ¢] demandado hacer aceptacion de bienes deter-
minados y especificos de dofia Luisa Sebastian Se-
bastidn, desconociéndose’]a herencia efectiva de la
misma, y que en todo caso pudfera hablarse de una
herencia o de unos herederos presuntos o futuros
para en el caso de que la causante no hubiera dis-
puesto de lo suyo por contrato, capitulacion matri-
monial, o testamento, ¥ que S en -el referido de-
cumento falta el requisito especialisimo de persona-
lidad o subjetividad, ‘como sucede en el mismo, v s
tampoco existe objeto, ya que las fincag en él con-
signadas forman parte de la herencia futura, tam-
poco puede existir 1nj existe causa, y, en todo caso,
ésta seria ilicita, y mds afin, contraria a la Ley;
que por la naturaleza de los bienes materia del con-
trato, que son inmuebles, y por la clase de derecho
que el demandado cede o renuncia, que son derechos
sucesorios, ‘tal documento carece de virtualidad ju-
ridica, va que el Codigo Civil claramente expone que

los contratos celebrados sobre bienes inmuebles y

aguellos que se refieran a la renundia o expectacion
del derecho hereditario, necesariamente han de con-
signarse en escriturd puablica, y que si bien. en el
tan repetido documento privado, las partes se obli-
gan a elevarlo a espritura priblica en’el plazo de seis
meses a contar'dcsf fecha de su comfeccion 'y firma,
tal condicion. ni se ha cumplido por el demandado,
ni se ha exigido a los demandantes dentro de aquel
término; que es tan patente la inexistenicia del con-
trato pnva.do dc 13 de junio de 1933, que no cree
necesario hacer ‘'mas redundancias para que esto que-
de cabalmente  demostrado, y siendo ello asi, para
que la estabilidad juridica de hecho y de derecho
no qhede qucbrantqa es obli Pdo de]u' sim ofacts
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cuantas estipulaciones se, consignaron en el docu-

mento. privado cuya validéz se impugna, y en su
légica’ consecuencia, D, Francisco-Manuel Vieente
Mor, debe entregar las fincas indicadas en el enca-
hezamiento de la demanda v las cuales actualmente
posee, poniéndolas a disposicién de.los demandan-
tes, como Tnicos propietarios de ellas, 'dl -ser los
exclusivos herederos de a finada dofia Luisd Se-
bastian Sebastidn, y en.tal casq, los demandantes,
como justa compensacion y- desde este' mismo  inis-
tante, estdn’ dispuestos a entregar al demandado,
St. Vicente Mor, la cantidad de 5.000 pesetas en
que se caleulé .o valord el usufructo viudal que pu-
diera carresponderle de los bienes de su difunta es-
posa. i
Sexto. Que desde el fallecimiento de dofia Luisa
Sebastian Sebastidn, ocurrido en 10 ‘de epero de
1933, su viudo, D. Francisco Vicente Mor, viene
ustfructuando hasta la fécha las fincas objeto de
esta litis, obteniendo y percibiendo vuartos frutos v
productos han reportado dichos bienes, no obstante
haberse extinguido su derecho al contraer nuevo,
matrimonio el dia 28 de abril de 1934 ; que D. Fran-
cisco Vicente Mor se ha aprovechadp de rentas, fru-

‘tos o _productos durante siete afiog que usufructiia
‘indebidamente las fincas objeto de la demanda, v

por ello debe abonar a los demandantes el importe

de los mismos, desde el dia 28 de abril de 1934 ..

hasta la fecha en que se dicta sentencia firme, o

se haga la entrega; que si bien es cierto que al de-

mandado correspondia el usufructo viudal jde los
bienes de su_fallecida esposa, dofia Luisa Sebastian
Sebastidn, desde el instante de su fallecimiento, tam-
bién es incuestionable que al contraer segundas nup-
cias el demandado, tal usufructo se extinguid, v los
bieties en que recaia dicho derecho han de venir en
pleno dominio a formar parte integra de la herencia.
de dofia Luisa Sebastidn Sébastian, y, por tanto, re-
vertir a las manos ‘de los demandantes, tinicos he-
rederos. de aguéllas, ya que no hahiendo . existido
nunca, juridicamentq, el contrato privado de 13 de
junio de 1933, por carecer de los requisitos esencia-
les a todo contrato, cuanto en él se consignd es nulo,
ineficaz e inexistente, = £
Séptimo.  Que al 6ﬁje’co de evitar la entrada en
este pléito, los demandantes citaron de conciliacidn

-al demandado Sr. Vicente Mor, celebrandose el co=

rrespondiente acto en 30 de mayo fltimo, no ha-
biendo logrado avenencia: i

Resultando que a la expresada demanda se acom-
pafiaron los siguientes documentos: Certificacion del
expeditnte de hahilitacion de D. José Benito Iz-
quierdo, para’representar en esté Tuzgado, en el pre-
sente juicio, a los demandantes, expedida por don,
Fernando Gamero Vera, Secretario de este Juzgado,
en 4 de junio Gltimo; certificacién de matrimonio de
f; \Fram;isco-Manuel Vicente Mor con dofia Luisa
Sebastidn’ Sehastian, expedida por el Registro Ci-

~vil 'de esta villa- en 12 de mayo 1iltimo; certificacibn
de defuncion de dofia Luisa Sebastidn Sebastian, ex--

pedida por el mismo Registro en 10 de junio -de
1933; certificacion de 'matrimonio de D. Francis-
co-Manuel Vicente Mot con dofia Florencia Baselga
Bertdlin, expedida por el repetido Registro Civil en

- 2" de junio. iltimo; testimonio del auto de decla-

bastian Sebastidn, a favor de sus hermanos, expe-

racién de herederos abintestato de dofia Luisa Se- _
~dido por D. Fernando Gamero Vara, Secretario de

este Juzgado, en 21 de mayo [Altimo; copia simple

del contrato o documento privado de fecha 13 de -

junid de 1933, y certiticacién del acta de conciliacion

sin. avenencia celebrado entre las partés ‘en 30 de
mayo ultimg:

Resultarido que por D. Francisco Vicente Mor, ’

(ue comparecid por si mismo, dentro del término que
se sefialo, se presento en 19 de junio ultinfo escrito
tje contestacion a la demanda, y solicitando que te=

niéndole por opuesto a las preténsiones de los actores
¥ por contestada la demanda, se den a los autos la

‘tramitacion correspondiente, y en su dia .y por defi-

nitiva sefitencia, declarar no haber lugar g la de-
manda, absolviéndole libremente de la misma, asi
como que el contrato otorgado en 1933 entrs *de-
mandantes y demandado es perfectamente valido. y
eficaz, y, por ende, éste, legitimo propictario de las
fincas que se le reclaman, no habiendo ‘lugar a la
liquidacion que solicitan los actores por los frutos
o aprovechamientos obtenidos en las citadas. fincas
desde el afio 1934, y se impongan a los actores las
costas procesaley, fundando -su peticion en los 'si-
guientes hechos:

Primero. Que como se dice en el hecho priméro
de la.demanda, Manuel-Francisco Vicente Mor con-
trajo matrimonio en- primeras nupcias con dofia’
Luisa Sebastidn Sebastidn, hermana de los deman-
dantes, en fecha 7 de abril'de 1932, -y tanto uno como
otro conyuge, como regnicolas aragoneses, quedaron
sometidos a las disposiciones del Apéndice Foral
Aragonés, hoy en vigor, de 7 de diciémbre de 1925,
lo mismo en lo que afecta a sus reclamaciones per-
sonales que en las patrimoniales vy sucesorips, al
propio decir de los actores; que tamhién es cierto

‘que dofia Luisa Sebastidn Sebastiin, la hermana de

los demandantes, al contraer ‘matrimoniy con el de-

" mandado, era viuda del finado D. Maximino Gérriz

Boné, sin que ni de uno-ni de otro matrimohjo de-
jaga sucesion’; que una vez viudo el demandado, en
25 de abril de 1934, contrajo segundas nupcias -con
dona Florencia Baselga Bertolin, matrimonio que en
la actualidad subsiste, _ Gy SnLY

Segundo.  Que para completar el refato que los
actores formulan en sus hechos primero a tercero
de la demanda y que- esta parte ha recogido en el
primero de su contestacion, ha de afiadir que al ca-
sarse Francisco Vicente Mor cont Luisa Sebastidn

- Sehastidn, aquél aportd a su matrimonio bienes mue-

bles, comsistentes' en wna caballeria, veinte fanegas
de trigo, un carte y algunas otras cosas de pequefia
importancia, y la contrayente Luisa Sebastian Se-
bastian llevé 2 su matrimonio con el demandado fa
cama matrimomal y los demas -muebles de la casa

'y las siguientes fincas, sitas todas ellas en. el tér-

mino mupicipal de Mora de Rubielos: “La Masa-
dica”, de cinco jornales de tierra; con casa en dicha
finca, destruidg, totalmente, y que fué reconstruida
durante el matrimonio; una quincha y un huerto en
“La Venta La Bancalada”, “E| Cérrado del Empe-
drado”, una finca en “El Batin”, la casa sita en la

~calle del Rincon del Horno y la “Tafiada del Batin”,

que es patrimonig inicial que ‘por aportacién reci-
proca de ambos conyuges tenia el referids matrimo-
1nio al casarée en el afio 1932, sin que en tales apor-"
taciones hubiera nada digno de especial meneidn,
Pues no se otorgaron capitulaciones matrimoniales
ni documento alguno que hubiera de regir en el es-
pacio econdmico su sociedad conyugal. e s
Tercero. Que fallecida dofia Luisa Sebastian Se-
bastidin en 10 de enero de 1933, los herederos de
€sta, 0 sea los demandantes, recibicron del deman--
dado, conyuge sobreviviente de aquélla, la parte de

bienes muebles pertenecientes o la fallecida, v para -

liquidar la sociedad conyugal habida entre los espo-

o
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505, otorgaron con fecha 13 de junio de 1933 un
documento que 1os actores califican erréneamente de
rentncia de usufructo, ya que 1q que en tal docu-
mento o contrato se convino fué la liquidacion de 1a
sociedad conyugal y venta del referido derecho de
usufructo; que en el expresado dooumento, en el
(ue comparecer? los hoy demandantes en su calidad
de herederos de la difunta dofia Luisa Sebastian Se-
bastidn, y su conyuge sobreviviente, el hoy deman-
dade Francisco Vicente Mor, éste cede los derechos
‘de vindedad a los herederos de Luisa (Sebastian,

bajo las siguientes condicionés: los herederos de-

Luisa Sebastian dan al repetido Francisco- Vieente
fincas por valor de 5.000 pesetas, que son: “La Ban-
calada”, “El Cérrado del Empedrado”, la finca 'de
“Hy ’,:!l;iﬂ”. la casa sita en la calle del Rincon del
Horno y la “Pefiada: del Batin”, precisamente to-
ddas las que por la demanda reclaman ahora los ac-
tores;. que después de-determinar en dicho docu-
[mento las normas con arreglo a las wcualés debia
realizarse la tasacion hasta completar las 5.000 pe-
setas, convienen asimismo el que e! demandado sé
shlr'a a pagar todas las deudag adquiridas darante la
sociedad conyugl . habida com su esposa vy el im+
porte de las obras realizadas en Ta casa de “La Ma-
sadica” mmrmn1id.1 durante el matrimonio; que
también fu€ pacto que si las fincas antes resefiadas,
vendidas por los herederos de Luisa al demandado,
de la quum que hahia dé realizarse resultaba que
importaba .mas de las' 5000 pesetas, el demandado
vendria obligado a, entregar, el exceso que rebasase
dicha cifra a Jos herederos de Luisa, v, por el contra-
rio. si el resultado de la tasacion era inferior a las
5.000 pesetas indicacdas, serian los herederos de Lui-
sa Sebastiin los que abonarfan al hoy demandado la
tantidad necesarin hasta completar Ias repetidas 5.000
pesetas, y que como el resultado de la tasacion fué
superior.a las 5.000 pesetas, ya que importd 5.262'28,

el demandado, en cumplimiento de 16 convenido, en-.

treed a los hoy demandantes 362'28 pesetas, como
lo justifica ‘el recibo que acompafia a su_ eserito, v
< que €5 evidénte que Ta cesion que hicieron los her-
manos de Luisa Sehastian al hoy demandado To fué
pot el concepto de pago de sus-gananciales. habidos
en su Matrimonio con la difunta; por el pago de las
deudas del matrimohio, por 16s gastos de entierro,
funerales v filtima enfermedad, quedando los hoy de-
: I‘Hdﬂ(]ﬂnl‘f-‘-, duefios de los demas bienes del matrimo-
nip en pleno dominio, v que, por tltimo, también se
pacta que las partes quedan obligadas a elevar el
contrato de referencia a escritura péblica en un tér-
mino de seis meses, a contar de 1a fecha de su otor-
gamiento. 3 ' A Tt

Charto, Qtue el contrato indicado, en las con-
diciones. expresadas convenido v otorgado, £s per-
fectamente valido, eficaz y oblieatorio, sin’ que el
hecho de que los actores no hubieran obtenido en
aquel entonces el requisito: formal de ser declarados
herederos abintestato de Luisa Sebastidn - les impi-
diera realizar tal transaccion, que,.como tiene. dicho,
denid como finalidad la liquidacién de 1a- sociedad

convugal del demandado v su esposa, v 1a°venta del -

ustfrieto que como cényuge scbreviviente aragonés
le: concedid, ] Apéndice sobre todas Tas fincas de su
esposa fallecida; que tio hay que calificar dicho do-
cumento de inexistente o anulable, poraue ambos
conteptos son muy. distintos, va que sabido ez que
Yeontrate inexistente es aauel que ante Ta Lev no
ha existido nunca; en cambio, el anulable existe,
pero puede perder su validez o condicién de tal por
: ]m. defectos que encierre, independientemente de que

no concurrieron en el otorgamiento del repetido do-
cumento ningufa de las causas prevenidas por la
Iey, no solamente para que.se declare inexistente
aquel contrato, sino siquiera anulable,

Quinto. -Que desde el fallecimiento de dofia Lui-
sa Sebastian; su esposo, el demandado, poseyd y
usufructud las fincas que ahora se reclaman . antes
del contrato de 1933, porque a ello le daba derecho
el Apéndice Foral Aragonés, v después de dicho
contrato porque T fireron cedidas por los herede-
ros de su esposa mediante un precio, v por ende,
cuantos -frutos y productos haya obtenido de tales
fincas, al igtial que estas, son de su exclusiva perte-
nencia, ya que no. procede hablar de extincion de
~sufructo ‘por razon del matrimonio que en segun-
das nupcias cmma]n en el afio 1934, cuando ' las
fincas le pertenecian en propiedad por el titulo .que
ha quedado indicado, y-en su conseécuencia no esta
dispuesto a abonar ni un solo céntimo por los 'fru-
tos o productos wsechados en las ﬁnmc; que legiti-
mamente If: pertenecen.

En el mismo escrito formula reconvencion contra
los demandantes, ‘a tenor del derecho que le concede
e] articulo 542 de la Ley de Enjuiciamiento Civil,
pidiendo’ se condene a Jos actores en la sentencia que
se dicte, a elevar a escritura ptblca ¢l contrato de
13 de junio de 1933, cuya peticion funda en el si-
guiente hecho: Que cpmo reconocen los propiod- de-
mandantes en el tantag veces citado contrato de 13
de junio de 1933, .se conving entre actores v de-
mandado lo siguiente: Que aquel doctimeénto privado
deseaban tuviera la misma fuerza v valor como si
fuera documento publico; v que ambas partes que-.
daban rﬂlhlleda\ a elevarlo a documento piiblico en

el plazo de sels meses, a contar del dia de la fecha.
Alega los fyndamentos de derecho que estma per-
tinentes a su defensa, v pide se reciba el juicio a
prueba

Resultando que la expresada contestacion se acom-
paiid al documentd siguiente: Un recibo acreditativo
de haber recibido los herederos dé la difunta Luisa
Sebastiain Sebastian 1la cantidad de 362'28 pesetas
en concepto de la diferencia existente entre la ta-
sacion pericial de la finca “que éste se queda, por lo
cual renuncia a los derechos de -wviudedad, segiin
acuerdo del documento hecho en esta villa con fecha
12 de junio de 1933”, extendido en 11 de oétubre
de 1933 v firmado por Isidro Martin y Francisco Se-
bastian, que también lo hace por sus hermanos, que
no. saben hacerlo, v por los testicos D: Elias Fe-
rrer v D. Enrique Migtie] Sanchez;

Resultandg que por providencia de 20 de junio 1il-
tzmo se admitio el escrito con el documento que
acompafio, ‘teniéndose por contestad’t la demanda v,
por formulada la reconvencion, ordenandose se die- -
ra traslado de la demanda reconvencional a la par-
te demandante con entrega de las copias presenta-
das para aue la conteste dentro el térmimmo de cuna-
tro dias, limitandose a lo qué es objeto de la misma;

Resultarido que por la parte Actora- se contesto
a la demanda reconvencional solicitando no “se dé
lugar en la sentencia que se dicte a elevar a escri-
tura piblica el documento firmado en 13 de. umm
de 1933, condenando al actor en la reconvencion al
pago de costas por st manifiesta temeridad, fundan-
do, su peticion en el hecho siguiente:

Primero. Quedo probado en el escrito d«e de-

manda la inexistencia juridica e ineficacia legal del
contenido del documento'que dicha parte acompaiio,
sefialado con. el ntimero 6, y al que la parte contrarig,
v por ello recon-

pretende darle fuerza de contrato; v
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viene a su parte para que, en virtud de To en él con-
signado, dicho documento se eleve 2 escritura -
blica; que del pirrafo que del mencionado’ docu-
mento se transcribe en la demanda reconvencional
“en’ su tmico hecho, aparece claramente lo improce-
dente de las pretensiones del contrario, porque en
el cago que niega rotundamente de que dichos docu-
mentos llegaran a reunir log requisitos esenciales de
fondo y forma para ser contrato, es el propio re-
convintente quien no ha cumplido con lo estipulado
en el mismo al no compeler a los demandantes a
elevarlg a escritura piblica y sélo al cabo de cerca
de ocho afios, se acuerda o viene a su memoria exi-
gir exactamente fa cliusula o condicién de aquel do-
cumento escrito, en la que se éstipula “quedan am-.
bas partes obligadas a elevarlo a documento ptiblico
en el plazo de’ geis meses, a contar desde el dia de
la fecha”, y bien claro estd que el Sr. Vicente Mor
hizo voluntariamente cesién de su derecho en vir-

tud del principio juridico de Ta prescripcion’ v ser ¢ -

mismo el que pretende basar sus deréchos. en el in-
cumplimiento de la obligacién consionada anterior-
mente, porque ninguna prorroga se ha estipulado o
convenido entre Iag artes al referido plazo de seis
meses, ni dentro de ellos Jos demandantes han sido
requeridos en forma alguna para 1a elevacion a es-
, eritura priblica; :

Resultando que :recibido al pleitd a prueba por fa
parte demandante, se propuso la sicuiente documeti-
tal: Consistente en la anartada con 12 demanda. nin-

“guno de cuvos docrmentos han sido immienadng nor
la marte contraria. Oue por el sefior Registrador de
la Proniedad de este nartido se exnida csrtificarion
en Ja aue conste ol nomhrs da.la persona 2 favor de

« Ia eval anarezean inscritas Jas fineas riisticas v fir-
banas ohieto dé este pleito: que ionalmente sa re-
clame del Avintamiento - de esta willa. certificacion
con vista de Tos anéndicea de amillaramientos v de
los reartimientns’ de la riqueza ristica v urhana,
acreditativa de 109 concentos nor Ios cuales medan
fionrar como contrihnventes dofia Tarisa Sehastiin

Sehastiin v D Franciseo-Manuel - Vicente Mor y

e fasion judicial :

Reenttando ane nor la marte demandada e bronu-
sievon fne ﬂl-.rrn"r-'ﬂpg lnCd-iOh’,dC r}rucba: Cl)ﬁf‘ﬂﬂl'én
indicial v teatifical - : o

Resnltands ane toda ' 1a nrueba nropussta fué de-
clorada nertinente v admitida, practicandose dentro
d'.“f f}’.‘l?ﬂ 1?(”{1;

Resultandn aie de 1a nrveba practicada a instancia
de 1a parte artora avarece: De 1a doctmental, anor-
tada en el seovndn periado de prueba. aue en el Re-
oistro de la Propiedad de este partide no aparecd
JAnscrita a fayor de persona alguna las fincas obje-
to e esta litis; aue en el Ayuntamiento de esta vi-
lla no aparecen ni fisuran en los anéndices del ami-
llaramiento de 1a' contribucidon ristica v urbana por
ninetin concepto . Francisco-Manuel Vicente Mor
y dofia Luisa Sebastidn Sehastiin; y de la confe-
sién judicial, due el demandado contesté afirmati-
vamente “a todas las posiciones que contiene lel
pliega ; ! pol ¢t

Restltando que de la prueba practicada a instan-
cia de la parte demandada en el segundo periodo
aparere que los demandantes afirman las preguntas
del pliego de posiciones diciendo la absolvente don
Aleiandro Sebastian Sebastian al contestar a la no-
vena posicion, que es cierta, pere que no mandaba

.
'

en ellas, referentes a’las fincas objeto de este jmi-

cio; de la testifical, que los testigos D. Elias Ferre;--
Jarque y D, Enrique Miguel Sanchez, afirman tani-

bién las preguntas del interrogatorio, si bien fueron
muchas de ellas desvirtuadas por las repreguntas de
la parte demandante;

Restltando que:por providencia de 19 de julio 4l-
timo ge mandarog unir las pruebas a los autos y
citar a las partes a comparecencia para el dia 24 del
mismo mes; poniéndoles mientras tanto de manifies-
to las pruebas en Secretaria, celebrandose con asis-
tencia del Letrado v Procurador de la parte deman-
dante v ¢] demandado;

Resultando que para meior proveer, v con suse
pension \del término para dictar sentencia, se dicté
providencia ¢l mismo dia 24, requiriendo a las par~
tes para que dentro del término de dos dias presen-
ten los titulos o documentos por los que adquirieron
los: demandantes v dofia Luisa Sebastiin Sebastian,
de sus ascemndientes, los. bienes -objeto de este pleitos
habiéndose presentado por los actores escrito con
fecha 28 de julio tltimo, acompafiando el testimo-
nioy de 1a declaraciéon de  hérederos abintestato - de
D. Sebastian Carcia v dofia Miguela Sebastidn Tz-
quierdo. que quedd unido a estos autos;

Resultando e en la tramitacion de ‘estos autos
se han observade las prescfipiones legales ; y

Considerando que ¢ primer fimdamental extreimo
a resolver en este pleito es el de la existencia o in-
existencia’ legal del decumento privado suserite por
las - partes contendientes con fecha 13 de junio de
1933 Necesario es examinar el contenido del articu=
10:1.261 del Codigo Civil, oue en su primer apartado
sianta- fas. bases para la distinéion entre la inexis-
tencia de los. contratos v Ia anulabilidad de los mis-

mos. La inexistencia sunone, al decir del Caodieo (que

nn hay contrate. si no concurren fos requisitos que
dirhe articulo cita), Faltando aleuno de ellos, juris
dicamente no hav nada. v ninetin eéfecto puede ~de-
rivar. Ast lo confirman Ia sentencia del Tribunal Su-
prema de 24.de fchrero de 1930, manteniendo que
la falta‘de los dos reguisitos esenciales de los. con-
tratos implicaba la. inexistencia de los mismos, cual-
quiera «ue Sean isus apariencias extrinsecas v las

‘golemnidades empleadas, Por el contrario, se da la

anulahilidad, siendo al parecer perfecto: el contras
to. éste adolece de alguno de los motivos marcados
por Ta Ley aue le haeen invalide. Analizando, cada
uno de los requisitng consienados en el citado ar-
ticnlo 1,261, se-ohsérva due el consentimiento es el
primer elemento esencial v de un carficter meramen-
te subietiva, ¥ 110 se puedes hablar en derecho de un
consentimiento ehcaz sin - sunoner de una manera-
campleta v previa la canacidad para prestarlo; es
dectr, aue la rapacidad furidica es elemento esencial
para qtie exista Contrato: mas claro. es precedente
indisnensable para aue preda concurrir este -primer
reaisisito. Ta cavacidad esth intinamente lieada al
consentinjiento. como. lo. estd el antecedente a la
consectiencia.  Preseribe nuestra Codico iCivil una
capacidad’ juridica  general, v ademds, para’ al-
ginns’ contratos v actos,, una canacidad juridica de
cardcter especial. e atenciom a diversas causas, por
lo atie acnellns contratos gue renmieren yna éapa-
icidad juricdics determinada se dan plenamente por nu-
los o inexistentes. s expresada canacidad-especial o
cotichrre en el suieto o sujetos de la obligacion, Es
infegahle. v ast ‘oveda pahpariamente démostrado en
los autos que en & momento del otoreamiento del
doeumento’ privado de referencia, lag. partes que en
él intervinieron: hov demandantes v demandado, cad
“rectan da 14 canacidad - juridica -especial para que
aouel podiera surtiv efectos, va ove' nl Dor asomo es-

taban provistos dé jus disporendi, en relacion a log,
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bienes materia del convenio. Obran en autos los tes-
timonios de las declaraciones de herederos abintes-
tato de los padres de los demandantes, incluida su
fallecida hermana dofia Luisa- Sebastian  Sebastian,
de fecha 13 de mayo ultimo, v otro de.14 del mis-
mo meés y ano, relativo a la dofia Luisa Sebastian
Sebastiin a favor del resto de sus hermanos, hoy
actores. Hasta esas fechas, legalmente no pueden ser
considerados ‘herederos formalmente los hermanos
Sebastian Sebastiin, maxime no siendo como ho eran
herederos forzosos de su hermana dofia Luisa, vy,
por ende, en modo alguno podian disponer a aquella
fecha 'de los bienes que a aquélla pudieran corres-
ponderle en la herencia de sus ascendientes, de-no
violar el principio juridico de “Nadie puede dispo-
ner de lo que no tiene”. Este es el caso exacto de las
partes, Carecian en 13 de junio de 1933 de la capa-
tidad juridica necesaria para la celebracion con efi-
cacia del mencionado centrato. Asi-queda debidamen-
te probado por las confesiones judiciales, sin que a
ello se opongan en forma alguna las citas legales de
la parte demandada de los articulos 609, 633, 657,
659, 661 v 100 del Codigo Civil. Segundo requisito
del articulo 1.261 del Cadigo Civil: Objeto contrac-
tual. Precisa ser, segtn los preceptos legales, el ob-
jeto de] contrato real, posible, licito, conocido v,
sobre todo, determinado. (Articulo 1.273 del Codigo
Civil). En el caso de autos, la materia objeto del
vontrato soh fincas Iriisticas v urbanas, las que por
sit especial naturaleza y cardcter han de ser deter-
minadas con’ individualidad y concretamente. No es
admisible su determinacion én cuanto . a la especie
o en cuanto al género. Cierto que los inmuebles apa~
" yecen sefialados en su aspecto fisico, material y no-
menclatura, lo mismo en la demanda que en la con-
testacion ; su realidad es evidente. De suma impor-
tancia es €] requisito que analizamos. Nada supon-
dria ¢l concierto de voluntades con intencion de obli-

* garse, ni la existencia de una causa manifiesta, si

aquél y.ésta no hacen referencia a un algo sobre que
recaer, sobre algo 1itil o practico. Suele distinguirse
¢l bbjeto de los contratos, bien comg las relaciones
juridicas que originan, bien de la consideracion en
sentido material de cosa, Nuestro Codigo conftin-
e ambos sentidos en los articulos 1.088 y 1.254,
-aunandolos vy complementandolos; en las dos con-
cepciones hemos de examinar la materia contractual
w objeto del contrato de guva impugnacion se trata.
“Como cosa eén su significado material y corporeo,
las fincas reclamadas en autos es innegable que tie-
nen existencia, pero en el ptro respecto, 0 sea como
originario de relaciones juridicas enmtre parte, crean-
do obligaciones de dar, hacer o no hacer, es legal-
mente improcedente, Los demandantes contratan so-
bre las fincas objeto del contrato de 13 de junio de
1933, en la erromea creencia de que dichos bienes
fes pertenecen por haberlos heredado de su hermana
dofia -Luisa Sebastian Sebastian, quedando fielmen-
te probado que ni ésta ni aquéllos, a la fecha indi-

' cada, siquiera habian sido ‘declarados abintestato. de

sus padres, sifo que éste ocurre en 13 de mayo del
korriente afio, y un dia después son declarados los
actores heredéros por el mismo-concepto legal de
su fallecida hermana, por*lo tanto, en 13 de ‘junio de,

1933, de; tiinguna manera puede acreditarse los bie- .

nes que dofia Luisa Sebastian adquirio en pleno do-
minio de la herencia de sus padres de un fmodo de-

. ¢ terminado, concreto e individual, y mucho menos es

posible asegurar que las fircas hoy en litigio le es-
fuvieran atribuidas a dicha causante por division o

adjudicacion solemne. En toduI caso, la ‘dofia Luisa,
Sebastian, esposa del demandado, era coheredera con
sus hermanos los demandantes de una- parte alicuota
de aquel caudal sélo cuantitativamente, peso en
modo alguno cualitativamente. Ademas, ‘es de tener
muy en cuenta que dado el caracter de amplia libe-
ralidad en que se inspira el Apéndice Foral Ardgo-
nés en cuanto a la legitima y sus restricciones;
por ello, los ascendientes de dofia Luisa Sebastian,
hien pudieron dejarle tunicamente su legitima’ es-
tricta v hasta incluso desheredarla (articulos 30, 31
v 32 del Apéndice Foral Aragonés), razon por la
cual no puede atribuirse la propiedad de las-fincas
en ‘cuestion a la referida causante, ya que no consta
las tenga asignadas de un modo preciso determinado
v legal. Pero aun hay mas, v es que cuando los
hermanos Sebastian Sebastidn hubieran practicado
las correspondientes operaciones divisorias y adjudi
catorias y los bienes correspondientes a la hijuely
de dona Luisa Sebastidn, fueran los que se dicen
en tan repetido documento que se impugna, los fir-
mantes del mismo no tuvieron en cuenta si ella, o
sea dona Luisa Sebastidn Sebastian, habia dispues-
to en uso de su perfectisimo derecho de lo suyo,
va que careciendo en absoluto de herederos forzosos,
muy bien pudo, en virtud de disposicion testamen-
taria & por actos intervivos, ‘instituir heredero. a
quien +hubiera tenido por conveniente, que desde
luego pudo ser en favor de persona distinta 4 sus
hermanos, por no tener éstos el carcter de herede-
ros forzosos de la causante, y.con ello haberse po
dido dar €l caso insolito de que con posterioridad a
Ia fecha del tantas veces mencionado documento
apareciera que evidentemente la causante habia dis-
puesto de tode o parte de-sus bienes, y, por tanto,
de las fincas sobre las que erroneamente convinieron
log que- suscriben el documento de ‘13 de junio de
1933. T.os actores, hermanos Sebastian Sebastian,
no eran quiénes para disponer del objeto o mate-
rial de este contrato. La parte demandada, sin em-
hargo, afirma que el contrato, cuya validez sustenta,
fué confeccionado o tuvo como finalidad la disohi-
cion de la sociedad conyugal habida entre el de-

“mandado vy su fallecida esposa; pues bien, 'de la

lectura de aquél, no aparece ni de la letra ni-del
espiritu para nada tal finalidad, pues el hecho de
que ‘en el documento se hable de que el demandado
Sr. Vicente Mor se obliga a pagar lag deudas con-
traidas durante su matrimonio, ello no presupone
la existencia de tal sociedad, ‘v, por tanto, mal pue-
de hablar de su liguidacion. Sobradamenté probado
queda que dofia Luisa Sebastidn, al ho haber sido
declarada heredera de sus ascendientes, no pudo
aportar al contraer st matrimonio con el demanda-
do bienes algunos determinados, evidenciando ello
la imposibilidad material para poder practicar la
alegada liquidacién de la Sociedad conyugal sin que
previamente éstos, o sea los bienes, fuesen aporta-
dos con toda determinacién al matrimonio. Ademds, |
en el contrato objeto de/esta litis se concierta sobre
bienes procedentes de una herencia futura en Io que
conicierne al hoy demandado, Sr. Vicente Mor en
cuanto respecto a su derecht de viudedad foral,
y de una herencia meramente posible en lo que s¢
refiere a los demandantes. Nuestra legislacion civil
actual, en ‘prin‘ciﬁfo, es opuesta a los pactos suceso-
rios 1 €llo, no obstante, el parrafo segundo de ar-
ticulo 1.271 .del Cadigo' Civil permiteé celebrar con-
tratos sobre ]a herencia futura unicamente para prac-
ticar entre vivos la division de su candal, conforme -
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a lo dispuesto en el articulo 1.056 del mismo Co-

digo. De ello se deduce que, segtin tal Cuerpo legal,

la herencia futura no puede ser materia de contrato

.mas gque en aquellos casos en que expresamente lo
autoriza, como asi sucede en los articulos 1.056, 831,
827, 177 y 1.331, minguno de los cuales hace refe

rencia al caso controvertido en estos autos, Fuera de
ellos, todo contrato’ que tenga aquel objeto. o sea,
que se convenga sobre herencia futura, es nulo, como*
opuesto a la Ley, y 2si ocurre en el caso presente
que se debate, También falta este requisito, es decir,
]a materia contractual en el documento de 13 de
junio de 1933.'Y en cuanto al tercer requisito o
elemento esencial que sefiala el articulo” 1.261 del
Cédigo Civil, que se refiere a la causa de los con-
tratos, es de- tener presente lo preceptuado en el ar-
ticulp 1.275 v 1.276 del mencionado Codigo, en los
que se dice que 16s. contratos sin causa o con catisa
ilicita no producen efecto alguno, afiadiendo que es
ilicita la causa cuando se opone a las leyes o a la mo-
ral. La expresion de una causa falsa en los contra-
tos dard Jlugar a su nulidad; en este sentido que
expresan los citados preceptos, la causa se relacio-
na con el elemerto personal o subjetivo del contrato
(capacidad’ juridica), pues representa la exigencia
de méviles racionales y licitos para la determina-
cion de las voluntades que concurren al consenti-
miento, pero no es menos clerta la relacion intima.
que existe entre la causa y el objeto del contrato,
tan intima que a veces su distincion constituye un
verdadero problema juridico. La causa falsa se con-
funde por lo relacionado que estd con la simulacion,
por 1o que los contratos simulados como el que’és
objeto de este pleito, o sea, celebrados con causa
falsa, no pueden surtir efecto alguno legal. Visto
que e] documento de 13, de junio de 1933 es pa-

“tente v clara la carencia de los dos primeros requi-

sitos enunciados a todq contrato y que determina
¢l tan repetido articulo 1.261, que son: el consenti- |
miento (capacidad) y el objeto o materia del contra-
to con los cuales estid tan intimamente ligado, se
halla el tercer v altimo requisito que se examina,
Ja causa. Esta, por si sola, sin la coneurrencia de los
otros - dos elementos, nada. significa, no puede pro-
ducir efecto “juridico aun suponiendo su certeza y
licitud, También, por la parte demandada 'y en apo-
vo de su-defensa a este particular hasa en lo
dispuesto en e} articulo 1.278 del Cag#go Civil, que
establece que los contratos seran obligatorios, cual-
quiera que sea la forma en que.se hayan celebrado,
siempre que en ellos concurran las condiciories esen-
ciales para su validez. Y como ya sentado se deja,
bien claro se demuestra que al documento de 13 de
junip de 1933 le faltan los requisitos esenciales para
la ebligatoriedad que sefiala dicho articulo. Del mis-
mo modo tampoco concurre en el documento de 13
de junio de 1933 la' causa de contrato. Por lo que
és pertinente declarar la inexistencia del aludida
documento ; .
Considerando que faltando al contrato de 13 de
junio de 1933 fos requsitos esencialeg para su ex1s-
tencia y de acuerdo con lo determinado en el ar-
ticulo 1.303 del Codigo Civil, procede declarar la
nulidad plena y absoluta de las obligaciones que del

mismo pudieran derivarse reintegrandose por tanto
Jas cosas al estado que tenian antes de la celebra-
.cién y. firma del tantas veces repetido documento ;

Considerando que sj bien la forma en que han de

celebrarse los contratos no es causa determinante de
sy inexistencia mo es menos cierto que € articulo
1.280 del Cédigo Civil seniala aquellos actos o con-
tratos que han de constar en documento piiblico en-
tre los que se encuentran los que como -€n el de
autos tengan por objeto la creacion, transmision, mo=
dificacion o extincion de derechos reales sobre iti-
muebles, y la cesion, repudiacion o renuncia de los
derechos hereditarios, o los de la sociedad conyugal,
casos todos que se cumplen en el documento de cuya
validez se trata, y en el caso que tampoco se ha ob-
servado esta dsposicion legal, viniendo, por tanto, a
constituir un defecto méas en él de no escasa im-
portancia ;

Considerando que por ser el demandado D, Fran-
cisco Vicente Mor, asi como nu fallecida esposa,
dofia Luisa Sebastiin Sebastidn, reégnicolas arago-
neses, aquél, al fallecimiento de ésta, adquirio ‘el
usufructo viudal en todos los bienes que pudieran
pertenecer a4 su conyuge, -de acuerdo con lo que es-
tabjece el Apéndice Foral Aragonés, si bien dicho
usufructo debe enténderse exclusivamente af tiempo
en’ que permanecid viudo, y que dicho fisufructo es
indeterminado en cuanto a su cuantia y valor, por
desconocerse los bienes concretos y determinados
sobre los .que aquel derecho pudiera -recaer. - Mas
habiendo contraido ¢l demandado, Sr. Vicente Mor,
segundag nupcias con dofia Florencia Baselga Ber-
tolin. en 28 de abril de 1934, desde esta fecha pro-
ipede declarar  extinguido tal derecho de usufructo
que como viudo de dofia Luisa Sebastian-Sebastidn
le correspondia en los bienes que a ella le pertenez-
can, y por lo mismo es pertinente que D. Francisco
Vicente Mor abone a los actores, previa la .oportu-
na liquidacion, el importe de los frutos y rentas que
haya obtenido y podido producir en el lapso de tiem-
po transcurrido’ desde €l 28 de abril de 1934 hasta
el dia en que tenga lugar.la firmeza de esta resolu-
cién, las fincas rasticas y urbana objeto de esta litis,

por haberlas usufructuado sin titulo legal que a ello

e diera derecho;

. Considerando que el ejércicio de la accion reivin-
dicatoria fornmulada por la parte actora en su de-
manda; puede estimarse como de caracter subsidia-
rio para el caso de no prosperar la de inexistencig
de contrato, por cuya razén no ha lugar a absolver
sobre el fondo de la misma, ya que se estima aquella
otra accion como primordial;

Considerando que estimada la inexistencia del con-
trato de 13 de junio de 1933, no puede accederse ni
dar lugar a la reconvencion formulada por la parte
demandada ; ’ '

Consierando haberse tenido en cuenta la. apres

ciacion de las pruebas . documental, de confesion ju-
dicial y testifical, practicadas asi como la acordada

.en -providencia para mejor proveer ;

Considerando que no'es de apreciar temeridad ni
mala fe en las partes a los efectos de imposicion
de costas”. . : ;

Astresulta de sits originales a que me refiero, ¥

" para que conste y sea publicada en el Boletin Oficial

de ' la provincia a los efectos prevenidos en el De-
creto de 2 de mayo de 1931, expido la presente que
firmo en la -ciudad de Zaragoza a catorce de mo-

viembre de mil noviecientos cuarenta v dos.—Maxis

miliano Martinez.
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Requisiterias

Sojy opercitimienic de sev declorsdos vrebeldes y de lsow

reir e las demds responsabilidades legales, de mo presem’

tarse los procesados que o comtimuacidn se expreson, em ¢l

plaso gue se les fijo, o contar desde e dia de lo publico-.

i del anuncio en este periddico oficial y gnte el Jues ¢
Tribunal que se sefiala, se les cita, llama y emplasa, es
argdndese @ todas lng Autovidades y Agentes de la Fo
licka fudicial procedan o lo busca, coptwra y conduccidn

de aquéllos, poniéndolos o disposicién de dicho Jues o Tri-

bunal con arreglo a los Grifculos 513 5 388 de la Ley ds
Enjuiciamisnte Crimiial y 664 de la Ley de Enjuicia:
witento Mililor de BMarine. .

Niim. 5.280

PAUS MEZQUITA (José), de 39 afios, casado, del
campo, hijo de Ramén y Rosa, natural de Alcora (Lu-
cena del Cid), y domiciliade tiltimamente en Zaragoza,
procesado por la causa ntim. 311 de. 1041, sobre hurto
y uso de documentos falsos, comparecera dentro del
término de diez dias ‘ante el Juzgado de instruccion
ntim. 3 de Zaragoza, Secretaria del Sr. Lizandra, a fin
de constituirse eén prisién que le ha sido decretada por
auto de la llma. Audiencia Provincial de Zaragoza de
fecha 24-de febrero tltimo.

Juggados de primera instancia

Ntim. 5.274

JUZGADO NUM. 10.— BARCELONA

En virtud de lo dispuesto por el sefior [uez de prime-
ra instancia del Juzgado niimero 10 de esta ciudad en
providencia de esta fecha dictada en el ramo separade
sobre declaracion de herederos abintestato de D.* Pi-
lar Garcia Gomez, dimanante de diligencias sobre
prevencion del abintestato de la misma, la que era na-
tural de Zardgoza, de 50 afios de edad, habiendo fa-
llecido en la calle de Berlin, niim. 29, de esta ciudad,
se expide el-presente por el que se anuncia la muerte in-
testada de dicha sefiora y se llama a las personas que
ge crean con derecho a la herencia para que  compa-
rezcan a reclamarla dentro del término de dos meses,
con apercibimiento de que si nadie la solicitare se ten-

drd por vacante la herencia, lo mismo que si fueran

declarados sin derecho a ella los que se presentaren
dentro del expresado término, y que a instancia de la
representacion del Estado se dard a la misma la inver-
gion prevenida por las leyes.. '
Barcelona, veinticinco de noviembre de mil nove-
cientos cuarenta y dos.—El Secretario, (ilegible).

Niim. 5.282

JUZGADO NOM. 1
Cédula de citaeién

En virtud de lo acordado por el sefior Juez de ins-
truccion del Juzgado niim..1 de esta capital en el su-
mario que se instruye con el niim. 237-1942, sobre hur-
tos, se cita por medio de la presente a quienes sean
duefios de los efectos que a continuacidn se indican,
para que comparexcan en este . Juzgado en el término

de cinco dias a prestar declaracién y ofrecerles el pro- -

cedimiento con arreglo 4l articulo 109 de la Ley de En-

.....

_ juiciamiento Criminal, bajo apercibimiento de pararles

el perjuicio a que hubiere lugar.
Dichos efectos son los siguientes: .
Una cubierta de automévit «Firestones, 5‘80-por 17,

" plim. 180.820; otra cubierta «Michslins, 210 por 20

/

B. P., 080.788; otra id. <Continentals, 30 por 5,
482,226 - T.; y otra id. <Continental», 30' por 5,
4.869.%67-4 G. T., que fueron halladas en la carbone-
ria de Enrique 8denz lzquierdo (sita en Argensola, 5y
7 y 9); un motor «Fords, 10 HP. completo, hallado en
el Garage Nacional, y otro motor «Dodges, 6 cilindros,
y otro <Lancia», en V.; una cubierta y cAmara 32 por 6,
«Continentals, 5.4418, halladas en el Garage Monu-
mental, de esta capital. :
Zaragoza a uno de diciembre de mil. novecientos
cuaren a y dos.—El Secretario: P. H., Vicente [sac.

 Nim.5.283
JUZGADO NUM. 3

Cédula de notificacién y requerimiento

Segitin lo acordado por el sefior Juez de instruecion
del Juzgado niimero 3 de Zaragoza en cumplimiento de
ejecutoria de la causa que se instruyé en-este Juzgado
con el niim. 379 1934, sobre asesinato, contra Hermi-
nio Sampeire Bermiidez, se cita por medio de la pfe-
sente a Purificacién Escartin Anadén, como una de
las herederas de la victima, y a Julia-Rogélia Sénchez
Lépez, cuyos actuales domicilio o paradero se ignoran,
para gne dentro de los cinco dias siguientes al de -la
publicacién de la presente en el Borerin Oricial de
esta'provincia comparezcan ante dicho Juzgado de
instruccion para notificarles que laellma. Audiencia
Provincial de Zaragoza, en sentencia de 5 de junio de
1936, condend al Herminio Sampeiro, entre otras pe-
nas, a la indemnizacion de 10 900 pesetas a los here-
deros de la. victima y de 5% a Julia- Rogeiia Sdnchez
Lépez, y requerirles para que digan si han percibido
dicha indemnizacion, o, en otro caso, si - renuncian o
no a su percibo, notificacion que desde luego queda
hecha por medio de la presente, apercibidos que -de
no comparecer les parard el perjuicio procedente en
derecho.

Zaragoza a primero de diciembre de mil novecientos
cuarenta y dos.—E| Secretario, Vicente Lizandra.

Nim. 5.281
'JUZGADO NUM, 3
Cédula de citacién

Segtin lo acordado por el sefior Juez de instruccion
del Juzgado niim. 3 de Zaragoza en el sumario que se
instruye en dicho Juzgado, nium. 266 1942, sobre lesio-
nes. se cita por medio de Ia presente al denunciado
Aliredo Romal de la Paz, cuyo actual domicilio o
paradero se ignora, para que dentro de los cinco- dias
siguientes al de la publicacion de la presente en el
Boreti® ()riciande la provincia comparezca ante
dicho Juzgado de instru:cin a fin de recibirle decla-
racion sobre el hecho.de autos, apercibido que de no
cgmplrecer le parard el perjuicio procedente en dere-
cho.

Zaragoza a dos de diciembre de -mil novecientos
cuarenta y dos.—El Secretario, Vicente Lizandrd.

Num. 5,237
TUZGADO NUM. 3

D. Pablo de Pablo y Mateos, Juez de primera instancia
del Juzgado nimero 3 de los de Zaragoza; :
Hago sabei: Que en este Juzgado y Secretaria del

que refrenda  se siguen autos de juicio ordinario de-

clarativo de mayor cuantia promovidos poi D. Emilio

Villarroya Casas, mayor de edad, de esta vecindad,

représentado por el Procurador Sr. Romeo, contra

«Campo de Deportes de Torrero», $. A. . y personas

_propietarias del todo o parte de las fincas que colinden

con la que se menciona a continuacion, sobre reivindi-
cacién de la finca siguiente:
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Campo (antes vifia), con una caseta, hoy derribada,
sito en el monte de Torrerp, término de esta ciudad, de
cabida 4 cahices de tierra, equivalentes a 2 hectdreas,
28 areas, 84 centidreas, confrontando por Norte, Me-
diodia y Saliente con finca de D. José Valién, y por
Poniente, con otra de D, Esteban.Alonso.

Habiéndose acordado por providencia de hoy publi-
car el presente emplazando a expresadas personss co-
lindantes con las fincas descrita, propietarios de un fo-
do o parte de la misma y cuyas circunstancias y do-
micilios se desconocen, a fin de que en el téfrmino de
nueve dias comparezcan en los mencionados autos
personandose en forma, si vieren' convenirles, pre-
viniéndoles que las copias simples presentadas estin
de manifiesto en la Secretaria de este Juzgado y asu
disposicion.

Dado en Zaragoza a veintiocho de noviembre de
mil novecientos cudrenta y dos.—Pablo de Pabloy
Mateos.—El Secretario, \{icente Lizandra.

Niim. 5.236

ATECA

D. Manuel Gonzdlez-Alegre Bernardo, Juez de primera
instancia de la'villa de Ateca y'su partido;
En virtud del presente se anuncia la muerte sin testar
de D. Antonio Duce Erruz, de 75 afios, hijo de Anto-

nio y Tomasa, viudo de D.* Antonia Duce Lozano, na-'

tural de Ateca, fallecido en esta localidad el dia 10 de
mayo de 1942, sin ascendientes ni descendientes, a fin
de que 10s que se crean con derécho a dicha herencia
comparezcan a reclamarla en término’de treinta dias,

ante este Juzgado, en forma legal, apercibidos de parar-

les el perjuicio procedente en derecho si no lo veri-

fican.
*Se hace constar que reclaman dicha. heremcia don

Antonio v D.2 Carmen  Garcia Gallardo y D.* Josefa
Ceamanos Garcia, como pariénfes mads proximos del
causante; por l1a rama paterna, D.* Andrea Erruz Ya-
giie, D.? Manuela, D.* Biasa, D.* Ladislada y dofia
Emilia Erruz ‘Pérez, como parientes mds préximos
colaterales igualmente de ta rama materna, respetiva-
mente.

Y para su insercién en el BoreTin: OFICIAT f‘de.esta
provincia, se expide el presente en Ateca a veinti-
cuatro de noviembre de mil novecientos cuarenta y
dos.—Manuel Gonzdlez Alegre.—Ante mi, Antonio
Bonasa. ; 3

Niim. 5.181
BELCHITE

D. Iéafael fsteban Abad, Juez de instruzcion del parti-.

do de Belchite;
Por el presente hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo y conforme a los articulos 45 y 46 de la Ley

‘de 9 de febrero de 1939 (Bolelin Oficial: del Estado

niimero 14), se instruye expediente sobre responsabili-
‘dades politicas contra el que a continuacion se relacio-

na, en virtud de'orden del Tribunal Regional de Res-

ponsabilidades Politicas. :

Asimismo hago saber por el presente anuncio que
ni el fallecimiento, ni 1a incomparecencia del presunto
responsable, ni |a ausencia, detendrdn la tramitacion
del expediente. ; '

Relacion que se cita

Ramén Lahoz Giacia, de 34 allos, casado, labrador,
natural de Monev : : Bl
Dado en Bel'chit%a veintieinco de noviembre de mil

novecientos cuarentd y dos,—El Juez de instruccion,

Rafael Esteban Abad.—E! Secretario, Victoridn Ba-
quero, ' _ 4 i

Niim. 5.2T1
TARAZONA

D. Antonio Cano Safiudo, Juez de primera instaneia
del partido de Tarazona;

Hago saber: Que D. Patricio Jiménez Gémara, soli-
citd de este Juzgado la inscripcion del dominio a su
favor de la casa sita en esta ciudad, que se describe
en €l Borerin. ‘wictan de esta provincia de 15 “de
octubre del corriente afio.

Y se cita portercera y dltima vez a D. Benardino de
San José y a su esposa, D.? Francisca Sebastidn Miguel,
y sus herederos ‘o causahabientes, y a las demds perso-
nas ignotadas a quienes pueda perjudicar la inscripcion
solicitada para que dentro del término de ciento ochenta
dias, contados desde el 16 de dicho octubre; comparez-
can en forma ante este Juzgado, alegando .y probando
su derecho, bajo apercibimiento’de que si no lo veri-
fican les parard el perjuicio a que haya lugar con arrer
glo a'derecho.

Dado en Tarazona a primero de diciembre de mil no-
vecientos cuarenta y dos.—Antonio Cano.—Ante mi,
(ilegible). y

Niim. 5.272 y
TARAZONA

D. Antonio Cano Safiudo, Juez de primera instancia
del partido de Tarazona;

Hago saber: Que D. Juan Garcia Serrano, solicité de |

este fuzpado la inscripcién del dominio a su favor

de la casa sita en Litago, que se describé en el BoLerin

wiogAr de esta provincia de 12 de  noviembre del co-
rriente afio. iy '

Y se cita por segunda vez a D. Eugenio Pérez La-
huerta y'su esposa, D.* Joaquina Aperte Aperte, y a sus

herederas o causahabientes, asi como a los de dofia

Constancia Garcia Jiménez y a las deméds personas ig-
noradas a quienes pueda perjudicar la inscripcion soli-
citada, para que deéntro del término de ciento ochenta
dias, contados.desde el 13 de dicho noviembre, com-
parezcan en forma 'ante eéste Juzgado alegando y pro-
bando su derecho, baju apercibimiento 'de que sino lo

“verifican les parard el perjuicio a que haya lugar coh

arreglo a derecho.
Dado en Tarazona a primero de diciembre de ‘mil

novecientos cuarenta y dos.— Antonio. Cano.--Ante

mi (ilegible).
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. Niim. 5.278- ; ]
Comunidad de Regantes de la villa de Pedrola
: Edicto

Por el presente se cita a Junta general ordinaria a

todos los regantes de esta Comunidad para ekdia 27 del
mes actual, a 1as tres de su tarde, en el domicilio social
(situado en la calle de Ramén y Cajal, de esta villa),
para dar cumplimiento a cuanto determina el articulo
52 de las Ordenanzas por.que se rige esta Comunidad,
adyirtiendo que 8i en dicho dia'y hora no pudiera to-

‘marse acuerdos por no asistir niimero “suficiente para

ello, se celebrard otra en segunda convoeatoria’ una
hora mas ‘3[(1(‘3,@' mismo dia y-en el mismo local, to-
méndose acuerdos sea cualquiera el nimero de regan-
tes que asista.

 Pedrola, 2 de diciefbre de 1942, —El Pfealdente, ¢
José Maria Burbano. Pk e
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