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“ El Go:ﬁséjo de Estado en pleno .ha emitido en 6
o= del corriente el/informe que sigue:. : :

«Excmo. Sr.: El Consejo ha examinado con el.

: mayor detenimiento el expediente relativo 4 la |

_-propiedad y deslinde del mente denominado Par-
_..dina de . Miranda, sito en términos -de Juslibol,
provingia.de Zaragoza.. '
..'‘Resulta de los antecedentes, que en Julio: de
.11160 Don Raimundo Berenguer, Conde de Barce-
Jlona, dond-al venerable Pedro, Obispo de Zarago-
za, ¥ 4/ sus sucesores en Ja Silla Episcopal, el lu-
rgar.ded uslibol con todos sus térmings, pertenen-
-cias y ademprimencias, - donacion que confirmo,
en Valencia el Rey. D Jaime en 21 de Noviembre
de 1817. . X Ak ‘
En b de Marzo de 1287 un Prelado, cuyo nom-
__bre.no consta, impuso un censo.de 5 mrs. alfonsi-
. .nos de aro sobre la-iglesia y derechos de Juslibal,

o .ademas de los 40 que, asigno el Obispo Vicente & |

favor del Maestro Bernardo, Prior de la Sede Za~
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i} tagozana dé San Salvador, y de " los' démds qua le

sucedierdn en la dignidad.’

En 1569 mandd la Aadiencia que restituyera al

| Arzobispo de Zaragoza, como seiior de la Pardina
|: de Miranda y de la dehesa y boalar de Miranda,
el territorio que comprendian 'y que confrontaba
_con los lugares de Juslibol, Alfocea y Castellar.

Ignal resolucion recay6 en 1610, y por tltimo, en
14 de Noviembre de 1715 se expidio sobrecarta en

forma ordinaria 4 favor de otro Arzobispo, previ-

niéndose & todos que obedeciesen las letras de fir-
ma despachadas 4 favor del venerable D. Tomds

_de Borja, en cuyos'derechos.estéaba‘éubmgad'o don

Manuel Perez de Araciel. En 1854 el ‘Alcalde de
Juslibol, con permiso del Gobernador'y del Arzo-
bispo, presenté demanda contra el Duque de Vi~
llahermosa y el Conde del Real, hermanos, para
que restituyesen la Pardina de Miranda y todos
sus accesorios 4 la dignidad de la Mitra zaragoza-
na.y al Ayuntamiento y vecinos de Juslibol, fun-

‘d4ndose en que el Duque carecia de titulo,y en

que el Ayuntamiento tenia el dominio 1til en los
mencionados terrenos, puesto'que pagaban 4 la
Mitra un censo anual de 22 libras jaquésas. Segui-
do el pleito por sus trimites, fall§” el Juzgado en

‘sentido ‘favorable 4 las prétensiones del Ayunta-
'miiento, y la Audiencia confirmo el proveido  del
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Juez; pero en grado de revista se resolwé en 186:) [

que el Ayuntamiento de Juslibol no habia proba-
do su accion, y en consecuencia se absolyio de la
demanda al Duque y 4 su hermano, «con resérva.

al mismo Ayuntamiento de Juslibol y al Estado

del derecho que pudiera asistirles 4 lo que real ¥
efectivamente sea el terreno comprendido en la
donacion que D. Raimundo otorgé en el afio 1160
al venerable Pedro, Obispo de Zaragoza, y 4 sus
sucesores para que lo ejerciten, si lo tuviesen por
conveniente, en el juicio que corresponda.»

El Ayuntamiento de Juslibol interpuso contra

esta sentencia el recurso de injusticia natona an- |
te el Tribunal Supremo de Justicia; pero parece.

que desistié en virtud de una especie de transac-
cion que verificé con el Duque de Villahermosa.

Sin embargo de.ciertas dillgenclas practicadas en
1870 resulta que para [levar 4 cabo la trausaccmn
no se observaron las formalidades legales, no obs-
tante lo cual aparegen én el expediente copias de
varios recibos de arrendamiento, en las'que se ex-
presa que existid la transaccion y de ellos se des-
prende que se llevaba 4. efecto.

En Junio de 1870 ‘solicité el Ayuntamxento de l

Juslibol que la Pardina de Miranda se declarase
en estado de deslinde: el Gobernador lo acordé asi
y se-anancib én el BoLetrs (Oric1ar, sefialéndose

“el"17de Agosto-para-llevar-4-cabo-la-operacion.-.
' En tal.estado;se presentaron el Duque de Villaher-

mosa y otros varios particulares y corporaciones
. oponiéndose al proyeetado deslinde, y tan luego
como el Gobernador tuvo conocimiento de las re-

‘ clamacwnes presentadas 4 4 de 16§ fundamentos en

que se apoyaban prmmpalmente 1a senfeticia’ de
revista de 1865, revoco su anterior provldenma,

. declardndose 1ncompetente para continuar enten-
dlendo del asunto. Mas el Ayuntamlents apremm- ‘

ba. mlentras tanto al Duque.de Vlllahermoea para
el ,pago de ciprtas cantidades que én su’ sentir
adeudaba, aste por Tos frutos de Ta’ Pardina de ‘Mi-

.. randa: el Duque, recurrid al Juzgado, 'y este re-

qumé 4 la, Municipalidad y al Gobernador “para
que las Aut@rldades admlmstratwas no {avadie-
~sen las atribuciones de la Jlll‘lSdICClOI] ordinaria.

El Gobernndor contesto que ya se hab1a ecla- |
rado mcompgten,te Pero_la Direcgion general de”
+Propiedades, y. Derechos del Estado acordo ‘que’
. \jprpcedxg,el qleslmde adm;qlstratwo como medio’

d,e esclareoer, los derechos del Estado. Que_]c’)se el”
Duque, yzsustapg:,gada la compel:encla fue resuel-

. ta,d favor de la, Automdad ]utixcjal en 20 de Mar— 5

(2O del pxeseute ano, de acuerdo con lo mformado
lm: el. Gonsejo.

~sinuAparte deesta., : ;;j),egmp, se @éamltaba 4 la vez,
‘b en el Ministerio;de, Fomento; Ja. ggcl,an;amon del
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“Ayuntamiento contra la providrucia-del-Goberna-

dor suspendiendo el deslinde, y en el de la Gober-
nacion el expediente relativo 4 la suspension gu-
bernativa del Alcalde de Juslibol, acordada por
‘el Gobernador 4 consecuencia de los excesos que
seguia cometiendo para cobrar las cantidades
atrasadas en concepto de rentas por aprovecha-
mientos y disfrates de la Pardina de Miranda. La
suspension se declar¢ procedente, de acuerdo tam-
bien con lo propuesto por el Consejo.

‘El Ministerio del digno cargo de V. E., en vis-
ta de los telégramas é instancias dirigidas por el
Ayuntamiento de Juslibol para que continuase el
deslinde, pidié informe con urgencia al Goberna-
dor de Zaragoza. Este, despues de presentar los
diversos giros por que esta cuestion ha pasado,
mamfesto que en su concepto deberia procederse
" alideslinde, exhibiendo el Ayungalgle o los titu-
los en que funde su derecho, Gon el fin de que
cuando se presenten reclamaciones por otras cor-
poraciones o.particulares pueda resolver sin.difi-
cultad lo que proceda.

La Direccion general dg Agricultura, Industria
iy Comergio, én vista da lo informado por el Go-
bernador, le manifesté en 1.° de Setiembre de
1871 que era indispensable que, sin levantar ma-
no del asunto, y cumpliendo todos los trimites le-~
-gales, pero_con_brevedad, se procediera por el
Ingeniero Jefe_del distrito 4 deslindar el monte
publico comprendido en’ 6l catdlogo de los ex-
ceptuados de la desamortizacion, evitando que se
involudrara este; asunto ¢on/ otros mis 6 menos
pertinentes que el error 6 la mala f6 pudieran
mezclar en el expediente.

En 3 de Diciembre del propio afio inform¢ el
In gemero que para cumphr aquella 6rden, ade-
‘mds de réunir cudntos'datos 4 noticiay existian en
el distrito respecto del ‘monte de’ ‘que satrata, se
publlcé tin anuncio en el BoLeTin OF1crAT para que
10s ijterasados expusieran lo'qre tuviesen poseon-
vemente Tan loego ¢omo ¥e'hizo piiblico el pro-
yectado deslinde, acudlerou de iina parte elire-
| presentante del Duque - de’ Villahermosa 'y log de
" la casa'de ganaderos'y" Ayuntamlento ‘de ‘Zara-
g-oya, pretendiendo ques la” Pardinaes  propiadad
a8l Dig1e Y qud’en élta’ tienen éiertos devechos
108 vecinos ¥ ganaderds 'dé aquella eivdad, mien-
1"tras'queel "Ayuntamiento de Jusliboly por eliepn-
rario, ctee que la Pardina ey del’ Estadw emves-
“poridiondd’el dominio atit! al'padbleions/sV as

_Con los datos que los mteresados sﬁmlmsbran
f;losque exiten efi'el distrito” trdo ot Ingbmero

_que hay la suficiente’ copm "de'noticias para‘pro-
_ceder 4 la recfaccmn de"1a’ Memoria de'deslifide y

lllevar la operamqn '3 d‘eblde ‘éfecto gm cﬁﬁftmou
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alguna en los limites que ha de tener la Pardina
de‘Miranda. No-obstante esto, el Incremero, des-
pues de emitir extensamente su opinion aceca de,
o5 diversos’ puntos que el expediente abraza, 1o
elevo 4 este Ministerio, pues  tratindose de una
cuestion tan importante era convenienteque V. E;,
en su alta ilustracion, apreciara si su dictdmen
era 0 no dignodé tenerse en cuenta.

En ‘concepto del Ingeniero debe plantearse des—
de luego la cuesion de pertenencia de la Pardina
de Miranda, distinguiéndose para ello dos cogas
que antes venian confundidas y en realidad son
distintas: primera, averiguar cudles fuéron los
terrenos donados al Obispo Pedro y 4 sus suceso-
rés por el Conde; y segunda, declarar la: propie-
dad'dela Pardina de Miranda. Para lo primero
debe procederse al deslinde jurisdiccional del lu-~
garde Joslibol, y respecto de lo segundo, como
el 'Duque de Villahermosa no tiene derecho mas
que al Castellar y no forma.parte de ¢l la Pardi-
nd'de Miranda, debe declararse esta propiedad del
Estado; paesen virtud de las leyes de desamorti-
zacion han pasado al mismo todos los bienes per-
tenecientes 4 la Mitra Archiepiscopal de Zarago-
%4,y ana vez hecha esta declaracion, podra pro-
cederse al deslinde de'la Pardina, y terminarse
-J48 ‘cuestiones ‘que existen ‘respecto de sus limi-
tes con el Castellar y/demds fincas inmediatas.

Remitido el ‘expediente &' la Junta ‘consultiva
de Montes, desenvolvi6 en un extenso informe la
historia 'de este complicado asunto; y despues de
exporer 4mplias consideraciones respecto de ca-
da uno de’los' puntos que comprende, opind, en
résimen; que indebidamente figura' esta finca en
el catilogo de los montes publicos, puesto que,
segun sentencia de revista dictada en'Mayo de

1865, pertenece al-Duque de Villahermosa y con-
sortes, sin que por'ello dejen-de existir documen-
tos y hechos que hacen nacer la ‘presuncion de
que el Estado tenga algun'derecho al pinarde la
Pardina’'de Miranda. Ambos casos estin previstos
en la legislacion del ramo, y“4 juicio'de la Junta,
Io que procede, ante'todo, es excluir del catdlogo
de los montas publlcos de Zaragoza el” que esti
seitalado con el mimero 167, siguiendo al efacto
la tramitacion que sefiala el titulo I del regla-

““mernto de 17 de Mayo de 1865, Terminado el-ex-

pediente de exclision convendria'que el Ingenie-
ro Jefe del distrito, sin prevenciones de ninguna

clase, reaniera los antecedentes que conduzean 4

probar que el monte en cuestion deberia estar en
poder del Estado 6 del Ayuntamiento de Juslibol,

4 fin de que, si se halla fundamento bastante, se

practique lo que previene el art. 46 del referido :

reglamento.
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V. E. se ha servido remitir el expediente al
Consejo con Real dérden dé 13 de Julio tltimo.

El Cousejo ha procurado compendlar cuanto es
pozuble la precedente relacion de los hechos, por-
que como V. E. habri observado, en la cu'stion
que se ventila hay dos puntos capltales que dan
la pauta inflexible 4 que la Administracion se ha
de atener para resolver este caso y cuantos de su
indole puedan presentarse: uno de estos puntos y
el principal es la sentencia de revista dictada en
Mayo de 1865 por la que se absolvié al Duque de
Villahermosa y al Conde del, Real, hermanos de
la demanda mterpuesta por el Ayuntamiento'de
Juslibol, por si y como répresentante de los dere-
chos de la Mitra de Zaragoza, .y se declard que los
demandantes no habian probado su accion, refer—
vandoles, sin embargo, su derecho para que lo
ejercitaran en la forma correspondlente Esta no
puede ser otra sino la vanudchal y asi lo réco-
nocio el Gobierno cuando decidié 4 favor de las
Autoridades de ese orden el conflicto que surgié
entre la Andiencia de Zaragoza y la Direccion ge-
neral de Piopledades Y. DPrechos del Estado. Tan
1mportante declaracion, que aparece inserta en la
Gaceta de 26 de Marzo ultimo, es la segunda de
las bases capitales 4 que el Conséjb se ha referido
Antes, puesto qne viene 4 trazar la linea de con-

'ducta que en cuanto al procedlmleuto ha 'de’ se-

ghirse para aclarar los contrévertibles deréchos:
que en cuanto respecto de Ta propiedad de la Par-
dina de Miranda alegan, 'de una parte’ el Ayin-
tamiento y Arzobispo de Zaragoza, § sea actual-
mente el Estado, y de otra los particulares'y cor-
poracmnes que hoy poseen esos terrenos con tifu-
los mds 0 ménos eficaces, pero sobre cuya validez
en juicio decidirdn en su dia los Tribunales.

En tal concepto, obvio es que el deslinde de la

3 Pardlna de Miranda no puede llevarse 4 cabo por
las Autoridades administrativas, puesto que esa

finca no tiene hoy otro caracter que el de una
propiedad privada; y mientras su, dueflo no sea
oido y vencido en juicio, nadie tiene competen-
cia para delimitar lo que posee en 1vn‘tud de eje-
cutorias de los Tribunales.

No negari el Consejo que las presunclones mas
fundadas son las de los que creen que en los ter-
renos de que se trata tiene hoy el Estado un de-
recho robustisimo: ios precedentes confirman es-
ta opinion, y casi se 1130-.3 4 la_evidencia cuando
se nota que el Duque de Villahermosa no prueba
que esos bienes hayan pasado 4 sus manos ep
virtud de un titulo traslativo de dominio; pero
todos estos supuestos, por fuertes que sean, solo
pueden conducir al convencimiento de las grap-
des probabilidades de éxito con que el Estado,
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haciendo uso de la reserva contenida en la sen-
tencia de Mayo de 1865, podria intentar la de-
manda reivindicatoria de los terrenos real y ver-
daderamente donados. por D. Raimundo Beren-
guer al venerable Pedro, Obispo de Zaragoza, y 4
sus sucesores.

Para conseguir este obleto convendra que pot
el Ingeniero Jefe del distrito se proporcionen to-
dos los datos y antecedentes quo acerca de la Par-
dina existan, y unides & los que hoy forman el ac-
tual expediente, y 4 los que puedan encontrarse
en el Archivo de la Mitra de Zaragoza y del
Ayuntamiento; en el de la Corona de Aragon; en
las oficinas de Hacienda, 6 en otra cualquier de-
?endencia del Estado, pasarlos al Fiscal del Tri-
bunal Supremo, 4 fin de que este comunique las
oportunas instrucciones al Promotor fiscal cor-
respondiente por conducto del de 1a Audiencia. '

Mientras tanto podrd instruirse el ev;pelqente

'para excluir este monte del catdlogo de los pu-

blicos de la provincia de Zaragoza, puesto que sea
lo que quiera del derecho que 4 él tenga el Esta-
do, lo cierto por hoy es que el Duque de Villaher-
mosa es su dueflo, y el Estado no puede, sin in-
currir en una flagrante contradiccion, y sin des-
conocer el respeto que merece la cosa juzgada,
atribuirse el dominio de uros bianes que al propio

tiempo trata de reivindicar por los medios legales.

Hecho esto, y una vez terminado el litigio, si

_su resultado es favorable & la Administracion,

sera el momento de entrar en la no ficil tarea, &
pesar de todo, de distinguir y deslindar los ter-
renos que constituyeron aquella donacion y que
hoy deben  pasar al Estado para su venta, como
procedentes. de¢ la desamortizacion eclesidstica;
pero entonces la Administracion tendra ya ver-
dadera competencia, y sus delegados obrardn con
todo el lleno de sus atribuciones y podrin hacer
1o que en la actualidad es imposible: deslindar
un monte publico declarado tal: pues hoy no
existe sino terreno montuoso de la propiedad del
Duque de Villahermosa y sus hermanos.

El Consejo no cree necesario extenderse por

ahora en mis amplias consideraciones: la impor-~ |
P P . guientes. Diosg guarde a V. S. muchos afios. Ma-

tancia del asunto y la celebridad que ha llegado
4 alcanzar exigen que, cuando el expediente se
encuenfre ep estado de presentarse la demanda

" reivindicatoria, no se olvide dato alguno de los |

que puedan conducir & 'su mejor resultado como
antes se indica. Solo resta al Consejo hacer pre-
sente 4 V. E que bhabiéndose discutido tambien
lag cuestiones que este expediente envuelve en el
Ministerio de Hacienda, y tratdndose de una fia-
ca que figura en el catélorro de los montes pibli-

cos. como pertenencia del Estado es conveniente

que se dé conocimisiito a d:cho ceu’tro de la reso=
lucxon que ese Ministerio dicte. i :
" Resumiendo' cuanto” va expuesto, el Conse]o

' opina:

1.° "Que no se puede proceder al desimde ad=
ministrativo de 1a'Pardina ‘de Miranda- mientras
el Estado, haciendo uso de la reservn contenida
en ‘la senténcia ‘de revista de Mayo de 1865,  no
venza en juicio al Duque’ de/ Villahermosa, y se
declare 4 favor de la Administracion la propledad
del monte.

2% Que para ello es preciso, ante todo, reunir
los datos y antecedentes que conduzcan al mejor
resultado de la- demanda reivindicatoria que la
Administracion debe intentar, y una vez hecho
esto, remitirlos juntos con  los documentos que
forman este expediente y los'que se indican en el
fondo del dictamen al Fiscal del Tribunal Supre~
mo para que comunique las oportunas instruccio-
nes al' Promotor 4 quien corresponda sostener log
derechos del Estado. ;

3.° ' Que mientras se reunen estos, datgs pue~
de procederse 4 la exclusion del monte de que se
trata del catdlogo de los publlcos de la provmcla
-de Zaragoza. £

¥ 4.° Que se:de conocxmlento de esf.a resolu—
cion al Ministerio de Hacienda.», ‘

'Y conforméndose S. M. el Rey con el preinser—
to dictdmen, lo traslado 4 V. S. como resolucion
del asunto, determinando 4 la vez::, , ;

1.°.. Que 4 la mayor brevedad reuna V. S. y re-
mita & este Ministerio cuantos antecedentes exis—
tan en ese Gobierno, en. el distrito forestal ¢ en
cualesquiera otras dependencias, de la, provincia
que puedan favovecer el buen éxito.de la reivindi-
cacion que el Estado debe intentar, o,

2.7 Que por el Ministerio de Hacienda se pa-
sen tambien & este de Fomento los documentos

- que referentes al asunto obren en sus oficinas. .

Y 3.° Queuna vez reunidos en este Ministerio
los antecedentes de que se trata, se remita con
ellos el expediente al Fiscal del Tribunal Supre-

:mo para los efectos oportunos

De Real 6rden lo digod V.S, 4 los ﬁnes con91-~

drid 30 de Noviembre de 1872._thégaray.
Se. Gobernador de la pmvincia de Zaragoza,
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SECCION SETIMA.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANGIA,

| Zaragora.—Pilar.

D. Salvador Romero Juez de primera mstancla
del cuartel del Pilar de Zaragoza.

Hago saber: Que en los autos BJEGLItIVOS que se
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signen-en este mi- Juzgado 4 instancia de D.Ja-

cinto Palacios contra D. Mariano Lapuente y otros,.

vecinos de Fuentes de Ebro, sobre pago de pese-
tas, tengo acordada la venta en. publica subasta
de los b1enes siguientes:

De D Mariano Lapuante oy Guin.

La mitad de una casa con su corral, sitaen la
villa de Fuentes de Ebro y su calle de la Plaza,
demarcada con ¢l nimero dos; linda por la dere-
cha entrando con la referida calle, por a izquier-
da con la de Francisco Gayan'y por la esp~:da
con la de Sebastian Gallizo: consta de dos pisos y
el firme, y ha sido justipreciada toda ella en dos
mil quinientas ochenta y cinco pesetrs.

De D. Mariano Genzor Lapuente.

Un campo, sito en la huerta de la villa de Faen-
tes de Ebro, partida Cascal, de diez y seis hane-
gas, equivalentes 4 una hectérea catorce dre:s y
cuarenta centidreas; linda con herederos de don
Santiago Lapuente, riego y con campo recien
plantado vifia de Petra Viamonte: ha sido justi-
preciado en trescientas veinte pesetas, :

Un campo, sito en la referida huerta y partida
de Torre-Blanca, de cabida siete hanegas ocho
almudes, equivalentes 4 cincuenta y cuatro s 2as
ochenta y una centidreas; lindante con Pascual
Artajona de San Martin, Joaquin Larrdz y riego
del término: ha sido justipreciado en trescientas
seis pesetas con sesenta 'y ocho céntimos.

De Matias Panivino y Lapuente.

Un campo, sito en la huerta de la villa de Fuen-
tes, partida- Cascal, de cabida medio cahiz de
tierra, equivalente 4 veintiocho Areas sesenta cen -
tidreas; linda por Saliente con el de Salvador
Gambod, por Norte con camino de herederos, por
Poniente con campo de Joaquiu Larrad y por Me-
en mento sesentd pesetas

Otro campo, sito'en la referida huerta y partida.
de Torre-Blanca, de cabida dos hanegas, equiva-
lentes 4 catorce dreas treinta centidreas; linda
por Saliente con el de Francisco Molinos, por Me-

diodia con el de Francisco Zapater, por Norte coa .

el de D. Sixto Genzor y por Poniente con el'de
Félix Francés: ha sido Justlpreclado en ocheata
pesetas.

Otro campo, sito en los referidos términcd y
partida de Torre-Blanca, de cabida dos hanegas y
media, equivalentes 4 diez y sieteé dreis ochenta
y siete centidreas; linda por Saliente con ‘el de

Francisco Molinos, por Mediodia con’riego de he-

rederos, por Poniente con herederos de Santiago
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Lapuente y por Norte con el de Pascual Arta’jdﬁa:
ha sido justipreciado en cien pesetas:

De Francisco Molinos Pelejrin.

Un campo de ‘medio cahiz, equivalente 4 vein-
tiocho Areas  sesenta centiireas, situado.en los
términos de Fuentes de Ebro y huerta, partida
Cascal; linda por Saliente con el de Matias Pani-
vino, Mediodia con riego de herederos, Norte con
carretera de herederos y por Poniente con camino
de herederos: ha sido justipreciado en ochenta
pesetas,

Otro campo, sito . en dlchOS término y hueria,
partida Cascal ¢ Fiero, de,cabida cinco hanegas
de tierra, equivaléntes 4 treinta y cinco dreas se=
tenta y cinco:centidreas; linda por Saliente con
el de Matias Ladron, Mediodia con el de Simon
Ferrer, Poniente con el de Sixto Genzor y por
Norte con el de Mignel del Mas: ha sido justipre-
ciado en cien pesetas.

Otro campo, gituado en dmhas huerta y parlnda

«del Cascal, de cabida medlo_cahlz,de tierra, equi-
-valente 4 veintiocho drsas sesenna centiireas; lin-

da por Salieate con el.de Agustin Ladron, Medio~
dia con el de Benito Salvador, Ponienie con rasa
de herederos y Norte coa el de D. Fraucisco So-
rolla: ha sido justipreciadv en ochenta pesetas.

De Pascual Lapuente y Lajuente.

Un campo, sito en los términos y huerta de
Fuentes de Ebro, partida Fiero, de once hanegas
y media de cabida, equiva'euies 4 ochenta y dos
dreas veintidos centidreas; linda por Salieiie con
camino de herederos, Poniente con campo dé la
viuda de Blas'Lapuente, Me“iodia con el ‘de An-
tonio Colera y por Norte con el de Joaquin Volon
Camarasa: ha sido justipreciado en doscientas
cuarenta pesetas. :

De D. Sizto Genzor Lapuente.

Un campo, sito en los términos y “huerta de
Fuentes de Ebro, partida Aroal, de cabida un ca-
hiz dos hanegas, equivalentes 4 setenta 'y una
dreas cincuenta centidreas; linda por Sa'iente con
el de Francisco Sorolla, Mediodia con el de Mi-
guel del Mas, Poniente con el de la viudade Oér-
los Ayala y por Norte con el de Miguel del’ Mas:
ha sido justipreciado en cuatrocisatas nesetas.

Otro campo, situado en los términos y huerta
referidos, partida Juncares, de cabida once hane-
gas, equivalentes 4 setenta y ocho areas sesenta
y cinco centidreas; linda por Saliente con el de
Francisco Zapater, Madiodia con carreters del tér-
mino, Poniente con el de los herederos. de Cd rlos
Ladron y por.Norte con el de Pablo Carbonell: ha




sido justipreciado en cuatrocientas cuarenta pe-

setas.

De Manuel Aguilar Casanova.

Cuatro sillas dé anea: Justlprecladas todas en
seis pesetas.

* 'Una mesa pequefia de pino: _]ustlpreclada en
cinco pesetas.

Una tinaja grande de poner agua, un cantaro,
dos sartenes de’hierro medianas; todos estos efee-
tos en buen uso: justipreciados en juntd en siete
pesetas y cincuenta céntimos.

- La mitad 'de una casa con corral, sita en Fuen-
tes de Ebro y 'su. calle Mayor, demarcada con el
niimero once, que linda con la otra mitad de Ra=
mon Ferrer, y toda junta‘entrando por la derecha
con la de los hérederos' de Diego' Ramon, por la
izquierda conla de Francisco Zapater y por-la es-
palda con corrales de dichas casas; ‘tiene cuatro
Ppisos con ‘el firme, sin' e’ pueda designarse su
medida superficial; la construccion del edificio es

"de piedra, ladrillo y argamasa’ justipreciada di-

cha mitad en nuevécientas setenta y tres pesetas
cincuenta céntimos.

De. D. Antonio Ramon Almqlda.

Un campo, sito en la huerta y términos de
Fuentes de Ebro, partida de las Suertes, de cabi-
da seis hanegas de tierra, equivalentes 4 cuaren-
ta y dos dreas noventa centidreas;  linda por Sa-
liente con vifia de Francisco Cerezo, Mediodia y
Poniente con campo de la vinda de Mariano Frai-
le y por Norte con acequia de Ebro: ha sido justi-
preciado en doscientas setenta pesetas.

Una vida, situada en los referidos términos y
huerta, partlda Fiero, de.cabida tres hanegas,
equivalentes 4 veintiuna dreas cuarenta y cinco
centidreas; linda por Saliente con campo de la

ejecucion de San Martin, Mediodia con el dela |

misma ejecucion, Poniente con vifia de Villarroya
y Castellano y por Norte con campo de los here-
deros de D. Santiago Jaso: ha 'sido justipreciada
en ciento cincuenta pesetas.

Para cuyo acto de subasta, que tendrd Jugar en
este Juzgado y 4 la vez'en el de Pina, so sefiala
el dia trece de Enero proximo viniente 4 las diez
de su mafiana, quedando el remate en favor del
mejor postor.

Dado en Zaragoza 4 diez y seis de Diciembre de

mil ochocientos setenta y dos.—Salvador Rome-
ro.—Por su mandado, Mariano Moliner.

D. Salvador Romero, Juez de primera instancia
del distrito del Pilar de Zaragoza.

Hago saber: Que 4 voluntad de su duefio y pa-

e e gy,

ra pago de algunos créditos, 'se 'saca & la venta

en piblicd subasta bajo los tipos que se des:gna-

ran las fincéas sizuientes: :

i Pesetds. |

Una casasitaen esta ciudad, calle qua:

s titulaba de los Gigantes, hoy denomi-

nada de la Audiencia, sefialada antes en

su .aznlejo con el niumero sesenta y seis,

hoy con el veinte, de la manzana nime-

ro treinta y ocho, con fachada 4 dic!a

calle, 4 la de Agustines y 4 la de Mora-

ta, de cuatro pisos incluso el ﬁrme, ade-

més de entresuelos, bohardillas y cuar-.

tos habitables, nueve habitaciones, dos

cuadras con pajar en la parte subterrd~

nea, bedega de aceite con ocho, pilas,

nueve calios para agua y diez y siéte

cuartos de desahogo produce de diez y

ocho 4 veinte mil reales anuales, y se |

anuncia en subasta por el tipo én alza' :

de ochenta mll Pgstas, =0, (STEOLGET 80.000

Una huerta, ¢ torrc con sus ed1ﬁcms, '
corrales y sitios adyacentes, sita en el

Arrabal, extramuros de esta ciudad, su

calle de Juslibol, demarcada con_ el nii-
mero cuatrocientos cincuenta y nueve, ‘
de cabida de un cahiz de tierra poco mas’

0 menos, , eqmvalente a treinta y ocho

dreas catorce centidreas; confrontante al

Saliente cou dicha calle, al Mediodia con

via férrea de Barcelona y Pamplena, al
Poniente con escorredero de las balsas

de Ebro viejo, y al Norte con camino que

va 4 Ranillas; produce esta finca, fuera

de lo que los duefios se reservan, qui-

nientas cincnenta pesetas, y se anuncia’

en subasta por el tipo en alza de cuaren- 4

ta mil pesetas........... HAROT AR T

Un lavadero y colador de ropas en el
Arrabal con sus adyacentes, que ocupa

-una extension superficial de un cahiz de
‘tierra poco mas ¢, menos, ¢ sean treinta

¥ ocho dreas y catorce centiireas, lin~-

. dante al Sahenté con escorredoro de las

balsas de Ebro viejo, al Mediodia camino

| que.va 4 Ranillas, al Poniente con senda

de herederos y al Norte compo de los he-

rederos de D. Manuel Ezmir; produce

esta finca en arriendo, segun el 1iltimo

que ha estado, seis mil pesetas anuales,

y se auuncia en subasta por el tipo en

alza de cien mil pesetas.............. 100,600

Para cuye acto, que tendra ' lugar en este Juz-
gads, calle de Fuenclara, nimero dos, se ha se~




DE LA PROVINCIA DE ZARAGOLA.

T

‘ﬁalado el-dia ~quince-de- Euero préximo viniente.
4 las.once de su maiiana, quedando rematadas 4
favor del mejor postor.

:Dado’en Zaragoza 4 veintitres de Du,lembre de
mil ochocientos setenta y wos.—Salvador Rome-
ro.~Por mandado de'S: $, Fernando: Broguera.

Lot o1bsoy
Zaragoza.—San Pablo.

D. Norberto Romero,: Juez; de primera instancia
del distrito de San Pablo.

Hago saber: Qué en autos dé terceria de méjor
derecho promovida porD Gaspar ‘Lopez,” de’ esta
_ yé¢indad, & biénes embargados & Manuel Silves-
‘“tte Flor, Secretario. lque fud del Ayuntamiento-de
" -Farasdues sobre ‘robo" frustradny Hevo-acordado
“que bajo’el trpo de su tasacion se paoceda en su-
basta ‘piblica; que tendra ' lugar el ‘lunes veinte
““del ‘préximo viniente mes de- Enero 4 lasonce de
su mafiana én el'Juzgado de mi c.argo 4 lawven-

: ta de la finca srgmente

157 pegatas.

... Una casa 2 sita en Farasdues y su plaza
r Mayor, demarcada en su azalejo con el
_buumero tres, confreutante por.. la derecha o1k
entrandg en ella con otra de Clemente Tris
é Isabel Lizaldez, y por la 17qmerda con la
de José Tomas Laita; que consta de planta
baja y dos pisos més, y su fachada de ouce
metros por veinticinco longitudinales de
“fondo; su'planta baja tiene'patio, un grane-
ro, tienda, doscuartitos,uno dentro deotro,
- cubierto v corral; el piso principal consta
de cocina, soleador, una_ sala al soleador ,
¥.otra que.da 4 la calle con su alcoba, ya
8w izquierda ofra sala con dos alcobas que
tambien da 4 la callp yel ‘;egundo piso.
consta de dos puartos uno de ellos con dos
coba.s Y. un. granero que ¢ da al corral ¥
¥ ,despens& tasada dicha casa en cuatro mil
...ochomentas pesetas. STTRR sesge 4. 800

1Y se; insertaen el pres;ente para que Ios que

oi-cerlo endos expresados sitiv, dia ¥ hota,:

'Dadq enZaragozad, diez .y ochg, de chlambre
_.de mil-echocientos, setenta y dos —L, Norbarto
- Reomerp.—D; 8. O.HLqurw Lon:pes*

ofinol cllspmest & & ah ohs!

D. Norberto Romero, Juez de primera instancia .
del distrito de San Pablo de Zaragoza.

Por elprésentd tetcer/edicto: cito, llamo y em- |

pl?zo 4 Tomds Trallero y Pascual, hijo de Anto-

nio 6 Isabel, casado; carpintero, ‘detreiita y cin- |
co afios de edad, natural de Santa Cruz de No-:_ :

683

gueras, vecino de. Terecllla del Rebollar, _para

.que en el término de nueve dias comparezca en

el Juzcrado 4 responder de los cargos que le re-

‘_sultan en la causa contra el mismo sobre delito
‘contra la forma de goblemo pues'dé wo vérifi-

carlo’le parard el perjuicio’ que'haya lugar /Dado
en Zaragoza 4 veintiuno'dé Diciembre’ de: mil

"ochocientos ‘setenta v dos. L horberto Romero.
7'—-D S 0.,—Pablo Moya

D 'Norberto Romero, Juez-deé ‘primera: instancia
"5 del distrito ‘de San Pablo/de esta ciudad.

Por el presenta'prinder'edicto y pregon cito,
llamo y emplazo 4 Vicente Garcia Aranda, para
que en el término de'nueve’ dias comparezca en
este Juzgado 4 responder de los cargos que le re-
sultan en causa contra el mismo sobre quebran—
tamiento de condena; pues si asi 1o hiciere se le

oitd y administrard jlsticia, paréndole en otro

caso el perjuicio que haya lugar. Dado én ‘Zara-
goza 4 veintidos'de chmmbre de mil ochocientos
setenta ¥ dos.—L. Norberto Romero.—Por m:in—

dado de S. 8., Justo Emperador

D. Norberto 'Romero, Juez dei primera instaneia
del distrito de San Pablo de esta cindad.

Por el presente segundo edicto y pregon’ cito,
ilamo ¥ emplazo 4 Tom4s Ortique y Bazan (a)
Gurrion, para que en el término'de nueve dias se
presente en este Juzgado 4 oir una notificacion en
causa que contra el mismo y otros me hallo i ins-~
truyendo sobre lesiones & José Martmez pues de
no hacerlo le parard el perjuicio que haya lugar.
Dado en Zaragoza 4 'veintitres de Dmlembre de

‘mil ochomentos setenta y'dos.—~L. Norberto Ro-
'niero —-Por mandado de S: S Justo Emperador

A

| D. Norherto‘ aneno, Juez de primera ins‘.'amcia

"del distrita.de:San Pablo de: esta ciudad.

- quieran interesarse. en, su, compra; puedan ha- ' 'Por'el presente’tercer edicto y pregon eito,lla-

mo y emplazo 4’ Manuela' Migiesla' ‘Lopez, ‘para
que’en ol térming de nusve’ dias comparezca en
este Juzgado cun objeto de ampliar'ia‘declaracion
indagatoria que tiene prestada en causa que con-
tra la misma me hallojnstruyendo sobre hurto;

4.pues si.asi lo hiciere se la oird y administrard
- usticia, paréndole en otro caso el perlmcm que

haya lugar. Dado, ‘en’ Zaragoza évemhfres de

Diciembre de mil ocﬁoclenﬁos Setenta 'y dos.—

L. Notberto Roméro. —Por mandado de S Sf J us-~
"'to Etﬂperidor. '




7 D. Norberto Romero Juez de' prtmera instancia
del distrito de San Pablo de Zaragoza.

Por‘ el prpsente cito, llamo y emplazo a Bernar-
do Afioro y Serrate, natural de Castejon de Mo-
negros, soltero; de diez, y, seis afios, .y . por este
segundo edicto, para que en el término de nueve
dias comparezca en este, Juzgado 4 cumplir ocho

dias de sustitucion por multa impuesta en causa |

sobre robo; bajo apercibimiento. Dado en Zarago-
. za & veintitres de Diciembre -de  mil - echocientos
setenta y dos.~~L: Norberto Romero;—Por man-
dadode Se S L. Camilo Torres._,.,

G’alqmymi

““D. Prblo Reverter, ‘Juéz de primera instancia de

a cmdad y partido de Oalatayud

Por el presente tercero y ultlmo edicto clto, Ila-
:nm ¥ emplazp por términode nueve dias 4 Anacle-
.%o Gﬂpzalez, guatda-aguja suplementano que fué
de la via fenea, para que. dentro de dicho térmi-
no comparezca _en este mi Juzgado 4 "responder
de los cargos que le resultan en la causa que
contra el mismo se fustruye sobre estafa; bajo
-:apevmbxm;ento que sing lo . verifica. le parara el
perjuicio gue haya lugar; Dado, en Calatayud 4
-diez y siete .de Diciembre de mil ochocientos se-
tenta ¥ dos.—Pablo Reyerter.—D. S. 0., Tnocen-
cio Emperador ;

q \ I d¥ctv ¢

s Pablo Reverter, Juez de primera instancia de
la cmdad y parhdo de Calatayud

Por el ‘presente  primer edicto. llamo cito y
emplazo por término.de nueve dias 4 Benigno
Serrano y Monge, natural y.vecino de Maluenda,
para que dentro de dicho término comparezca en
este Juzgado y Escribania del infrascrito 4 oir
‘upa notificacion en causa que contra el-mismo y
otro se imtruye sobre lesiones; bajo apercibi‘mien-
o que si no lo, verifica le parara el perjuicio que

- haya lugar. Dado en Calatayud 4 diez y ocho, de’

.~ Diciembre de .mil ochocientos setenta y dos.—Pa-
blo Reverter.—-D S 0., Inocencio Emperador

Ayreda
S Antomo Brabo y Tudela, Juez de pnmera ins-

_tancia de Agreda Yisu pamdo ¥ Abogado del ¢f7 0

: llustre coleglo defMadrid.
. Por:el presente tercer. ed;cto ¥y térmmo de nue~

ve dias se cita, llama y emplaza 4 Mariano Vela,

vecino de Jarque, para que dentro de dicho tér-

mino com parezca en este Juzgado & practicar un~
reconocimiento en causa criminal que pende en

oA g
L9251

: . BoLETlN OF]_OLLL' A — - - e . w s T e ——
P ok g bk r ¥ !w‘ 7

este dicho Juzgado sobre robo de dinero & Pedro
Aranda; apercibido que de'no verificarlo-le parars
el perjuicio que haya lugar. ‘Dado en -Agreda 4

“veintidos de Di‘cie_mbre 'de’ mil ochocientos setenta
- 'y dos.—Antonio Brabo y Tudela.~Por su/-man-

dado, Arcadio Bgtija. :

e o Le A tmuntguaost olndioll LG
D. Luis del Campo, Juez de pnmera mstancla de
.. La Almunia y su partldo Y

Por leste primerc y-inico- edicto clto, llamo y

‘emplazo-4 Eugenio Forqued,  pordiosero, x_rqth_:al
''dé Daroca; vecino de Mezalocha,(y 4 Alberto Pa-
- lacios, soltero, jornalero; natural y vecino de Me-

‘zalocha; para que:en el/término de treinta dias, 4

'contar-désdeJa insercion. del presente en. el Bo-

LETIN Orician.de la, provincia, se presenten en
este Juzgado 4 responder deiJos. cargos que les
resultan en la causa que se instruye contra los
mismos sobre rebelion en sentido carlista; bajo
aperclblmento que de no comparecer les' parard
el perjuicio que haya lugar. Dado en'La Almuhia
4 catorce de Diciembre de mil ochocientos” seten—
ta y dos.—Luis del Campo. —D S 0 Euge—
nio Gil. {
A C'emem del Rio Alkama.

D. Eduardo Torres Alsa Juez/de, prxmera mstan-

cia de esta villa y su partido.

Por el presente segundo edicto 'y ‘térming” de
nueve dias, cito, 1lamo y emplazo & un hombre
desconocido, cuyo nombre, naturaleza y vecindad
se ignora, el cual vestia pantalon y chaqueta
larga de paiio oscuro, bufanda al cuello y ufi gor-
ro encarnado en la cabeza, calzado de botas, para
que comparezca en este J uzgado 4 préstar decla-
racion en la causa que me hallo instriyendo so-
bre rebelion én sentido * republicand, ‘ocurrida 'en
esta villa el dia veintisiete'de Noviembre tiltimo;
pues si asi lo hiciere sé' 'le’ oird 'y ‘administrard
justicia, pardndole en caso contrario” el ‘perjuicio

' que haya lugar. Dado‘en Cervera del Rio Alhama

4 diez y ocho de Diciembre de mil ochocientos se~
tenta y dos.—Eduardo' Torres - Aisa;=—Por’ man-
dado de S. S., Romualdo Benito.

cr
O (

I

MPRENTA PROVINCIAL.
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