Nim.  26.—Sabado 14

de ~Agosto de 1869.

DE LA PROVINCIA DE ZARAGOZA.

. ESTE, PERIGDIO §E PUBLICA: L0S. NARTES,  JUBVES, SABADOS. ¥ DOMIVGCS.—~PRECIO DE. SUSCRICIN 80 REALES AL Ao

ADVERTENCIA.

Los Sres. Jueces, Alcaldes 'y particulares
a ' quienes se haya inserto anuncios en este
peridédico, y no hayan satisfecho su importe,
se serviran efectuarlo en la imprenta del mis-
mo, establecida en la Casa-Hospicio de Mi-
sericordia de ' esta capital.

REGENCIA- DEL REINO,

—Sugtiasl g

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

(Gaceta del 8 de Agosto de 1869.)

En la villa de Madrid, 4 1.° de Julio de 1869,
en el pleito que ante Nos pende en primeray 1ini-
eca instancia entre el Licenciado D. Lorenzo Ba-
lesteros, en representacion de los lerederos de
D. José¢ Vinuales, ‘demandantes, y el Ministerio
fiscal, @ nombre de la Administracion del Estado,
demandada, sobre que se:les ponga en posesion/de
todo el terreno comprendido en los linderos asig-

nadosd 12 porciones de dehesas procedentes de
los Propios de Caspe y Maella, en la provincia de
Zaragoza, que enageno el Estado, ¢ se declare
nulo el contrato.

Resultando que fué anunciada la venta de 12
porciones de dehesas correspondientes 4 los bienes
de Propios de Caspe 'y Maella en los Boletines ofi-
ciales de veatas de bienes nacionales de lo provineis
de Zaragoza, correspondientes al 2 de Diciembre
de 1860, 4 y 22 de Enero ¥ 10 de Octubre de 1861,
verificindose las designaciones en los términos

- que resultan de dichos anunecios, en donde ge ex—

presd contener pastos para ganado Y romeros, y
que era tierra inculta, escepto la llamada de Vaj
de la Mangrana, en que se omite esa calificacion,
y ¢on los linderos que en cada cual se referian;
consignando la cabida por la capitalizacion y la
tasacion de la renta calculada, importantes la de
todas las 12 porciones la cantidad de 227.327 rea-
les, y siendo rematada 4 favor de D. José Vifina—
les por la suma de 934.100 rs.

Resultando que en seis de las certificaciones de
los peritos tasadores existe 'una nota puesta por
el perito de la Hacienda en que consta el mimero
total de cahices quecontiene la finca, distinguien-
do los eultivados de los incuitos, que fueron los
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que se anunciaron para la venta, omitiéndose esa
nota en las restantes, en que solo setasa laparte
inculta que se saca 4 remate.

Resultando que en 24 de Abril, 16 de Junio, 22
de Setiembre y 7 de Diciembre de 1861 y 2 &Q\S(}v—
tiembre de 1862 se otorgaron las correspondientes -
escrituras, procediéndose por los Ag-l'inlell;sqrgs
nombrados por el Estado al deslinde y amojéna-
miento de cada una de las 12 porciones, dando
por resultado la operacion el estar conf'()rr_zieslz con
los anuncios y las escrituras de venta, estande
prescnte.g_eﬁ' dicho acto los representantes de ‘Ia
Municipalidad. :

SRegiiltando que Dy José Viiinales vendié en 2
de Octubre de 18621as A2 porciones de dehesas &
don Manuel Girona mediante una prima de 36390
escudos: y éste, en instancia dirigida al Mm{st:e—'
rio de Hacienda en 7 _de Mayo de 1864y sohqto
que se le pusiera en posesion de todo 1o cqntemdo
dentro de las confrontaciones sefialadas q,_la_xs 12
dehesas de los Propios de Caspe y Maellas reinte-
grandole de los inte?eses Y d0sen11)()l;sos por (:31
tiempo que 1o pudo (hsfrufa%‘ de ellas, 0 1‘c.slc-1ndlr
y anular la venta delas mismas, -devolx_'lend_qle
;2-80.'330 rs. que en-coneepto de plazos tenia s}ahs— ;
fechos al Estado con sus intereses, y ad(_amerls‘ 91
precio que le costé su adquisicion ¢ traspaso, que
ascendidd 365.900 rs.: y dandose dx-den._ al Go-|
hernador de Zaragoza para. que suspen‘dlese. los..
procedimientos por falta de pago de plazos, fun-
dandose en que verificadas las ventas de la;s, de-
hesas, menos una, con antelacion 4 la real drden
de 10 de Abril de 1861, le pertenccia todo el‘ tor—
reno comprendido, dentro de, las confronta(-,lon.es
dadas; por mas que enlos anuncios cow que salie-
ron & la' subasta se espresara. ser tierra 1_110{111?3,,
sin decir que tambien habia tierra en cu_ltn'n; de-
biendo cesar las roturaciones y. plantaciones he=
chas en virtud del aprovechamiento comun, y to-
do género de servidumbres con motivo de la
escritura de venta, considerandolas el Estado co-
mo terreno inculto y abandonado,

Resultando que tramitada la antervior instan-
cia, informo la Comision principal de Ventas de
la provincia de Zaragoza en 21 de Julio d(’! 1865
negando personalidad al 1‘0911111‘1;111‘50, fundindose
en que desde que adquirid Vlfu}ales en 1861 no se
interpuso ninguna reclamacion hasta la  que
ha producido Girona, no siendo respg)nsahle la
Hacienda de lo adquirido por un particular con
quien no contraté: opinando en la misma forrqa
el Promotor fiscal de Hacienda en 26 de Julio
de 1865, la Junta provincial de Ventas en 24 de
Agosto del mismo afio y la Asesoria general del
Ministerio de Hacienda en 28 de- Marzo de 1866,

S

en que informaba que debia-dosestimarse o sol="
citud del interesado.

Resultando que D. Manuel Girona, en instan-

ciasque elevd 4 la Direccion en 23 [de Enero de

1867, solicitd la continuacion del expediente, 4

‘euyd objeto, y con el fin de dar solucion 4 la
- cuestion de personalidad, acompaiié poder que le
_habian conferido D. Joaquin Dayna y D. Antonio

“Olivan, como curadores de dofia Germana y dofia

Isabel Viiiuales, herederos inicos ¥y universales

de los bienes de su difunto padre D. José®Vifina-

les: y reclamando en su vista el expediente al

- Gobernador de Zaragoza, que fué remitidolenyls

de Febrero de 1867, y en el que emitié ‘su dictd~
men en la Asesoria general del'Ministerin de Ha-
cienda en 13 de Abr ksiguiente informando que se
desestimase laréclamacion, acorddndose asi por
laJunta superior. de Ventag en-1.° de Mayo del
mismo afio, de que se algéGirona 4 instancia di-
rigida al Mimisterio-de Hacienda en 29 de J unio,
Y rocayendo-en su consecuencia la real érden de
31 de Julio, por la que se confirmé el acuerdo de
la Junta, fundado en que anunciados terrenos in-
enltos;con linderos determinados nunca podia te-
ner derechio el .comprador dreclamar terrenos de
labrantio, por mas que se hallasen dentro de los
linderos marcados 4 Tas dehesas, v en que el com-

¢ pradoy/se hallaba en quicta. y pacifica. posesion

del terreno ineulto ofrecido en-los-anuncios, ha=

. biendo cumplido exactamente la Hacienda con las

condiciones del contrato:
Resultando que el Licenciado 1D; Juan Barrié y
Agiiero, institwido posteriopmente. por ). Lorenzo

' Ballesteros, interpuso demanda ante el Consejo

de Estado acompafiando las escrituras de compra,
de Tas ' 12 porciones de ‘dehesas, en solicitud do
qué’se vevoque T -real Grden de 31odé Julio de
1867, con la declaracion de nulidad-de lag eseriz
turas de venta de las dehesas y devolucion de las
cantidades que en” concepto de plazos se han sa-

- tisfecho al Estado, y sus intereses ¢ indemniza—

cion de perjuicios, 4 la de que dichos sucasores de
Vinuales sean inmediatamente puestos en pose-
sionde la totalidad de las 12 porciones de dehesas
segun sus lindes, como cuerpos ciertos, arrojando
de ellas 4 los roturadores con indemnizacion de
los perjuicios ocasionados por no haber tenido
efecto dicha posesion integra desde la otorgacion
de los: contratos, fundindose en que el que se
siente agraviado por alguna resolucion  del Go-
bierno, puede reclamar porla via contenciosa, Ia
que en virtud del contrato tiene el vendedor la
obligagion de entregar al eomprador la cosa ven-
dida, y si no pudiese verificar. la entrega. queda
el contrato épso jure. sin efecto: en que para que
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§ea valida'la’ venta e§ requisito esencial ‘que E!l
eomprador y vendedor estén conforres en la dosh
qtlees objeto'del contrato; ‘que la primera rgg-la
de la interpratacion de los eontratoses que debe
éstarse al'sehtido gramatical delaspalabiras cuan-
do no entrafian eofitradicéiones, ¥ quie’ si por ser
dnh ‘cldusuly ambigua es ‘dudosa 'su interpréta-
cion, ‘debe esta Hacerse ‘en ‘contra. del que la ro-
dactd; y por dltimo, que no obsta 4 1a nulidad  de
los 'éontratos el que se diera al’ comprador pose-
sion de'log ferrenos; porque ciiatido se vende una
cosa ‘oo ‘¢uerpo ¢ierto no basta la entregd, sino
que ¢s indispensable que se trasfiera la propiedad
de todo ‘el cuerpo vendido.

Resultando que el Ministerio Fiscal, enl tepre-
sentacion de la Administracion del Estado, con-
testo la ‘demanda solicitandp' la absolucion’ de la
misma con'la confirmacion-de 1a real Grden recla-

mada, fundindose, entre otras razones, en que

atinqtie las enajendeiones de Tas fincas se hiciesen
como cuerpos ciertos, nada podrian teclamar los
herederos de Vimuales por haberse ‘esprésado cla-
ramente en los anuncios que lo que salia'4 la ven-
ta eran terrenos incultos.

Vistos, siendo Ponente ¢l Ministro D! Luciano
Bastida.

Considerando‘que la designacion de linderos én
la venta dé una finca Mistica no basta para'supo-
ner de un modoabsoluto que se ha vendido domo
cuerpo eierto tododo contenido ~dentrd’ de ellos:
antes bien deberd decirselo contrario siempre que,
ademas de espresarse la cabida y la tasacion en
venta iy renta, se ahada algun: dato descriptivo
bastante & dar 4 conoeer el objeto que se vende,

Counsiderando que esto es lo-que se ha verifica-
do en el presente caso, puesto que aun euando en
el Boletin oficint de ventas de'la provincia de Zara-
goza se anunciaron las 12 ‘porciones de dehesas
sobre que versa este pleits con designacion de lin-
derog, tambien es cierto que respecto de 11 de
ellas se consignd expresamente que el objeto sa-
cado 4 subasta era ¢iersa inculta y no de otra cla-
se, habiéndose tasado por la capitalizacion de la
renta caleulada, por lo cual no cabia suponer ex-
tensiva la enajenacion & tierras de ecultivo no
anunciadas, y que no podian serlo por el deber en
que estaba la Administracion de respetar los de-
rechos que la ley de 6.de Mayo de 1855 concede
d-10s returadores de terrenos incultos.

Considerando que si bien en el anuncio  de la
dehesa titulada de Val dé Mangrana se omiti6 la
palabra sin cultibo al designar-el tetreno que se
sacaba’' 4. remate, & pesar de- constar expresa-
mente esa circunstancia en la ' certificacion reg-
peetiva de los peritos tasadores, se estampd la ta-

T
sacion de la'rerta porla capitalizacion de 1a teh-
ta caleuladd, no pudiendo duddrse que se ofrecia
en venta en 6l mismo concepto y bHajo lag mismas
condiciones ‘que las - demas de que formaha parte.

Considerando que aun en 1a hipdtesis de qus'é
rechace ésa ‘iduccion y qtie apoyéndose en la
omision natiral indicada se admita el supuesto
de que la dehesa de que se trata fué rematada
como cuerpo cierto por haberse verificado el acto
con antérioridad 4 1a publicacion de la teal drden
de 10 de Abril de 1861, asi como que es un ‘hecho
que aquella contiene ‘algun terreno roturado por
los veeinds, esa cireunstaneia no bastaria 4 legi~
timar ningmno de 1os dos extremos que contiene
la demanda: no el relativo 4 que se ponga al de-
mandante en posesion del terréno, porque la ‘Ad-
ministracion, que no puede disponer de 61, no le
a6 4 subasta: ni tampoco la nulidad que se pide
en alternativa por discordancia en el objeto, por-
que el error & que se aludeé que el interesadd Hu—
biera podido facilmente desvanecer exdminando
el expediente, cuando no ha mediado en la cabida,
en el precio, ni aun en los lindero delo vendido,
no es esencial ni afecta 4 la validez del contrato:

Considerando que es tanto mas infundado 4le—
gar al presente falta de acuerdo y conformidad-en
la cosa vendida, cuanto que Vifinales, en cuyo
favor se hizo el remate, poseyd las dehesas du-
rante un aiio sin hacer reclamacion alguna ‘acerca,
de este extremo: y que D. Manuel Girona, que'las
adquirid del anterior én 2 de Octubre de 1862,
tampoco lo hizo hasta Mayo de 1864, habiendo sa-
tisfecho durante este tiempo, segun el mismo re-
fiere ‘en uno de sus ‘éseritos, la cantidad de
280.230 rs. por los plazos vencidos, cuando yano
podia ignorar la existencia de las roturaciones ni
la indole de los derechos que hahbin adquirido en
virtud del contrato:

Y considerando, por tiltimo, que los perjuicios
que el demandante supone no se siguen por el
gran nimero de roturaciones que las dehesas cope
tienen no es resultado de algun vicio oeulto sifio
de la clase y situacion de las cosas vendidas, que
ademas de ser notorias constaban en ol expedien-
te de subasta, no habiendo por tanto motivo para
reclamar por lesion, aun cuando el art. 170 de la
instruceion de 31 de Mayo de 1855 uo prohibia
verificarlo.

Fallamos que debemos absolver v absolvemos
4 la Administracion de 1a demanda deducida con-
tra ella por los herederos de D. José Vifiuales,
quedando en consecuencia subsistente la real Gr—
den‘de 31 de Julio de 1867,

Asi por esta nuestra sentencia; qUe se publicard
en la Gaceta de Madrid y se insertard on la (fo-
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leccion Zegwlm‘mz, sacandose al efecto las copias
necesarias, v devolviendo el expediente guberna-
tivo al Ministerio de Hacienda, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.=Eusebio. Morales Puide-
han.=Gregorio Juez Sarmiento.=José Maria Her-
reros de Tejada.=Buenaventura Alvarado.—Ca-
lixto de Montalvo y Collantes.==Luciano Basti-
da.=Manuel Leon.

Publicacion.=Publicada fué la precedente sen-
tencia por el Ilmo. Sr. D. Luciano Bastida, Minis-
tro Ponente de la Sala tercera del Supremo Tri-
bunal de Justicia, celebrando andiencia piblica la
misma en el dia de hoy, de que certifico como Se-
cretario Relator en Madrid & 2 de Junio de 1869.=
['eliciano Lopez.

En la villa de Madrid, 4 6 de Julio de 1869, en
el pleito contencioso-administrativo que ante Nos
pende en primera y unica instancia entre D. Joa-
quin Baeza, representado por el Licenciado D. To-
mas Maria Mosquera, demandante, y la Adminis—
tracion del Estado, demandada, y en su nombye

el Ministerio fiscal, sobre pago de 30 por 100 del |

valor de los billetes de la rifa de una fmm deno=

- mninada Porreiio:

"

Resultando que D. Joaquin Baeza acudié al Go-
hernador de Pontevedra en 7 de Febrero de 1867
en solicitud de que propusiera & S. M. se le anto-
rizase para rifar una finca titulada Porpeiro, sita
en el distrito municipal de Mourente, 4 un kilg-
metro de distancia de Pontevedra, remitiéndoge
por dicho funcionario al Ministerio de Hacienda
en 31 de Marzo siguiente la referida instancia, que
fué devuelta & su vez en 4 'de Julio, & fin de que
se acreditara la imposibilidad de enajenar la fint
ca, lo cual podria realizarse sacindola 4 subasta
por el precio de tasacion: y habiéndose verificado
asi, y celebradose subasta voluntaria sin resulta—
do alguno, acudié D. Joaquin Baeza & la Diree=
cion general de Rentas Estancadas en 15 de Agos-
to inmediato acompafiando el expediente judicial
de subasta, ¥ solicitando la concesion de la rifa
de dicha finca, que no podia enajenarse de otro
modo, en cuya consecuencia recayd la real drden
de 23 de Setiembre, por la que se le concedid la
correspondiente antorizacion para la rifa, atenién-
dose para su ejecucion 4 las prescripeiones. esta~
blecidas en el real decreto de 29:de Abril de 18685
¢ instruccion de 25 de Julio de 1867:

Resultando que en 3 de Octubre de 1867 D. Joa-
quin Baeza remitio al Director del ramo el modelo
llel prospecto y billetes, insertindose un extracto
e la instruccion de 5 de Julio de 1867: y verifi-
candose la rifa en 21 de Febrero de 1868, habiendo
tocado al nimero 21.565 de la propiedad del rifa-
dor entre los 13.566 billetes no vendidos, acudis

TEEE——
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al Ministerio de Hacienda D. Joaquin Bapza en 24
de Marzo, solicitando, que. en la liquidacion de la
rifa no se le exigiera el tanto por 100 de todes los
hilletes,  sino, vinicamente de los que se habian
vendido, y que dicho tanto por. 100 fuera el 25y
no el 30, fundindose en la contradiceion gue en
su concepto existia entre el real decreto de 29 de
Abril de 1865 y la instruccion de 25 de Julio de
1867, sobre cuya solicitud inform¢ negativamente
el Negociado en una atenta nota fecha 13 de Abril,
asi como  la Asesoria general del Ministerio de
Hacienda, por medio’ de su. dictimen de 30 del
mismo mes y la Direccion de Rentas Estancadas
en 20 de Mayo: recayendo en su consecuencia la
real drden de 28 de Mayo de 1868, fundada en
que la exaceion: del 30 por 100, obedece 4 lo que
preseribe la ley de preaupuestOS de 3 de 'Agosto
de 1866: que el art. 9.° de la instruccion de za de
Julio establece que se consideren todos los hille
tes como vendidos cuando cupiese el premio 4 al-
gunos de los sobrantes, y que el concesionario ad-
mitid estas condiciones en todas sus partes, por lo
que. se desestim¢, la pretension del Baeza, resol-
viendo que se exigiese el 30 por 100 lo. mismo de
los billetes vendides que. de los devueltos:
Resultando que el licenciado D. Tomds Maria
Mosquera, en representacion deD.Joagquin Baeza,
entabld: demanda ante el Conséjo de: Estado pre-
tendiendo la revbeacion dela precitada real 6rden
de 28 de Mayo de 1868, y en apoyo de esta soli-
citud-alegd que -los errores de los agentes de la
Administracion no deben afectar 4 terceras perso-
nas, sino pesar sus consecuencias tan solo sobre
la’ Administracion misma, sin perjuicio de dirigir-
se contra aquellos para exigirles la responsabili-
dad e sus actos en su easo y lugar: y que por
eonsiguiente, si por'la rifa en cuestion correspon-
diese 4 la Hacienda el 30 por 100 conarreglo dla
ley de presupuestosde 1866 y & la instruceion de
25 de Febrero de 1867; no publicada en la Gaceta
ni en los Boletines oficiales, vy solose ealeuld
por las oficinas el 25 por 100 para la designacion
del mimero de billetes v sn importe, no es juste
ni posible exigir & D! Joaquin Baeza el 30, locual
equivaldria 4 privarle del 5 por 100 de su propie-
dad por una'equivocacion que no procede de él,
sino de la Direccion del ramo: y en el caso de que
no haya habido dicho'ervor, la exaceion referida
carece hasta de gentido: que los reales decretosno
pueden ser revocados ni derogados en todo nien
parte por instrucciones de real drden, y por tanto
entre el Real deereto de 29 de Abril de 1865, en
cuyo art. 6.° solo se'manda satisfacerd la Hacien-
da el impuesto sobre el de los billetes que se ex-
pendan, y la instruecion de 25 de Febrero de 1867,
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quie lohace extensivo tambien & los sobrantes 6
devueltos, es menester estar al primero segun
queda demostrado: siendo por- consecuencia im=
procedente la real ¢rden reclamada, que manda
camplir la instruccion y preseinde del deereto, y
en que dicha instruccion es tanto mas inaplicable,
cuanto que no ha sido publicada en'los periddicos
oficiales ni‘en la’ Coleecion legislative; 1o pudien-
do por tanto obligar & particulares; y ‘ademas se
ha restablecido eén ellaun sistema abolido despues
delargo estudio 'y exdmen por el mencionado
real decreto de 1865.

Resultando ‘que conferido traslado al Minis-
terio fiscalen nombrede la Administracion, contes-
t6 la demanda $olicitando se le absolviese de ella
y confirmase én definitivala real Grdenreclamada:
v al efectd alegd que segun el art. 6.° del real de-
cretode 29 de Abril de 1865, euandoelobjetodelari-
fanofibsela Beneficencia, el culto ¢ la utilidad pia2
blica, el importe total de logbilletes ha de exceder
solo en una tercera parte al valor de lo que se ri-
fa, y ha de satisfacersedla Hacienda el 25 por 100
del productode los billetes que se expendan, si asi
lo autorizase la ley de présupuestos: pero hahién-
dose determinado por el art. 14 de la promulgada
en 3 de Agosto de 1866,que el 70 por 100 del pro-

ducto total de la renta de loterias fuese en.

lo sucesivo la parte destinada para  ganancias de
los jugadores, 6sea asignando al Estado el 30 por
100, esta misma exaceion habia que hacer tra-
tandose del producto de las rifas sujetas a las re~
glas de la Loteria; y con andiencia y conformidad
del Consejo de Estado se establecid en el art. 9.°
de la ingtruccion de 25 de Julio de 1867 que en las
rifas de que se trata se satisfaria para la Hacienda
el 30 por 100 del valor de les billetes que se ex-
pendieran; y que si el premio cupiese. en suerte 4
los sobrantes se considerarian todos como vendi-
dos para la exaccion de aquel impuesto: que 4 los
preceptos terminantes de esta instrnceion estd so-
metido el demandante, no sélopor tratarse de una
disposicion general obligatoria, sino porque esta
clase de asuntos suponen un pacto entre el Go-
bierno y el rifador, ademds del que se celebra con
los pagarés; y habiendo aceptado;voluntariamente
D. Joaquin Baeza la condicion expresamente esta-
blecida de que habia de atenerse 4 la instruccion
de 25 de Julio de 1867, y siendo para ¢l conocida
esta instruccion, como lo demuestra el documento
que suscribig, en que bajo su firma hizo de ellas
un extracto dela rifa, elaro es que de su propio
consentimiento naci¢ la aceptacion de la mismay
la obligacion de cumplirla, y no se concibe que la
califique de inaplicable porque no se haya publi-
cado en los periddicos oficiales 6 en la Coleccion

legistative: que carece de base el argumento que
se fanda en el supuesto error de lo Administraeion
al exigir el 30 por 100 del importe de los hilletes,

|y nio autorizar'al mismo tiempo el aumento en el

niimero de estos para que el valor en tasacion de
la finca resultase integro 4 favor del propietario,
en primer Jugar porque no existe tal error, segun
demuestra el expediente; no se calculé el 25 por
100 para la designacion del nimeroy valor de los
billetes, como supone con equivocacion el deman-~
dante, sino' i que hubo necesidad de cumpliv dos
preceptos terminantes y no contradictorios, ol del
real decreto de 25 de Abril de 1865, que prohibe
que el importe total'de billetes exceda en mas de
una tercera parte del valor de lo que se rifa, y el
de la instruccion de 1867, que manddj exigir para
la: Hacienda el 30 por 100, y en segundo lugar,
porque no hay, eomo quier¢ el demandante, una
relacion constant: entre el exceso del valor de la
finca y lo que ha de percibir la Hacienda, ni dis-
posicion alguna lo estableéce explicita ni implici—
tamente; antes bien el real decreto de 1865, al
mandar s6lo condicionalmente y con tal que lo
autorizase la ley de presupuestos que se exigiese
el 25 por 100, demuestra que esa relacion podia
ser variable: ni aun siguiendola teoria del deman=
dante quedaria para el integro el valor de la pro—
piedad, porque segun los articulos 30 y otros de
la instruccion todos los gastss de la rifa, incluso
elidel sello, la comision de los Administradores
que expendan los billetes y los de depdsito debian
sery han sido de cuenta del rifador: que ademas,
habiéndose prestado D, Joaquin Baeza & que se re=
bajase el mimero de billetes que hahia propuesto
para acomodarlo al miximum fijado por el real
decretode 1865, sin embargo de conoeer el pre~
cepto de la instruceion que le obligaba al pagodel
30 por 100, no puede alterar ahora loque entonces
consintid pidiendo que el 30 se rebaje al 25 para
establecer esa armonia imaginaria, aceptable tal
vez sl se tratase de constituir derecho, pero que
no tiene su base en el que se halla constituido, y
en cuanto al pago del impuesto por todos log bi—
letes, aun los no vendidos, es indudable que la.
instruceion de 1867 debe tambien cumplirse; no
solo por/las razones indicadas de haberlo aceptado
el demandante, sino porque el Tribunal que lo ha,
de aplicar no puede entrar 4 resolver la cuestion
de derecho politico de si esa instruceion es ¢ no
inconstitucional por haherse dictado en forma de
real drden en vez de serlo en la de real decreto,
que supone haber aquella derogado, siendo asi
que 1o hay verdadera oposicion entre las disposi-
ciones del decreto de 1865, que mandd exigir el
impuesto sobre el producto de 1os billetes gue sa
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ezpendan, y las de la instruceion, que lo hace ex-
tensivo al valor de todos si el premio cupiese en
suerte d los sobrantes, caso no ‘comprendido en la
letra del decreto, y que puede entenderse; al apli-
car este por la instruecion, no comprendido tam=
poco en su espiritu:

Vistos, siendo Ponente el Ministro D. José Ma—
ria Herreros de Tejada:

Considerando queé si'bien por el art. 6.° del real
decreto de 29 de-Abril de 1865 se establecio que
en'las rifas se aplicase 4 la Hacienda, publica el 25
por 100 del producto de los billetes que se expen—
dieran, seraiiadio la clausala condicional si asi lo
autorizase {a ley de presupuestos:

Considerando que porelart, 14 de la: promul=
gada en 3 de Agosto de 1866 'se' determind que
aquella renta del Estado se aumentase en'las
loterias, 4 cuyas condiciones estin subordinadas
las rifas'al 30 por100; y por lo tanto, en el caso
de que se trata, no ha podido el  demandante: in=
voear en su favor aquella real resolucion, estando
esencialmente modificada por 1a citada ley de pre-
supuestos:

Considerando que auuque ' se préscinda de la
fuerza obligatoria que en general deba'é no darse
4 la real instruccion de 25 de Julio_de 1867, enel
supuesto demo haber sido publicada en debida
forma, en el caso actual no puede el'demandante
utilizar esa circuntancia para eludir su cumpli-
miento, porque tiene reconocido y confesado que
la’ Administracion la designo como una de las ba—
ses de la rifa en la real drden de su concesion: que
la acept6 sin protesta ni reserva alguna, y con
pleno conocimiento de sus disposiciones presto su
agentimiento y concurso personal para todas las
operaciones necesarias 4 finde que se llevase 4
efecto, siendo por comsiguiente la regla general
de derecho lo convenido, ley para los contratos:

Y considerando, en fin, que la precitada real
mstruccion de 25 de Julio de 1867 no contieno
cldusula alguna expresamente derogatoria de las
disposiciones del real decreto de 29 de Abril de
1865, habiéndose concretado respecto del ‘pinto
én cuestion 4 establecer reglas sobre lo‘omitido 6
no decidido de una manera terminante por dicho
real decreto; y siendo adeémds dmbas resoluciones
dsigual origen como emanadas del Poder Ejecu-
tivo, 4 laultima hay que atenerse, y no existe
por tanto la imposibilidad de cumplir las dos bajo
el supuesto de ser contradictorias entre si, ségun
afirma para eximirse de dicho cumplimietito el
demandante; ¢

Fallamos que debemos absolver vy absolvemos
de la demanda & la Administracion; y manditnos
quede firme y se lleve 4 efecto 1o resuelto en' real

orden de 28 de Mayo de 1868, contra la cual ha
sido deducida dicha demanda, aunque por ' mate=~
rial’ equivocacion se dice ser de fecha de 28 de
Agosto del: mismo afio.

Asi por esta nuestra sentencia;que se publicara
en' la-Gaceta de Madrid y se insertard en la Co=
leecivn legisiativa, sacindose al efecto-las copias
necésarias, con devolucion del expediente guber—
nativo al Ministerio de - Hacienda, | lo - pronuncia=
mos; mandamos y -firmamos.—Manuel Ortiz de
Zuniga.—Tomis Huet.—Euschio Morales Puitle=
ban.—Gregorio Juez Sarmiento.~<José Maria
reros de Tejada, — Luciano  Bastida. — Ignacio
Vieites. -

Publicacion.—Publicada fu¢ la precedente sen—
tencia por el IImo. Sr. D. José Maria Herreros de
Tejada, Ministro Ponente de la. Sala  tercera rdel
Tribunal Supremo de Justicia, celebrando audien-
cia puiblica la misma en el dia-de. hoy, de que
certifico como Secretario Relator;en Madrid 4 6do
Julio de 1869.—L. Feliciano Lopez.

O e

MINISTERIO DE ULTRAMAR!.

(Gaceta 'del 11 de Agasto 'de 1869.)
' Decreto.

Atendiendo 4 las razones expuestas por el Mi-
nistro de Ultramar,

Vengo en decretar lo siguiente:

Articulo primero. La plantilla 'del ' Ministério
de Ultramar se compondrd desde 1a focha del pre-
sente decreto de un Ministro ‘con el sueldo ‘de
12.000 escudos anuales; un Subsecretario 'con
5.000; un oficial mayor de la clase de primeros
con 4.000; tres oficiales primeros con 3.500 ' cada
uno; tres idem segundos 4 3.000; ‘cuatro idem se=
gundos 4 2.600; dos auxiliaves primeros ‘4 2.000;
dos idem segundos 4 1.600; ‘cuatro idem terceros
4 1.400; cinco idem cuartos 4 1.200; seis idem
quintos 4 1.000, y siete idem sextos 4800, con el
ntmero de aspirantes que loy existen.

Art. 2.° El Archivo de este Ministerio, asi como
el de Indias de Sevilla, continuarin por ahora con
su organizacion actual.

Art. 3.° Las asignaciones para escribienteg,
porteros, ordenanzas y mozos de oficio  serdn las
mismas que resultan del presupuesto autorizado
por las Cortes Constituyentes.

San Tldefonso nueve de Agosto de mil ocho-
cientos sesenta y nueve.—Francisco Serranog.—
E1 Ministro de Ultramar, Manuel Becerra.

MINISTERIO DE LA GUERRA.

La faccion carlista que aparecié en Catalafia
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hés(;'ia l,é._ Lpaljted; Yic-l-l- fué ayer. alcanzada, en, el
puente de Buxeda por las tropas que operan i las
¢rdenes del general Baldrich, dispersindose. d su

vista, v dejando en.poder de las fuerzas del jérs

cito eaballos y;otuos efectos.

En Chillaren del Rey (provincia de; Guadalaja~
va) se presenté una,faccion de 20 4 30. hombres
mal armados, capitaneada. por, un  tal, Victoriano

Puerta; cabecilla, que fué en la, iguerra civil. Is -

perseguida;muy de cerca.

La faceion Polo, completamente internada en
los montes de Toledo, donde es activamente per—
segnida, pas¢jayer por Pulgar y Totanés.

No ocurre novedad en el resto dela. Penisula.,

Gaceta del 12-de Agosto de 1869,

De la faceion carlista que se presentd en Cata~
lufia hicia la parte de Vieh no ha vuelto ' tener~
se noticia despues de haber sido dispersadapor las
tropas que operan & Tas Grdenes del general Bal-
drich.

El Alealde de La Junquera'y el Juez y' Alealde
de Figueras han participado la entrada ‘en Cata-
lufia de una faceion capitancada por Estartis y
Benavente; pero posteriormente no han vuelto a
tenerse noticias que lo confirmen, asegurando por
el contrario el;Gobernador civil de, Gerona  que,
<uando ménos, hubo exageracion en el parte que
recibi6 y trasmitio sobre la existencia de dicha
partida.

La faccion capitaneada por-Puerta, en la pro-
vineia de.Guadalajara, huye de la  fuerza que le
persigue; no se le: ha reunido gente en_parte al-
guna, y varendida de cansancio.

La faecion Palo, despues de pasar por Pulgar y
Tetands, ha vuelto 4 divigirse hicia los montes
perseguida y estrechada muy de cerca,por nues-
tras columnas.

En la provincia de Oviedo contintia la fuerza
de la Guardia civil capturando 4 los dispersos de
las facciones disueltas de Balanzategui y del ca-
nonigo Milla; habiendo sido ademis presos en. el
concejo de Santa Kulalia de Oscos 15 facciosos,
inclugo sutitulado Capitan, que se estaban re-
uniendo paradax el grito de rebelion,

No ocurre novedad en los demds puntos. de la
Peninsula.

DIPUTACION PROVINCIAL DE ZARAGOZA.

La Excma. Diputacion de esta’ provincia, saca
@ publica subasta el suministro de 46.000 kild-
gramos de carne de carnero, ¢ los que sean nece-
sarios, para el consumo del Hospital de nuestra
sefiora de Gracia, Inclusa y Casa-Hospicio de Mi-

43,

serigordia. de esta cindad, durante. el actual afio
econdmica,, bajo, el pliego de condiciones que esr,
tard de manifiesto en la Secretaria de S, E.

- La subasta se verificard 4 la baja del tipo de
429 milésimas de escudo el kilogramo, ylas pro-

posiciones deberdn venir arregladas al modelo que,

se publica & continuacion, siendo. indispensable,

'para presentarlas, que los licitadores acompafien

4 las mismas el documento que acredite haber

‘consignado en la Depositaria de!fondos provineia-

 les 1.973 escudos 400 milésimas, equivalentes al
110 p.2 del precio maximo fijado como tipo.

El referido acto tendrd lugar el dia primero del
préximo Setiembre, 4 las onee de la mafiana, y lo

presidira el St. Vice-presidente de la Diputaeion;

6 la persona que se digne delegar al efecto, en el
Salon de sesiones publicas del palacio de S. E. si-
tuado enlaplaza dela Constitucion de esta ciudad.

En el caso de presentarse dos 6 mas proposi-—

ciones iguales, siendo las mas beneficiosas, se

abrira licitacion oral rentre sus autores, y la ad-

' judicacion se verificard en el acto & fayor del que
- ofrezca mas ventaja para los estableeimientos.

Zaragoza 9 de. Agosto de . 1869.—EL Decano,

- Pedro Genzor.

MODELO DE PROPOSICION.
D. NN/ %eeino'dels. o7, .o4dou habitante en la
calle de. numero. . .. enterado del anun-

' cio inserto on los diarios, y del pliego de condi-~
' ciones para la subastade46.000kilégramos decar-

ne, 6los que se necesiten en el Hospital de nuestra,
sefiora de Gracia, Inclusa y Casa~Hospicio de Mi=
sericordia, en el actual alio econdémico, se.compro-
mete @ entregar el expresado artieulo, sugetin—
dose en tode i dichas condiciones, por la cantidad
(en letra.)

Acompaiia & esta proposicion el documento que
acredita haber consignado’ en-la Depositaria; de
fondos provineialesd .973 eecudos 400 milésimas
como fianza provisional.

Fecha y firma.,
e D e O ———

Conforme 4 lo dispuesto en Real 6rden de 22 de
Marzo de 1850, la Diputacion de  esta provineia,
de acuerdo con el Comisario de guerra de esta
plaza, ha sefialado el precio: de . las raciones que
los pueblos han suministrado al ejéreito durante
el mes de Junio iltimo, en la forma siguiente:

Ese, Mis.
flcsiicl i 2 R

Racion, de pan (0,70 kildgramos.) . . 0,967
1d. de cebada EG,QBTTJ Htpestian oy 0,281
Id; de paja (6, » kilogramos.) . - 0,089
Arroba de aceite (12,563 litros.) . . . 5,156
Id. de carbon (11, » kilogramos.) 0,379
Idem de lefia Ell, » kilogramos.) . 0,120
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A los referidos precios preséntardn los Ayun-
tamientos los recibos de suministros 'para su abo-
no, en la forma que dispone’ la Real drden de 15
de Setiembre de 1848. _

Zaragoza 10 de Agosto' d¢ 1869.—El Decano,
Mariano Perez.—El Secretario interino, Francisco
Bellostas.—El Comisario de guerra, Juan Mira.

JAYUNTAMIENTO POPULAR
DE VALMADRID.

KEatracto de los principales acuerdos tomados por
este A yuntamiento durante los meses. de  Marzo,
Abiil y Mayo del coitiiente «iio.

Muarzo 7.—Se di6 cuenta del proyecto del pre-
supuesto municipal formado por la comision 'res—
pectiva.

Dia 14.—Fué practicado el sorteo de los con-
tribuyentes asociados para el exdmen, 'discusion
y aprobacion del presupuesto municipal.

Dia 28.—Examinado y discutido el presupues-
to municipal, fué aprobado por unanimidad.

Abril 5.—Se traté de la limpia del"Algibe pi-
blico y de la Valseta, tnicos depésitos de agua
potable para el pueblo. Se aprobd la limpia.

Dia 12.—Lectura de los Boletines y demas co-
municaciones de log Centros dirvectivos.

Dig 19.—8e dio cuenta de dos solicitudes  pre~
sentadas por D. Agustin Rabinal, vecino de La
Joyosa en demanda de ciertos débitos que ‘al mig-
o dice se le adeudan. El'Ayuntamiento)para re-
solverla con conocimiento de causa, dispuso se
pidiesen al Gobierno de provineia lag cuentas &
qué aflos 4 que aquellas solicitudes se referian,
mandando se diese parte al interesado.

Dia 26.—8e acordd hacer el sorteo dé la quinta
por no contar con recursos para cubrirlo con di-
nero.

Mayo 2.—Se acordd proceder & nueva subasta
para el arriendo de la earnoceria por no haber ha-
bido postor en la primera.

Dia 30.—Lectura del BoLerin OriciaLnim. 83,
en el que trata del cupo de la contribucion terri-
torial de esta provincia y nombramiento de la co-
mision para la confeccion del repartimiento.

Aprobado el anterior extracto por este Ayunta-
miento se remite al M. I. Sr. Gobernador confor—
me #10 dispuesto en el art. 70 de la ley vigente,

Valmadrid 3 de Agosto de 1869.—V.° B.—Fl
Alcalde, Valero Corsan, no firma.—Luis Cruzan,
secretario.

1 e

D. 'Norbérto' Romero, Juez de 'primera’ instancia
del distrito de' San Pablo de esta ciudad.

Por el presente hago saber: Que'en 108 autos
ejecutivos instados por D. Mariano Saez de ‘Santa
Maria, hoy su viuda D.* Maria Larripa y' Tom4s,
contra D. Antonio Martinez, sobre pago de milé-
simas, tengo acordado la venta en piblica subas~
ta, de la finca siguiente:

Un campo regadio, sito en esta ciudad, térmis
node Urdan, partida llamada del Cazuelo, con-
frontante al saliente con campo del ‘ejecutado, al
notte con camino de herederos, “al ' mediodia ‘con
campo del ejecutado y huerto de D. Teodoro Pra-
do, y al poniente con ¢amino que dd entrada 4 la

torre del citado D. Teodoro Prado; la cabida del
campo embargado es de tres licctdreas, sesenta y
nueve dreas y setenta centidreas, equivalentes: #
nueve cahices, einco anegas, dos cuartales tierra,
tasado en 2.187 escudos.

Para cuyo remate se ha sefialado el dia treinta
del actual, y hora de las once de su mafiana en la
sala-audiencia de este Juzgado.

Dado en Zaragoza # sicte de Agosto de mil
ochocientos sesenta y nueve.—L. Norberto Ro-
mero.—Por mandadode 8. S., Justo Emperador.

JUNTA DE ASOCIACION FACULTATIVA

DE

ALBALATE DEL ARZOBISPO.

La plaza de Cirujano de los vecinos de pago de
esta villa se halla vacante por dimision'del profe-
sor que la desempeiiaba: su dotacion consiste en
seiscientos cincuenta escudos anuales, pagados en
metdlico por trimestres, teniendo ademés cien es—
cudos por la titular de Beneficencia, que’4l todo
compondrd la de sefecientos cincuenta escudos al
atio.

Las personas que se'consideren con las circuns-

- tancias necésarias para su obtencion, podrin di-

rigir sus instancias con la relacion de sus méritos
al presidente de la Junta que suseribe, dentro del
término de un mes contado desde esta fecha.

Albalate del Arzobispo 9'de Agosto de 1869.—
El Presidente, Juan Jordania.—P. A.'dela J., Ma-
nuel Andrés, secretario.

ZARAGOZA.

IMPRENTA DE LA Casa-Hospi(10 DE MISERICORDIA.
1869.




