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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa de Madrid, 4 22 de
Octubre de 1868, en el pleito pen-
diente ante Nos, por recurso de
casacion, seguido en el Juzgado de
primera instancia de la Coruiia y
en la Sala primera de la Audien-
¢ia de la misma ciudad, por don
José Laureano Melgar con D. Ra-~
mon Martelo Nufiez sobre servi-
dumbre.

Resultando que D. Domingo
Porto, otorgé testamento en el
afio de 1761 en el que hizo mejo-
ra de fercio y quinto con calidad
Vincular, sefialando para ella, en-
tre otros bienes, una casa que ha-
bia construido en la calle de la

Franja en la ciudad de la Coruiia;
¥ que habiéndose procedido por
los interesados en la herencia 4 la
particion de sus bienes, para lo
Cual nombraron perito en 1764,
se adjudicé para pago de la me-
jora vincular la indicada casa, com-
prendiéndose en la tasacion que
8e hizo de ella, la ventana que da-
ba luz 4 1a trasaleoba, la ventdna
Y la vidriera de la cocina, la del
Segundo piso en que habia 9 car-
ros de eanteria, y las vidrieras de
dos tragaluces de la cocina y cuar-
to contiguo 4 ella:

Resultando que D. Isidoro Por-
to, nieto de D. Domingo, afor6
Prévia autorizacion judicial, por
eseritura de 15 de Junio de 1799
4 D. Pedro Ucheli la citada casa
Vincular de la calle de la Franja,
Dmero 23, que se hallaba ame-

Dazando ruina interiormente en |

Sus pisos y maderas, balcon y ven-
tanas, por la pension diaria de 8
Teales, 4 condicion de que en el
término de 8 meses habia de ha-
cer en ella todos los perfectos ttiles

¥ precisos para su permanencia:
Resultando que en 12 de Abril
de 1802 adquirié D. Juan Ucheli
de dofia Manuela Martinez, tutora
de su hijo D, Pedro Mosquera, el
dominio ntil de la casa nam. 6 de
la calle de la Florida, linde entre
otras con una que D. Pedro Uche-
li, hermano del comprador, poseia
en virtud de foro que le habia he-
cho D. Isidoro de Porto; y que en
18 de Agosto de 1804 D. Pedro
Bolafio, poseedor de un vinculo al
que. correspondia otra casa en la
calle de la Franja unida 4 la que
habia quedado de D. Domingo de
Porto y que 4 la sazon la llevaba
por foro de sus herederos D. Juan

Bautista Ucheli, la afor6 4 este por

el cdnon anual de 100 rs., con la
obligacion de reedificar 4 su costa
por hallarse préxima 4 su entera
ruina, y conservarla de manera
que fuese en aumento:
Resultando que doiia Maria An-
tonia de Porto, como sucesora en
la citada mejora vincular, enta-
blé demanda en el afio de 1807
contra D. Pedro Ucheli sobre nu-
lidad del foro de la casa mencio-
nada, y que recibido el pleito 4
prueba, se reconocieron por peri-
tos todas las obras hechas en ella
por el demandado, el cual solici-
t6 se tuviera presente que entre
las ejecutadas lo habia sido darla
varias luces por Poniente y Nor-
te, para lo cual habia tenido que
hacer las dos adquisiciones de 12
de'Abril de 1802 y 18 de Agosto
de 1804 4 las cuales eran debidas
las referidas luces; y que los cita-
dos peritos manifestaron que en la
cocina principal se hallaban dos
ventanas 6 tragaluces que caian
sobre la casa que habia adquirido
Ucheli por la parte de Poniente, &
las cuales en su concepto solo se

le habian puesto los vidrios y bas- |

tidor; que en el segundo piso todo
se habia hecho de nuevo en la co-
cina, habiéndose abierto tres puer-
tas rasgadas de canterfa, coloca-
das en la pared que dividia dicha

casa y la que alli habia adquirido.

Ucheli con sus bastidores, vidrios,
herrajes y antepecho de hierro y
contra-puertas de, madera por la
parte de adentro, cuyas puertas
vidrieras eran muy ftiles para la
casa que se disputaba, pero perju-
diciales 4 la que habia adquirido

Ucheli arrimada & ella, por lo que _
se podia arrojar por ellas encima |

de su tejado, regulando todas:las
obras,  que calificaron de fitiles y
necesarias, en 43,180 reales:
Resultando que por ejecuforia
de 20 de Marzo.de 1812 se declaré
la nulidad del foro, condenando 4
Ucheli 4 que entregdndole el de-
mandante dentro del término de

tres meses la referida cantidad,

importe de las mejoras, restituye-
se la citada casa, y que no convi-
niéndose las partes en razon de las
luces y ventajas que habia recibi-
do con motivo de las dos fincas
que habia adquirido Ucheli 4 la
parte de atrds, cerrara dichas lu-

ces y redujera las cosas al estado.

que antiguamente tenian, sin que
sus casas y terreno estuviesen su-
jetos 4 sufrir servidumbre alguna;
y que por no haber satisfecho el
demandante la citada cantidad, se
le declard en providencia de 4 de
Noviembre de 1818, decaido de su
derecho:

Resultando que D. Juan Bau-
tista, dona Carolina, dofia Mariana
y doiia Teresa Ucheli, sobrinos y
herede os de D. Juan Ucheli, ven-
dieron por escritura de 12 de Ene-
ro de 1857 4 D. Ramon Martelo
Nuifiez el directo dominio de real

y medio de pension, parte de 8en
que habia sido aforada la casant-
mero 23 de la calle de la Franja,
y el'dominio util de la misma, lin-

| dante oon otra de la herencia de

D. Juan Ucheli que la habia ad-
quirido de su -hermano D. Pedro,

| enagenacion que 'verificaban sin

reserva alguna, con sus entradas, sa-
lidas, usos, derechos y servidumbres,
en la cantidad de 18.500 reales:
‘Resultando que. los' referidos
herman os vendieron 4 D. José Lau®
reano Melgar, por escritura de 24
del mismo mes de Enero .de 1857,
en la cantidad de 32.500 rs., la ca-
sa nim. 22 de la calle de la Fran-

| ja, lindante con la que habia. sido

de la herencia de D. Juan Ucheli,
y acababa de adquirir Martelo Nu-
nez, y con el patio 6 jardin que
tenia d su espalda y daba d la calle
de la Florida, con sus. bajos, altos,
entradas, salidas, usos, derechos y
servidumbres, y la pension de 100
reales anuales con que estaba gra-
vada, asequrando el vendedor que no
tenia hecho ningun contrato res-
pecto de luces que pudiera perju-
dicar en ningun tiempo los dere-

chos de la finca enagenada:
Resultando que en el aiio de

1859 interpuso Martelo Nufiez in-
terdicto de obra nueva contra Mel-
gar, que trataba de levantar su
casa por la parte de atrds, privan-
do 4 la deaquel de las luces exis-
tentés sobre ella; que acordada la

suspension de la obra, se practicé
un reconogimiento perieial en 16
| de Julio'de dicho afin, efi €l que se

consigno que en la “cocina del pri-
mer piso de la'casa de Mirtelo y
el cuarto inmediato 4 ella, existian
dos tragaluces con miembros de
canterfa, observdndose en la par-
te inferior del primero un hueco

cerrado por la parte exterior que
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demostraba haber sido una ven-
tana, segun lo indicaba una reja
de hierro que tenia en la parte su-
perior y contigua 4 este hueco;
que en la cocina y su cuarto inme-
diato se notaban ofros dos de Ia
misma construccion, el uno de ellos
‘con reja, y que en el piso segundo
reconocieron tres ventanas rasga-
das con sus miembros de canteria,
antepechos de hierro y vidrieras
de dos hojas que abrian hécia fue-
ra;y que por sentenciade vista de
24 de Mayo de 1860, considerando
que del resultado del juicio verbal
y demds datos del proceso no apa-
recian méritos bastantes para al
terar el estado de actualidad de la
casa nim, 23 dela calle de la Fran-
ja, propia de Martelo, lo cual ha~
bia de ser objeto del junicio ordina-
rio, en el que las partes hubiesen
de deslindar y acreditar la razon
de sus respectivos derechos, se ra-
tific6 la suspension de la cbra, con
apercibimiento de demolicion al

" dueiio de la casa de lo que en ade-
lante ejecutase:

Resultando que en 17 de Di-
ciembre de 1865 dedujo D. José
Laureano Melgar demanda ordina-
ria para que se declarase que su
casa nim. 22 estaba libre y exen-
ta de la servidumbre de luces y
vistas, que D. Ramon Martelo Nu-
fiez pretendia imponerle & favor de la
contigua de que era duefio, con-
dendndole 4 que cerrase las venta-
nas y balcones recientemente abier-
tos en la pared medianil de ambas
fincas, dejando al demandante ex-
pedito su uso, como lo habia teni-
do siempre, y dando fianza de que
en ningun tiempo volvieran él ni
sus sucesores 4 perturbarle en el

- goce de este derecho, con resarci-
miento de los dafios y perjuicios
causados por aquella perturbacion
y las costas; alegando en apoyo
de su pretension, que por'la indo-
‘le y naturaleza de la accion nega-
toria que ejercitaba, incumbia al
demandado probar la legitima ad-
quisicion del supuesto derecho 4 la
servidumbre que creia asistir 4 su
finca, y que el demandaute le ne-
gaba, y que mientras no diese es-
ta prueba la presuncion legal es-
taba en favor de la libertad de la
que se pretendia hacer sirviente,
mucho mas cuando habia un pun-
to de partida conocido, cual era la
fecha del foro de 1804 en que di-
cha libertad era una cosa incon-
cusa:

Resultando que Martelo Nuiiez
impugné la demanda, deduciendo
de los documentos mencionados,
de que hizo mérito, que la casa
ntimero 23 habia tenido luces des-
de tiempo inmemorial sobre 1a n{i-
mero 22, siendo las que referia la
demanda mejoras declaradas de la
finca en juicio contradictorio, que

constituian un derecho inherente
4 la misma, y un gravdmen para
la del num. 22 por consentimien-
to de las personas interesadas en

los dominios de las dos casas por

el trascurso de quintuplicado nt-
mero de afios, y por consecuencia
de la misma cosa juzgada. Que
ademds en el acto de la venta de
12 de Enero de 1857 las tales luces

eran parte integrante de la casa mime-

ro 23, y en tal concepto habian si-
do enagenadas con ella conforme
4 la ley 28, tit. 5.°, Partida 5.%,

siendo inseparables por forzosa re-
ciprocidad del gravdmen que cau-

saban 4 la nim. 22, propia tam-
bien del vendedor, el -cual no /ha-
bia podido trasmitir al demandante con
la enagenacion posterior de dicha casa
el derecho de eerrarlas, de que aun

~en el caso negado de que le tuvie-

ra, estaba ya desprendido. Y que
la propiedad y posesion de las ven~-
tanas de que se trataba tenian tam-
bien 4 su favor la sentencia del
interdicto, puesto que el deman-
dante no habia aducido mas datos
que los que en aquel juicio se ha-
bian tenido 4 la vista:

Resultando que el demandante
replic6 que el duefio de dos fin-
cas, fuera cualquiera la manera
como usaba de ellas, jamds se en-
tendia que imponia servidumbre
en favor de una contra la otra:
que la servidumbre que pesaba
sobreuna finea se extinguia cuan-
do se consolidaban los dominios
de los prédios dominante y sir-
viente, y si volvian 4 separarse
no se entendia que renacia, 4 no
ser que se constituyera nueva y
expresamente; y que las servidum-
bres jamds se suponian, imponién-
dose solo por ley 6 por la volun-
tad de las partes:

Resultando que recibido el
pleito 4 prueba, certificé el Re-
gistrador de la Propiedad de la
Corunia que no aparecia en los li-
bros con relacion 4 las casasnii-
meros 22 y 23 de la calle de la
Franja, euyo dominio resultaba

inscrito, la primera 4 favor de

Melgar, y la segunda 4 favor de
Martelo, que existiera impuesta
servidumbre de ninguna clase de
la una 4 favor de la otra, sin que
se hubiera presentado titulo al-
guno relativo 4 tales gravdmenes
que Sse hallase pendiente de ins-
cripeion:

Resultando que declarado por
sentencia confirmatoria que en 3
de Enero del corriente afo dicté
la Sala primera de la Audiencia
de la Corufia no haber lugar 4 la
demanda, interpuso el demandan-
te recurso de casacion citando co-
mo infringidas:

1.* Lasleyesl."y 13, tit.3l,
Partida 3.', porque reconociendo

la sentencia que el duedo de la ca--

sa que se llama dominante habia
comprado la que se titulaba sir-
viente para poder abrir las luces
enaquella, se habia debido sacar la
consecuencia indeclinable de. que
entonces no habia podido nacer la
servidumbre, porque faltaba una
cosa'agena sin la cual no podia

| existir,

2.° Laley 17 de los mismos ti-
tulo y Partida, porque sin embar-
go de reconocerse que en 1857 no
podian las casas ntimeros 22 y 23
deberse ninguna servidumbre, por-
que si alguna habian tenido antes
se habia extinguido"al llegar las
dos casas 4 un solo dueio, se de-
negaba sin embargo la pretension
del recurrente para que se.decre-
tase la libertad de su finea con re-~
lacion 4 la inmediata nGam, 23.

3.° Al consignarse que una vez
comprada por Martelo en 1857 la
casa num. 23 con la' distribucion
¥ luces existentes en aquel dia, se
habia convertido por virtud de
dicha venta, y como consecuencia
natural del contrato lo que era un
simple uso y servicio del vende-
dor, duefio tambien de la del ni-
mero 22, en una verdadera servi-
dumbre de que esta no podia exi-
mirse, desestimando por lo mismo
la demanda, la citada ley 17 y la

doctrina establecida por este Su-

premo Tribunal en las sentencias
de 23 de Junio de 1862 y 30 de Ju-

‘niode 1864, en que se establece
'~ que las servidumbres nunce se pre-

sumen, Sino que es preciso sean
constituidas expresamente por al-
guno de los medios trazados en la
ley 14, tit. 31, Partida 3.*

¥4

contenia la voluntad expresa (sien-
do asi que no existia), la ley del
contrato en perjuicio de tercero, y
s1 presunia (¢omo parccia) la juris-
prudencia establecida por este Su-
premo Tribunal en sentencia de
14 de Mayo de 1861, segun la cual.
la” enfrega que con arreglo 4 la
ley 28, tit. 5.°, Partida 5., tiene
que hacer el vendedor al compra-
dor de la cosa enagenada con to-
das las que le pertenecen, no es
aplicable 4 las servidumbres; por-
que consistiendo estas en un gra-
vdmen que afecta la propiedad,
deben constar establecidas por uno
de los medios que reconocen las
leyes.

5. La del contrato de 24 de

Enero de 1857, por el cual adqui~

rié Melgar la casa niim. 22 del que
pocos dias antes habia vendido 4
Martelo la nim. 23, toda vez que
en ¢l especificd el vendedor que no
tenia hecho ningun contrato res-
pecto de luces que pudiera perju-
dicar los derechos de la finca ena-
genada, cldusula que se quebran-
taba al negar la liberacion de ser-

Si se invocaba la escritura
de 12 de Enero de 1857, como que

vidumbre reclamada, funddndose
en una presuncion contra lo estable-
cido terminantemente en dicha
cldusula. _

6.°  El nam. 2.° del art. 2.°, ¥
el art. 23 de la nueva ley hipote-
caria vigente y con efecto retroac-
tivo, pues segun el primero debia
inscribirse la servidumbre, y con
arreglo al 2.° los titulos mencio-
nados en los articulos 2.°y 5.° que
no estdn inscritos en el Registro
no pueden perjudicar 4 tercero.

Y 7.° Que en el caso no conce-
dido de que la nueva ley hipoteca~
ria no rigiera para los documen-
tos oforgados antes de su publica-
cion, las leyes 1.*, 2. y 8.2, titulo
16, libro 10 de la Novisima Reco-

~ pilacion, que al establecer los Re-

gistros de Hipotecas preseriben la
necesidad de pasar 4 los libros to-
dos los gravdmenes reales que
afecten 4 la propiedad inmueble en
el preciso término de seis dias,
desde su constitucion; advirtiendo
que trascurrido dicho término no
hacen é ni puede juzgarse confor~
me 4 ellos ni obligarse 4 cosa algu-
na 4 ningun tercer poseedor, aun~
que tenga causa del vendedor:

Visto, siendo Ponente el Minis-
tro don José Maria Herrercs de Te-
jada:

Considerando que no puedel
servir de fundamento 4 un reecur=
so de casacion, ni estimarse infrin=
gidas por la ejecutoria leyes y doc-
trinas de jurisprudencia que 10
sean directamente aplicables 4 12
cuestion concreta debatida en el -
litigio: ; ¢

Considerando que la sentencid
contra la cual se recurre no de-
clara ni establece el supuesto de
que la servidumbre de luces, de
que en este pleito se trata, se cons~
titayera en la época en que un 80-
lo propietario lo era 4 la vez de las
dos casas que hoy  pertenecen al
demandante y demandado, ¢ rete-

qnia en sf ambos dominios; y d@

consiguiente, no ha infringido, por
no tener aplicacion alguna al pré-
sente caso, las leyes invocadas el
primero y segundo lugar en el ré=
curso:

Considerando que tampoco S01
aplicables las comprendidas en 108
motivos 3.°, 4.° y 5.°, ni las doc”
trinas admitidas por la jurispru
dencia, que en los mismos se 1~
tan, porquela Sala sentenciadord
no supone estableeida por simple
presuncion aquella servidumbre Y
sf que lo fué expresamente por
uno de los medios que requiere
la ley:

Considerando que el demaDl”
dado adquiri6 por titulo oneros?d
de su legitimo dueno la casa qué
actualmente posee por habérsel

_vendido aquel con el disfrute de

las ventanas y luces, que enton”
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%es tenia, trasmitiéndole este y
los demas derechos dominicales
que le correspondian; y perfec-
cionadoasi el contrato, el vende-
dor al enajenar despues suotra
casa contigua, no pudo menos de
trasferirla al comprador con el
gravdmen de dicha servidumbre,
constituida sobre dicha casa desde
la venta de la primera:

Considerando que siendo los
contratos ley obligatoria solo para
los contrayentes, no pueden, en
este concepto, invocarse contra
un tercero que no tuvo parteen
la estipulacion; y por lo tanto el
de 24 de Enero de 1857, citado
en el 6.° motivodel recurso, no
tiene eficacia alguna contra el de-
mandado gue en ¢l no intervino,
ni ha debido alegarse por el re-
currente, siendo de todo punto
inaplicable al caso para solicitar-
se la casacion:

Y considerando, por tltimo,
‘que carecen igualmente de apli-
cacion, la ley hipotecaria vigente,
como publicada con posterioridad
al contrato de venta anterior-
mente mencionado, y las reco-
piladas relativas al registro de
gravdmenes hipotecarios, invo-
Cadas en Gltimo lugar por el re-
Currente, por no ser de dicha cla-
Se el que ha sido objeto del deba-
te de este litigio;

Fallamos, que debemes decla-
rar y declaramos no haber lugar
al recurso de casacion ‘interpues-
. por D. José Laureano Melgar, 4
quien condenamos en las costas
Y 4 la pérdida del depésito, que se
distribuird con arreglo 4 la ley;
devolviéndose los autos 4 la Au-

diencia de la Corufia con la cer- |-

tificacion correspondiente.

Asi por esta nuestra sentencia
que se publicard en la Gaceta y se
Insertard en la Coleccion legislativa,
Pasdndose al efecto las copias ne-
Ceésarias, 10 pronunciamos, man-
damos y firmamos, — Joaquin de
Palma y Vinuesa.—Gregorio Juez
Sarmiento.—José Maria Herreros
de Tejada.—Teudoro Moreno.—
Calixto de Montalvo ¥y Collantes.

Publicacion,—Leida y publica-
Ua fu¢ Ja anterior sentencia por

® llmo, Sr, D. José- Maria Her- '

Yeros de Tejada, Ministro del
ribunal Supremo de Justicia, es-
dndose celebrando audiencia pl-
lica en su Sala primera, seccion

Segunda, el diade hoy, de que cer-
fico como Escribano de la misma,

Madrid 22 de Octubre de 1868.
~Gregorio Camilo Garcia,

En la villa de Madrid, 4 21 de
-O_Gtubre de 1868, en la competen-
€1a que ante Nos pende, promovi-

da enfre el Juezde primera ins-
tancia de Almeria y el Juzgado de
Guerra dela Capitania general de
Granada, acerca del conocimiento
de la causa instruida contra don
Juan Martinez Magan, Alcalde, y
varios veeinos del pueblo de Be-
nahaduz, por insultos y atropellos
duna pareja de la Guardia civil:

Resultando que en la tarde del
15 de Marzo tltimo se promovié
cierta cuestion entre varios veci-
nos del pueblo de Benahaduz, y
pasando 4 la sazon la pareja de la
Guardia civil que hacia el servicio
de su instituto, trataron de poner
paz 4 aquellos: que en este acto se
presenté el Alcalde don Juan Mar-
tinez Magaz, llevando en una ma-
no el baston de autoridad, y en la
otra una pistola, profiriendo las
voces de «favor 4 Isabel II,» y lan-

zdndose, en union de varios veci-
nos, sobrelos guardias civiles, los

desarmaron y detuvieron en la
Casa Consistorial por algunas ho-
ras, poniéndolos en libertad, pré-
via palabra que les fué exigida de
no dar parte 4 sus Jefes de laocur-
rencia:

Resultando que durante los he-
chos relacionados se dispar6 un
tiro de arma corta, segun parece,
por el referido Alcalde, que hiri6
al vecino Juan Gonzalez Bautista,
de cuyas resultas fallecid:

Resultando que instruidas di-
ligencias en averiguacion del su-
ceso por el Juez de primera ins-
tancia de Almerfa y por el Fiscal
nombrado por el Comandante de
la Guardia civil, se autorizd’d este
por el Gobernador civil de Ia pro-
vincia, de conformidad con lo pro-
puesto por el Consejo provincial,
para proceder contra el Alcalde y

un Regidor del Ayuntamiento de

Benahaduz: 1

Resultando que el Juez de pri-
mera instancia de Almeria,de con-
formidad con lo propuesto porel
Promotor fiscal, dirigié oficio al
Capitan general del distrito, para
que dejase libre y expedita la |ju-
risdiccion del Juzgado, por inhibi-
cion que acordare en la causa que
se instruia por el Cuerpo de Guar-
dia civil, contra el Alcalde y con-
sortes, vecinos de Benahaduz, por
desacato y atentado 4 una pareja
de dicho Cuerpo:

Resultando que el Juzgado de
Guerra declar6 no haber lugar 4 la
inhibicion requerida por el Juez
de primera instancia, en cuanto
se referia al delito de insulto y
atropello 4 mano armada, hecho &
la pareja de la Guardia civil, asf
respecto 4 los paisanos vecinos de
Benahaduz que incurrieron en él,
cuanto al Alcalde de dicho pueblo,
acusado de provocarlo y ejecutar-
lo, y declarando incompetente por
ahora 4 la jurisdiccion militar con
relacion 4 los delitos de homici-

dio 4 Juan Gonzalez Bautista, y
detencion arbitraria con abuso de
Autoridad por que se persigue al
Alcalde, mandé remitir el corres-
pondiente tanto de culpa al Juez
de primera instancia:

Resultando que asi promovida
la competencia para su decision,
uno y otro Juzgado elevaron 4 es-
te Tribunal Supremo sus respec-~
tivas actuaciones, exponiendo el
Juez de primera instancia para
sostener su jurisdiccion: que la
Guardia civil, aunque dependiente
del Ministerio de la Guerraen lo
respectivo 4 su orzanizacion, lo es
del de la Gobernacion en cuanto
al servicio, y no debe considerarse

bajo este punto de vista como fuer- -

za. del Ejército, sino como un ins-
tituto dependiente de la Autori-
dad civil, segun el Reglamento de
9 de Octubre de 1844 y decisiones
de este Tribunal de 8 de Julio de
1857, 16 de Diciembre de 1861 y
15 de Julio de 1865: que la Guar-
dia civil en el acto de estar des-
empefiando servicios propios de
su instituto, estd subordinada 4 la
Autoridad del Alcalde en los pun-
tos donde no hay otra superior,
y porlo tanto no pueden calificar-
se de desacato que produzca desa-
fuero los abusos de autoridad mas
6 menos punibles que cometan los
Alcaldes 6 sus Tenientes con los
individuos de aquel Cuerpo, como
asf se deduce de las sentencias de
este Tribunal de 4 de Mayo de
1859, 6 de Febrero y 14 de Junio
de 1861 y 15 de Octubre de 1853:
que el hecho justificable del Alcal-
de es el de abusc de autoridad,
comprendido en el parrafo prime-
ro del art. 295 del Cédigo penal, y
por mds que otras personas pusie-
ran manos en los Guardias civiles,
obrando por requerimiento expre-
so de la Autoridad legitimamente

_constituida, tanto el Alcaldc como

los que le obedecieron deben ser
Juzgados por una misma jurisdic-
cion, 4 fin de evitar que se divida
la continencia de la causa:

Y resultando que el Juzgado de
Guerra alega en apoyo de su com-
petencia: que segun la real érden
de 8 de Noviembre de 1846, los
individuos del Cuerpo de la Guar-
dia civil se hallan en igual caso
que las tropas del Ejército en los
actos del servicio, y deben ser res-
petados como estos, quedando su-
Jetos 4 la jurisdiccion militar los
que les insultan, atropellan 6 ha-
cen resistencia, como asi se con-
signa en sentencia de este Tribu-
nal Supremo de 29 de Abril, 26 de
Junio y 9 de Noviembre de 1858;
O ¥y 17 de Abril, 1.° de Agosto y
12 de Setiembre de 1859; 24 y 27
de Febrero, 12 de Mayo, 23 de No-
viembre y 19 de Diciembre de 1860:
que uno de los hechos que cometi6

el Alcalde contra la Guardia civil,
no puede ni debecalificarse de des-
acato, tal como define estos deli-
tos el Cédigo penal, sino como ver-
dadero insulto 4 centinela, erimen
esencialmente militar, previsto y
penado en el art. 61, tratado 8.°,
titulo 10 de las Ordenanzas; y que
por el mero hecho de perpetrarlo
queda todo paisano desaforade: que
por las reales érdenes de 3 de Agos-
to de 1771, 10 de. Abril de 1782 y
otras, se hizo extensiva dicha dis-
posicion de las Ordenanzas 4 los
insultos cometidos contra patrulla
6.tropa de servicio, en cuyo:caso
estdn siempre los guardias civiles
cuando desempeiian el de su ins-
tituto, segun lo determina el Re-
glamento y cartilla del Cuerpo:
que aun cuando esté declarado que
la Guardia civil en su especial ser.

| vicio depende de la Autoridad ci-

vil, y se la reputard dependiente

. de los Alcaldes de los pueblos, tal

dependencia no -es bastante para
desnaturalizar la indole del delito
puramente ‘militar de insulto 4
centinela, como no 1o es en 1a mi-
licia el que quien lo cometa sea
Jefe y superior del mismo centine-
la insultado, puesto que para po-
derle castigar le es forzoso relevar.
le antes del servicio que desermpe-
fia, como asf lo consigna el arti-
culo 7.°, cap. 7.° dei'Reglamento
de la Guardia civil de 12 de Octu-
bre ‘de 1852: gt .

Vistos, siendo ponente el Mi-
nistro D. Pascual ' Bayarri:

Considerando que no se trata
en el presente caso de resistencia -
opuesta por simples’ particulares
4 la Guardia civil, sino qne le
motivé un acto mas 6 menos abu-
sivo ejecutado por el Alcalde de
Benahaduz con el concurso del
vecindario que obedecié al reque-
rimiento que le dirigia en nombre
de S. M., y los abusos cometidos
por las autoridades ¢ viles por gra-
ves que sean, con los individuos
de dicho Cuerpo de las que estos
dependen en cuanto al servicio,
segun el Reglamento de9 de Oc-
tubre de 1844, no permite se ca-
lifique de desacato propiamente
dicho qune cause desafuero como
se pretende por el Juzgado de
Guerra, y asi lo tiene ya decla-
rado 'este Tribunal Supremo en
casos andlogos:

Considerando que los qne acu
dieron al llamamiento de 1a Au-
ridad no obraron por impulso pro-
pio, sino obedeciendo 4 la mis-
ma que demandé su auxilio; pero
aunque asi no fuera y por los ve-
ci nos que tomaron parte en el
atropello ¢ insulto 4 la Guardia
civil, se la hubiese resistido, co-
mo el principal reo lo fué el Al
calde, y segunla jurisprudencia
establecida debe ser juzgado por
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Ia jurisdiccion ordinaria, y 4ella
corresponde juzgar 4 los demas
para no dividir la contfinencia de
la causa, y esto con fanfo mas
motivo en el presente caso, cuan-
to que el Juzgado de Guerra no
disputa al de primera instancia
de Almeria el conocimiento res-
pécto 4 las lesiones inferidas y
sucesiva muerfe de Juan Gonza-
lez Bautista, desarme y detencion
de los guardias, hechos simultd-
neos con el de resistencia, y en
que niguran las ‘mismas personas;

Declaramos que el conocimien-
to de dicha causa corresponde al
Juez de primera instancia de Al-
merfa, 4 quien'se remitan las ac-
tuaciones de una y otra jurisdic-
cion para que proceda 4 lo que
haya lugar con arreglo 4 de-
recho. '

Y por esta nuestra sentencia,
que se publicard en la Gaceta den-
tro de los tres dias siguientes al

de ‘su fecha, é insertard en la Co-
leceion legislativa, pasindoseal efec-

-to las copias necesarias, lo pro-
nunciamos, mandamos, y firma-
mos.—Pedro Gomez de Hermosa.

— Mauricio Garcia.—E!l Conde de
Valdeprados.—Pascual Bayarri.—-
Franciscode Paula Salas.

Publicacion.—Leida y publi-
~ cada fué la anterior sentencia por
el Exemo. é Ilmo. Sr. D. Pascual
Bayarri, Ministro de la Sala se-
gunda y de Indias del Tribunal
Supremo de Justicia, celebrando
afldiencia publica la misma en el
dia de hoy, de que certifico como
Escribano de dicha Sala.

Madrid 21 de Octubee de 1868.
—Rogelio Gonzalez Montes.

]

GOBIERNO DE LA PROVINCIA
DE CORDOBA,

Niim. 830.
GARANTIA PUBLICA.

Habiéndose encontrado en las
tierras del cortijo del Carrascal,
término de Pedro Abad, un buey
cuya procedencia se ignora, la per-
sona que se crea pertenecerle po-
drd reclamarlo del Alcalde de di-

cho pueblo.
Cérdoba 19 de Noviembre de

1868.—El D, de Hornachuelos.

Num., 831,

Los Alcaldes, empleados en Ga-
rantfa pablica y Guardia civil pro-
cederdn 4 la busca y captura de
Francisco Castillejo, de esta ve-
cindad, que habité en la casa
nam. 9 calle de Valseo; y habi-
doque sealo pondrdn & disposi-

' cion del Juzgadode primera ins-

-marca; y

tancia del distrito de la derecha
de estacapital, donde se le sigue
causa por heridas & Antonio Mo-
reno.

Cérdoba 19 de Noviembre de
1868.—El D. de Hornachuelos.

Nim. 832.

Los Alcaldes, empleados de Ga~
rantia pfiblica y Guardia civil pro-
cederdn 4 la busca y detencion de
las cinco caballerfas cuyas sefas
se expresan 4 'continuacion, que
en la madrugada del 16 del pre-
sente fueron robadas de la ha-
cienda llamada Haza de la Mon-
ja, propias de Don Joaquin Barre-
na, de este domicilio; y caso de
ser habidas las remitirdn 4 dis-
posicion de mi auforidad con las
personas en cuyo poderse encuen-
tren si no ofrecieren las garantias
necesarias.

Cérdoba 19 de Noviembre de
1868.—El D. de Hornachuelos.

Sefias.

Una alazana, lucera.

Una alazana, clara canta.

Una baya, con los cabos ne-
gros. '

Una castaiia oscura, lucera,
con los piés calzados.

Una potra turona, castana os-
cura, calzada de los pies; todas con
hierro B. '

 Wim. 833,

Los Alcaldes, empleados de Ga-
rantia prblica y Guardia civil pro-
cederdn 4 la buscay detencion de
dos yeguas cuyas seflas se es-
presan 4 continuacion, que en
el dia 17 del actual le fueron ro-
badas 4 Manuel Marin, de esta
vecindad, en la hacienda del cano
de Escaravita, de este término, y
4 la de un mulo que en el dia de
hoy se le ha estraviado en la pla-
zuela de San Nicolds dela Villa; y
caso de ser habidas la remitirdn 4
disposicion de mi autoridad con la
persona 6 personas en cuyo poder
se encuentren si no ofrecieren las
garantias necesarias.

Cérdoba 19 de Noviembre de
1868.—El D. de Hornachuelos. -

Sefias.

Unpa castafa, cerrada, sobre 6
cnartas, conla cola cortada.

Otra negra, con el pié izquier-
do falgo blanco, izquierdo, cer-
rada, cola cortada, menos de la

Un mulo negro, pequefio, cer-
rado.

Nam. 834.

Los Alcaldes, empleadosde Ga-
rantia piiblica y Guardia civil pro-
cederdn 4 busca y detencion de
una yegua y un mulo cuyas sefias

se espresan 4 confinuacion, que

en lanochedel 27 de Octubre tl-
timo desaparecieron del Monte
Real, término de Canete; y caso de
ser habidas las remitiran 4 dispo-
sicion del Alcalde de Bujalance
con las personas en cuyo poder
se encuentren si no ofrecieren las
garantias necesarias.

Cérdoba 19 de Noviembre de
1868.—El D. de Hornachuelos.

Sefias.

Una yegua de 7 4 8 afios, pe-
lo cervuno, herrada y un bulto
en una de las dos quijadas.

Un mulo, de 24 3 afios, con
hierro, pelo pardo.

ANUNCIOS.

IMPORTANTE.

Se suscribe al BoLerix oFiciAL de
esta provincia en los mismos pun-
tos en que se reciben suscriciones
al Diario de Cérdoba. El pago de-
be hacerse adelantado.

Susericion 4 todos los
periédicos de Madrid y provincias.
Se hacen en el despacho del Dia-

rio de Cordoba, calle de San Fer-
nando ntm. 34.

Método nuevo

para aprendef 4 leer en las es-
cuelas de nifios y de adultos, por
Besson. Se vende en el despacho

del Diario de Cérdoba, calle San

Fernando ntim. 34 4 1 y 112rL
ejemplar.

OBRAS

que se hallan de venta en el des-
pacho de la imprenta, libreria y

litografia del Diario de Cérdoba,
calle de S. Fernando, ntim. 34.
Coleccion de Cddigos y leyes
de Espaiia, publicada bajo la di-
reccion de los licenciados en de-

recho civil y administrativo don
Estévan Pinel y don Alberto Agui-
lera y Velasco: 3 tomos en cuar-
to mayor, su precio 110 rs.

Ley Hipotecaria, acompaiada
de una instruccion por articulos
para su mejor inteligencia y apli-
cacion, por D. Franecisco Mufioz:
un tomo en cuarto encuadernado
4 la holandesa, su precio 17 rs.

Tratado sobre el jprocedimien-
to en el Juicio de desahucio, con
arreglo 4 la ley de reforma de 25
de Junio de 1867, dividido en cua-
tro partes, por D. Pedro A. Mon-
tafio, director del Boletin de Pro=
curadores, precio 7 rs.

—_—

Teorfa trascendental de las
cantidades imaginarias, por don
José Marfa Rey y Heredia: 1 to-
mo en félio menor, precio 44 rs.

Contabilidad en general, por
D. Juan de Dios Navarro: 3 to-
mos en félio, precio 75 rs.

—— e C—

IMPORTANTE.

Manual teérico-préetico de 108
Juicios de inventario y participd~
cion de herencias, por el Excelen-
tisimo Sr. D. Eugenio de Tapia-

Precio 14 rs.

Nuevo sistema legal de pesas
y medidas, puestoal alcance _de
todos, por D. Meliton Martin, 10~

geniero.
Precio 10 rs.
Estas obras se hallan de ven=

ta en'la imprenta, librerfa y I
tograffa del «Diario de Cérdo~
bas, calle de San Frnando, ni~
mero 34.

| —————— ) EE——

Almanaque de la Risa
para 1869,

Ramillete de flores, ortigas ¥
abrojos por varios escritores. Se

vende en el despacho del Diario
de Cordoba & 4 rs. ejemplar.

ESTADOS >

de juicios verbales y de concilid”
cion para los Juzgados de paZ, con
arreglo al nuevo modelo.

Se hallan de venta en ¢l desp?”

cho de este periddico. Giyiaé-
Igualmente se encontrarall

tados de movimiento de pobljzhc;(;g:
de repartimiento, de aml

. g ien~
miento, cartas de pago, libramics

ld
tos, cargarémes, y estados sa%
tarios.

j—’//

CORDOBA.—1868.

Imprenta, libreria y litografia del %1:.
810 pE CompoBA, San Fernandts
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