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-ella y desde cuatro dias
demas pueblos de la
de 3 de Noviembre de 1837,)
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PRESIDENCIA DEL CONSEJO
BE MINISTROS.

3. M. la Reina nuestra Sefiora
vi D. g.) ysuaugusta Real fami-
lia, continuan sin novedad en su im-
vortante salud.
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GOBIERNO DE LA PROVINCIA
DE CORDOBA.-

Num. 849,
Guardia rural.

El Excmo. Sr. Subeecretario del
Ministerio de la Guerra, con fecha
l_. © del actual, me dice lo que
Slgue:

. «ELSr. Ministro de la Guerra
dies hoy al Director general de la
Guardia eivil lo siguiente:

S. M. la Reina (3. D. g ), dquien
he dado cuenta del oficio de V. E.,
fecha 17 do Marzo tiltimo consultan.
0 si lus individuos de la Guardia
"ural que soliciten contraer matri-
Wonio han de hacer ] mismo depd~
%to que los de la civil; Y conformén-
dose con lo expuests per el Tribunal
Supremo de Guerra Y Marina en sa
acordada de 30 de Abril préximo pa-
$ado se ha servido disponer que no
58 exija depésito alguno & los cabes
Y guardias rurales que soliciten con=
traer matrimonio, cuya autorizacios

sberi otorgarse eonforme eon las

“mds prescripeiones que contiene la
Oltcular de la inspeceion de la Guar-
dia. civil focha 2'de Agosto de 1850,
que o5 4 [o que'se contrae la Rgal
Oden de 12 de Febrero de 1857, de-

1ndo exigirse 4 los cabos como con.

¢1on: precisa para el ascenso i sar-

8eato segundo cuando este les core

o

Las leyes y las disposiciones del Gobier- |
uo son obligatorias para la capital de pro- |
vincia desde que se publican oficialmente en
despues para los
misma provincia, (Ley

3
i

Tres id.

Seis id

Un afo., g
Se publica todos

responda, en virtud de lo prevenido
en los articulos 50 y 51 del rogla-
mento de dicho instituto, el depdsito
que para los del cuerpo de la Guar-
dia eivil se halla establecide on la
mencionada Real ¢rden de 12 de Fe-
brero de 1857.

De Real ¢rden, eomunicada por
dicho Sr. Ministro, lo traslade &
V. 8. para su conocimiento. »

Lo que he dispuesto e inserte en
este periodico oficial, para conoci-
miento de las,personas 4 quienes pue-
da interesar,

Coérdoba 7 de Mayo de 1868 —~
El Gobernador, Bernardo Lozano.

B ey S A A O 0
SUPRENO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

Ea la villa y eirte de Madrid, 4
28 de Marzo de 1868, en los autes
que ante Nos penden por recurso de
casacion, seguidos en la Alcaldia
mayor del distrito del Cerro de la
ciudad de la Habana y en la Sala
primera de la Real Audiencia de la
misma por Dona Rosa, Dofia Anto-
nia y Donia Dolores Lamas con D. An-
tonio Moreno, sobre rendizion de
cuentas:

Resultando que ea 30 de Diciem-
bre de 1853 D. Benito Lamas otorgé
poder a favor de Dofia Maria Valcar-

cel para que percibiera y eobrara de

las personas que aparecian en las
instrucciones que la tenia comunica-
das basta la cantidad de 2. 00 pesos
que le adeudaban:

Resultando que en ol siguiente’

dia 31 de Diciembre, Lamas firmé
una nota de deudores 4 favor de su
establecimiento, importante 29.117
pesos 3 y medio reales, apareciendo
entre ellos D. Ignacio Bntralgo por
13.940 pesos:

Resultando que en 7 de Knero |

de 1854 D. Benito Lamas, proximo

SUSCRICION PARTICULAR.

Un mes en Cordoba. %2rs, id fuera. 16

oz ais e 18
08 dias excepto los Domingos: -

i

o

33
€3

45
.90
180

e P b s

Las leyes, I 8¢
manden publicar en ‘165 Boletines ‘ofitiales
se han de remitir al Gefe politico respective
por cuyo conducto se pasaran & los editores
de los m encionados per.ddicos. (Reales or-
den es de 8 de Abril de
bre de 1854.) -

e e e . e e e

ordenss 'y anuncics que se

1839, 7 31 de Octum-,

4 salir para la Peninsula, sin revocar , Juzgado respecto &'los alquiléres'do

el poder especialque tenia conferido
4 Dona Maria Valcireel, otorgé que
le daba amplio, camplido, bastante
y generalisimo 4 D. Antonio Moremo
para que en su nombre y representa-~
eion demandara y percibiese cuantas
cantidades de presente se le debian,
dando recibos, cartas de pagos, fini-
quitos y cancelaciones que desde en-
tonces aprobaba el otergante; para
que gobernase y administrase todos
sus bienes, arrendindoles y cediéne
dolos, hipotecindolosy vendiéndolos
a las persoras y por los préc%ﬁs ¥
plazos que & bien tuviere; para com<
prar bienes d favor del otorgante y
celebrar toda clase de eontratos, y
para que le repraseutara en todos los
pleitos, eausas y negocics' que al
presente tenia 6 on adelante le ocur-
rieran:

Resultande queen 6 de Marzo de

U i A i S LS

las casas propias 'dé Entralgo por 'la
cantidad de' 18.761 Tiesos ‘4 rs.; 'y
que mediante haber recibido de En<
tralgo "6.880 “pesos 6'rs:, lo dejaba
libre de la vésponsabilidad del reito
o' diferencia de esta & aquella suma?

‘Retiltando que en 3 de ‘Abril‘del
reforide atio 'dé 1854 dofia" Maria
Valeireel firmé un recibo 4 favor de
D. Antomio*kioremo “por la cantidad
de 6.880 'pesos 6 s quesegul
carta-Grden deden Benito Lamas 'de
6 de Marzo antgrior le habia' entre=
gado procedentos de la negociacicn
heeha. porcMoreno vomo apoderado
de aquel «¢onD. Ignueio Entralgo

" respecto 4 lacantidad de 13.761 pe-

sos4 rs. que adeudaba al don’' Benis
to; y la misma: Valedrcel, firmando
como apoderada «de’ Lamas, declard
en 13 de ! Setiembre dek propio:aiio

. recibir ¢e Moreno 700 pesos por la

1854 D. Benito Lathas dirigi6 desde |

Cidiz una earta 4 D. Antonio More -

no en la que le decia: ‘«Ms alegro |
. mucho que tode en mi casa marche

con buen Orden como usted me dice:
y con este motivo eontestaré su apra-
ciada de 8 doi pasado Febrero dizidn-
dole que no hay inconveniente en
que Mariquita reciba el producte de
la renta de los alquileres de las ea-
sas de D Ignacio HEotralgo, pues
desde ahora le doy por bien hecho
“todo, excusado es decir que esa renta
¢s sin mi responsabilidad:
Resultando que en 25 de Febre-
ro de 1854 don Antonio Moreno, co-
mo apoderado general de don Benito
Lamas, celebr6 un acto de coneilia~
cion con don Ignacio Entralgo, en
el que manifestd que usando de las
facultades que lo temia conferidas
Lamas, y en virtud de las instruc-
¢iones que 1= habia comunieado, con-
venia en cancelar los e\mbargcs que
4 favor de su poderdante obraban en
varios juieios celebrados en el mismo

venta de la negra Juana, deda pro=
piedad de aquel: Jés’

Resultando que fallecido don Be-

. nite Lamas en 20 de Junio de dicho

eno de 1854 en la ciudad de las Pal-
mas de la Gran Canaria, su hermano
don Juan Antonio, como apoderado

. de su madre dofia Fermina Gonzalez,

promovié en la referida Alcaldia ma-

| yoren9de Noviembre el juicio de

testamentaria do su difunto hermano,
aceptando el cargo de albacea del
mismo, cuyo juicie quedd terminado
en 5 de Dieiembre siguiente: . .
Resultande que en 15 del preci-
tade mes de Diciembre de 1854 den
Juan Antenio Lamas, como albacea
tenedor de bienes de su hermane don
Benito y apoderado general da su
madre‘donia Fermina Gonzalez, hore-
dera del mismo, declard haber r‘o‘qihi«-
do de dofia Maria Valedreel por for-
wal inventario ¢l establecimiento de
peleterfa dejado  entre ‘sus biemes
por el don Benito, con mas 2.402 pe-
808 que segtin el balance hc’cfxbf e -
sultaba a favor de diche Ioé't?‘lthf*

*“Ninisterio de Cultufa 2024
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miento: advirtiendo que en las parti-
das que se habia cebrado la Valear-
eel, importantes 9.208 pesos 24 cen-
tavos, estabar incluidas las cantida-
des que en su testamento confesd
adeudarla don Benite Lamas, y un
crédito de 6.089 pesos constante de
documento privado ratificade por va-
rias cartas: ;
Resultando que en 12 de Febrero
de 1863 dofia Rosa, dofia Antonia y
dofia Doelores Lamas, aeadieron al
Juzgado donde radieaba el juicio de
testamentaria de su hermano don
Benito, deduciendo demanda para
que so eondenara 4 don Antonio Mo~
reno & que las entregase las cantida-
des que aparecian cobradas de la no-
ta firmada por el don Benito en 31 de
Dieiembre de 1853, rindiendo Ila
euenta de su administracion y ejerci-
cio del poder generalisimo que tenia,
y acreditando las instrucciones con
que procedia 4 la negociacion con
Entralgo y enajenacion de las escla-
vas; y alegaron que dofia Maria Val-
carcel, que sole obtuvo un mandato
especial de Lamas para eobrar hasta
2.000 peses, se habia adelantado 4
administrar, cobrar y percibir mucho
mas de aquella cantidad, mientras
que don Antonio Moreno, & quien
Lamas eonfirié poder general pata
administrar, faltando 4 la confianza
en 61 depositada, descuidé la admi-
nistraeion, confidndosela 4 la Valear-
cel, 4 la que entregi el estableci~
miento y cantidades que exeedian de
la que el poderdanie la permitié eo-
brar: que habia emprendido negocia-
ciones roinosas, como la del erédito
de Entralgo v la venta de las escla-
vas, perdiendo en la primera mas de
la mitad, y festindndose en las se-
gundas con mengua del valor legiti=
mo; y que de lo dicho se inferia que
Moreno, como apoderado de Lamas,
estaba en el caso, no solo de rendir
buena conducta de los bienes que se
le confiaron, aereditando las instruc-
ciones con que procedid, sino que de-
bia exhibir las eantidades que pro-
dujeron la negociacion con Entralgo,
la enajenasion de las siervas y las
operaciones del establecimiento:
Resultando que conferide trasla-
do de la demanda 4 dom Antonio
Morene, pretendio =e le absolviera de
ella, para lo que expuso que sin em-
bargo del poder otorgado 4 su favor
por don Benito Lamas, no entré en
la administracion de sus bienes ni
entendié en el cobro de ecréditos,
pues eomo se habia acreditado en la
testamentaria de aquel, dofia Maria
Valedrcel quedé con la administra-
cion de cuante al mismo pertenecia,
y en su poder el establecimiento de
peleteria: que las tinicas negociacie-
nes en que intervino el demandado
fasron la venta de dos negras, ‘euye
preeio entré en poder de la Valeircel,
¥ la negociacion del crédito de En-
tralgo, tomandoaquella su produeido
<90 benoplécite de Lamas, eome lo

M

acreditaba su carta de 6 de Marzo
de 1854: que segun la escritura de
finiquito otorgada per D. Juan An-
tonio Lamas como albacea de su her.
mano y apoderado de su inadre, re-
eibié los bienes de la Varedrcel, que
los regia y administraba, aprobando
las cuentas en que estaban incluidas
la enajenacion de las negras y ne-
goeiacion de Entralgo; y que las
demandantes, que no tenian ofras

acciones que las que les correspon- -

dian como herederas de su masire, no
podian ejercitar la accion de manda-
to que no pudo trasferirlas, porque
lag operaciones de Moreno quedaron
aprobadas desde que lo fueron las de’
la Varcarcel:

Resultando que reeibide el pleito
4 prueba y practicadas las articula-
das por las partes, al alegar los de-
mandantes pretendieron se condena-
sd 4 Moreno al abono de'10 000 pe-
sos por los dafios y perjuicios oca-
sionados por su negligencia y aban-
domno en .a administracion de los bie-
nes de D. Benito Lamas, y al pago

referia la nota firmada por el mismo
en 31 de Diciembre de 1853, y el
producto de las dos esclavas, con
los interes correspondientes 4 dichas
sumas:

Resultando que por sentencia que
dict6 el Alcalde mayor en 21 de Ju-
lio de 1865, confirmada por la refe-
rida Sala primera de la Audiencia en
10 de Noviembre de 1866, se absol-
vié de la demanda & D. Antonio Mo-
reno:

Y resultando que dofia Rosa, do-
fia Antonia y dofia Dolores Lamas
interpusieron recurso de casacion vor
coneeptuar infringida la ley 20, ti-
tulo 12, Partida 5. ©, y las doctri=
nag que rigen respecto del contrato
de mandato, con Jas obligaeiones
consiguientes del mandatario:

Vistos, siendo Ponente el Minis-
tro don Francisco de Paula Salas:

Considerando que segun la ley
20, tit. 12, Partida 5. <, el manda-
tario que recibe el mandato y en no
cumplirlo hace algun engaiio 6 por
su culpa viene dafio al mandante,
debe responder 4 este del perjuicio
que le haya causado:

Considerando que D. Antenio
Moreno, aceptando el poder que le
otorgé D Benito Lamas y haciendo
uso de ¢l en la parte que lo ejecutd,
ni procedié con engafio ni por su
culpa irrogé dafio alguno al D. Be-
nito, seguun la calificacion que hizo
el- Tribunal senteneiador de los he-
chos alegadas en el pleito, y en ella
se fund( al dictar la sentencia de 10
de Noviembre de 1866:

Considerando que 4 esta califica-
cion debe atemerse necesariamente
esta Sala para determinar el recurso
de casacion interpuesto, como asf lo
dispone el art. 211 de la Real eédu-
la de 30 de Encro de 1855:

Considerando, per lo expussto

que no ha sido infringida por la sen-
tencia ejecutoria la ley 20, tit, 12,
Partida 5., que se alegé como
fundamento del presente recurso, ni
puede estimarse ni apreciarse la in-
traccion de la doctrina legal citada
en globo y genéricamente, referente
al contrato de mandatoe;

Fallamos que debemos declarar
y declaramos no haber lugar al re-
curso de cisacion interpuesto por do=
fia Rosa, dofia Doloresy dofia Anto-
nia Lamas, & las que condenamos en
lhs costds y 4 responder de la suma
4 que se obligaron en estos autos,
si llegasen 4 mejor fortuna. _

Asi por esta nuestra sentencia,
que se publicard en la Gucela del
Gobierno ¢ insertara en la Coleccion
leyislaliva, pasindose al efecto las
copias necesarias, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.—Eduardo
Elio.—Pedro Gomez de Hermosa.—
Mauricio Garcia.—EL Conde de Val-
deprados. —Pascual Bayarri.—Fran-
cisco de Paula Salas.—Joaquin Jaa~

. mar
del importe de los créditos al quese |

Publicacion.— Leida y publicada

| fué la precedente sentencia por el

Tlustrisimo sefior D. Francisco de

| Paula Salas, Ministro de la Sala se-

gunda y de Indias del Tribunal Su-
premo de Justicia, celebrando au-
diencia piiblica la misma Sala en el
dia de hoy, de que certifico como Es-
eribano de Camara.

Madrid 28 de Marzo de 1868.—
Rogelio Gonzalez Montes.

(Gaceta del 15 de Abril.)

S

En la villa y corte de Madrid, &
13 de Abril de 1868, en los autos de
competencia que ante Nos penden,
promovidos ante el Tribunal de Co-
mercio de esta plaza y el Juez de
primera instancia del distrito del Pi-
no de la ciudad de Barcelona, acerca
del eonocimiento de las diligencias
incoa as para el cobro de ciertascan-
tidades embargadas a don Miguel de
Bergué, en pleitos seguidos contra el
mismo por don Jaime Ceriola y don
José Joaquin y don Luis Mas:

Resultando que por eseritura otor- ’

gada en 27 de l‘nero de 1853 entre
don Miguel de Bergué y don Luis
Mas, y como fiador de este don José
Joaquin Mas, el don Luis se obligd
4 construir por cuenta del primero to-
da la explanacion de terreno para la
formacion de la linea del ferro-carril
de Barcelona & Martorell:
Resultando que en 14 de Diciem-
bre de 1854 don José Joaquin y den
Luis Mas acudieron al Juzgado de
primera instancia del distrito dal Pi -
no de la cindad de Barcelona 1va
que, con arreglo 4 una de las eusdi:
ciones de dicha escritura, se conde-
nase 4 Bergué 4 que nombrara un pe-
1ito que en union del que los mismos
designaban, y tercero en su case, fi-
jaran el crédito que aquel habis de

, abenarles por les trabajes que habia

practicado; y seguido el juicio per
sus tramites, el Juez dictd sentencia
en 28 de Junio de 1855 condenazdo
4 Bergué 4 que hiciera el nombra-
miento de perito en los términos pre-
tendides por los Mas¢

Resultando que praetioadas va-
rias actuaciones para el cumplimien-
to de lo acordado 4 instancia de Mas,
por auto de 6 de Octubre de dicho
afio de 1855 se mand6 que sin acre-
cer ni cecrecer derecho 4 las partes
se procediese al embargo de la canti-
dad de 21.000 dures de les que laem-
presa del ferro-carril del Centro de

| Barcelona debia abonar 4 Bergué,

conservando dicha cantidad & dispo-
sicion del Juzgado; y en ea virtud
se hizo el oportuco requerimiento al
Presidente de la empresa en 19 del
precitado mes de Octubre y 23 de
Noviembre siguiente:

Resultando que seguido el juicio
ea lo principal y eondenado Bergué
a pagar cierta cantidad & los Mas,
por auto de 2 de Setiembre de 1862
se mandé que aquel abenase en el
acto dicha cantidad, y noverificindo=
lo se procediese al embargo de las
que perte’ ecientes al mismo lo ha-
bian side preventivamente en pode-
de la Junta directiva del ferro-carril,
antes del Centro, en el dia de Tarra-
gona & Martorell y Barcelona, & la

" que se hiciege saber que con ellas paz

gase inmediatamente 4 Mai la expre-
sada cantidad; y despues de practi-
cadas varias diligencias en virtud de
haber manifestado la Junta direetiva
de la empresa no tener disponible
cantid d alguna que perteneciera &
Bergué, con objeto de evitar el em=<
bargo con que se la conmindba, con~
signd la suma en cuestion en la csjd
de la Sociedad Calalana general dé
Crédilo, que tenia en cuenta corrien-
te los fondos de la compaiiia del ferro-

carril:
Resultandoque por escritura otor-

gada en 16 de Julio de 1855 dom
Miguel ‘Bergué se obligé 4 devolver
4 D. Jaime Cericla para el dia 16 de
Junio de 1856 la cantidad de 47.160
pesos, cou mas de 2.830 de interés,

; que en el acto recibia de Ceriola pa”
_ ra la terminacion do las obras que
! habia contratado’con la empresa del

forro-carril, cediende y 'consignand®
Bergué 4 Ceriola al cumplimiento de
esta obligacion el erédito é hipotecs
que como tal empresario constructof
tenia econtra la mencionada  com®
paiia: .

Resultande que en 27 de Abril
do 1859 D Jaime Ceriola acudié el
Tribunal de Comereio de esta corto,
y por el mérito que pradueia- dichs
escritura, y mediante & que sin em=
bargo de haberse cumplide cen ox~
ceso el plazo estipulado, Bergué ne
le habia satisfeeho la eantidad que 8
la misma se referia pidié se desps
chase mandamiento de ¢jeeucion toB’
tra los bienes de aquel, y en parti-

culer comtra les especislmento ebli-
Ministerio de C
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gados, para lo que s librara exhor-
to al Tribunal de Comercio de Bur-
oelona 4 fin de que dispusiera la re-
tencion en poder de la sociedad del
forro-carril de dieha ciudad 4 Marto-
rell de cuanto correspondiese en ella
4 Bergué:

Resultando que acordalio por el
Tribunal de Comercio de esta corte
de conformidad con lo pretendido por

Ceriola, se libr6 exhorto al de Barce- |

lona, y requerido el Director de tur-
no de la expresada socie ‘ad del fer-

T e AL | e S i £l e A
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ro-carril, ofreci retener lag cantida- |

des: que pudiera alcanzay Bergué,
advirtiendo que con anterioridad apa
. Tecian hechos otros embargos, entre

ellos uno de 21.000 duros a conse~ |
' rencia mas indudable que la que

cueneia del pleito seguido contra el
mismo por D. José Joaquin y don
Luis Mas:

Resultando que dictada senten-
cia de remate por el Tribunal de
Cf)mercio de esta ¢orto en 12 de Ju-~
?10 de 1859, s¢ mand6 hacer saber
4 la Direceion da la precitada socie -
dad ‘del forro carril que no conclu-

Jera ninguna liquidacion con Ber- |
846, ni ejecutara pagos 4 los acre- '

edores’ del. mismo sin punerlo en co-
nocimiento de dicho Tribunal; y li-
b.rados los oportunos exhortos, se hi-
cleron los requerimientos acordados,
d.eaegtiméndnse las diferentes preten-
Slones que por parte de la empresa

del ferro-carril se ded ujeron contra
los acuert

cio de estu corte:

Resnltando que en 7 de Mayode = cion del pleito, que lo fué mucho

~ tiempo despues de haberse dictado
d,__e aQuella empresa pretendiendo se |

1866 acudi¢ al mismo la Direccion

librara exhorto al Juez de primera

del Tribunal de Comer- = vo decretado 4 instancia de Mas no

instaneia de} distrito del Pino de la -

¢iudad de Barcelona, en el que radi-
‘Caba el pleito seguido por D. José
Jo.aquia Y D. Luis Mas contra don
Mlguel Bergué, 4 fin de que se abs-
tuviera de distracr do s caja de la
sociedad cantidad alguna para hacer
P3go 4 los acreedores de Bergué, me-
diante hallarse todog los fon:lo; que
les pudieran pertenecer por conse-
Cuencia de sus contratos con la em-
Presa, embargados por el mismo Tri-
bflnal de Comercio, ante e] que aca-
til:ran diﬂchos acreedores para discu-.
msgeg:.nsolve? l.a preferencia de los
p é;vos crec-htos contra Bergué

: saldo, si alguao resultase &

su fa 5 1o
cieda;;a r de la liquidacion con la so-

e g::il:,lltaudo que fallegido D. Jai-
s a, sus h.erederos. adhiriéne=
sociedada Pretension dedueida por la
it del f. rro-carril, pidieron se
T lese _al reforido Juez de prime-
kh stancia de Barcelona para que
@ Inhibiera del conocimiento de |ag
gﬂzm.acmnes de D. José Joaquin y
eb" tlm Mas en cuanto tuvieran pop
ad?u; cobrar de Bergué lo qae le
4 8%e de lo que 4 este debiera en-
&ar la expregada empresa:
Resultangq que el Tribunal de

con;grc@ de esta corte acords reque-

;

—

rir, como asi se verificd, al Juez de
primera instancia de Barcelona, se-
gun pretendia la empresa del ferro-
carril y los herederos de Coriola; y
habiéndose negado dicho Juez 4 in-
hibirse del conocimiento de log autos
seguides por los Mas contra Bergué,
se promovié la actual competencia,
para cuya decision uno y otro Juz-
gado ¢levaron & este Tribunal Su-
premo sus respectivas actuaciones:
Resuitando que el Tribunal de
Comercio sostiene su jurisdiceion por-
que si bieu se trata de los distintos
juicios, y la escritura en que los
Mas fundan su derecho es anterior 4
la que da origen al de Ceriola, en
a segunda se establece una prefe-

respecto de la primera puede dedu-
cirse por razon de la prioridad de su
fecha: que cedido desde 1855 4 Ce-
riola todo lo que Bergué debia perci-
bir de la compafia del ferro-carril,
y retenido 4 virtud de uma senten-
cia ejecutoria, no correspondia &
Berguésino & Ceriola, 6 sea 4 sus
herederos, percibir cantidad algana
de la expresada compaiia, y nadia
podia aspirar 4 cobrar lo que aquel
les adeadase sin vencarles antes en
juicio y obtener la declaracion de
preferencia del Tribuna' de Comer-
cio, que fué el que puso 4 Ceriola en
posesion de percibir el crédito de
Bergué; y que el embargo preventi-

habia sido efectivo hasta la termina-

sentencia de remate en los autos 4
instancia de Ceriola:

Y resultando que el Juez de pri
mera instancia del distrito del Pino
de la c'udad de Barcelona expone
en apoyo de ‘su competeacia: que 56
trata de dos distintos juicios: que el
seguido 4 instancia de los Mas no es
de indole mercantil: que la escritura
en que los mismos fundan su derecho
es mas antigua que la que da origen
al de Ceriola, respecto del que tienen
tambien aquelios la preferencia de
antigiiedad en la presentacion de la
demanda, emplazamiento del deudor
comun y embargo de bienes, y en la
competencia del fuero se debe aten-
der al tiempo del emplazamiento:
que asi la traba de embargo en el
Juicio ordinario promovido por Mas,
como el despacho de ejecucion en el
ejecutivo incoado por Ceriola, deben
considerarse providencias de una
misma indole, encaminadas 4 un mis-
mo objeto, sin que la diversidad del
juicio de que procedanr pueda eonce-
der preferencia alguna entre ambas,
en cuyo caso no puede antepomerse
la segunda 4 la primera: que en
igualdad de circunstancias, losau-
tos incoados de mas antigiiedad son
los que tienen el dereechode evoear
d ellos las demandas qne versen so-
bre un mismo objeto; y que en este
sentido no pueden ser obligados los

Mas 4 comparecer ante el Tribunal
de Comercio do egta plaza deducien-
do tereeria de mejor derecho en el
juicio promovido por Ceriola:

Vistos, siendo Ponente el Minis-
tro Conde de Valdeprados:

Con<iderando que tratindose en
este caso de créditos distintos y de
naturaleza diversa, cada uno de los
cuales se ha venttlado eon igual com -
petencia por Tribunales diferentes,
no ha podido ocurrir el conflicto de
jurisdiecion entre el de Comercio de
esta cortey el Juez del distrito del

Pino de la cindad de Barcelona, por-

que siendo ordinario y sobre recla-
macion de cierta cantidad el instau-
rado y terminado ante este, nada
tiene de mercantil, ni se ha negado
su competencia, y el promovido y
sentenciado ante el Tribunal de Co-
mereio es ejecutivo y sobre pago de

escudos, procede de un controto esen- .

cialmente comercial, no habiendo en-
tre ellos conexion alguna, ni masde
comun que ser uno mismo el deudor
y uva misma para los dos la ga-
rantia;

Fallamos que debemos declarar y
declaramos no haber lugar 4 decidir
la actual competencia, y mandamos
que se remitan al Juzgado de prime=
ra instancia del Pino de la eiudad de
Barcelona y al Tribunal de Comer=
cio de esta corte sus respectivas ac-
tuacienes para lo que proceda con -
forme 4@ derecho.

que se publicara en la Gacela del
Gobierno dentro de los tres dias si-
guientes al desu fecha, é insertard
a su tiempo en la, Coleccion legisia-
liva, pasdndose al efecto las opor-
tunas copias certificadas, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.—

res por la cantidad de 30.000 rs. y
sus réditos, que era en deber a D, Jo-
86 Izquierdo Gallo, y dictada a su
tiempo sentencia de remate, se pro -
cedio para su ejecucior al embargo
de varios bienes; y que en 1al esta-
do, y con fecha 8 de Enero le 1867,
se pretendio por el Juez de primer:

| instancia de la Au'iencia, que co-

nocia del juicio universal dn eoncurso
necesario en que habiasido declarado
el deudor, la acumulacion 4 ¢l dal
ejecutivo seguido 4 instancia de 1z
quierdo Gallo:

* Resultando que promovida eom-
petencia, la Sala primera por scaten-
cia de 21 de Noviembre de 1867 negé
Ia acumulacion solicitada, y que in=
terpuesto por Colmenares recursn de
casacion, por no haberle side admi-

~tido dedujo la presente apelacion:

Visto, siendo Ponente el Mimistro
D. Teodcro Moreno: ,

Considerando que al establecer el
art. 1,025 de la ley de Enjuicia-
miento civil las circunstancias indis-
pensables para que sea admisible el
recurso de casacion, requiere en pri-
mer lugar que la sentencia contra
que se disponga haya recaido sobre
definitiva;

Considerando que segun el arti-
culo 1011 de la misma ley, se en-
tiende definitiva para este efecto la
sentencia que aun cuando haya side
dictada sobre un articulo, ponga tér-

" mino al jaicio y haga imposible su
Asi por esta nuestra sentencia,

Eduardo Elio. —Pedro Gomez do '

Hermosa, —El Conde de Valdepra-
dos.—Pascual Bayarri, - Francisco
de Paula Salas.

continuacion:

Considerando que la que ha de-
sestimado la acumulacion de los au -
tos ejecutivos de qae se trata 4 los del
juicio universal del concurso necesa -
sario en gue hasido declarade el deu-
dor, no le termina ni imposibilita sa
seguimiento:

Considerando, por tanto, que es
inadmisible el recurso de casacion

' que contra la misma sentencia hasi-

Publicacion —Leida y publica-

da fué la precedente sentencia por
el Exemo. é Ilmo. Sr. Conde de Val-

do interpuesto;
Fallamos que debemos confirmar

-y confirmamos con las costas la pro-

da y de Iuodias del Tribunal Supre- :
mo, celebrando audiencia publica la -

misma Sala en el dia de hoy, de que
certifico como Escribane de Ca-
mara.
Madrid 13 de Marzo de 1868.~
Rogelio Gonzalez Montes.
(Gaceta del 15 de Abril.)

N

En la villa y corte de Madrid, a

17 de Abril de 1868, en el pleito |
pendiente ante Nus por virtad de .

apelaeion, seguido en el Juzgado de
primera instacia del distrito del Hos-
picio de esta capitaly en la Sala pri-
mera de la Real Audiencia de la mis-
ma por O José Izquierdo Gallo eon
D, Segundo Celmenares, sobre page
de maravedis:

Resultando que despachada la eje-
ocucion contra D. Segundo Colmena-

deprados, Ministro de la Sala segun- videnola apsladagqyced (o SRR

bre del afio ultimo dizté la Sala pri-
mera de la Real Audieneia de esta
corte, 4 la que se devuelvan los au-
tos con la certificacion correspon=
diente.

Asi por esta nuesira sentencia
que se publicard en la Gacela dentro
de los cinco dias siguientes al de su
fecha, y se insertara en la Coleceion
legislativa, pasindese al efecto las
copias necesarias, lo pronunciames,
mandamos y firmamos. —Joaquin de
Palmay Vinuesa —Tomés Huet,—
Eusebio Morales Puideban. — Grego-

" rio Juez Sarmiento. - José Maria Her-
' reros de Tejada, —Teodoro Moreno.«

e

Buenaventura Alvarado. -

Publicacion.~Leida y publicada
fué la anterior sentencia por el Iime.
sefior D. Teodoro Moreno, Ministzo
del Tribunal Supremo de Justicis,
esténdose celebrando audiencis pi-
blica en su Sala primers, Seesion se-
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guada, el dia de hoy, de que certi-
fico como Eseribano de Camara.
Madrid 17 de Abril de 1868.—

Gregorio Camile Garcia.
(Gaceta del 19 de Abril.)

X _____&

AYUNTAMIENTOS.

Num. 852.

Alealdia conslitucional de Villaharta.

El amillaramiento de la riqueza’

que ha de servir de base para el re-
partimiento de la contribusion terri-
torial de este pueblo, respectivo al
afio econémico de 1868 4 1869, se
Balla de'manifiesto para oir de agra-
vies por espacio de osho dias, y pa-
sados, no se oird reclamacion al-
guna. \

Villaharta 6de Mayo de 1868.—
Marcos Feruandez. :

e

N 858,

-Alcaldia constitucional de Pedroche.

'D. José¢ Marillo Tirado, Alcalde
constitucional de esta villa.
~ Hago saber: que concluido en
borrador por su junta pericial el
. apéndice al amillaramiento de rique-
za publica de ella, que ha de’ servir
- de base para la derramaindividual de
la" eontribucion territorial del prixi-
mo aio dg 18684 69, se halla de
manifiesto al piblico por término de
qaince dias, eontados desde la fecha,
en la Secretaria munieipal para que
todos los contribuyentes que se con-
sideren agraviados puedan deducir
dentre de él sus réeclamaciones, en la
idteligencia, que pasados no serdn
oidoss <o
Pedroche 1. © de Mayo de 1868.
José Merillo Tirado. —Antonio Jesé
Moreno, Secretario’
IO 3 LQDE
Nim. 851,

Alealdia constitacional de ' Almedinilla.

D. José Hilario Aguilera, Aleal-
de constitucional ' de esta villa do
la'Almedinillas

Hago saber: que terminado el
repartimientc de la contribucion ter~
ritorial de [a misma, respectivo al

e s e ——_ e B . e

inmediato afio econdémico de 1868 4 |

69, e halla de manifiesto en esta

Secretarfa municipal por espacio de
- venta y cuatro fanegss de cuerda;

quince dias, contados desde la in-
scrcfon del ‘presente en el Boletin
offcial de la previncia, con objeto do

que deatro de este periods los con- |

wribayentes en él inseritos, puedan
inspeccionarlo y adueir las reelama-
¢iones que crean justas, respecto 4
la aplieacion del tanto por ciento.

Almedinilla 6 de Mayo de 1868.
~=José Aguilers. '

JULGADOS.

Num. 850.

Juzgzado de primera instancia del distrito
de la derecha de Cordoba.

D. Mariano Fonseca y Vinuesa,
Juez de primera instancia del dis-

trito de la dereccha de esta ciudad
y su pattido. :

En virtud del presente, thago
saber: que en diligencias de apre-
mio que 86 siguen en este mi Juz-
‘gado contra, don José Serrano y
Toro. per ‘cobro de reales, proce-
dentes de autes que contra el mis-
mo penden a instancia de don Ma-
tias Sanz y otros sobre indemni-
zacion de’ perjuicios, se sacan 4 pid-
bliea subasta varios muebles y efec-
tos de la propiedad de aquel, cu-

-yo remate temdra lugar el jueves

catorce del corriente y liora de las
once de la mafiana, én la audien-
cia de este Juzgado.

Y para. noticia del piblico se
fija -el presente en Cordoba & seis
de Mayo de mil ochocientos sesen-
ta y ocho,—Mariano Fonseca —Por
mandado . de su sefioria, Antonio
Ravé del Castillo.

-

Nim. 858.

Juzgado de: primera instancia
de Hontoro.

Don José Maria, Bujalance y
Aguilar, Juez de primera instan-~
cia de esta cindad y su partido,
efedtera.

Hago saber: que por el muy
Ilustre sedor don Fernando Agua-
yo y Bernuy, Marqués de Villa-
verde, vecino de Coirdoba, se ha
selicitado se declaren, cerrados y
acotados en cuanto & pastos, caza,
pesca y cualquiéra otro uso 1 apro-
vechamiento, los cortijos que po-
s¢e en la campitia de este térmi-
no, y son los siguientes:

Uno nombrado el Castillo 6
Torre ' de Ferpan-Martinez, com-
puesto  de ; doscientas .ochenta y
ocho fanegas con encinas, chapar-
ros y monte bajo; linde por Ner-
te el' eortijo de Ardales, de don
Martin Bastida, desds el arroyo
del Castille al camino del Corae-
jo, ‘que . eonduce 4 la villa de Ca-
fiete las Torres, por Oeste el re-
ferido camino que lo separa del
cortijo llamado de Nicolds, por el
Sut con el mencionado cortijo de
Nicolas y tierras de los nombra-
dos del Cabello y del Hinojar., y
por este el arroyo ya indicado del
Castillo que lo separa del cortijo
del Eucinar.

Otro denominado  de Nicolds,
que se compone de doscientas no-

linde por Norte eon el olivar de
los sefiores Murecias, por Oeste,
Norte y Iiste ‘con tierra calma de
don Juan Antonio Benitez, vecing
de esta ciudad, desde el antedichg
jolivar hasta el ecamins de esta ciu-
dad 4 la de Bujalance, con cuyo
camino continta lindando por Oes-

. te, por Sur el cortijo de las Sillas

y el del Cabello, por el Este el

© referido arroyo del Castillo que lo

——

r separa del oortijo del Hinojar, por

el Nerte vuelve 4 lindar el corti-
jo de la Torre de Villaverde has-

ta el camino de esta ciudad & Ca-.

iete y por el Este el referido cor-
tijo de la Torre.

Otro llamado del Encinar, en
este término, que comprende cua-
trocientas setenta y una fanegas
de cuerda, con encinas, chaparres
y monte bajo; linde por Norte el
arroyo del Castillo, que lo separa
del cortijo de Ardales y tierras de
Juan Antonio Aguilera, por Norte
el rio Guadalquivir hasta el olivar

lindar por el Hste y despues por
el Norte con tirras de dicho oli-
var, labor y encinar de menciona-
da Vega de Armijo, propio del Ex-
celentisimo sedor Marqués, con el
qae vuelve liedando por el Este

hasta llegar al arroyo Sequillo, ar-

' ribande por el mismo rumbo hasta

llegar 4 las tierras del de el Hi-
nojar, por Sur y Oeste con el ex-
presado cortijo hasta llegar al ar-
royo del Castillo con el que sigae
hasta el eortijo de la Torre:

El cuarte e¢s el de el Hinojar
en este propio término, que tiene
doscientas cuarenta faneyas de cuer-
da; linde la zona del ferro-carril
que por el Hste separa las tierras

Num. 856.

duzgado de primera instancia del distrito
de la izquierda de Gordoba.

D. José Antonio de Cires y

e e

' Rodriguez, eaballero Comendador

de nimero de la Real y distin-
guida Orden Americana de Isabel
la Catoilea y Juez de primera

. instancia del distrito de la izquierda
| de esta ciudad.

Hago saber: que por mi pro-
videncia del dia de hoy, dictada

- ante el infrascrito en el expedien-

del cortijo del Encinar, continuan- |

do por el misme rumbo faera de
la“ zona de dicho cortijo, con el
que tambien linda por Norte has-
ta el arroyo Sequillo y vuelve
por Hsta con dicho arreyo, sepa-
randolo del cortijo de la Vega do
Armijo, por el Sur el camino vie-
jo del Carpie, por Oeste el coiti-
jo del Cabello y por Norte el ar-
royo del Castillo que lo separa del
cortijo de la Terre.

El quinto que es el llamado del
Cabello, en este término, con dos=

o Is. Vigs db” Arinije,. vishye ' te que pende en este juzgado 4

instancia de las menores doia
Céirmen Belda y Julian, asistide
de su legitimo esposo D. [Fran-
cisco Miré y donia Josefa Belda y .
Julian, asistida tambien de su en-
rador ad bona don José Tomas Belda,
por medio de su especial apodera-’
do don Pedro Lopez y Morales,
sobre que se les autoriee para la
venta de ciectos bienes, he man-
dado sacar & piblica subasta pa-

- ra su enagenacion bajo el tipo de

veinte y cuatro mil eiento treinta
y ecunatro escudos O sean deseien-
tos cuarenta y un mil trescientos.
cuarenta reales vellon, sefialando
para el remate el dia cuatro de
Junio préximo venidero, de once
4 doce de su mafiana, el que de-
bera verificarse enla sala Audien-

~cia de este juzgado el edificio,

cientas neveata y uma fanega de |
cuerda, linde por Este con el cor-
tijo del Hinojar, por Novte el ar-
- santilla, que conduce 4 la casilla

royo del Castillo, que lo separa del

. cortijo de la Torre de Villavarde
'y del de Nieolds, por el Oste el

cortijo de las Sillas, separdndolos el
arroyo del Castille, y por el Sar
el camino del Carpio.

Y el sexto y ultimo cortijo es
el llamado de las Sillas, con dos-
ciantas noventa y cuatro fanegas
de cuerda, linde por el Este ar-
royo del Castillo, por Norte tier-
ras del cortijo ya citado de Nico-
las, por Oeste camino de Bujalan-
¢e, y cruzando dicho camino line
da por Norte con una haza cuyo
duefio se ignora, por Oeste vuel-
ve & lindar con haza de Donia Ma-
riana Romero, por Sur tierras de
Mingasquete, con las que vuelve
lindando por el Oeste hasta lle-
gar al camino viejo del Carpio a
Villa del Rio, con el que conclu-
ye de. lindar por el Sur.

Lo que se anuncia al publieo pa-
‘raque los que e crean con derecho &
oponerse 4 dicho acotamiento, com
parezcan en este Juzgado dentro
del término de treints dias 4 ejer
citar las acciones qua le compe-
tan, apereibidos que de no hacerlo
ge acordard lo que corresponia &
la =olicitud presentada por el di-
cho Seior Marqués de Villaverde.

Montoro diez y seis de Abril
de echocientos sesenta y ocho.—

¢ José Maria Bujalance,—De dérden de

3. 8., Luis Valseca.

fabrica de paiios, denominado Fun-
sanlilla con su huerto anejo, si-
to en término de esta capital y
sitio del mismo nombre, marcado
con el nimero tréinta y nueve y,
que linda por la derecha, salien-
do, con el Egido, nombrado de
las Ollerias, por la izquierda com.
el eallejon denominado de la Fuen-

. de Murillo: y por la espalda ¢coB
+ una haza “de tierra calma, 'prc_pi?l._

de los herederos de D. Agustin
de Horcas, formado sobre una sur
perficie de nueve mil trescientas
setenta y dos varas cuadradas, ad-
virticudose que no s admitirdd
proposiciones que no cubran dicho
tipo y que si no se presentase
ninguna de pagar al contado, 50
admitirin las que ee hagan pard
verificar el pago 4 plazos siemprd
que estos sean para satisfacer el
importe del remate por igunles
partes, la primera en el acto del
otorgamiento de la escritura de
venta y las restantes en igual
dia do les afos subsiguientes,
siempre que estos no escedan d@
seis, y quedando garontido el pa°
go de la suma, que deje de sabis
facerse con hipoteca especial de.-l-,;
mismo edificio y maquinaria en ‘.é'_l
existente. ’ iy
Dado en Cordoba & ‘seis 48
Mayo- de mil ochocientos sesent®
y ocho.—José Antonio de Cires.=
De érden de S. S., José SaucheZ -
Guerra. g
T ————— T ————)
Imprenta de R. Rojo y Comp." =~
Relojy plaznela de la Compania ném. 6-
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