Nam. 269,

A,

Miércoles 6 de Mayo de 4868.

150 milési.mas.

-

Las leyes y las disposiciones del Gobier- |
no som obligatorias para la eapital de pro-
vinoia desde que se publican oficialmente en
ella y desde cuatro dias despues para los
(Ley

demds pueblos de ln misma provincia,

de 3 de Noviembre de 1837.)

PRESIBENCIA BEL CONSEJO
BE HINISTROS.

8. M. la Reina nuestra Sefiera
(4- D. g.) youaugusta Real fami~
lia, comtéauan sin novedad en su im-
portante salud,

e

GOBIERNO DE LA PROVINCIA
DE CORDOBA,

Num. 840,
Guardia rural.

A fin de que se lleve 4 efecto en
subasta piblica la enagenacion del
equipo y vestuario que usaba la
Guardiarural interina de esta provine
®ia para ingrosar su valor en los fon-
dos provinciales, segun lo acordado
POr la Diputagion, he dispuesto que
"® Verifique la vonta de dichos efoe-
198 bajo las condiciones que se ex-
Presan § continuacion:

di:}-; L? subasta tendrd lugar el
Préximo 4 Ja una de la tarde
®n 6l Gobierno eivi) Y ante mi auto-

ridagd asistida del competente cacri~

bano, .

2.%  Los efectos que se subastan
Ostarin de manifieste en el caarte
40 Guardia, establecido en el patio
del Galapage y podrin verse todeg

los diag ng feriados, de diez 4 dos de
la tarde,

3. =
Zuientes:

R

Dichos efectes son los si-

i

8

—

DE LA PROVINCIA DE CORDOBA.

i

Un mes en Cordoba.
Tres id, Py 12
Seis 1d

Un aito..

63 sombrerss, tasados cada une &
1 escudo 200 milésimas. %

28 capotes 4 3 esendos.

63 chaquetas 4 3 idem.

63 chalecos 4 1 idem.

75 pentalones & 2 idem 500
milésimas.

57 pares de pelainas & 400 mi-
lésimas.

51 chaquetas marengas 4 | escu-
do 500 milésimas. '

63 morrales 4 1 escudo 600 mis
lésimas.

63 cinturones eon eartucheras,
tahalis y vaina, portafusil, correa-
capotera y corbatin 4 2 escudos 100
milésimas,

4. Abierta la licitacion 4 la
hora sefialada, se oirén por término
de 30 minutos las proposiciones que
ge hicieren al tods, siempre que cu-
bran la cantidad de 931 escudo 500
milésimag, tipo minimo admisible;

T
SUSCRICION PARTICULAR. !

i2rs, Id fuera. 16

33 55

65 . 90

132 180
LDomsngos.

St guudlica lodas los dias excepto los

]

advirtiendo que no se aceptarin pu- |

Jas que bajen de dos escudos.

5.  Si hubiere postor 4 la tota-
lidad de los efectos que se venden y
admisible su proposicion, se dard
por terminado el acto, adjudicando
el remate, en cuyo caso el agraciado
abonard en la Depositaria de fondes
provinciales el tetal valor ¢ presen-
tard garaviia bastante 4 zesponder
del contrato.

6.® Sine hubiese lieitador al
todo, 6 el que se presentare no hi-
ciese proposicion admisible, pasada
la media hora se procedera 4 la lici-
tacion per lotes en ls forma y precio
que sigue:

Primer lote, los 63 sombreros por
el tipo de 75 escudos 600 milésimas

Segundo lote, los 28 capotes por
el de 84 escudos.

Tercer lote, las 63 chaquetas per
el de 189 escudos.

Cuarto lote, los 63 chaleces por
el ds 63 escudos.

Las leyes,
manden publicar en los Boletines ofigiales
se han de remitir &l Gefe politico respeetive
por cuyoc conducto se pasaran a los editoras
de los m encionados per.6dicos. (Reales or-
den es de 6 de Abril de 1839, v 31 de Qota-
bre de 1854.)

érdenes uos 'I ae

Quiato lote, les 75 pantalones } !ado para el remate, que deberd te-

1 por el de 187 eseudes 500 milésimas.

Sesto lote, 57 pares de polainas
por el de 22 esoudos 800 mil ésimas.

Sétime lete, 51 chaquetas ma-
reagas por el de 78 escudes 500 mi-
1é simas.

Octavo lote, 63 morrales por ol
de 100 escudes 800 milésimas.

Noveno lote, 63 cinturones eon
cartucheras, tahalf y vaina, porta-
fusil, correa-capotera y corbatin, por
el de 132 ez¢udos 300 milésimas.

7 ®  Si hubiere dos 6 mas lic-
tadores 4 cada uno de loz lotes, =¢
abriri por término de un cuarto d»
hora licitacien y se admitirin las pu-
jas que no bajen de 1 escudo.

8. El rematante de cada umo

de los expresados lotes recibira en el |

acto las prendas que le cerrespon-
dan, quedando obligade al pago en
la forma que determina la cendi-
eion 5. ©

9.9  Sert de cuenta de los ren.a-

tantes satisfacer al eseribane los de-'

rechos de subasta.

10 Lo mismo los licitadores que
los rematantes, renuncian desde lue-
go todo fuero y privilegio, sometién-
dose ¢n todo & las disposiciones y pro-
cedimientos administrativos.

Lo que se hace publico por ms-
dio de este periddico eficial para co-
nocimiento de las persemas & quies
nes pueda imteresar.

Cérdoba 1. © de Mayo de 1868.
— El Gobernador, Bernardo Loezano.

mmeat s e

Num, 845.

D. Bernardo Lezano, Geberna-
dor de esta provincia.

Hago saber: que debiendo prece -
derse per medio de subasta publica &
la ejecucion de la obra proyectada en
el hospital partieular fundado en Ru-
te por D. Alfonse de Castro, he sefia-

ner lngar simultineamente en esta
ciudall en mi despacho oficial y en
lagsalas desesiones del Ayuntamien.
to de la villa de Rute el dia 1.° de
Junio proximo y hora de las 12 de sn
mafiana, bajo los pliegos de eondicio-
nes que estarin de manifiesto en la see~
eion de Patronatos de este Gobierne
y em la Secrotaria de Ayuntamiente
de referida villa, sirviendo de tipo
para la licitacion la cantidad de
19.321 escudos 477 milésimas, 4 que
asciende el total del presupuesto

La licitagcion tendri efecte por
medio de pliegoes cerrados, 4 los que .
se acompadard el documente que
acredite haber hecho el depésite del
10 per 100 del importe en la Deposie
taria del hospital de Ruse, en la ca=-
ja sucursal de Depésitos de esta pro-
vinoia, ¢ en cualquier atro punto que
fuere desiguade por este protecto-

rado,
Lo que se anumcia para conoci-

miento de las personas que deseen
interesarse.

Cérdoba 5 de Mayo de 1868.—~
El Gobernador, Bernarde Lozano.

HModelo de proposicion.

D. N. N. vecino de M.,} habien-
do visto los pliegos de condicienes
para laobra de ampliacion del hos-
pital partieular de Rute, se compro-
mete 4 ejesutar bien y fielmente la
referida obra con arregle 4 lo pre-
ceptuado en dichas condiciones que
desde luego acepta por la eanti-
‘dad de....

T S P Y g
CONSEJO DE ESTADO.

*Dofia Iuabel II, poz. la gracia de
Dios y la Constitucien de la Momar-
quia espadola, Reina de las Espafias.
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Al Gebernador y Consejo provincial
de Ciceres, y 4 cualesquiera ofras
Autoridades y personas & quicnes tos
ca su ebservancia y cumplimiento,
sabed: que he vemido en deczetarlo
siguiente:

- «En el pleito que en el (onsejo
de Hstado pende en grade do apela-
cien, entre partes, de la una la Ha-
cienda publica, representada por mi
Fiscal, apelante, y de la otra don
Eusebie Rodriguez Arias, vecino de
Ceclavin, provincia de Céceres, ape-
lado en rebeldia; sobre defraudacign
del subsidis industrial:

- Vistos:

Vista la diligeneia extendida por
el Agente investigador don Floren-
eio Marfa Aragonds en 3 de Sotiem-
bte de 1866, en que manifiesta que
habia llegado & entender gue don

a—— e

Visto otre escrito, al que agregd
una justifieacion de cinco testigos en
igual ferma que la anterior, en la

{ que los des primeros afirmaron que
' Redriguez Arias ne tuvo almacen

E

>~

Eusebio Rodriguez Arias ejercié en: !
elailo econdmice anterior la indus-
tria de tratante en cerdos en mayor .
. cutoria, se develvieran & D, Easebie

ndmers de 20 cabezas:
7 7Vista ‘la justificasion practicada

ante el misme Agente con tres tes- |
tigosy: quienes declararon que Ro- |

drigdez Arias era fratante en cerdos

hacialvarios ades, 'y en el tultime -

econdmico trajo.al puebls 100 cerdos

que’ eompré en” Don Benite, y al-

gunos mas enla feria de Garrovillas,

habiéndolos vendide todes en la de

Sen ‘Matrces'en 25 de Abril, y que

derde 1858 hasta wnos seis d' ochg”

meges' atrds, tavo en ol pueblo un
grande almacen de harina, articulo
qtie’ trais de Béjar y que vendia al
por mayor: - | |

Vista la declaracion que de ¢rden

prestd el ‘interesado, negande que |
ejerciera slguna de las dos indus- |

trigs: .

©Visto ‘el decrety’ dictado por el
Gobernador de la provincia'en 23 de
Octubre del referido afio 1866, im-
poniéndole por caota y multa 362
escudos y 860 milésimas, eomo tra-
tante en cerdes en mayor nimero de

alguno de harinas, y los demiés di-
jeron que tampoce fué tratante em
ganado de cerda:

Vista la.contestacion dada por el
Promotor fiscal de Hacienda publica,
sosteniendo que de las justificacio-
nes que obraban en autes, tenia mas
importancia la que probabala de-
nuncia que la practicada por el inte-
resado; y pidiendo la confirmacion de
la providencia gubernativa:

Vista la sentencia dictada por el
Consajo provinoial de Ciceres en 18
de Fuobrero de 1867, por la cual se
doj6° sin - efecto ol deereto apelado y
se declaré que no habia méritos pa-
rs la imposicion de las cuotas y mul-
tas, mandando en su consecucmcia
que lusge que esto fallo causara gje-

Rodriguez Arias por-quien ecorres~
pondiera los 362 escuded 860 milé-
simas  que tenia en depésite:’

« Vistos, la apelacion intérpuesta
por el ‘Promotor fiseal ds Hacienda
piblica, y el aute
ofitiday sclaviam €0 .etel ¢

Visie ol eserito do mejora presen-
tade per' mi Fiscal ante el Consejo
do:Estado, con la solicitud ‘de que
se consulte la revecacion de/la men-
cionadassenteneia y la confirmacion
del decreto, gubernativo, pidiendo
tambien que so ratifiearan con cita-
cion contraria, tanto les testigos de
la informacion practicada ante el In-

de la'Administracion de provincia - Vestigador, como los de las contra-

informaciones, con arreglo al articu-
lo 260 del ‘reglamento: =
- Vistos, el auto/enquo asf fué es-

* timado, y las ratificaciones que tu-

20 cabezas y como almagenista de .

harinas, comprendiéndole en la se-
gunda elage de [a tarifa numero pri-

mero en poblacion de mas de 1.200 -

veeinos: oy

Vista la demanda presentada por

D. Eusebio Rodrigae% " Arias atte'cl
Consejo provincial de Cdeeres, 4 la
que acompafié' una justifiescion de

siete testigos practicada dnte ¢l pti-
mer Tenicnte Alcalde de Ceclavin,

por ser hermano del interesade ol
Alealde, en la que los cuatro prime-

asegurando los otros tres que jamis
habia side tratante en eerdos; y fun-

' ‘cllos respectivamente. la falsedad de

déndese en estos testimonics, mani- |

festo que no merecia la imposicion
de la cuota y multa, ‘concluyenido
con pedir que se le devolviers el im.
porte de  la mencionada suma que
tenia en garantis en la Caja de De-
positos:

viaton Jugar -ante el Juez de prime-
ra instancia de Alcintara:

Vistos, €l eserito de mi Fiscal de
8.de Noviembrae: de 1867, en que
acusd la rebeldia al-apelado, y la
provideneia en qus serhubo por acu-
sada:

Visto el art. 317 de Ia ley de En-
juiciamientoeivil; que dice:

Considerando que los Lechos de - !
nueciades de haber ejercido ‘1. Eu- .

sobic Rodriguez Arias desde 1858 ‘3
1866 la industria ds almacénista de
barina al por mayot'y a'd[er'nz'is, hacia
varios afios; la de tratante d6 “ganado
de cerda, teniondo en'8l anterior 80~
bre 100 cabezas de esta clase, que
vendio; solo seapoya en la afirma-

ros testigos declararon- que Rodri- . €ion de tres testigos, lacual La sido

guez Aviasno especulé en harinas, absolutamente contradichapor la ne-

gativadedoce, -asegurande seis de

cada uno de aquellos hechos;

Y considerando, que'siendoigual
la razon de cieuncia en que apoyansus
declaraciones, ¢ seala vecindad, y
coneurriendo en todes les mismos me-
tivos que aseguren la verdad de sus
dichos sin tacha ni defocto)legal, des-

en que le fué'ad~

— s

s .

. pues de ratificados en forma Yy con

citacion contraria, asf los testigos de
eargocomo los de desearge, ante el
Juzgadode primera instaneia de Al-
cantara, es regla de sana critica que

| debe aceptarse el testimonio del ma-
| yor numero cuando nada existe que

To vicie 6 disminuya, ni oteo dato
en contrarioque apoye y acredite el
del menor:

Conformandeme con lo consulta-

Conseje de Estado, en sesion 4 que
asistieren don Astenio Escudero,
Presidente, don Antero de Echarm,

mencz de Palacio, don José Sanchesz
QCcaiia, don Tomas Retortillo, el Mar-
quée de Albama, don José Gareia
Barzanallana, don ‘Juan Auteine”y
Zayas, don Rafael de' Liminiana 'y
Brignole y don Cérles Yeuch y Con-
damy. ’ :

Vengo en confirmar en la parte
dispesitiva:la sentencia‘apelada que

tden 13 de .Febrero de 1867, .

Dado en Palasio 4 caatro de Mar-
20 de 1868.—Hsti rubricado de la
Real mano.— Ll Presidente del Con-
sejo de Ministros, Ramon Maria Nap-
VagxE.»n '

Pablicacien,~Leido y publicado = . ;"= 30 VQ 15 GONNHE0D bl
el anterior Real decreto por mf: el dentes, y da conformidad can lo pro-

Secrotario’ general del Consejo de

partes y s¢ inserte ea'la' Gaceln. De

que certifico. . _
Madrid 12 de Marzo de 1868.—
Pedro de Madrazo. ,

(Gaceta del '3'de Mayo.)

-
.....

Dios y la cé_ri_s_'s__h_tl;hcmn:'d_e la Monar-
quia lespaniola, Reina ,de las Espu-

do por la Sala de lo Contenciose del i

don Gerarde de Souza, don Pablo Ji- ©

.el Consejo provineial de Ciéeres dic~

San Esteban, subastada en Zamora,
que se adjudico 4 su favor en 12 de
Marzo de 1844; é instruido onm su
comsecuencia el oportuno expedieate,
resulté de las comunicaciones diri-
gidas por losagentes de la Adminis-
tracion, que habian desaparecide teo-
dos los oxpedientes de las subastas
realizadag en dicha provincia en la-
época mencionada, confirmando esta
neticia las averiguaciones hechas en
todas las Escribanias de la capital, y
particularmente en la que interve-
nia en las veatas de bienes nacio-

nales:

Que 4 consecuencia de la pé:&i-
da del expediente original de subas-
ta:de quo se'irata, se uni6a log an®

‘tecedontes el de adjudicacion de_la:

finca, en el cual se encuentra un
testimonic del remate librado- por el
Eszribano de Zamora D. Antonio Ma.
ria Fernandez, ante quien se efectud,
del que aparece que se verifics la su-
basta & favor de D. Manu.l Conde
para su eonvecino D. [Jusn Manuel

" Condey'y la érden de adjudicacion

Estado, hallindose celebrando au- | Alinisterio de Hacienda,

diencia publica la Sala de lo Con- | Junta superior de™Ventas que de-
tencioso, aeordd que se tenga comg | °'3 GeSESLIMAL pegs B
resolucion final en la instancia y au- | Cid#, en consideracion a que la finca
tos 4 quése refiere, que se una 4 los |

mismos, so notifique e forma § lag’ | 3l demandante,’y d que no habia si-

de la Junta superior de Ventas de la
expresada fecha, 4 favor de D. Ma-
nuel Cane, para D. Juan ﬁda;}_ual
Cano: L L ity

Que en_virtud de estos_amtece-
puesto por la Asesoria goneral del
acordo la

bia desestimarse la pretension dedu -

se adjudico 4 D. Manuel Cano, y 0@

' do pesible encontrarel expedients de

subasta ni ponerse en claro si se pae
decié 6 no error en la adjudicacion,
ni tampeco ha sido posible averiguar

. ei esta fud 6 no netificada_al rema-

flas. A fodos los qua las presentes .
vieren y entendieren, y 4 quiene to-
; - nada reseludion, fundandose en q

ca su observancia y cumplimiento,

i Consejo de Kstado en primera y tni-. |

sabed: que he venido en decrotar lo
giguiente: '
«Ea el pleito. que pende en el

cainstancia, eufre partes, de la una
el Licenciado D.Mariang Pozo.Maz-
zeti, ea nombre d¢ D. Manuel Con-
de Bienes, vecino de. Zamora: do-

| mandaunte, y de la ¢tra mj Riscal, re-

présentando 4 Ia Admisistracion ge-
neral del Estado, demandada; sobre
convalidacion|del remate de una here-
dad de tierras verificado en. 1844;
Viste:
~ Visto el expadients gubernativo;
del cual resulta; ;

Que D. Manuel Cende salicito en
el ano de 1862 que so convalidara
la compra de una beredad de 83 fa-
negas de tierra en Hiniesta, proce-

deute de la cefradia del Samtisime de

| tante, eircunstancia 1ndispensable

para que pudiera aplicarse lo dis-

i it G j puésto en el Real decreto“de 22 de
Dona-IsabeI I_],_. por la gracia de |

Mayode 1862 y Real érden do'12 de'
Enero/de 1865: o'tnu! f.?.

Que Coode acudié” al -Miﬁisterw
pidiendo que se revoque ‘la mengio™

no debe perjudicarle el extravio del;
expediente de subasta ni el errer 605,
metido en la orden de adjudicaciof,

‘al'estampar el apellido de Cano €8

vez del de Conde, pues on la cuent 3
abierta ‘4 los ecompraderes de ﬁnéasr
del clere seeular en la- Administra=’
cion de Zemora eonsta evideatemen=
to.que Conde fué el rematante, segui
la certificacion que al efecto presaial
ta expedida por la A_dministracmn
del ramo en [a provincia: y oB 8%
virtud recayo la Real ¢rden de 23 d:i.
Agosto de 1866, por la cual se €O~
firmé e} acuerdo impugaado, _tpdzi
vez que si bien aparece el m“&.“?-a.‘;
do apellido de un modo que mn'-y-.-ahzﬁr
pudo: interprstarse por:xﬁano Id. 1::@ ;
Conde, no se ha desvirtuado @l.of
fandamento que tuvopresente al dic=
tar aquel acuerdo:
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. +Vista la demanda que el Licen-
eiado D. Mariano Poze interpuse om
nombre de 1. Manuel Conde ante el
Consejo de Hstade, y que amplié
despues con presencia del expedien -
te gubernativo, en la que solieita la
revocacion de la referida Real 6rlen,
J on 8u consecuencia que ge ravali-
de el remate de que se trata:

Vistos los dosumentos que pre-
sentd la misma purte, y entre ellos
una informacion testifical practieada
en debida forma, de a que apareco
que & favor del reclamante se cerré
ol remate en cuestion, y un certifie
cado del Secretario del Ayuntamicn-
to de Zamora, en el que se manifies-
ta que examinades escrupulosamen -
to los padrones de veeindsrio de di-
cha capital, formados en los afios de
1844 y 1845, no resulta inscrito en
ellos como vecino ni como residente
persous alguna epn el nembre de
D. Manuel Cano, ni hay noticia de
que on aquella poblacion hubiera
existido bacia 20 afios nadie del nom-
bre y apellide indicados:

“/iVista la contestacion propuesta
por mi Fiseal, en que pide la abso-
lucion de la demanda Y la confirmas
cion de la Real Grden por la misma
impugnada: 1

Conrsiderando que
cwl que exists entre
ds la subaste celebrada en 12 do
Marzo do 1844 para la venta do la
flnca’ d que este pleite se refiere, y

la contradic- |
8l testimonio |

la"comunicacion’ de adjudicacion he-

cha por'la
de bienes
de notoria trascerdencia para que
Pueda decidiree acerca del vales de
diches decumentes, faltande todos
los antoeedentos que peodrian com-
Probar su exactitud, pues uno y otro
gon de referencia:

¢ iComidaranda que, segun las disa
posiciones vigentas, la adjudicacion
® la quo da el derecho 4 los com-
Pradores y liga 4 la Administraciop,
o siende
S0bre,elly prevalezean el hoohs nj ol
Yesultado de la licitagion, mientras
® pruskas indudables no se acre-
e que aguella fus efecto de una
AWvecacion matorial:

;,]C
do Po

€

onfermindome con lo consulta-
s r.l'_ff Ssla de le Contenciese del
&siatim de Estado, en sesion 4 que
‘eron don Antonio HEscudero,
Sldents, don Antero de Eeharri,
d“ Leepoldo Augusto do Cueto,
on _Pablo Jimenez de Palagio, den
minge Moreno, don Tomés Re-

:Orlil[o. don José Garefa Barzanalla.
ri:;"d“' Framcizce Aynat y den Rva-
Slo.

de Castro y Roje,
~YeBgo en absolver de la deman .
da 3la Administracien Y en confira

Mar la Real ¢ 4 g
ACordado, rden reclamada: y lo

-Dado ¢p Palacio 4 cuatre de Mar-

%0 de mil ol opj
~Esti r'hﬁrchomms sasenta y, ocho.

i u_nta Tuperior de Ventas |
‘nacionales, es’ gvidonts y |

pesible por lo misme que |

10340 do la Real mauo. '

nistros, Ramon Maria Narvaez.»

do el anterior Real deereto por mi sl
Secretario general del Cousejo de
Estado, halléndose ceiebrando au-
diencia piiblica la Sala de lo conten-
cioso, acordo que se tenga como re-
solucien final en la instancia y au-
05 & que se refiere; que se una 4 los
mismes, £0 notifique en forma 4 las
paries y se inserte en la Guacela. De
que certifieo.

; —El Presidente del Consejo de Mi- | cia de las Diputaciones provinciales

' de Sevilla y Badajez, despues de eir-
Publicacion.--Leido y publica- |

' no, y de conformidad con su pare- |

ge el dietdmen de Ja Seceion de Go-

bernacion y Fomento del Consejo de I
Estado y del mismo Consejo on ple- |
cer, rocayl la Real dvden de 29 da 1
Diciembre de 1866, per la cual, con- r
sidevando que deben caducarlas con- |
cesiones cuando ne ge da principio |
4 las obras 6 na se termina el caini- |

. ne dentro de los plazes senalades, sa '

Madrid 12 de Marzo de 1868 —

Pedro de Madrazo.
(Gacela del 4 de dayo )

o e — s

Dofia Isabal II, por la gracia de
Dios y la Constitucion de la Monar-
quia espadola, Reisa de las Esps-

declaré caducada la coneesion de que |
se trata, .
Vista la demanda que el Licen- !
c¢iado D. Nicelds Candalija, en nom-
bre 4o la Compania de los ferro ear-
riles de Savilla & Jerez y Cidiz, in-
terpuso ante diche Consejo de Hsta- |
do, cen la solicitu ! de que se dejo

. sin efecto la expresada Real Gvden

Zias. A todos los que las presentes .

vieren y ontendieren, y & quienas

%oea su observaneia y cumplimiento, -

sabed: que he venido en‘deoretar lo « CUeDCI2 que se proroguc el tiempo

siguiente:

«Hn el pleito que pende ante el
Censejo de Estado en primera ¥ uni-
ca instancia, entre partes, de la una
el Liceneiado D. Nicolsis’ Candalija,

de 29 de Diciembre de 1866, que de-
clard la caducidad de lz cencesion
ebjeto del debate, y en su comnso-

- de la coneesion, funddndose prinei- |

palmense: primero, en qae la dila-
eion en resolver el punte relative al
empalme en Tocina y la quiebra de |

. la Soeiedad general de crédito en |

en nombre de la ecompaiiia de los fer- ' . |
. . temia confratada la construccion del |

re-carriles de Sevilla & Jurez y Cé -
diz, domieiliada en esta corte, da-
mandante, y de la otra la Adminise

tracion general del Estado, deman~ |

dada y representada por mi Fiscal;

sobre caducidad de la concesien del

ferro-carril do Mévida & Sevilla,
Viste:

Espana, con la cual la demandante |

camine, constiteyen un ciso de fue:~ !
za mayor que impidid comemzar lag

- bre de 1866 la concesion de lag pré- |

~ & otras empresas, no ha; razen

Viste el expodiente gubernaiivo, : _
- currente y so daclare la caducidad

del cual resulta:

Que despues de Ja eportuna sae
basta se-otorgd por Real 6rden de

18 de .Junio de
del ferro-careil de Mérida & Sevilla
4 D. Luis Guilhou, quien la cedio
mas tarde 4 la sociedad de los ferro-

1863 la concesion

carriles de Sevilla & Jerez y Cadiz, |
eon sujecion 4 la ley de 18 de Junio |

de 1856, 4 la general de forro-carri- |
| ferro-carril dentro de los tres meses

les, y al pliego de condiciones par-
ticalares, préviamente aprobado de
Real érden: -

Que segun la primera y segunda
de estas condicienes el ferro-carril
debia partir de Mérida y empalmar

villa, y con arreglo 4 la sexta la em-
presa deberia dar principie & los tra-
bajos del ferro-carril demtro de los

rogas, y habiéndese otorgsdo estas
Phe
ra que se niegue i la s.eiedad re- |

do £u cancesion.

Vista la contestacion dada 4 la
anterior demanda por mi Fiseal, en
que pide su absolucion, Y la confire |
macion de la Real Grden per la mis=
ma impugnada:

Viata la condicion 6. © del plie -

g0, que dice: «La emprosa debers

dar principio & les trabajos de este

siguientes 4 la fecha de la eoncesion

.y tenerle enteramente coneluido v .
. digpuesto para la explotacion 4 los

. einco 2008, contades desde la misma |
. fegha:v

en Tocina com el de Cérdoba &4 So- |

Vieto el art. 22de la loy de 3

. de Junio de 1855, que dice: «Las

tres meses siguientes 4 la focha do |
la concesion, y t.nerle enteramento |

cencluido y dispuesto para la explo-
tacion d los einco afios, contades des-
de la misma fecha:

Que en 28 de Julio de 1863 pre-
puse el eoncesionario la modificacion
dol trazade, cen objeto de que fuese
Sevilla en vez de Tocina 6! punte
dol empalme; y en 1. ° de Junio de
1865 participo el Ingeniero Jefe de
la division de Sevilla que aun uo 52
habia dade principio & los trabajes
del ferro-carril; y
~ Que con este motivo, y & instan~

e il A

coucesiones de ferro~earriles caduea-
ran el no se diese principio 4 las obras
6 no se coneluyese ¢l caming ¢ las
Feeniones en que se divida, dentro de
los plazos senalades en ellas, salves
los oases de fuerza mayor » «Cuan- -
do oeurra alguno de estos casos, y

fe justifique debidamente, podrd el

Gobierno prorogar les plazes conce-~

didos, por el tiempo absolutamente

necesario; pere al fin dela préroga

caducara la concesion, si dentro de |

aquella mo se cumple lo estipu- |

lado:

Considerando que hecha la con- |
cesion en 18 de Junio de 18063, y ne

habiendo dado la empresa principio

4 las obraser 1. de Junie de 1865, _
falts 4 lo prescrite en la condicien
6.« del pliego, procediendo per lo

| tanto la caducidad de la concesion

cen arreglo al art. 22 de laley de 3
de Junio de 1855:

Considerando que no puede es-
timarse como caso do fuerza mayor
para no empezar las obras la dilacion
del Gobierno en resolver la solieitud
de la empresa para que la linea ter-
minara en Sevilla, cuando per el
plicge de condiciones, y por su pro-

. posicion, uceptada por mi Gobierno,

estaba obligada 4 empalmar en To-
cina y pude dar principio 4 los fra-
bajes en puntos que no habian de
variarse, aunque lo fuera el del em-
palme:

Covsiderando que tampoco la
quiebra de la Socsedud general de
Crédito en Espana puede estimarse
como caso de fuerza mayor, pues
ocurrio dicha quiebra un afio despues
de hecha la concesion: "

Considerands que la facultad

| etergada 4 mi Gobierno por Real de-

creto de 29 de Diciembre de 1866 es
discreeional y para conceder préro-
gas para la entrega de les forro-car-
riles al servicio publieo, mas 1o pa-
ra dispeus r la falta de no haber em -
pezado las ¢b as dentro del térmiue

. fijado en el pliego da condiciones;
. obras; y segundo, em que autorizam. |
“do el Real decroto de 22 de Diciem- |

Counformérdome con lo consulta-
de por 8l Consejo de Estado en pls-
no, constituide en Sala de lo Cem-

- Yoncicso, ensesion & que asistierem

don Manuel de Seijas Luzane, Presi-
dente, don Jasé Cgveda, don Antes
nio Caballero, don Jesé Antomie de

| Olaiieta, don Antouis Escudero. doa

Antere de Echari, ¢l Conde de Ve-
larde, don Gerardo de Souza, don
Pable Gimenez de Palacis, don Je-
sé Sanchez Ocaia, don José Eugenio
de Eguizibal, don Lorenze Nicolds
Quintana, don Domingo Moreme,
don Agustin de Torres Vallderrama,

~ don KEugenis da Oghoa, don Tomis

Retertillo, den José Garcia Barzana-
llana, ‘don Francisco Aynet y Fu.
nes, el Marqués de Allama, D. Eva-
riste de Castro y Rojo, don Gabriel
Easiquez y Valdés, don Rafael de
Liminiaus y Brignele, den Cirlos
Yauch y Condamy y ol Marqués de
la Rivera,

Vengo en absolver 4 la Admi-
vistrasion de la demanda y [en gon-

" firmar la Real 6rden de29 de Dieiem-

bre de 1866.

Dado en Palacio & cuatro de Mar-
zo do mil ochocientos sesenta y
ocho.-~Kstd rubricado de la Real
mano.—Hl Presidente del Conseje
de Ministros, Ramon Maria Narze
vaez.n '

Pablicaeion. —Leido y publicado
el anterier Real decrsto per mi el
Secretario general del Conszejo de

. Hstado, hallindose ecelebrande au-

diencia pdblica el Consejo pleno, -
eonstituido en la Sala de lo Centen.

| cieso, acordd que se eDZa QOO re-
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solucien final en ls instancia y au-
fos 4 que ge refiere; que se una 4 les
mismes, se notifique en forma 4 las
partes y se inserte en Ja Gucela. De
que . eertifico.

Madrid 11 de Marzo de 1868.—
Pedro de Madrazo.

(Gaceta del 22 de Abril.)

e ] 2 = s

"SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corte do Madrid, 4
28 de Abril de 18683, en los autos de
competeneia que ante Nos penden,
peomovida ante les Jueces de paz de
Lugo, y del distrito del Hospicie de

esta corte acerea del conesimiento de |

la demanda entablada por don José
Maria Padilla contra doa Manuel Ar-
r0ite y Gomez, sobre- develucien de
152 rs.:

Resultande que en 22 de No-
viembre de 1866 den Manuel Arroita,
editer de laobra titulada Sanforal
espaiiol, dirigié desde esta corfe una
carta & don José Antonio Fernandez
manifestindele que el adminigtrader
del periddico La Regencracion le ha-
bia entregado 120 1s., imperte de dos
ejemplares de dicha obra; pere que
habia sido tauta la. venta, que esta-

56 iba_n 4 reimprimir, por le gue le
proponia la adquisicion de ejempla~
res finos iguales a los regalades &

- ,xeales por tomo per coste dol correo;
aceptaba la oferta” y remitis los 32

reales, 4 correo seguido los recibiria,
6 en otro caso teadria un pdco de pa.

ciencia hasta que go concluyera la |

reimpresion:

Resultando que en 3 de Fabrero
de 1867 den José Mar{a Padiila, ve-
cine de Lugo, demandd ante el Juez
de paz de la propia ciudad 4 don Ma-
nuel Arroita, que lo era de-esta cor-
te, para que ls develviera 152 reales
que el demandante habis girado 4 sa
faver per medio de den Jesé Anscnie
Fernandez por imperte de dos ¢jem=
plares de la obra Sauioral espariol,
que el demandado debia poner en di-
cha eiudad, segun carta del mismo de
22 de Noviembre de 1866, euya obli-
gacion ne hahia cumplido:

" Resaltande que sealads por el
Juez de paz de Lugo dia para ls ce-
lebracien del juigio verbal, y citade
OB esta corte don Manuel Arroita 4
su imstancia en el del dietrits del
Hospieio de la misma, requiri¢ de in-
hibicion & aquel, promoviéndose en
su virtud la competencia para cuya
decision ambos Juzgados han elevado
a8 este Tribunal Supreme sug respec-
tivas actuaciones: :

Resultando que el Juez de paz
del distrite del Hospicis de esta corte
ge funda para sostener su cempeten.
sia en quo segun el pdrrafe tercers
del articulo 5. © de 1 ley de Enjui-
o L]

ciamientoe eivil, el Juez del lugar en
que deba cumplirse la obligacion se-
lo es cempetente para conecer de
aquellos pleites en que se pida el
cumplimiento de esta segun fué con-
8raida por las partes: que Padilla ejer-
citaba, ne le accion ¢z stipulato pa~
13 que &6 le entregasen los dos ¢jem~
plares del Santoral espaiol que cems-
pré & Arroita, sino la rescisoria de
ese contrato, en virtud de la dual
pedia se le devolviera el precie de la
cosa vendida, por lo que no habiendo
eide pastada esta obligacion, si exis-
tia, no pudp tampoeo designarse el
lugar en que hubiera de cumplirse:

Y resultando que el Juez de paz
de Lugo en apoyo de su cempetencia

aloga que Arroita se obligd 4 pomer |

en dicha ciudad 4 disposicion de Fer-
nandez los sjemplares de la obra de
que se trata, y que per lo tanto cons-
ta el lager donde debe cumplirse la
obligacion; y que segun el articulo
5. de la ley de Enjuiciamiento cie
vil, es Juez competente para cenccer
de las acoiones pergonales el del lu-
gar en que deba cumplirse la obli-

| gaeion:

Vistos, siende Posente el Minis-
t1e don Francisco de Paula Salas:
Considerando que segun el par-

: | zafo tercero del art. 5.° de la ley
ban agotados los temos primeres y | de Enjuiciamientocivil, e competon-
. teen primer términe para‘ conoeer
- del pleito en que se ejercita una ac-
. cion personal el del lugar que deba

SS. MM., con sole el aumento de 8 . cumplirse la obligacion, y 4 falta

Sl ¢ " deeste, & eleccion del demandante,
que si, eomo esperaba, Fernandez '

el del domicilio del demandado ¢ el
del lager del contrato, si hallindose
en él, aunque sea accidentalmente,
puede ser emplazade:

Considerando que D. José Maria

. Padilla en la demanda deducids con-

tra D. Manuel Arroita y Gomez, mo
sclicita que este cumpla la obliga-
cion de entregarle en la ciudad de
Lugo dos ejemplares de la obra titu-
lada Sanioral espaiiol, sino que s8
conercta & pedir que lo devuelva el
precio do 152 rs. que habia recibido
por ella:

Considerando que respecto de es.
ta obligacion, si pracede, no hay lu-
gar designado en que deba eumplir=
se, y per comsiguiente el Juez que
debe conocer de la demanda propues-
ta es el del demicilio del deman-
dado;

Fallamos que debemos declarar
y declaramos que el eonocimiento de
la demanda deducida por, D. José
Maria Padilla corresponde al Juez
de paz del distrito del Hospicio de
esta corte, 4 quien se remitan d&mbas
actuaciones para lo que proceda con
arreglo @ derecho.

Asi por esta nuestra semtencia,
que se publicard en la Gacela del
Gobierno dentro de les tres dias si-
guientes al de su fecha, 6 insertard
4 eu tiempo en la Coleccion legisia-
tiva, pasindose al efecto las copias
necesaries, lo promunciames, manda-

mos y firmamos.— Bduardo Elio.—
Pedro Gomez de Hermosa.—Pascual .

Bayarri.—Francisco de Paula Salas.

cribane de Cimara.

Madrid 28 de Abril de 1868,— '

Regelio Gonzalez Mentes.

(Gacela a@ol 30 de Abrdl.)

JULGADOS.

Num, 846.

Juzgado de primera instancia
de Fuente-Obejuna.

D. Antonio Real y Tinoce, Juez
de primera instencia de esta villa y
su partido. )

Por ol presente cito, llame, y
emplazo & Manuel Lopez Gil, natu-
ral y veeino de Calatayud, para que
en el término de quinee dias, conta-
dos desde el siguiente al de la inser.
cion de este edicto em el Boulelin ofi-
cial de Cérdeba, se presente en este
juzgado y escribanie del aetuario 4
ser notificado de la acusacion fiseal
recaida en la causa que con otres se
lesigue por juegos prohibidos, aper-
cibido que si no lo verificase se hara
en estrades, pardndole el perjuicio
que haya lugar.

Dado en Fuente-Obejuna 4 cua-
tro de Miyo de mil ochoeientss se-
semta y ocho.—Antomio Resl.—
Tomids Rivera Infante.

=

Num, 847,

Juzgado de primera instancia
de Lucena,

D. Joaquin de Quero y Covos,
Juez de primera instancia de esta
ciudad de Lucena y su partide ete.

Por el presente eito, llamo y em-
plaze 4 Francisco de Paula Mentilla,
ree préfugo de causa pendiente em
este juzgado de mi cargo per rebo,
pare que en el término de treinta
dias, contados desde o] de mafama
que per primero y ultimo le senialo,

se presente en la cdreel publiea de

esta ciudad, donde se le cenferira
traslado de lo que conira el resulte,
y 66 le administrara justicia en le
que la tenga, apercibide que pasado
sin haberle verificado se comtinuara
la causa en su rebeldia, sin wmas ci-
tarle ni emplazarle hasta la senten-
cia definifiva, notificindose los au-
tos que recayeren en les estrados de
la audiencia en su representacion.

Dado en Lueena 4 dos de Msye
de mil ochoeientes sesenta y ache.«=

- Jeaquin de Quero. —Por mandade de

Publicacion.—Leida y publicada
fué la precedente sentencia per el |
Ilustrisimo sefior D. Francisco de |
Paula Salas, Ministro de la Sala se- |
gunda y de Indias dei Tribunal Su~ !
preme de Justicia, celebrando au-
diencia publica la misma Sala enel
dia de hoy; de que certifico como Es- '

S. S., Liceneiado, Felipe de Blan=
cas. i

MANUAL

dela
CONTRIBUCION TERRITORIAL
Y ESTADISTICA.

Aprobadoy recomendado por el Mi-
nisterio de Hacienda en Reales drde-
nes de 22 de Enero de 1856, 11 de

~ Octubre de 1860 y 9 de Mayo de

1867, y por el de Gobernacion en 17

~ de Junio de 1867, abondndese por
' esta Gltima 4 los Ayuntamientos, en
" su presupuesto municipal, el impor-~
¢ te de les e¢jemplares que adquie-~

ran.
Se halla de venta en Madrid en

la libreria de Cérlos Bailly-Bailliere,
| plaza del Principe Alfonso (antes
‘Santa Ana), num. 8. .

2

ARRENDAMIENTOS.

De la propiedad del Exemo. ss~
fior Duque de Medinaceli, y por
tiempo de seis afios, & contar desde
primero de Enero del inmediat?

- de 1869, se arriendan las finca¥
! que & continuacion se expresarin,
| situadas en el término de la villa df

Montalvan.
El cortijo nombrade Tercer g0~

biante del cerro del Monte, cuyv

tercio so compene de 61 fanegns

de tierra.
El del Calamorro del Cambren,

compuesto su tercio de 139 fané”
gas, 6 celemines.

Y el cortijo denominaio del Me-
dio, que se compone de 111 fané-

| gas, 6 celemines -de tierra.

Cuyos arriendos deberdn forma*
lizarse en la administracion de ‘i"’_

cho Exemo. Sr. en Montilla, & Is

que estin sujetos y en ella 89
oyen las proposiciones que les 1%
teresados tengan 4 bien hacer.

e S it
ARRENDAMIENTO. .

En fin del corriente afio qué”
dan vacantes algunos cortijos, Pro”.
pios del Excmeo. Sr. Duque de
Medinaceli, en término do Cafie®®
de las Torres, para cuyo nue¥®
arriendo, so admiten proposicion®®
por el Administrador de S. B
que reside en dicha villa.

=1

lmprenta de R. Rojo ¥ Comp."

Relojy plazucla o la Compatia ném. 6 I
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