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(30 s Réin Nuestra Senora
(47D, By 5 e auganta Real ot
contindan ‘sin ‘noveda“cl en su im'por—'
tante salud.

SUPREMO;TRIBUNAL DE JUSTICIA.

& En la. villa y conte.de Madrid, 4
7 de Marzo de 1866;/en ol pleito pen-
d'iente ante, Nos porsecurso de casa -
oon, seguido entre el Juzgado de
Primera instancia de Hijar y en 1.
Sala Segunda dela Real audiencia
“de Zaragoza, por D. Francisco Boi-
1a-condon Juan Ramon Barillo, so-
bre m_ejor derecho & unes bienes:

Resultando qffe D."Diego Alonso
del Castillo otorg? testamento en la
Villa de Oliote 411 db Octubre de
1758, por el queyusando de las facul-
tades que se habia reservado al fun-
dar % sus bietes una capellania
PUK'aqiigllte laical<en aquella iglesia
P::lrroquial, por eseritura de 6 de Ju-
Dio d;_a.{180-7 revocd el Capellan nom-

_aa,’(?y nombrG-para despues de sus
g:las & Josg Autonio Carceller, por
19erte 4 sy mujer Isabel Mingui-
0 ¥ Tallecida esta el mayor de los
!jo's de ambog, Y.despaes de muerto,
el Sigtiente en edad ¥ en la misma
'Ma. durante ladescendencia de di-
cho José Antonio Carcgller, y en fal-
ta de yarones do.la desicendencia de
este y su mujer Io fueron las hem-
brag, hijas de estos, y por su falte los
!‘ijﬂs de aquella villa” mas pobres é
1d6neos: : —

Resultando que D. José Antonio
Carcefler ¥ doiia_Isabel Minguillon
tavieron tres hijag; lsabel, Maria Ana
Y Josefa, y que siendo poseedor de la

“Las l;e{ves_ ¥y las disposiciones del Gobier-
no'son-obligatorias para 14 capital de pro-
vincia desde que se publican ‘oficiaimente en
ellas y desde cuatro' dias despues para los
provincid. (Ley’

“pellana D. Rogue Alfoﬂl3_so, hijo de :
4 primera, solicitd en 1850, con ob- i

Un mes en Cordoba.

Se priblica todos l-o.s'. i

SUSCRICIORN PARTICULAR

Tres id. 3% 45
Seis  id. 1186 90
' Un 4o . 132 180

as._exceplo los Domingos.

12 rs. Id. fuera, 18 rs:

jeto de proceder 4 'Ta division ‘de 1ds
biénes, y- en atenciof 4 ignorar quién
fuera el inmediato sucesor, que se
conyocara por medio de edictos 4 los
qué se ereyeran con derecho; y que
habiéndose personado en tal concepto
don Juan Ramon Barillo, hijo de la
tercera de diclias hijas, fué declara-
do inmediato ‘sucesor, sin Deérjuicio
de otro de igual 8 mejor derecho,
practicindose con su intervencion la
division de los bienes:

Resultando que fallecido don Ro-
que Alfonso eu 1855, se dio posesion
a D. Juan Ramon Burillo de la mitad
reservable de los bienes de la capella-
nia, y que en 18 de Setiembré de
1860 D. Franciseo Boira, hijo de la
hija segunda de los ¢itados don José
Antonio Carcelier y donia ISabel Min-
guillon, fundado ed qué era de mejor
linea qde 'D. Juan Ramon’ Burillo,
porquela madre de este era de menor
edad que la del demandaute, solicito
que se le declarase dueio Yy seuor de
los citados bieaes, condenaudo & Ba-

producidos y debidos producir desde
la celebracion del acto de concilia-
cion: ' '

- Resultando que D). Juan Ramon
Barlllo impugn la demauda, porque
hallindose en igual grado que el de-
mandante era de mayor edad que es-
fe, y en, la fundacion se establecia
la preferencia de los varones; sin que.
tuvieran cabida las hembras, sino 4
falta:de éllos, de modo que d la muer-
te del xltimo poseedor era preciso 1la-
mar al descendiente de los fundado-
res-que fuera varon y en ‘el concurso
de varios al que tuviere mas edad:

Resultando que declarado por la
sentencid del Juez de primera instau-
¢ia, que confirm la Sala'segunda de
la Real’ Auliencia de Zaragoza en 31
de l{arzo de 1865, que la mitad de
los¢itados bienes pertenece 4 D. Fran-
¢isco Boira en’ representacion de su

madre, con los fratos desde la contes-
tacion de la demanda, interpuso don
Juan Ramon Burillo recurso de ca-
sacion y que sosteniendo que la fun-
dacion ere irregular, porque el tunda-
dor buscaba siempre el varon de mas
edad, con esclusion de lag hembras,
cito como infringidas la fundacion,
ley en la materia, y la- doctrina san-
clonada por este Supremo Tribunal,
sagun la que, en la sucesion vincu-
larno puede representar al que no
tiene llamamiento ¢ sea al que yivien-
doal tiempo de la vacante careciese
de derecho para suceder, no siendo
por tanto aplicable & este caso las re-
glas de sucesion & la corona, esta-
blecidas en la ley 2 = tit,
la Partida 2. = . .
~ 'Visto, siendo Ponente el Ministro
D. José Maria Herreros de Tejada:
Considerando que en la sucesion
de los vinculos se ha de guardar siem
pre el orden regular y se ha de aten-

der al’ dereécho de represeutaciou,

. estepluanddo ld ley nuicamente el caso
rillo & su restitucion ‘con los frutos |

en que ¢l fundador hubies: dispucsto
wara gy aucirdioeal?. (o contrar io
S Gl parasu P-_hi'\l.".’}: O g eSUn e~
Acs 0 congluras
Coidentes que sean:
Considerands que el fundador de
la capellania laical, origen de, este
pleito, llamé & su disfrute expresa-—
mente 4 las hembras en falta de va-
roues, con la preferencia de mayor. 4
menor; y esfablecio por consiguiente
el érden regular de suceder, confor-
me con el consignado en la ley 2.,
tit. 15, partida 2, ® ‘
Considerando ademis que dicha
institucion no tiene cliusula alguna
Por la que se determine, cual la ley
requiere, en idrminos cluros y ez~
presos, la irregularidad que el recur-
reate supone: _ gy i
Considerando que ambos, litigan-.
tes derivan su_respectivo derecho de

Do jrocesas y

\ representacion de hembras en igual

9. de |

Las leyes, érdenes y anuncios que se
manden publicar en los Boletines oficiale-
se han de remtir al Gefe politico respectivos
por cuyo conducto se pasaran & los editores
de los; mencionados periédicos.
denes de 6 de Abril
bre de 1845.)

(Reales or-
de 1839, y 31 de Octu-

=

grado, y corresponde por lo tanto la
preferencia de la mayor edad al de

mejor: linea, que es el demandante:

- Y considerando, por consiguien-
te, que la Sala juzgadora no ha in-
fringido la fundacion, ley en la ma-
teria, nila jurisprudencia que en el
recurso se invoca;

Fallamos que debemos declarar i
declaramos no haber lugar al inter-
puesto por 1. Juan Ramon Burillo,
4 quien condenamos en las costas X
d la pérdida de la cantidad deposita-
da, que se distribuica con arreglo 4 la
ley; devolviéndose los autos 4 la Real
Audiencia de Zaragoza con la certifi-
cacion correspondiente.

Asi- por esta nuestra sentencia,
que se publicara en la Gacela é inser-
tard en la, Coleccion legisiativa, pa~-
sandose al efecto las coplas necesa-
rias, lo pronunciamos; mandamos ¥
firmamos, Juan Martin Carramolino,
Manuel Ostiz de Zuhiga, Joa quin de
Palma y Vinuesa, Tomas [uet, Bu-
sebio Morales Puideban, Jusé Mavia
Herrero de Tejada, José Maria Pardo

£k Jic.lz;tvm:;:s;r-a

1.1 - : s - s Fiur
Publicacion.--Leida y publicada
fud la anterior sentencia por el .1 Uus-

trisiino senor den Jos¢ Mavia Heire-

¢ ros de Tejada, Ministro del Tribunal

Supremo de Justicia, estandose cele
brando audiencia pablica en su Sala
primera, Seccion segunda, el d_ta de
hoy, de que certifico como Escribano

. de Camara. =

Madrid 7 de Marzo de 1866~

- Gregorio Camilo Garefa.

 (Gacela del 19 de Marzé.)

—

En la villa y corte de Madrid,
4 16,de Marzg de 1866, en los autos

- queen.el J uzgado de Sigiienza y en
- la Sala primerade la Audiencia de es-

te territorio ha segnido Ambrosio Ruy
Lopez, y por su fallecimiento su viu-
da ¢ Lijos Saturtina Judes y Justo Ruy



------
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conelMinisterio fiseal e~ represen- |

tacion de la Hacienda,y Luis Blanso,
sobre propiedad de una casa, los cua-
les penden ante Nos en virtud del re-
curso de casacion interpuesto por Sa-
turnina Judes contra la sentencia que
en 29 de Octubre de 1864 dicto lare-
ferida Sala:

Resultando que én 10 de Diciem-
bre de 1849 Pablo Vela y Francisco
Cortijo démanéiaror al Administrador
de Rentas de Sigiienza, como perte-
neciente 4 bienes mostrencos la casa
que Ambrosio Ruy Lopez habitaba
en aquella ciudad, calle de Valen-

cia, ntm. 36: que el Administrador -

trasmitié la denuncia al Juez de pri-

meta“ingtatiela pard que “procediese

con arreglo 4 lo dispuesto, en la ley.
de 16 de Mayo de 1835;y que dicho
Juezy de conformidad con'eldictamen

del Promotor fiscal; y ratificados los'

deriinéiadores; man dd 'é_l)'nfo‘(':‘_al_l' por
edittos'd 168 que se creyeren con de-
recho.d la casa:

Resultando que Ambrosio Ruy
Lopez compareci( pidiendo que’sede-

clarase que la expresada finca e cor-

respondia en posesion y propiedad, y
se-déndenara 4 los' denunciadores en
las costas, fundéndose’ para ello en
quéla habia comprado hacia ‘mas de
16 aiios, y desde entonces la estaba
poseyendo con buena fé:

Resultando que tambien preten-
diola propiedadde la casa Luis Blan-
co, marido d¢ Eustaquia Ganzo; y
que despues de oir al Promotor fiscal
se recibigel pleito @ prueba, no ha-
biendohechio ninguna durante su'ter-
mino Ambrosio Ruy anez,sibien des-.
puesie concluido remitit el Ayunta-
miento de Sigiienza una certificacion
experida en 28 de Febrero de 1851 en
virtud de oficio del Juzgado, en la
que se expresa que en lospadronesde
riqueza piiblica se carg6 al Ambrosio
de los anios de 1845, y 1846 y si-
guientes la contribucion por una casa
de la capellania de Jesis, sin expre-
sar 4 quien pertenecia la misma, sien-
do de advertir que segun diligencia
de reconocimiento practicada & ins-
tancia Fiscal, en la portada dela ca-
sa litigiosa se lee la inscripcion de
Jesis:

Resultando que en 18 de Marzo
de 1851 el Juez de primera ‘instancia
dict6 sentencia adjudicando 4 Ia Ha-
cienda piblica la casa’en ‘que vivia
Ambrosio Ray Lopéz como correspon-
diente 4 1a eapellania de’ Jesus, con
las rentas vencidas desde que s8'in-
co6 éste pleito, y ‘mandando que 4
sutiempo se proveyese al administra-
dor de Rentas de testimonio bastante
4 los fines ulteriores de derecho.

Resultando que admitida la ape-
lacion que interpuso el Ambrosio, se
sustan¢id con su viuda ¢ hijo y el Mi-
nisterio fiseal y con los estradosen re-
presentacion de Luis Blanco, el cual
habia manifestado al evacuaar el tras-
lado del escrito de apelacion de Ruy
Lopsz, que estaba persuadido de que

“ta-casulitigiosa o era la- que ¢l pe-

dia como heredada del hermano de sa
mujer, y que en 29 de Octabre de
1864 la Sala primera de la Audien-
cia de esta corte confirmd gon costas
la sentencia del Juez de Siglienza:

Y resultando que contea este fa-
llo interpuso Saturnina J ades recurso
de casacion, por haberse' infringido
en su conceptos el axioma legal ne-

“lior est conditio possir{e;ms, la ley
3. tit. 8., libro 10 de la Novi=_

sima Recopilacion, que admite como
suficiente la posesion de afio y dia
para ser amparado’ en el disfrute de
ima cosa con prelacion 4 otro que no
sea su verdadero dueio; y el art. 397
814 ley Hipotecaria que sanciona el

_principiode quela posesion aun sin ti-
 tulo puede llegar 4 inscribirse y &

fundar un derecho perpétuo por me-
dio'de la inscripcion:

" Vistos, siendo Ponente el Minis-
tro D. Ventura de Colsa y Pando:

_ . Considerando que habiéndose so-

licitado en la demanda propuesta por

¢l recurrente que se declarase le cor-

respondia la propiedad de la casa, ob-
jeto deestelitigio, no puede invocar-
se ttilmente la ley 3., tit. 8.°,
citada equivocadamente como del li-
bro‘10, y quesin dudaes del 11 de
la Novisima Recopilacion, porque sus
prescripciones se contraen 4 deter-
minar la obligacion del poseedor dela
cosa por aiio y dia 4 responder de ella
enla posesion no teniendo titulo y
buena fé:

Considerando adsmds que la Sala
sentenciadora ha declarado en vista
de'los datos del proceso que dicho re-
currénte no ha presentado tituloal-
gudo de propiedad, ni justificado por
otra prueba supletoria la compra de
la casa, y que por el contrario, resul-
taque en 1846 la habitaba comoin-
quilino, y en tal concepto se le impo-
nia y pagaba la conlribucion:

Considerando que aun cuando se
hubiese hecho la inscripcion de pose-
sion en los términos que prescribe el
art. 397 de la ley Hipotecaria, esta
inseripcionno perjudicaria en ningun
caso al que tuviese mejor derecho d
la propiedad del inmaeble, no obs-

- tante de que su titalo no hubiese sido

inscrito, segun lo dispuesto en el ar-
ticulo409de dicha ley;
Fallamos que debemos declarar
y declaramos no haber lugar al re-
curso'de casacion interpuesto por Sa-
tarnina Judes, 4 quien condenamos
en las costas y & la pérdida de los
4.000 rs. de que presté caucion, que
pagaré cuando mejore de forbuna, dis-
tribuyéndose entonces en la forma
prevenida ‘por la ley; y devuélvanse
los autos 4 la Audiencia de esta corte
con la certificacion correspondiente.
Asipor estanuestra sentencia, que
se publicara en la Gacela del Gobier-
no é insertrra en la Coleecion legisla-
tiva, pasindose al efecto las copias
necesariag, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.--José Portilla.-=

Gabriel Ceruslo de Velasco. -Ventura
de Colsa y Pando.--José M. Caceres.
—-Laureano de Arrieta.—Valentin
Garralda.—-Rafael de Liminiana.
Publiacion.--Leida y publicada

. fué la sentencia anterior por elllmo.

Sr. D. Ventura de Colsa y Pando,
Ministro del Tribunal Sapremo de
Justicia, estandose celebrando audien-
cia puablica en la Sescion primera de
1a Sala primera, del mismo Loy dia de
la fecha, dé que certificocomo Secre-

‘tario deS. M. y su eseribano de Cé-

mara. -
Madrid 16 de Marzo de 1866.—
Dionisio Antonio de Puga.
(Gaceta del 26 de Marzo.)

-

Enla villa y cérte de Madrid, 4
99 de Marzo de 1866, en el Rleito

_pendiente ante Nos por virtud de

apelacion, seguido en el Juzgado de
primera instancia de Toledo y en la
Sala tercera de la Real Audiencia de
esta corte por don Raimundo del Cer~
ro con dofia Estéfana Pantoja, sobre

propiedad de una tierra:
Resultando que condenada doiia

Estéfana Pantoja por sentencia de la
Sala tercera de la Audiencia de eSta
corte de 6 de Octubre de 1864, con-
firmatoria con las costas de la del
Juez de primera instancia de Toledo,
4 entregar 4 don Raimundo del Cerro
la tierra que este la demandd, con los
frutos desde que se le habia privado
de su posesion; devueltos los autos al
Juzgado en 19 de Diciembre de dicho
aio, en 4 de Marzo siguiente presen-
to donia Estefana un escrito 4 la Au-
diencia, en el que, tratando de de-
mostrar la falsedad de las escrituras,
fundamento de la sentencia, saplicd
que por tal motivo se tuviera por in-
terpuesto contra ella el recurso denu-
lidad que las leyes de Partida _conce-
dian:

Resultando que denegada con las
costas esta pretension por la Sala ter-
cera de la Audiencia de esta corte,
interpuso doiia Estéfana Pantoja re-
curso de casacion, y que negada asi
mismo su admision, er. providencia de
19 de Mayo de 1865, produjo esta
negativa la presente apelacion:

Visto, siendo Poneote el Ministro
dor Tomas Huet y Allier:

Considerando que contra las sen-
tencias definitivas de las Audiencias
no concede la ley de Enjuiciamiento
civil otro recurso de casacion:

Considerando que este medio le~

gal solo es procedente cnando la sen-
tencia sea de gquella clase, 6 que ha-

- biendo sido dictada sobre un articulo
ponga término al juicio y haga impo- |

sible su continuacion:

Considerando, por consiguiente,
que un recurso de nulidad entablado
para ante la propia Sala, y contra
una sentencia ejecutoria dictada por
la misma, es desconocido en la ley
vigente de Enjuiciamiento, y ha si-

do interpuesto con notoria improce- |

dencia:

Y considerando ademas que de-
jando expedito, la providencia que lo
deniega, el derecho que pueda tener
la parte apelante, mo es de las que
ponen término al juicioy hacen im-
posible su continuacion: :

Fallamos que debemos confirmar

confirmamos con las costas la pro-
videncia apelada que en 19 de Mayo
de 1865 dicto la Sala tercera de la
Audiencia de esta corte, 4 la que s¢
devuelvan los autoscon la  certifi
cion correspondiente.

Asi por esta nuestra sentencia,
que se publicari en la Gacela dentro
de los cinco dias siguientes al de su
facha é insertara en la Coleccion le~
gislativa, pasindose al efecto las co-
pias necesarias, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. Maunuel Or-,
tiz de Zuniga, Joaquin de Palma y
Vinuesa, Tomds Huet, Eusebio Mo-
rales Puideban, Gregorio Juez Sar=
miento. -

. Publicacion,--Leida y. publicada
fué la anterior senteucia ponsel ilus-
trisimo Sr: D. Tomas Huet y: Allier
Ministro del Tribunal Supremo de
Justicia, estandose celebrando. au--
diencia piblica en su Sala primera,
Secvion segunda, el dia de hoy, de
que certiflco como Escribano de Ca-
mara habilitado. '

Madrid 22 de Marzo de 1866.---
Lino Carrion Hinojal. ;

(Gaceta del 25 de Marzo.)

T !

Intendencia de ejército y del distrito
de Andalucfa.

Num. 472.

Relacion de las liquidaciones
practicadas por la Intervencion ge-
neral militar en el mes de Mayo del
afio anterior, por gratificaciones &
cumplidos del ejéreito ¢ individuos &
quienes corresponde.

Tesoreria de Cdrdabq.
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Sevilla 27 de Marzo 1866.—
Francisco de Vorey. P
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: : e PR mEE IS ~Hagorsaber: Que en cumplimien - Quumca; d&tadas con el suelde anual
AYUNTAMIENTGS.. ~ NGm. 470. " - = | tode I provenido-por la Real drden | -ge gchoeientos escudos, laq' ~cnales

Num. 468.

D. Mateo Garcia del BtadoZy Jh-

raido, Alealde Constitucional de. c::ta

villa de Villafranca.

Hago saber: que en cu'mgli-miento
de lo prevenido por la Real érden de
12 de Abril de 1862, se saca & publi-
ca subasta, para su enajenagion, el
ceuso que paga & este Posito Don
Manuel de Castro Sabariego, vecino
de esta poblacion, impuesto sobre un
olivaral pago de los Llanos, eén es-
te término, bajo las 6011(11010118‘: si-
guientes: e

1.® Habra dos 'subastas‘-‘;-con el
intermedio de ocho dias, las -cuales

tendran efecto el 241e Abril-y 2 del.|

proximo mes deMayo. i la primera
nose admitira propesicion qus no lle-
gue 4 las dos tercerds partes de la can-

tidad de 210 escudos 4 que asciende |

el censo de 5 escudos 250 mllgsmas
anuales, capitalizado al dos y me-

dio por 100, y en la segunda.seviréd..

de tipo la postura declarada mas fa-
vorable en aquella., '

2. Seadmitiran proposxcmnes
4 pagar en plazos, cnando no se pre-
senten al contado; siendo preferida
en aquel caso, la que se ccnsidere

mas beneficiosa al Establecimiento. -

3. Paraser admisibles las pro-
posiciones & pagar el capital en pla-

708, noexcederan estos del tlempo de

diez aios, con la condicion expresa
de abonarv el rematante el intérés del
6 por 100 anual porelimporte del ca-

pital en plazos que retenga-en su-po-—+

der; no celebrandose la escritara de
redencion ¢ tra-ferdhcia & favor dél
postor hasta que se. hallan realuad&o

bu.,n eutram en posesion ‘} I J;_\m :1«,
pagar el expresadoéensd dedde que

se reciba la aprobacion Superior-del-4

remate. o & |

4, Sienla ®8gunda subasta
no se mejorase el tipn f]all primera
quedari adjudicada’ g hnct al mejor
postor, todo sin perjaicio del resulta-
do que ofrezea la aprobacion del re-
mate por la Superioridad.

5.% Ln el casy de presentarse
el duefiodela finca acensuada al ac-
to de la subasta, serd préferido por el
tanto 4 los demds Icltadorw

6.  Serinde: cuenﬁg, del r:ma-=

tante los gastos de l}escutula publi-
ca de adjudicacion. _'
Lo que he dispuesto anunciar al
publico para general~inteligencia.
Villafranca 24 de Marzo de 1866.
~Mateo Gareia del Prado.—Por man-

dado de dicho seiior, Raiael Jurado,
Secretario,

T HosETaamitive —proposicion” (e o™

D. Mateo Garefa del Prado y
Jurado, Alealde-constifucional de es-.
ta villa de Villafranca.

Hago saber: Queen cumphmlen—
to de: lo provenido poe:la- Reak ul:den
‘Te’12 16” Abril ‘de 186, "s6 shea 4

pubica subasta para_sa_enajenacion,

de 12 de Abril de 1862, se saca i pi- .
blica subasta, para su enajenacion, el
cerrso que -paga deeste Pésito-don
Juan Martin y Perez, vecino de esta

“poblacion, impaesto sobré un olivaral |

pago delarroyo Bermejo,enl estastér-
mino, bajo lascondiciones swuxenteai
L Habei.dos sahastas. con el

el censo que paga 4 este Posito don
Tranéiseo Molina y Molina, vecino de
esta poblacion, impuesto sobre un

- olivar, al pago-de las Mofiizas, de'es-
te término,-bajo. las eondiciones si-
guientes:

1 © Habra dos subastas con el
intermedio de ocho dias, las cuales
fendrin efecto el 26 de Abril y 4 dél
proximo mes de Mayo. En la primera

llegue &-las dos- terceras -partes de
la cantidad de 240 escudos,4 que as-
. ciende el censo de6 escudos anuales,
capitalizado al dos y medio por cien-
to; y en la ‘serrunda servird detipo
la postura declarada was favorable en
aquélla. T
"2:°° Se’ admitirin proposicio-
nes & pagar en plazos, cuando no se
- presenten al--contado; siendo-preferi—-
da.en-aquel caso, la que se considere
mas beneficiosa al Establecimiento.
__3.® Paraseradmisibleslas pro- |
posiciones 4 pagar el capital en pla-
Zos, no “extederdn “estod' del ‘tietpo
de diez afios, con la condicion expre-

del 6 por 100 -anual por el importe
del capital en plazos que retenga en
.su poder, no celebrindose la escritu- |
ra de redencion ¢ trasferencia i favor
del postor, hasta -que ’séhé;yain rea-
lizado todos los plazos con los inte-
reses; si-biemr -entrarden posesion y-
dejari-de- pagar el es.pms&d&censo
) desde que’se'vetiba Ta aprobacion su-
_perior del remate. e
4.2 Si enla segunda sthsta
i 56 mdjbrase eltipp della plimsras
quedara adjudicada la finea al mejor

fiias Tavorable en aquella.

ga e abonarel rematante—el interéds |

mtel medio [ie ocho dias, las cuales
tendran efecto el 24 de Abril y 2

del préximo mes de Mayo. En la pri-

mera no se admitird proposicion que
no:llegue~d las dos terceras partes de
la cantidad de 210 escudos, & que as-
ciende el censo de 5. escudos 250 mi-
lésimas apuales, capitalizado_al dos
y medio por ciento; y en la secrunda
seryira de tipo la postura deciarada

“2." Seradmitirin proposiciohes.

4 pagar en plazos, cuando no se pre-
-senten-al contado;-siendo-preferida -
en aquel caso, la que se,considere

mas beneficiosa al Tistablecimiento.

3." Para ser admisibles las pro-
pOchlones 4 pagar el capital en pla-
z0s, 0o exceferdn éstos del tiempo de
diez afios, con la condicion expresa

t-de abonar el rematante-el interesdel 4 -

6 por 100.anual por el importe del ca-
pital en plazos que fetenga en $u po-
der, no celabrindose la escritura de |
redencion ¢ trasferencia 4 favor del
postor, hastaque sezhallan Tealizado
todd% los plazos con los intereses, si.

pagar el expresado. censo desde -%ue
se reciba la aprobacion superior del

bien entrarien posesion y dejard de o~

‘han'de proveerse por oposicion;‘como
q;rescﬁb'c el art. 208 de la lex de 9
e Setiembre de 1857. Los ejercicios
s verifieardn en la Uuiversidad de
Sev{lla*en la forma prevem@g en el
%tulo segundo del Reglamento do
1.° deMayo de 1864 Para. ser ad-
--mtrd'nt*h"oposmlon s necesrj.:g
ger espatiol.
2 o
& Haber observado mm‘con—

‘-u.l

o

ducta moral. irreprensible.
- 47 Ser Bachiller en lr-Facul-
e “Ciencias ¢ tener alguno de los
tltu}& que habilitaban antes. de la
3:
publicacion de la ley de 1857 para
Hacer oposicion & dichas catedras.
| Los aspirantes presentaram esta
Duecclon general sus solicitulgs do-
cumentadas en el termlna-lﬁpmrbwa—
ble F dos meses, 4 conhr dgsde la
publicacion de este an@tm la
Gaceta, y acompanarin amella el dis-
eurso e que trata el parrafed. ©
del. rffculo 8.° del mifsmo Regla-
mento; sobrdel tema sifuiente, que
hia seualado el Real Cofisejo de Ins-
feuceion publica: «Dilatdgion: i}e los
cuerpos solidos, liquidesy gascosos
porel calor, y procedimieiitos difersos
para. edirlo.in
ta, Exl%mfesor qmbt,ahrra la

w

e,ate ra del Instituto locakde Osuna,
fiene &}Ilgac n d%.sew@mﬁwn la
de H}sﬁma aturat. Bbr
Madrid 28 de: Febrers de 1866
=Ll Dlrector genﬂal \p,'nna}'Sllve—

la.—Es cnplﬂ EP Reetor, Antomo

Jyemate.. Mema-mm W
4." Sienla segunda subasta no 5 -
se migjorase el t; ipodela primera, que- | = o e
dard adjudicada la finca al mejor pos- | x>
tor, ﬂ)j]o sinperjaicio del rejsultgiﬂo ¢ > Hi\UNCIﬂS' .
queofrezea lz-aprobacion del remate | - : 3 — D
pOBIa superioridad. | l T e | e -
* En el caso de presentarse.el .= \L;a SOCIACIBN. =,
dueuo de la finca acensuada al acto || % 2 —
de .la subasﬁa serir preferido porel | (}amp.mm;gen al de segmeos Whiluos
tanto 4 lus demas licitadores. < :‘: -

Postoiy 040 sin-perfticio del resal tade

que ofrezea la aprobacion del remate
por ia superioridad. = :

5.9, En el caso-de presentarse
L,l due: 10r‘lu 1& finca acensuadd:-al ac-
to.de la sabastd, serd prefl ridg’ ’per d
tauio # los demds 11c1tado$es N
558 .Semn decuenta delroman
tante 168 gastos de la eseritura pabli-
ca de adjudicacion.,

Lo que he dispuesto anunciar al
piblico para genelal inteligencia,

J

-

D. Mateo Gareia del Prado %J u-
rado, Alealde constitucional ddfesta

*USEran e cuenta (¢l rema- |

tantc los gastos de la eseritura pibli- t
ca de adjudicacion.

Lo que he dispuesto anunciar al |
pablico paragencral inteiglnciab

#’1114{1411;31 24 de Marzo#l¢21866.
—-—»ﬁateo {}arma del Pmﬂo,-—Por
maidado da ﬁcho Sefor, Iﬁfael Ju- |
rado, Secretario.

J

. . . . *

Villafranca 26 do Marzo de 1866. | = U‘“Bﬁsmm L"E“‘““"
—Mateo Gareia del Piado.--Por man- - a DE SE“LH
dado de dicho :aeuq:, Rafael Jurado, 5
Secretario. _ E Ntm. 457 i

SR DRI 1 s 38 AL
D&i eecon nge? al de instruceion pi-
blica— Ne egrocmjo de 2." enseqianza

Nim. 471. % ' N

ANUNCIOS.

-
e
b |
Lt

Estin {hcanteg en el Instituto |

8 Empleadosss ==

dol Congejo de.igi-
lanﬁ:a de la nisma se golwoca, por
met'fio del prente 4 Ios‘.'a:es ios
de lq. compafiid para la reumnn Qﬂma—
ria el presenfe aiio, que;ﬂquﬁener
efecto, prévialla autorlzqgon
ten&e el dial1.°de Abrll'.}:r
las‘doce de la mafiana, el log:
ocupan las ofiginas de 1 rogwn.
calle de Esp y Mina, mnem
Madmd 1.8 de Marzo de lm -
El Eresﬂente del Consej @'Wgﬂan—
cid, Mariano Garcia Cembrerog,s-EL

Secretario, Jogé Maria h{q‘ﬁpn ::

que

mprenta de R, Rojo y Gompl-

o
o

o,
Im
-

wlla. de Villafranea.

Al L Y IR il L S ERIT, TRAET

provincial dé Badajoz y en eFlocal
S e 7 o ool |
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