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PROVINCIA DE CORDOBA.

Sabado 5 de Enero de 1861.

12 cuartos.

Las'leyes y las disposiciones del Go-
biérno 'son obligatorias para la capital de

SUSCRICION PARTICULAR..

Il

Las leyes 6rdenes y anuncios que se
‘manden publicar en los Boletines oficia-

provincia desde que se publica oficialmen- | Un mes. en Cordoba. 121s. Fuera de ella. . 16 rs. les, se han de remitiral Gefe politico res-

te en ellas y desde cuatro dias despuespa- | Tresid . . . . w33 o w) oo o0 .« 4D ectivo, por cuyo conducto se pasarén &

ra los demas pueblos de la. ‘misma pro= | Seisid: s totiw. vt 66 . o iie . .. 90 os editores delos mencionados periddi-

vincia,. (Ley de 3 de Noviembre de .| Unafno., :i it w32 . oie o 0 0. 180 cos. (Reales “6rdenes de 6 de Abril de
‘ Se publica los Lunes, Miércoles, Yiernes y Sibados. ‘

1837.)

1839, y 31 de Octubre de 1845 )
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T R tiel Consejo

de Ministros.
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Ministerio de la Gobernacion.,

REAL. DECRETO. (v ¢
En el expediente y autos de com-
petencia suscitada entre el Goberna~
dor de. la provincia de Santander y
el Juez de paz de Puente Viesgo,
de los cuales resulta: - A
Que en 20 de Junio fltima acudié
al Gobernador de la proviacia expre-
sada ¢l pedéneo” del' Ayantamiento
de Poente Viesgo, vecino de Vargas,
haciecdo presente que por la  Admi-
pistracion de Bienes vacionales se
habia enviado un comisionada al mis-
mo, pueblo de Vargas para que pro-
cediera al cobro de créditos,  eotre
ellos los réditos y alrasos de un cen-
80 que tiene reconocido § favor del
Capellan de la misa primera de 4oi-
mas D. Maximine Ar'e, 4 quien co-
mo & sus antecesores Viene pagando
hasta 1859 inclusive, segun recibo
que acompaia, y pidiendo que inde-
peodientemente de la resolucion que
recaiga sobre pago ulterior del ré-
dito censil, se alzase la comision li~
brada contra el pueblo:
- Que el Gobernador pasé la instan-
tia'd informe de la Administracion
de Propiedades y Derechos ‘del Fsta-
do, la cual lo evacud en 11 de Julio
en el sentido de que, 4 pesar del re-
cibo que acompanabs, no podia le-
vanlarse el apremio que habia sido
dirigido en virtad de la ley de1.°

de Mayo de 1855, lods'vei ‘qaé no

so ha declarado la ‘excepcion de los’

bieves de la capelladia indicada:

Que el Capellan por su parte de-
mandé al peddneo por el rédito ven-
cido en 1860 ante el Juez de paz de
Puente Viesgo, quien - celebirada 1
comparecencia en el juicio,'yen vis~
ta de ‘que resultaba” de la fandacion,
de las visitas ‘eclesidsticas'y de la po~
sesion dada en 1833 al actusl Cape-
Ifan, que la capellania era colativa, ¢
su poseedor habia cobrddo sin ‘opo-
sicion las rentas ‘hasta la fecha, ¢on-
dead ol peddneo al pago e se le
reclamaba por ‘seaténcia de 9 de
Agosto Gltima, que- fué notificada al
dia‘'siguiente, -y 'con la. quese con-
formaron d4mbas partes: spjoils)

“Que'el pedéneo, en vista: de: que

o se‘resolvia la lustancia ‘que habia
hecho 'por la via gubernativa, ‘recur-
rié nbevameote al Gobernador'en 10
de Julio, y repiti¢ sus gestiones en
11y 20-del  citado - Agosto, dando
por resultado que el mismo Gober-
nador requiriese en 3deSetiembre
al Juez de pez de inhibicion y sos-
loviese la presente competencial *
Visto el art: 3. del Real decreto
de ‘4 de Junio de 4847, que en su
pérrafo segundo prohibe 4 los Gefes
politicos (hoy Gobernadores) “suseitar
cogliendas de competencia en los
negocigs fenecidos ' por sentencia pa-
sada en autoridad de cosa juzgada:
Considerando que al: dirigir-el Go-
berpador su requerimiénto ‘de iohibi-
cion en 3 de Setiembre Gitimo, ha-
bia yafenecido el negocio por la sen-
tencia 'conseotida 'y pasada en: au-
toridad de -cosa juzgada en 9 de
Agosto proximo enterior; v
Conformindome -con la consulla
del Consejo'de’ Estado en pleno,
Vengo ‘en declarar mal formada
esta compelencia, y que no ha lugar
& decidirla. -« L coleT
Dado en Palacio & 12 de Diciem-
bre de - 4860.—Esté robricado de‘la
Real mano.~El Ministro de la Go-
bernacion, José de Posada Herrera,

— —

En ol expedients y autos de compaten-
cia suscitada ‘enire el Gobernador.de la
provincia de Badajoz y el Juez de prime~
ra instancia de Castuera, de los cuales
resulta: ikt s o
. Que en 11 de Octubre de 1857 laco-
mision encargada en Castuera de girar
el repartimiento de yerbas de tercera par-
te de Serena para la inyernada inmedia-
ta, asigné ‘4 D. Juan Alfonso’ de Céoce-
res 623 y medias cabezas'de yerba de
tercera parte en Poyatos del Bereial, sien=
do aprobado este repartimiento con otros
en 17 del mismo mes y afio, por el Gober-
nador de la provingia: YRy

Que en 1.° de Octubre de 1837, acu -
di6 al Ayuntamieato de Casluera el pro-
pio I). Juan Alfonso de Ciceres, de aque-
lla vecindad, diciendo primero, que como
posesionario de las yerbas de tercera par-
te de Poyatos, correspondients 4 la asig-
nacion ‘de la misma Castuera, 'y enclava-
doen 1d’ ‘dehesa de Bereial, ‘del Marqués
de Perales, cuya propiedad tiene sobre si
eliindicado’ gravamen 'de terceria, ad-
judicado su: goce al exponents en el lti -
mo repartimiento de yerbas verificado
con aprobacion del Gobernador dg la pro-
vincia, tiene el propio expouente perso-
nalidad para reclamar siempre que ese de-
recho 4 las yerbas sufralesion 6 soa ame-
nazado: segundo, que Juan Lorenzo I're-
tegal habia otorgado con la casa del men-
cionddo ‘Marqués va contralo de arrien-
do sobre el frato de bellota del encinado
de:Poyatos. por cierto preeio y deterimi-
nado namero de afos, prescindigndo de
la-subasta pablica gue se ha venido eje-
catando desde tiempo inmemorial en Cas-
tuera ¢ en la antiguna capital del parti-
do de la Serena, en donde 4 presencia
judicial, prévio edicto en cada una de las
18 villas, se celebraba aqnel ‘acto con
éxclusion de licitudores ‘de otros puntos,
sia omilir la tasacion prévia del frute
de beilota da la dehesa en sus respeeti-
vos: tereios por el perito del partido eu
concurrencia con el del: Marqués: terce-
ro, que omitida esta formalidad, con per-
juicio de Castuera y las demds villas her-
manas, ¢ ignordndose por consigniente
el nimerode cabezasde cerda que por ta-
sacion debe mantensr el tercio de Po-
yatos, 'no puede darse el disfrute por la
ganaderia "de cerda del indicado arren-
datario ‘sin“atropellar el otro derechd de
disfrute de las yerbas colocado bajo la
proteccion muaicipalyy cuarto, que su-
plicaba que se mandase 4 Pretegal ex-

hibir el remate recaido en su favor en
subasta'y la tasacion del fruto|de bellota;
y si resultasen que no han mediado tasa-
cion, remate y adjudicacion del fruto de
bellota del tercio de Poyatos, se impi-
diese 4 este la entrada mientras- no lle-
nase aquellas formalidades: '

{Que acordado asi por el Ayuntamien-
to, y resultando por declaracion de
Prelegal que no habia mediado el rema-
e de bellotas  de Poyalos, resolvié la
misma Manicipalidad en 6 del citado oc-
tabre de 4859 que Pretegal suspendiese
la entrada de su ganado de cerda en el
monte de Poyatoes, hasta que wanifieste
testimonio de  la tasacion y adjudicacion
en.subasta ptblica del fruto: de bellota
pertenecienle ‘al propio afo, que gene-
ralmente se;preparaba para el dia 4 de
Oatabre ea virtud de reglamentos y le-
yes especiales de Serena, y que se hi-
ciese: enlender ' esta saspension en su
caso & cualguiera -olro ganadero de
cerda:

(Que én 20 del mismo Octubire do 1850
el Marqués de Perales acudio al Juez de
primera instancia del partido cen un in-
terdicto contra los Concejales que habian
antorizado los acuerdos de que va hecho
mérito, y que le interrumpiaa en la po-~
sesion de arrendar por convenio priva~
do el fruto de bellola del quioto de Po-
yatos correspondiente & la dehesa del
Beraial: . ,

Que el Gobernador, excitado por el
Ayuntamiento, conforme con el Gonsejo
provincial, invocando la Real Grden de 8
de Mayo de 1839, requiri6 ds inhibicion
al Juez, quien.de acuerdo conel Pro-
motor fiscal se declard incompatente:

Que en virlud de apelacion se sus-
taacié la competencia 'en segunda ins-
tancia ante la Sala primera deé la Au-
dieacia de Caceres, la cual, contra el
dictdmen fiscal, revoed la senlencia ape-
lada, en el concepto principalmente de
que con- arreglo al testimonio de titulo
de propiedad y copias de arrendamien~
tos presentados por el Marqués de Pe-
rales, se hulla este en posesion no inter«
rumpida de arrendar la dehesa & quien
mejor le plazea con las condiciones que
la parezca, y el acuverdo del Ayunta-
miento no esde los que causan estado
segun la Real orden de 8 de Mayo de
1839:

- Que el Gobernador, conforme con el
Consejo provincial, insisli6 en la com-
petencia fundindose en que las provi-
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:

“dencias del Xytnlamiento estaban ensu

,Atgar segun los l'eg!ameutos y leyes s~

peciales de Serena y la misma Real or-
den de 8 de Mayo de 1839, toda vez
que el quinto de_Poyatos esta afecto al
disfruta de terceras partes de las 18 villas

comaneras, y los. pmpiatarms de las

mismas e hallan o,bh{'atiu‘; 4 subastar-
tas pablicamente, segun han ‘I'anldu 4
reconocer el Minigterio fiscal y el Juez

de primera instadeia en fuerza de la

cnarta condicion «e lag escrituras mis~
mas de los®tos ullmms &rmndoa de Se=

tiembre de 4852,y 1858 presentados. qur'

el Marqués de Perales, en que se dice
literalmente: «Si la Auloridad exigiese la
»subasta de bellota del tercio referido,
»el arrendalario estard ebligado & cele~
»brarla segun costumbre, eleudo de su
»CArgo los. gaslos y derechos de ella, ast
»como los perjuicios y utilidades que
»produzea. »

Vista la disposicion 5. da la Real 6r~

“donds 17 de Mayo “de 1838, que esta~ -

blece la extension que debe darse al ar-

“teolo 4.9 del decreto de las Toites; res=' #

fablecido en 6 de Setiembre de 1836,

on el sentido de ‘que ‘solo s antoriza el.-

cerramiento ‘yacotarmionto de las here=
dades dal dominio particular: sin perjui=

-cio delas sexvidumbres que sobresi len-

gan;-debiendo los, Alcaldas yAgunLa-
mientos impedir el cerramiento 1 Otro

embarazo de las servidumbres. pablicas. .

destinadas al uso de hombres ¢ gana-
dos, que en nmgua €aso puedeu ser obs-
truidas: -

Vista la Real 6rdan de'13 de Octu-
bre de 1844, que hace la 1ltima preven-
cion 4 los 'Gobernadores de = provin-
cia: - ) siallad
Vista ld ley'de 8 do ‘Enero de 1845,
que en su art: 74, pirrafo qointe, on-
carga al Alcalde el coidado de todo lo

relativo &-a policfa roval; y en'su artica-

1080, parrafo segundo, prefija combd
atribucion de los Ayuntamiéntos arre~
glar ‘por-medio de acuerdos, conlorméin-
dose conlas leyes'y losireglamentos; ‘el
disfrate de los pastos, ‘aguas y demés
aprovecliamientos comunes doode oo ha-
va ua régimen espécial nutomado cum-
pelentemente: ;

Visto el art. 8.°, phrrafo primero da
faley-de 2 de ‘Abril ds 1845, que atri-
buye & los Gonsejos provineiales el eono-
cimiento de las cuéstiones ‘contenciosas,
relativas al uso  y- distribucion de o8
dprovechamientos provinciales y munim-
pales:

Vistd la:Real 6rden d¢8 de Mayo de
1859, que prohibe la admision de iater—
dictos en cuanto  tengan por objeto de-
jar- sin efeeto las providencias da’los
Ayuolamienlos en materia desus atn-
bocionaslegitimas;

Cansiderando que' los acuerdos del
Ayootamiento de Castaera, 'dado segun
las Reales Ordenes y leyesiprimeramen-
te ciladas para el cumplimiento “del ré-
gimen autorizado respecto al disfrute 'de
terceras partes en Poyatos do ‘Bercidl,

. Do permilen impugnacion por la via su-

marfsima dél interdicto, ¢on arreglo ‘4
la Bedl-6rden queen el Gltimo lugar se
ineieinng, <sive por medio del vecurso
al superior gerérquico en la lioea guber-
naliva, y-en su‘caso’ en la  contenciosa,
6 del juicio - plenariocorrespondiente;

Conformindomo con la ‘consulta del
Consejo de Estado en- pleso,

Vengo en decidir esla competencia &
favor de la Admiaistracion, i lo” acor=
dado.

Dado en Palacio & doce de D:cwmhro
de mil ochocieatos sesenta.—Estd rabri-
vado de la Real mano.—El Ministro de
Ja /Gobernacion, José de Posnda ‘Her~
rera. : .

En ¢l expediente y autos de 'ooin-
petencia suscitada entre el Goberna-
dor de la proviacia de Palencia 'y ‘el

Juez de primera instancia de Salda-
nia, de los cnales resulta:

Que Tomés y Esieban Feroandez
interpusieron ante el referido Juez un

+ interdicto coptra Julian de la Fuehl& 1
- pidiendo que se suslnncmﬁ sin au-
- diencia de este, en queja de que noa

~ pared que el mismo habia levantado

al frente de las casas. de los quere~

~ llantes en el pueblo de Bustillo de la
- Vega les impedia la servidumbre que

siempre tnvieron de salic yi volver
| desémbarazadamente con Sus €arros -

cargados para llenar y desocupar los
pajares de las e::presadas casas:

Que admitido el interdicto confor-
me 4§ lo solicitado, y recibida la infor-

macion gque se presentd; el Gober-
nador'dé la ‘provincia, exeitadopoe |

Julian de la Fuente, requiri6 al Juez
de iohibicion invocando laley de8 de

~Eoero de 1845:

Que ‘el Juez resistié el requeri-
miento en consideracion & que ‘0o
habiendo mediado providencia admi-
nistrativa ni para impedir ni para au-
torizar la construccion de que se tra-
ta, quedaba ex fedila la- jurisdiccion
ordibaria en ‘¢l conocimiento de-la

“éuestion de servidumbre que'de agi-
__labo en este vegocio por medio de uoa
accion privada eolre personas parti-

culares:

¥ que ‘el Gobernador, conforme
con el Coasejo provincial, linsistio en
esta competencia invocando’ nueva-
mente atribuciones de’ policiz urbaoa,
y en atencion 4 que estd levaotada en
terreno de una calle publica la pared
cansa del despojo:

' Visto el art. 74, parrafos segundn
y.quinto de la ley de 8 de Enero de
1845, en que se encarga 4 los Al-
caldes, bajo la vigilencia de la Admi-
mistracion superior, el coidado de la
conservacion de las fincas del comun
y de todo lo relativo épollcla urbana

rural:

* Visto el art. 81, p‘&rraro cuarto de
la misma ley, seguao el coal los Ayun-
lamientos deifberan. conforméndose
con [as leges y los reglamenlos, acer-
ca de la formecion y alineacion de. iaa
calles, ‘pasadizos y plazas, siendo eje-
cotorios sus acuerdos sobre estas ma-
terias, con la aprobamon del Gober-
nador de la’ provincia 6 del Gohiemu
€n su caso:

“Visto elart, 7. de la !ey de 2 de
Abril de 18453 que encarga 4 los Je-
fes politicos (hoy Gobernadores) 1a vi-
gilancia & i inspeccion de todos los ra-
wos de la Administracion, compren-
dides en el territorio da su ‘maodo:

Considerando: -

1." 'Queel hecho que ha ocasiona-
do esta compelencia, y que consiste
eo haber levantado una pared en ter-
reno de una calle pablica, da lugar 4
cuestiones de policia urbava, y rela-

tivas d la formacion y alineacion de .

calles y pasaduus materias reserva-
das 4 las Autoridades del ¢rden ad-
mipistrativo conforme 4 las disposicio=
nes sucesivamenle citadas:

2. Quesicadoreclamado este ne~
gocio por las Autoridacles administra~
tivas, para tratar y resolver las indi-

cadas cuestiones hay que atribuir su

couocimienlo 4 las mismas, po resul-
tando, como no resulta en el presen-
te caso, ninguna cuestion de interés
privado, por cuanlo la que se pre-
senta con el cardcter de servidumbr-
s & lodasluces una cuestion de trdne
sito por una via pabliea; .

- ’De ¢onformidad 'com lo- msu&ﬂdo

¢

por o} Consejo Je Estado en pleao;
Vengo en Jecidic esta competencia
& favor de la Administracion.
Dado en Palacio 4 5 de Diciembre

e 1860.==Esta robricadode la Real _
‘mano.==El Ministro de la Goberna-
~ciow, José.de Posada Herrera; =

" Enel expednentey autns,de com- | |~

petencm suscitada entre el Gobera a-

Juez de primera instancia de Lerma,
de los cuales resvlta:

Que en 29 de Mayo del corriente
ano de 1860 acudi6 al Gobierno de
Ja iudicada provincia B Angel- Apa-

 Lricio, comprador.en 2 de- Marzo del

mismo ano del monte perlenecwnle é
los propivs de Villagomez, solicitan-
do que-no sa regonozcan las servi-
dumbres que reclaman los vecinos
que tienea ‘eorrales para gavados’ e’

el ceatro del monte, toda vez que es-
7 te fué ‘enajenado sia condruou al-- :

guna:
Que pasado el negocio por el Go-
‘bernador 4 informe de la Adminis-

“tracion/priacipal ‘de Propiedales y

Derechos del Estado, lo evacud esta

én séntido desfavorable al expouente

en 14 de Junio, proponiendo que se
agese al Promuton fiseal, quien ;opiod
en 25 del propio-mes que se amplia-
se la instroccion del expediente:-
_Que-Aparieie. reeurri( entretaoto

por separada.en i del mismo Jonio
aliJuez, de primera 4nstencia de, Ler-~
ma-¢on un, mle;d:czta contra Eleuterio
Delgado, porque este, sin -antoriza-
cion del comprailor, wolvia 4 cerrar

su ganado ea el corsal.quey liene. en
el punto del expresado medte deno-
minado Hoya-espesa:

Que admitido y sustanciado el i in-
terdicto, sin: audiencia del querellado,
conforme se. solicitaba, y ‘habieado
recaido auto restitatorio, el Goberna~
der. de la, provincia requirid. al Juez
de inbibicion, resullando esta com-
petencia:

«Visto el att.. 96 pémto oelavo da
fa, Jinstruccion ode 31 de Mayo. de
1855, segun el cual corresponde 4 lg|
Junta de Ventas la resolucion de . to-
das las reciamaciones &, incidencias
de ventas de fincas dedazadas nacio=
nales: sty Tl
- Consideranda: -

A - Que s redamacnon hecha
por D Angel Aparicio, por la  via
sumarisima del interdicto, & los tres
meses, proximamente de - comprar ¥
de poseer el monte de'que se (rata,
tiende inevitablemente & obtener una
declaracion que aclare 6 fije, aunque
nosea mds que ¢n el estado .poseso-~
rio, el mds ¢ ¢l ménos de Ios dere-
chOs vendidos: .

Que esta dechracwn. segun
el art. citado de la instruccion de 34
de Mayo de 185 5, ‘corresponde por
la via gubernativa 4 la Autoridad
del drden admmnistrativo:

De conformidad, con. - Ja consulla
del Gonsejo de Estado eu pleno.

Vengo en: decidir esla competen-
cia & favor de la Admmlstramon, y
lo agordado.

Dado en Palacio 4 5 de Dlmambra
de 1860.— Esti rubricado de la Real
mano.==El,Mmistro de Ja Goberna+
cio, José de Posada Herrera.

L 1-¥4) rozl 2 ¢

dor de la proviocid de_Birgos y. el || "fUé anajona

“adl

i

(]

~En los autos y expadiente da..aompe-
tencia suscitada entre la Sala primera de
la Audiencia y el Gobernador de la pro-
vincia de Burgos, de los cuales resulta:

ue pendientes en grado de apelacion
dos interdictos que habian sido propues-
‘tos ante el Juez de primera instancia de
‘Belorado, el primero en 31 de Enero del
corrigute afo de 1860, por Manuel Cor-
doba 'y otros contra . Gil de San Ro-
_man, por giertas obras praclicadas por
este en el molino haringro que perlene-
cid 4 los prgms de San Clemente y lo

or la Comision de Ventas
“en T de Diciembre de 1859, y el segan-
do en 26 de Marzo (ltimo, por el pismo
San Roman contra los axpresados Cor-
doba y consorles, por haberse destruido
aquellas obras, el Gobernador de la pro=
vincia requirid de inhibicion 4 la An-
dierfcia de Burgos, cuya Sala primera,
despues de sustanciar en forma el arti-
culo de competeacm sostuvo su jurisdic-
cion:

Y que el Gohernador de acuerdo con
¢l Gonsejo, provincial, msml;é en. decla-
ragse competente, invocando las dxsposz—-
. glones que rigen sobre, la. ma.lpna, T8,
gonsideracion pnnci'palmente _ :

1.* A 'que Tas cuestiones que se ven=
litan ed 10s intérdictos de q mg
‘eho’mérito versan en el fondo sobre si
el comprador San Roman se hallaba: at~
lorizado, en virtud de la venta que se le

~ Hizo 06l Mmoo, ~ pata” practicat Tas

obras que construyé en él y su cauce:

2.° . A_que.ni en el anuncio pi.en la
escritwra de venla, ui en el ‘acta de toma
de posesion del molu;q, consta que se
eopajenara con la condicion de conservar
las servidumbres de riego y Wrdnsilg que
reclutian ]uthcia!menle ﬁrdobay con-
sortes; :

o A que al mcautarse la Hacien~
da publica de los bienes ertenﬂmeﬂém
Corpariciones” cfvﬂas 1o hace pidiendo &
eslas' sus titulos y° cuantas' notitias SO0
conducentos 4 la. averiguacion dg las cars
gas, y, seryidumbres .que sphrey, los, miss
mos pesan para respetarlas; de lepdq
deducir que ol Ayuatamisnto no hubo de
reconocer ni dar por constituidas legal-
mente las servidumbres de riego y tran=
sito que Cordoba-y consorte prete w
y ‘estos habridn estado en’su'lugar’r
maiio de la owision gubernativamente
cuando se publico en el pueblo y se in-
sertd en el Boletin el anuncio de venta
sin las servidumbres referidos.

Wi Visto el art. 96, péarrafo octayo de. la
instruccion de 31 de Mayo do 1833, so-
gaii ol caal corresponde a T Tatita: ' 48
Yenlas las tesolucion dé Yodas -lasq-acla-—
maciones 6 incidencias de; fincas decld=
radas nacionales: " ©''© o1

(ansmazamlo, it ob OF 09 n .

1", Que Jas, reclamaciones. hechas
por la. na sumarisima de interdictos, res-
pecto, & servidumbres del molino de pro~
pios de San Clemente, vendido, por. la
Hacienda pablica en 7 ‘de Diciembre de
1859, habrian de dar inevitablemente
por resultado una declaramon judicial
que aclarase 6 fijase, aunque no fuera
més que‘en el estado pesesorio, 6l mas
é el ménos de los derechos vendidos:: |

2.° fue esla declaracion; ueumm
glo al articulo gitado de la, 'insirnceion
ds 31 de. Mavo de 1833, . corr
por, la yia gubemauva. ala Autoridad del
6rden administrativo;

Conforméndome con 1a’ consulta dal ;
Consejo de Estado en pleno,

“Vengo en decidir esta competencia 4
favor de la Admiistracion, y lo aoera
dado.

Dado en Palacio & 18 de: Dimembraada
1860.~—Esta rubricado de la: Real manc.
—E| Ministro:de la (:ohemaomn, José
da Pﬂsaﬁa Heﬂ’ﬁrﬂ. F ?‘J _':"J"'; -.u
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Sopremo Tribonal de
- Justicia.

—

Ena villa. v corte de Madgid, 415 da
Diciembre de 4860, en los, antos pen-
dientes.ante Nos por. recurso de . vusacivn
y seguidos en el Juzgado de primera ios.
tancia del distrito. del Mar-de Valencia y
en Ia Sala tercera de la Real Audiencia

de la mismafciudad por Franeisco y Ro-

que Domeneh con Manuel Duran, como
marido de Teresa Domenech, sobre que
se prive 4 esta de cierto legado que por
via de mejora le hizo Fraacisco Dome-
nech, y se declare que pertenece & los
demandantes el del tercio y quinto, de
sihereneia: .

Resultando qne en 3 de Julio de 1857
-otorg0 testamento Franciseo Domenech y
Alcaizy en el que legé por via. de me-

jora & su'hija Teresa uoa tierra, de cinco

hanegadas < en término de Burjasot, y en

igual coneepto 4 sus hijos Francisco y
“Roque otras fincas y efectos, instituyen-
do 4 los tres por nergderos, nombrando
por, liquidador y divisor de’ln hérencia
@ Salvador Almenar.y Bueso 4 quien fa-
cultd para que por si solo practicase
cuantos actos y gestiones fueran necesa-
s, incluso el justiprecio de las tierras
y cosechas, nombrando “peritos para el
de las casas y muebles, formando inven-
tario, liquidacion; y distribucion, redu-
~'ciéndolo 4 eseritura publica, y entregan-
.~ dolas respectivas hijuelas de los bienes
«"eontenidos enollas & cada uno. de sus

hijos, sin qite ‘ninguno de estos  pudiera
entrometerse en gestion ni- acto -alguno
* sin el consentimiento del Salvador Alme-

nar; disponiendo que si por parte de su

»hija Teresa. Domenech U otra pefsona en |

su regrasentacion se iptentase reclama-
cion 6formase eposicion 4 o ordenado
respecto al eacargo de dicho ligaidador,
6 de algo'de lodispuesto en el testamen-
to, 6 ge'manifestase remisa, y no se so- |
metieSe desde’luego & todo ella,-por este’
" solo hectio, o solo revocaba el legado
"'de la tierra 'de cingo hanegads, sino que
j”-llégabﬂ el quinto, y mejoraba en 6l 'tércio,
de todos sus Lieces, por ignales partes,
4 sus dos hijos Francisco y Roque Do-!
amengch; 4 quienes respeclivamento, privo|
. tambien de los legados, si la oposicion 6,
reclamacian'procediese dealguno de ellos,
7 eni’ouyo vaso la mejora y legado serian|
para el que fuese samiso, dividiéndose la
~“herencia con igualdad si la reclamacion
.-/parliera;de los tres, 3, gotendiéndose;que
lo dicho en esta” cliusula 1o era mera.
“férmula, sino que ' habia® de 'ejecutarse
extricta é irremisiblemente désde luego
que ocarriese alguno de los casos que in-
' Resuitando que ocurrido el [allecimien-|

to de Francisco Domenech, -Salvador

“" Klmenar y Bueso, en virtud de lag facul-

tades conferidas por aquel, redujo & es- |

“critura pablica “en 26 'de” Octubre de
1857 la division que hahia hecho'de’ su/
herencia, en la cual comprendis las fin-
cas correspondientes al usafructo quo le-
g6 al Francisco su esposa Vicenta Sanz y
unos terrenos que 4 la muerte de la ma-
dre de esta se habian adjudicado, sin ha-
cer division uisterial, expresindose en la

. misma escritira que ' Franciseo Dome-
ech y el carador de su hermano 'Rogue
-8 habian conformado y dddose ‘por 'sa-.
tisfechos y entregados de 1o quo respec-,
tivamente se les habia adjudicado en sus,
~ hijuelas, pero qua Manuel Dardn, esposo,
de Teresa Domenech, se habia negado 4,
' examinar la division & posar-de las in-
vitaciones ‘que se le- habisa -hecho, no
-+ habiendo querido. contrilivir 4 la recolec-

.58 comprenderia’en el acerbo comun di-

© la Sala tercera: de: la/R

cion' de las cosechas: _
Resaltapdo queen 50 de Octubre. de
1857 Manuel Durda, como marido de Te-
rest Domenech, acudio al Juzgado mani-
[:stando que tenia que promover diligen-
ciss jndiciales respecto & 1a division de'la
herclicia de sa difdnto padré politico, y -

« pidiendo-que se- le-recibiese informacion

de pobreza, que le fué otorgada con ci-
tacion de Francisco v Rogue Domenech:
que cn este-estado comparecio Salvador
Almenar, y presentando la hijuela de la
Teresa pidié se hiciera saber & sn mari- |
do:si estaba 6 ne: conforme ¢on ella; pre- -
tension que le fué negada despuesde va-
rios tramites, mandandose que presenta-
ra integra la division | que habia practi-
cado: : :

‘Resullando. que Franciszo y Rogue
Domenech entablaron demanda en 6 de

. Febrero de 1858 para que, en alencion

& lo dispuesto en- el lestamento de sn pa-
dré y &'la oposicion que el maride de su
hermana habia hecho 4/la partidion veri-
ficada por el contador; se ‘declarase que

. lenian.derecho exclusivo en.perjuicio de

aguella al quioto y. tercio de Ja herencia
de su padre, quedando privada del lega-
do de la tierra de cineo hanegadas, que

“visible:

Resultando que Manuel Diran en la

* representacion ‘indicada’ imptient ‘la 'de-

manda, fondado en’que la libértad ' que
tenia el padre para wejorar 4 sus hijos
con las condiciones que quisiera,: no! le |
autorizaba para imponérselas ilegales, |

ni para perjudicar sns, dereshos, porque |

sietopre eran,  herederos; necesarios, y
todos lgs bieges eran legitima | suya, |

“siendo la que se habia impuesto, 0 una |

o g S, TSRt (HTELE, .
condicion, sino uoa pena, no padiendo
calificarse de insubordinacion el eximen

.de_las operaciones del partidor para ver
ME§ I, GEREI0 aH.oniroy nss |
s s habfa ‘inferido ‘perjuicio en'la legt- |

tima, ¥ negardo qae ‘Almexar les hubie=
ra dado &l:tiemnpo net para enterar- |
se de la division que habia ejecutado: . |

Lesultando que practicada prueba por |

" und ¥ otra parte, se dicl§ sentencia por |
“'el Juez de primera iastantia’ ‘en’ ‘25 de

Octitbre'de 1858, que fué confiémada por |
eab Audiencia do '
Valencia en/19:de Marzo siguiente; 'y en '

la que despuesde afirmarse «que la con-

dicion impuesta por ebtestador fué’ poles- |

" tativa,» seldeclard que las'damandantes%
' tenian: derecho exclusivo al quinto ¥ ter- |
7 ‘cio de la herencia:de su padre; 'y en sy

consecuencia so privédla demandadadel |

‘legado que e hizo en el testamento, e|
* cual se comprendiera én el ‘acerbo comun |

divisible: '

© 1 :Resultando que contra- esta -sefilencia
seifnlerposorel: presente recarso pov.ser.

coutraria & la'ley 3., titulo 4.°, Partida/
6.", segun la que las condicfones ilegi-|

- limas deben tenerse como:no pusstas; 4

lo dispuesto en: los.artieulos 404, 405
y 407 de la ley de Enjuiciamiento. cj-.

o+ vilspor haberse comprendido: enla; divi-
- sion bienes procedentes de Viceata Sanz,

esposa del tostador; ds- los-cuales hasta,
en vida de esle eran duefios. sus bijos,
habiéndose infringido por lo. tanto las
leyes que sostienen, el devecho  de pro-
piedad, y muy particolarmsnte.  )a. 1.
tit: 28, Partida 3., exponiendo ademis|
que con arreglo.& las loyes 4." y.2.%, tit.
15; Partida 6.", que establecen Ja . for- |
ma. en que deben praclicarse las parlicio- |
nes; no podia; menos dotenerse par nu-|

la la ejecutada de: los bienes de, Fran-

cisco Domenech y-Vicenta Sanz, y sus-'
ceptible de: casacion Ja ejecutoria que la

+conlirmaba, habiéndose, citado ademas

en esle Supremo. Teibunal, como jafrin-

gidas. tambien en W sentencia, las leyes
14, tit, 4.°, Partida 6,°, 22y 23, tiL.
9.5 y3.° lit. 10 do la propia Partida,
Y elart. 496 de la ley de Eojuiciamisnto
‘eivil: g
Visto, siendo’ Ponerte'el Ministeo 1.
‘Antero de Echaris ‘
<= Considerando-que la clausula del : tas-
tamento de Francisco Dowenech y Al-
caiiz, en que privaba 4 su hija_ del le-
~gado_hecho 4 su favor con titulo de me-
“Jora si se oponia & lo_acordado por el
: ejecutor testamentario, clfusala. califica-
da de condicional por el Tribunal sen-
 tenciador, 0o es contratia 4'lo dispuésto

en la eual solo'se ‘establece qua’ son
contra derecho las' condiciones  puestas
contra honestidad, “buenas: costumbres,
obras de:piedad 6 contra derecho na-
tural, y 4 pinguno de estos objetos afpc~
ta la sumision que el testador quiso,exi-
giv de su hija: _

Considerando que dicha cliusala tam-
poco disminuye los derechos que la con-

de su padre, porque sus efectos se limita-
roa 4 la manda 6 legado, el cual depen-

na, y por 16’ mismo nv és oportuna la in-

lida 3., que ademas esta rellucida & de-
finir el dominio:

de la Partida 6.%, se limita 4 explicar lo
“'que’es particion; 'y “que’mo’ habiénddse

“- invocas con: oportunidad, . hallinddse en
igual caso la ley 2.% del mismo  titulo Y

deros pueden pedir la_parlicion, y qne
esta debe hacerse segun lo dispuesto por
el finado, y sino testé con ‘arreglo 4 ‘de-

" cargado 'y en virtad de las' facultades
*.que ‘le"confirid, mo se ha infringido ' di-
-“cha: ley, modificada ademas esencial—
comente por la de. Enjuiciamiento. . civil:
+ 1 Gonsiderando yue las leyes 44, tit. 4.
¥:22, tit. 9de la Partida 6. tienen. por

-, 0bieto fijar los casgs en que los legatarios
.0 hevederos 4 quignes se deja una manda
.0 herencia condicionalmente, la hacen
_suya & pesar de no ‘haber cumplido’ Ja
~_condicion por ‘no habér dependido ’ de
Cellos 80’ cumplimiento,'y “qae ‘en’ st
~ "pleito 0o ‘se ha disputado acerca” de si
" 'se ba podido 6 'noobservar y camplir lo |
“dispuesto por el testador, sino que, fan- |
- 'to dn'la;demanda; como en la | sentencia
se ha sapnesto que. el recurreate. habia |
-« faltado yoluntariamente 4 la. condicion|
impuesta por su suegro; suposicion con.
la que, en caso de ser inexacta, no se
habria faltado 4 las dos leyes tllimamen-
te rocordadas, sino 4 Ja doctrina, no ci-
tada en apoyo del recurso, que establecs
que mitntras no 56 falte ‘4 fa condicion
no se puede privar & nadie de lo que se
e dejé con ella: '
! Considérando questambiea es inaplica-
ble & este, pleito la lay 32 del tit. 9.°,!
Partida 6.% en que se ordena que las
mandas que hagan los testadores sean
arregladas 4 las leyes y juzgadas por ellas

. porque la qus s2 hizo & la conserte, del
., recurrente 10 estuvo fuera de las condi-
~ ciones legales, ni al privirsela de ella so.
ha faltado & ninguoa de 135 16 ybs ditadas
‘en el recurso: 3 '
7 (Considerando que tampoco ., se’ hia in-'
fringido la (3.3, tit. 10 de Ja. Partida 6.*,
©n que s prolibe: & los lestamentarios
+:/que den & ninguna persona de las desig-

J

--.(madas en el leslamento mas que lo que el
o1, testador ordend, porque no se ha a;qi_-;edi-

en laley 5., tit. 4,° de la Partida '6.", |

sorte del recurronte tiene en la herencia

*dia exclusivamerité de 1a volintad pater- :

vocacion de la ley 1.% tit. 28 de la Par- |
Considerando que la ley 1.°, tit. 135
" “cuestionado acerca de' este’ puntomo se |

Partida, en que se dispone que 19s here-

~recho; y habi¢adose hecho 1a/'de a He-
~ rencia de Franeisco Doménech por su'en-

tado que esto haya te :ilo lngar.en la di-
vision hecha por el liquidador de la he-
rencia de Domenech, yporque el pleito
no ha versado 3obré este extremo:
Considerando ‘qua” fos artfenfos 404,
A0Sy ROT dela “ley do Eniniviaviiento
‘carecen absolutamente de aplicacion al
caso concreto de. este litigio y el aitimo
de ellos demuestra, ademés la inoportu-
pidad eon que. se_inyocan, porque  no
congarcian en fa tastameataria de Fran-
cisco Domenach pinguna de las circuns-
_ tancias en ¢l mencionadas, y porque
ademas habia disposicion exprasa det tes-
tadops"'c" 8 F g
" "Considerando’ que no”haliends versa-
do este pleito sdbre la‘legalidad 6 sub-
sistencia/de la‘particion hecha por el tes-
tamentarjo y lignidador nombrado por
Domenech, sino Gnicameate sobye Ja ca-
ducidad de la manda hecha & sa hija, es
inc_uastioaa_.!j_lq que conserva intesro, su
(derecho para combatir aquella operacion
en todo lo " que perjudique 4 -los gusle
competan como heredera  «forzosa 6 ne-
cesaria» de $iS'pydvés, ¢ que- por ¢on-
signiente'no'se ha infrinzide, ‘ni aon es
“aplicable & nste caso, el arl. 496 de la
- ley 'de Enjuiciamiento, que impone & los’
¢ herederos voluntarios la obligacion d-
resqietar las, reglas particulargs que los
-testadores hayan digtado para la division
08808 blones: po craiiie s
,.Considerando, por consecuencia, que
on el fallo de la Sala tercera dela Real
Audiencia’'de Valencia no ‘se Ha infringi-
* do ninguna de las leyes citddas ‘en apbyo
del ‘recurso de casacion;' 00 <0
Fallamos: que debemas: declarar y de-
“claramos 'no haber! lugar al interpuesto
por' Manuel Durén, ‘como ‘marido de Te-
o resa Domeneeh , & quien condenamos & la
I Pérdida do Ja cantidad de 4,000 rs, por
1090 prestd causion, qus pagara cuando

mejore de fortuna, y en fas costas, -

 Asi por esta nuéstra_sentericia, que se
""'publicara ea’ fa) Gaceta & ihsertars on la
Coleceion legislativa, pasindose al éfacto
las copias nacesarias, 1o promindiarmos,
mandamos 'y’ firmamos. —Ramon Topez
o Vazquez, —Sebastian, | Gonzalez Naddin.
- wm=Miguel Osoa.—Antero ide Echapri.—
v Pedro Gomez, de, Hermusy.—Pablo Gi-
o J0e0ez de, Palacio, —Laureano, Rojo de
,-;NOWE"‘.@IP, s ‘-:-‘ .-.'-'-.I';f
. Publicacion.—Leida y publicada fos la
- 'precedente sentencia’ ‘én ¢l dia dé''hoy
~ porel Hittmo. Sr. D. 'Ramon' Lopez Vaz-
' quez, Presiedite’ de 14 'Sala primera del
* Supremo Tribunal de Justisia, ‘celebran-
do audiepcia: poblica Ja' misma Sala) de
~que yo el Bseribano de Ghmara cortdco.
2l Madrid 13. de Diciembre de 1860.—
Juan de Dios Rubio, ., .
Administracion. principal de
- Hacienda pablica de la pro-
-~ vineia de” Cérdoba.

Ciréu.lar,nﬁm» 26,,
_Ii.cge'stro de ganados.

~ Circolar.—La Direceion general de

Coosutnos, edsas de Moneda y Yinas,

“‘con “[echa 17 de’ Dictembra tltimo

cotunied & esta Administracion prin-
cipal la Réal 6rden’queé sighe:”

. «El Exema. 'S¢, Ministro dé Ha-

cieoda corbunica § ésta Direccion go-

 neral, con'fecha 3 det mes que rige,
14" Real 6ftlen Siguiente: —Mtmo. Spg
i BIDGIGET B S0P s L B0 & %oy

"j:.'
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—He dado cubtad la Reina(q. D. 8.)
del espediente iostruido en esa Di-
reccion en cumplimiento de la Real
Grdendda 16 de Seliembre ultimo,
acerca de las reglas de fiscalizacion
4 que deben sujetarse los ganados
que para aprovechamientos de pastos
pasan por temparada @ dististos tér-
" minos de aquel en que los dueiios
tienen su residencia fija, y en que de
consiguients se hallan registrados los
primeros ¢ concertados con la Admi-
pistracion los segundos, segun los ar-
ticulos 44 y &5 de la instruccion de
24 de Diciembre de 1856. En su
vista, 'y resoltondo que una Admi-
nistracion bien ordenada que esfdua
y convenientemente vigile el casco y
radio del paeblo, y tenga coocerta-
dos los consumos de las casas del
extrarrddio, como tan repetidameste
se halla prevenido, no puede esperi-
mentar perjuicio alguno de libre de-
recho que tienen las Mubicipalidades
y particulares de disponer de los pas-
tos de sus respectivas propiedades:
que reducido un registro de reses 4
la toma de razon del ndmero de ca-
bezas por clases y edades, no es po-
sible arbitrar medio alguoo equiva-
lente que sea menos vejatorio, cuan-
do en todo caso, siendo tau frecuen-
tes las altas y bajas que por diversas
causas ocurren en los ganados, ha-
bria de exigirse aviso deestas altera-
ciones: que estando bastaote generali-

zado el medio de hacer efectivos los cu-

pos por repartimiento vecinal, oi aun
puede facilitarse 1a prueba de que el
ganado que acuda al aprovechamiento
~ de pastos de un término se halla re-
gistrado en el desu procedencia, por
cuanto si en este ultimo hay reparto
6 conciertos no hay registro ni inter-

vencion algana para tales ganados: y

“finalmente, que los en el ‘caso’ en

cuestion, 6 sean los que se encuen—
tran temporalmente en términos en

que oi residen sos duefios, ni tienen

eslos casa abierta eo ellos, solo pue-

den cousiderarse como de triosito, y

por tanto comprendidos ep los efectos

del art. 50 de la citada instruccioo.
Por todas estas copsideraciones y 4
fin de que bajo ningun - prelesto se
tmpongan & las ganaderias otras tra-

bas que las puramente indispensables

para el caso de adeudo de los dere-

chos y recargos establecidos para las
atenciones del Estado, S. M. se ha

servido declarar, de conformidad con
1o informado por esa Direccion y por
la Asesorfa general de este  Mipiste=
rio, que refiriéndose, como se refie-
ren, tinica y esclusivamente los arti-
culos 4% y &5 de la instruccion de
Consamos al imponer, 4 falta de con-
cierto 6 ajaste alzado eotre la Admi-
nistracion y los dueios de ganados,
la obligacion de facilitarse por los se-
guados 4 la primera para la corres-
pondiente formacion del registro re-
laciones de ganados 4 los que lienen
su residencia en las casas de campo,
cortijos y demds fincas, dentro del
término municipal de cada pueblo,
todos los ganados que no se ballea en
este caso no han estado ni estan afec-
| ¢os 4 otras trabas que la v?gilancia de

L

la Administracion, quedando sin em-
bargo sujetos los duefos de los que
fraudulentamente se destinen al con-
sumo, 6 sea sin conocimienlo de
aquella, 4 la multa'y pevas  prescri-
tas para los que en cualquier sentido

ses de la Hacienda, de los participes
—De Real 6rden lo digo 4 V.S. L

que participo 4 V. S. para los mismos
fines.»

Lo que se publica en este Bole-
tin oficial para conocimiento de los
Ayuntamientos, arrendatarios: de de-
rechos de Consumos y contribuyen-
tes de esta provincia, 4 los fines pre-
venidos en la Real 6rden inserta.

Cordoba 3 de Evero de 1864.
—José Salinas. :

Ejército de Africa, Intenden-
cia del litoral.

Circular nim. 22.
EDICTO,

El lotendente de Distrito y Division
graduado, Sub-Iotendeote militar
del Litoral de la Peniosula, eo la
plaza de Cadiz. :

Hago saber: que debiéadose ad-
quirit por compra en pdblica licita-
cion, con arreglo & lo dispuesto .por
el Exemo. Sr, Director general de

__Administracion militar en 22 del mes
que ba finado 1.050 @ castellavas

* ticulos de  buena calidad y con sus

presente 4 todas las personas que gus-
ten interesarse en dicho acto 4 que
 presenten sus proposiciones cox arre-
glo al modelo y condiciones que se

dia se halla_de manifiesto en la Se-
cretaria de esta Sub-Iatendencia, si-
tuada enla calle Ancha, casa ndmero
31, piso entresoelo, -donde teodra

‘rlente 4 lag 12 de su maiana.

teban Pinto Tenorio.—El Oficial Se-
cretario, A. F. de Rondero.

 AVOVTAMINTOS.

de Fuente Obejuna,

Circolar nim. 21.

D. Joaqoin Boza y Arias, Alcalde
presidente del Ayuntamiento de
esta villa.

cluido el repartimieato de la cootri-
bucion territorial para el aiio eotran-
te de 1861, est4 de manifiesto eo es-
ta Secretaria por el término de ocho
dias, para que los contribuyentes pue-
dan enterarse de ¢l y reclamar de

Hago saber: que hallandose con-

eluden ol pago de los derechos esta- |
blecidos, con perjuicio de los intere-

en ellos v del comercio de buena fé. |

para los efectos consiguientes.—Lo |

de café tostado y molido y 2.450.@
de aziicar terciado claro, ambos ar-

Trespectivos envases; se invita por el

"~ estipulan eo_el pliego que desde este|

1' efecto la subasta el dia 21 del cor-

Cidiz 1.° de Enero de 1864, —Es-

Ayunta miento constitucional -

agravios, solo eo la aplicacion del
taoto por 100, pues pasado dicho
plazo no se oird reclamacion alguna.

Fuente Obejuna y Diciembre 29
de 1860.—E! Alcalde, Joaquin Boza

y Arias.—Juan Rosales y Espinosa.

T T T B R TS R WSS A I SO OIS

- JULGADOS,

J uzgadﬁdc primera instancia
de Llerena.

Circular ntim. 23.

D. Fernando Ortiz de l1a Tabla, Juez
interino de primera instancia . de
esta ciudad y su partido.

Por el presente, se citan, llaman

y emplazan por lercer pregon y edic-

to & Juan Salguero y Manuel Diaz,

deserlores'y vecinos de Moroo, 4 fin
de que en ‘el término de oueve dias
se presenten en este Juzgado & oir
los cargos que les resultan en la cau-
sa que conlra los mismos y olros se
sigue por robo de dinero, alhajas de
plata y otros efectos 4 D. José Ortiz

Seco, vecino de Azuaga, 4 los cuales

se les hiard justicia, y de no verifizar-

lo les parard el perjuicio que haya

lugar. - - : 5
Dado en Llerena y Diciembre 29

de 1860.=Licdo. Fernando Ortiz de

Ja_ Tabla,==Por mandado de S.S.,

D. Martin Fervandez.

~ Juzgado de primera instancia

del. distrito de la izquierda
de: esta ciudad.

1. José Garefa del Castillo, Juez de paz|
éinterino de primera. instancia del dis-
trito de  la izquierda de esla ciudad.

- Hago saber: que en este mi Jozgado y'

- ante, el infraseripto -éscribane se sigue

espediente para 1a venta en pablica $u-

.- basta d& cinco:pedazos de olivar, sitos en.

el término de la cindad de Bujalaote,
que pertenecen 4 la Testamentaria de D.

_ José Orueta, y  para gne tenga efecto el

acto, he senalado de diezid once de la
mafiana del dia seis de Febrero proxi-

.. mo en esta audiencia, y dichos predios

son los siguienles: .

. 2o Ua pedazo: de olivar. con sesenla y;

ocho ‘pies'y dos plazas vacantes, en - el-
pago llamado Cerro Madero; y apreciado
en 4,488 f - :
.0tro con cuarenta y tres pies -y Lres
plazas vacantes, al pago de Marijurado,

o @,890uijoAi b

. Qiro manchon de lierra ' calma cen
seis pies de olivo y catorce plazas vacan-
tes, al pago nombrado Cruzde los Por-
tales, en 4,784,

Otra baza'de tierra calma 4 Ja salida
do la calle Blanca, de cabida de dos ce-
lemines, en 830+ B

- Dos suertes de olivar unidas, la una
llamada Cafiada de Rey yla otra Ve-
guilla, con noventa y cualro. pies, en
6, 14054 sview y

Par ¢oya cantidad de quince mil-oc-

}iocientos treinta y dos reales se sacan &

la subasta lasdichias cioco fiucas; pre-
viniéndose que'no’ se admitirda postu-

‘vas que 0o’ cubran la indicada caotidad,

total que es'1a deé suaprecio; pues asilo

1860. '

tango: mandado -por mi providencia de
este dia 4 solicitud de los sedores comi-
sarios partidores dictada ante el infras-

cripto Escribano.

Dado en Cérdoba ‘4 treinta y uno de
Diciembre de mil ochocientos sesenta.—
José Gareia del Castillo.—Por mandado
de S. 8., José Maria Chaparro.

T rr RS ST RS e T W

ANUNGIOS,

—_—

Subasta en arriendo.

La de los cortijos de Villaviciosa, la
Gamonosa y Rinconadilla baja, propios
del Sermo. Sr. Infante D. Francisco de
Paula Antonio, teniendo lugar el remale
al ‘mejor postor, ea las Reales caballeri-
7as de estd cindad los dias 4;" 6 y.8 'de
Febrero proximo 4 las doce de la maba-
na, respectivamente, en donde por el ad-
ministrador de 8. A. R. se pondré de ma-
nifiesto el pliego de condiciones para los
que gusten interesarse en la subasta.

Tendra efecto dicho acto en 108 mismos
dias y hora_en Madrid en la’ secrelaria
de S. A., Cuestade Saato Dorningo, al-~
mero 3. ' | AUD- B0 4

 Sociedad Fusion Carbani:fer_(-; y Meta-

lifera de Belméz y Espiel.,

Por disposicion del Consejo’de admi-
nistravion de esta Sociedad, acordada
con presencia del art. 21 del reglamento,
s2 anuacia el pago de 36rs por accion,
correspondienteés & 108, intereses vencidos
hasta 31 de Diciembre @ltimo y compren=
sivos. de los tees cupones de & 400 rs.,
satisfechos por los tenedores de las ac-
ciones preferentes.

El crédito de los referidos tupones,
empleza en Tas pocas siguientes: -

Bf primero " desde 11.°® ‘de Marzo.de

* El segundo desde 23 deid.id. '
El tercero desde 46-de Agosto id«,
Los Stes. Sacios interesados en el co-

bro pueden prosentar los titalos desds el

15 del que rige en_las oficinas de esta

Suciedad, Cuesta de Sto. Domingo, nim.

2, piso_principal, todos los ' dias 1o fo-

riados desde las doce de 1a manana fias-

ta las cuatro de la tarde. ~ °
Las carpetas para la indicada presen-

tacion se facililan grafis endicha oficiba.

" Madrid 2 de Enero de 1861.=~E) Di-

rector gereate en comision; Mareglino, de

Lmfadibi-ib osimus szl sud Is eleg

LaVozdelos A yuntamientos,
peridico, de administracion é intereses
_mupicipalss, de justicia local
. Y conocimiontos fitiles. -

No se admite susericion por:mends de
un tomo 6 % meses que puetien pagarse
en dos plazos. | I sl

‘No se sirven las suscriciones que Do
se paguen dulicipadamente. . ..~

‘No se devuelven los articulos remitidos
4 la redaccion. e

Este periédico ha sido recomendado &
los Ayuntamieatos de la provincia por
circular del aiio proximo pasado.

Precios de susericion.
Dos meses 48 1s. en estay 46-ea Madrid.
Cuatro id. 34 rs. en esta y 30 ea id,

Se remiten prospectos 4 quien. los pi-
da por el comisionado corresponsal de es-
ta provincia D. José Francisco de Traso-
bares, calle de S. Bartolome, nim. 27,
Cordoba. :

Cordoba: -Imprenta 'y libreria_de D.

Rafael Arroyo, ' calle Ambrosie, de
Morales, nim. 2
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