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Delegacion del Gobierno en Aragon

Devoluciones de fianzas Num. 73.511

La empresa Rehabitec y Disefio, S. L., ha solicitado la devolucion de la
fianza constituida en la sucursal de la Caja General de Depositos de esta
provincia, en garantia del contrato de suministro de rotulos destinados a
sefializar areas comunes, oficinas y demés dependencias del edificio de la
Delegacion del Gobierno en Aragon.

Por consiguiente, se hace piblico que durante el plazo de quince dias,
contados a partir del siguiente al de la publicacion del presente anuncio,
podrén ser presentadas reclamaciones ante esta Delegacion del Gobierno
por quienes creyesen tener algin derecho exigible contra la peticionaria por
razon del suministro.

Zaragoza, 25 de noviembre de 1992. — El delegado del Gobierno, Carlos
Pérez Anadon,

Nam. 73.512

La empresa Mecan, S. A., ha solicitado la devolucion de la fianza
constituida en la sucursal de la Caja General de Depositos de esta provincia,
en garantia del contrato de suministro de cortinas con destino a las oficinas
de la Delegacidn del Gobierno en Aragon.

Por consiguiente, se hace piblico que durante el plazo de guince dias,
contados a partir del siguiente al de la publicacion del presente anuncio,
podrin ser presentadas reclamaciones ante esta Delegacion del Gobierno
por quienes creyesen tener algin derecho exigible contra la peticionaria por
razon del suministro.

Zaragoza, 25 de noviembre de 1992. - Eldelegado del Gobierno, Carlos
Pérez Anadon.

Num. 73.513

La empresa Mecan, S. A, ha solicitado la devolucion de la fianza
constituida en la sucursal de la Caja General de Depositos de esta provincia,
en garantia del contrato de reparacion, remodelacion y montaje de
estanterias en las dependencias del Archivo General de la Delegacion del
Gobierno en Aragon.

Por consiguiente, se hace piblico que durante el plazo de quince dias,
contados a partir del siguiente al de la publicacién del presente anuncio,
podrén ser presentadas reclamaciones ante esta Delegacion del Gobierno
por quienes creyesen tener algiin derecho exigible contra la peticionaria por
razén del suministro.

Zaragoza, 25 de noviembre de 1992, Eldelegado del Gobierno, Carlos
Pérez Anadon.

SECCION QUINTA

Excmo. Ayuntamiento de Zaragoza

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el dia 30 de octubre
de 1992, adopt6 el siguiente acuerdo:

Primero. — Acordar provisionalmente la imposicion de contribuciones
especiales derivadas de las obras de urbanizacion y renovacion de servicios
en la calle San Vicente Ferrer y adyacentes, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 34.1 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre, reguladora de
las haciendas locales.

Segundo. — Aprobar la ordenacion provisional de las mismas contribu-
ciones especiales y, en cumplimiento de lo dispuesto en los apartados 2.9y
3.9 del articulo 34 sefialado, establecer:

a) Elcoste previsto de las obras alcanza la cantidad de 334.427.655 pesetas.
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b) El coeficiente a repercutir entre los contribuyentes es del 22,75 %.

¢) Elcriterio de reparto adoptado es el de los metros lineales de fachada
de las fincas beneficiadas.

T'ercero. Advertir a los propietarios o titulares afectados por la
realizacion de las obras o el establecimiento o ampliaciBn de los servicios
promovidos que podrdn constituirse en asociaciones administrativas de
contribuyentes en el periodo de exposicion al piblico del presente acuerdo
de imposicion y ordenacion de contribuciones especiales. Para la constitucion
de dicha asociacion, el acuerdo debera ser tomado por la mayoria absoluta
de los afectados, siempre que representen, al menos, los dos tercios de las
cuotas que deban satisfacerse. Todo ello de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 36 y 37 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre, y articulos
25 y 26 de la Ordenanza fiscal nimero 26 de este Ayuntamiento.

Cuarto. — La regulacion de las contribuciones especiales objeto de este
expediente se remite, en lo no previsto en el presente acuerdo, ala Ordenanza
Fiscal General nimero 26, reguladora de las contribuciones especiales de
este Ayuntamiento, aprobada el 5 de diciembre de 1989 y publicada en el
Boletin Oficial de la Provincia nimero 288, de fecha 18 de diciembre del
mismo afio.

Quinto. — En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 47 de la Ley
39 de 1988, de 28 de diciembre, reguladora de las haciendas locales, el
presente acuerdo se expondré en el tablon de anuncios de la Corporacion
venel Boletin Oficial de la Provincia durante un plazo de treinta dias, dentro
de los cuales los interesados podran examinar el expediente y presentar
cuantas reclamaciones estimen oportunas. ‘ :

Sexto. — Finalizado el periodo de exposicion puablica, la Corporacion
adoptard el acuerdo definitivo, resolviendo las reclamaciones que se
hubieran presentado. En el caso de que no se formulasen éstas, se entendera
definitiva y automéaticamente adoptado el acuerdo hasta entonces provisional,
publicindose asi en el Boletin Oficial de la Provincia, tal y como exige el
articulo 17.4 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre, reguladora de las
haciendas locales.

Zaragoza, 6 de noviembre de 1992.
El secretario general.

El alcalde. — PoracuerdodeS. E.:

; Nam. 70.177

El Exemo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el dia 30 de octubre
de 1992, adoptd el siguiente acuerdo:

Primero. — Acordar provisionalmente la imposicion de contribuciones
especiales derivadas de las obras de pavimentacion y renovacion de servicios
en la calle Sierra de Vicor y otras (barrio Almozara), de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 34.1 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las haciendas locales.

Segundo. — Aprobar la ordenacion provisional de las mismas contribu-
ciones especiales y, en cumplimiento de lo dispuesto en los apartados 2.2 y
3.9 del articulo 34 sefialado, establecer: :

a) Elcoste previsto de las obras alcanza la cantidad de 124.999.947 pesetas.

b) El coeficiente a repercutir entre los contribuyentes es del 22,10 %.

¢) Elcriterio de reparto adoptado es el de los metros lineales de fachada
de las fincas beneficiadas.

Tercero. Advertir a los propietarios o titulares afectados por la
realizacion de las obras o el establecimiento o ampliacion de los servicios
promovidos que podrdn constituirse en asociaciones administrativas de
contribuyentes en el periodo de exposicion al puiblico del presente acuerdo
de imposicion y ordenacion de contribuciones especiales. Para la constitucion
de dicha asociacion, el acuerdo debera ser tomado por la mayoria absoluta
de los afectados, siempre que representen, al menos, los dos tercios de las
cuotas que deban satisfacerse. Todo ello de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 36 y 37 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre, y articulos
25 y 26 de la Ordenanza fiscal namero 26 de este Ayuntamiento.

Cuarto, — La regulacion de las contribuciones especiales objeto de este
expediente se remite, en lo no previsto en el presente acuerdo, a la Ordenanza
Fiscal General nimero 26, reguladora de las contribuciones especiales de
este Ayuntamiento, aprobada el 5 de diciembre de 1989 y publicada en el
Boletin Oficial de la Provincia numero 288, de fecha 18 de diciembre del
mismo ano.

Quinto.  En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 47 de la Ley
39 de 1988, de 28 de diciembre, reguladora de las haciendas locales, el
presente acuerdo se expondra en el tablén de anuncios de la Corporacion
y enel Boletin Oficial de la Provincia durante un plazo de treinta dias, dentro
de los cuales los interesados podrin examinar ¢l expediente y presentar
cuantas reclamaciones estimen- oportunas.

Sexto.  Finalizado el periodo de exposicion publica, la Corporacion
adoptara el acuerdo definitivo, resolviendo las reclamaciones que se
hubieran presentado. En el caso de que no se formulasen éstas, se entendera
definitiva y automaticamente adoptado el acuerdo hasta entonces provisional,
publicandose asi en el Boletin Oficial de la Provincia, tal y como exige el
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articulo 17.4 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre, reguladora de las
haciendas locales.

Zaragoza, 6 de noviembre de 1992,
El secretario general.

El alcalde. — Por acuerdode S. E:

Niim. 71.239

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el dia 30 de octubre
de 1992, acordé aprobar con carécter definitivo el estudio de detalle
correspondiente a solar situado en la manzana delimitada por la avenida de
San José y calles Juan José Gérate, Nuestra Sefiora del Agua, Mornes,
Monforte y Suiza, del barrio de San José, promovido por el Instituto Hijas
de Maria Auxiliadora (Religiosas Salesianas), una vez cumplimentadas 1as
preseripciones técnicas sefialadas en el acuerdo de aprobacion inicial.

Lo que se comunica para su conocimiento. y efectos, significindose queé
contra la anterior resolucion se puede interponer recurso de reposicion €n
el plazo de un mes, a contar desde la fecha de la presente notificacion, anté
el Exemo. Ayuntamiento Pleno, de conformidad con lo establecido en el
articulo 52 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Admi=
nistrativa, y, con posterioridad, recurso contencioso-administrativo ante el
Tribunal Superior de Justicia de Aragon, en el plazo de dos meses si en el
recurso de reposicidn recae resolucion expresa, o de un afio, a contar desde
la interposicion de dicho recurso de reposicion, en el caso de que éste no
fuera resuelto expresamente, todo ello de conformidad con el articulo 58 de
la citada ley jurisdiccional.

Zaragoza, 2 de noviembre de 1992,
acuerdo de’S. E.: El secretario general,

El alcalde-presidente. — Por

Niim. 74.899

El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el dia 28 dé
septiembre de 1992, acord6 aprobar la operacién juridico-complementaria
al proyecto de compensacion del sector 89, urbanizacion Montecanal,
consistente en materializar la adjudicacion a la Confederacién Hidrografica
del Ebro de las parcelas que le corresponden como consecuencia de SU
propiedad afectada a este sector, y de su voluntad manificsta de adhesion
a la Junta de compensacion que formalizd el 7 de febrero de 1991, segln
documentacion aprobada por la Asamblea general de la citada Junta de
compensacion en acuerdo adoptado en fecha 26 de junio de 1992.

Contra el presente acuerdo cabe interponer recurso de reposicion ante
el mismo organo que resuelve, previo al contencioso-administrativo,
contar en el plazo de un mes desde la fecha de notificacion del presenté
acuerdo, todo ello a tenor de lo establecido en el articulo 52 de la Ley
Reguladora de las Bases del Régimen Local, de 2 de abril de 1985, y de 10
establecido en los articulos 52 y siguientes de la Ley de la Jurisdiccion Con®
tencioso-Administrativa. El posterior recurso contencioso-administrativo
podra interponerse ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragén en el
plazo de dos meses, si en el recurso de reposicion recae resolucion expresa.
0 de un afio, a contar desde la interposicion, en el caso de que no fuerd
resuelto expresamente, y todo ello de conformidad con lo preceptuado en
el articulo 58 de la citada Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Lo que se hace puiblico para general conocimiento y efectos,

Zaragoza, 30 de noviembre de 1992. — El alcalde-presidente, — Por
acuerdo de S. E.: El secretario general, Vicente Revilla Gonzalez,

Niim. 74.900

El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el dia 28 de
septiembre de 1992, acord6 aprobar la operacion juridico-complementaria
al proyecto de compensacion del sector 89, urbanizacion Montecanal.
consistente en la correccion de las cuotas de participacion de los viales
privados de cada Area de Ordenacion Diferenciada Residencial (A.O.D.R.)
reflejando con sus titulares a todos los copropietarios de una parcela
adjudicada en proindiviso v corrigiendo los titulares de las cuotas de
participacion en dichos viales como consecuencia del resto de operaciones
Jjuridicas complementarias que simultdneamente con ésta se aprueban, segin
documentacion aprobada por la Asamblea general de la citada Junta de
compensacion en acuerdo adoptado en fecha 26 de junio de 1992.

Contra el presente acuerdo cabe interponer recurso de reposicion ante
el mismo Grgano que resuelve, previo al contencioso-administrativo, a
contar en el plazo de un mes desde la fecha de notificacion del presente
acuerdo. todo ello a tenor de lo establecido en el articulo 52 de la Ley
Reguladora de las Bases del Régimen Local, de 2 de abril de 1985, y de lo
establecido en los articulos 52 y siguientes de la Ley de la Jurisdiccién Con-
tencioso-Administrativa. El posterior recurso contencioso-administrativo
podra interponerse ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragon en el
plazo de dos meses, si en el recurso de reposicion recae resolucién expresa,
o de un afio, a contar desde la interposicion, en el caso de que no fuera
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res“e'“()'cxprcsamcntc. y todo ello de conformidad con lo preceptuado en
elarticulo 58 de la citada Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.
Lo que se hace publico para general conocimiento y efectos.
g Zaragoza, 30 de noviembre de 1992. — El alcalde-presidente. — Por
dlerdo de S. E.: El secretario general, Vicente Revilla Gonzdlez.
Nim. 74.902
_El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el dia 28 de
$eptiembre de 1992, acordd aprobar la operacion juridico-complementaria
al pfo}’euo de compensacion del sector 89, urbanizacion Montecanal,
consistente en adjudicar las parcelas propiedad del Ministerio de Defensa
& mismo, asi como proceder de igual manera con las pertenecientes al
Ministerio de Obras Piblicas y Transporte y corregir la titularidad
Correspondiente a Pilar Sénchez Angulo, segiin documentacion aprobada
Por la Asamblea general de la citada Junta de compensacién en acuerdo
&optado en fecha 26 de junio de 1992.
o n:‘;mfa :cl presente acuerdo cabe inilcrponcr recurso de rcpo.sici('m ante
mo drgano que resuelve, previo al contencioso-administrativo, a
2‘:3::] en el plazo de un mes desde la l'cc:ha de nulil'iuiaci(m del presente
R 0, todo ello a tenor de lo establecido en el articulo 52 de la Ley
Esfsﬁ]l:[.i-zra de las Bases del Régimen Local, de 2 de abril de 1985, y de lo
lt‘nciog:l /:1 en ‘lo.s artu.:ulos_SZ y siguientes de la Ley de l_a J ur;sdlc.cwn C on-
S dministrativa. El posterior recurso contencioso-administrativo
I’ﬁdré interponerse ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragon en el
i‘:’:’ de ld?s meses, si en el recurso de 1'cp¢?sici()11 recae resolucion expresa,
Tl‘-sucll:E ano, d contar desde la interposicion, en el caso de que no fuera
o arlicu]cxprcsznncmc‘ y todo ello d§ u.ml-(')nmdzld con lo prccgpt.uudo. en
0 58 de la citada Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.
Lo que se hace piiblico para general conocimiento y efectos.
Zaragoza, 30 de noviembre de 1992, — El alcalde-presidente.
dCuerdo de S. E.: Fl secretario general, Vicente Revilla Gonzalez.

- Por

Nim. 74.903

'.:—l Execmo. Ayuntamiento Pleno én sesion celebrada el dia 28 de
SCptiembre de 1992, acordd aprobar la operacién juridico-complementaria
a Proyecto de compensacion del sector 89, urbanizacién Montecanal,
C")“'_‘Sisn’:ntc en adjudicar las parcelas resultantes del Area de Ordenacion

iferenciada Residencial (A.O.D.R.) niim. 6 a Provizasa e Inmobiliaria
o_mccamll, S. A., respectivamente, en bases a la estructura parcelaria
Crivada del estudio de detalle aprobado por el Excmo. Ayuntamiento
‘]E“O el 31 de enero de 1991 para dicha érea, segin documentacion
aprobada por la Asamblea general de la citada Junta de compensacion en
duerdo adoptado en fecha 26 de junio de 1992.
. C_OHU'a el presente acuerdo cabe interponer recurso de reposicion ante
ConT:m.n organo que resuclve, pruvm‘al cuntcncu.n,:o-aq.mmmr:mvn, a
ﬂcuer:j en el plazo de un mes desde la ieujhu de 11m|ficlacmn del presente
0, todo ello a tenor de lo establecido en el articulo 52 de la Ley
csfs:]lﬁ({()ra de las Bases del Régimen Local, de 2 de abril de I‘.)Sff.' y dlc lo
e ‘{Cldn cn.lo‘:s umpulos_lﬂ y siguientes de la Ley de l‘a Jurlsduguuf)n £ on-
0so-Administrativa. El posterior recurso contencioso-administrativo
Podry interponerse ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragon en el
Plazo de dos meses, si en el recurso de reposicion recae resolucion expresa,
m:: ]Un afio, a contar desde la intcrpnsici(‘m, en el caso de que no fuera
ol anc' to cxprcsamclmc. y todo ello dc.: cpn[‘(-)rmldud co_n lo prucc_pt_uudo_ en
iculo 58 de la citada Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Lo que se hace puiblico para general conocimiento y efectos.

Zaragoza, 30 de noviembre de 1992, El alcalde-presidente.
tuerdo de S, E.: El secretario general, Vicente Revilla Gonzalez.

Por

Nam. 74.904

- ’_“:] Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el dia 28 de
‘ep‘lembrc de 1992, acord6 aprobar la operacion juridico-complementaria
:u Dl_’oyecto de compensacion del sector 89, urbanizacion Montecanal,
o “‘SlStenle en recoger la division material de la parcela resultante 05102-R,
Blin el acuerdo adoptado por los copropietarios y aceptado por el
Yuntamiento de Zaragoza, al estimar el recurso de reposicion interpuesto
Por la Junta de compensacion del sector 89, deducido contra la aprobacion
finitiva del estudio de detalle del Area de Ordenacion Diferenciada
Sidencial (A.0.D.R.) nim. 5, segin documentacién aprobada por la
e:amblea general de la citada Junta de compensacion en acuerdo adoptado
fecha 26 de junio de 1992.
Contra el presente acuerdo cabe interponer recurso de reposicion ante
% Mismo 6rgano que resuelve, previo al contencioso-administrativo, a
“Ontar en el plazo de un mes desde la fecha de notificacion del presente
dcuﬁl’do, todo ello a tenor de lo establecido en el articulo 52 de la Ley
€guladora de las Bases del Régimen Local, de 2 de abril de 1985, y de lo
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establecido en los articulos 52 y siguientes de la Ley de la Jurisdiceion Con-
tencioso-Administrativa, El posterior recurso contencioso-administrativo
podré interponerse ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragon en el
plazo de dos meses, si en el recurso de reposicion recae resolucién expresa,
o de un afio, a contar desde la interposicion, en el caso de que no fuera
resuelto expresamente, y todo ello de conformidad con lo preceptuado en
el articulo 58 de la citada Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.
Lo que se hace publico para general conocimiento y efectos.
Zaragoza, 30 de noviembre de 1992. El alcalde-presidente. Por
acuerdo de S. E.: El secretario general, Vicente Revilla Gonzdlez.

Nam. 74.906

El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el dia 28 de
septiembre de 1992, acordé aprobar la operacion juridico-complementaria
al proyecto de compensacion del sector 89, urbanizacion Montecanal,
consistente en modificar la superficie con la que participa el patrimonio
municipal de suelo a la vista de la supresion de la que figurba como parcela
32-SG (p. m. “Los Arcos”), y de la reduccién del patrimonio municipal
sobrante en la proporcion que se le reconoce al Sindicato de Riegos de La
Almotilla, adjudicindose a éste las parcelas resultantes correspondientes y
al Ayuntamiento las que les correspondan en proporcion a las nuevas
superficies resultantes de la anterior, seglin documentacién aprobada por la
Asamblea general de la citada Junta de compensacion en acuerdo adoptado
en fecha 26 de junio de 1992.

Contra el presente acuerdo cabe interponer recurso de reposicion ante
el mismo 6rgano que resuelve, previo al contencioso-administrativo, a
contar en el plazo de un mes desde la fecha de notificacién del presente
acuerdo, todo ello a tenor de lo establecido en el articulo 52 de la Ley
Reguladora de las Bases del Régimen Local, de 2 de abril de 1985, y de lo
establecido en los articulos 52 y siguientes de la Ley de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa. El posterior recurso contencioso-administrativo
podra interponerse ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragéon en el
plazo de dos meses, si en el recurso de reposicion recae resolucion expresa,
o de un afio, a contar desde la interposicion, en el caso de que no fuera
resuelto expresamente, y todo ello de conformidad con lo preceptuado en
el articulo 58 de lacitada Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Lo que se hace plblico para general conocimiento y efectos.

Zaragoza, 30 de noviembre de 1992, El alcalde-presidente. Por
acuerdo de S. E.: El secretario general, Vicente Revilla Gonzalez.

Nam. 74.907

El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el dia 28 de
septiembre de 1992, acordd aprobar la operacion juridico-complementaria
al proyecto de compensacion del sector 89, urbanizacion Montecanal,
consistente en adjudicar a la Junta de compensacion las parcelas resultantes
que correspondian al Ayuntamiento de Zaragoza, segun el proyecto de
compensacion definitivamente aprobado, en concepto del 10 % del aprove-
chamiento medio del sector 89, segiin documentacion aprobada por la
Asamblea general de la citada Junta de compensacion en acuerdo adoptado
en fecha 26 de junio de 1992

Contra el presente acuerdo cabe interponer recurso de reposicion ante
el mismo 6rgano que resuelve, previo al contencioso-administrativo, a
contar en el plazo de un mes desde la fecha de notificacion del presente
acuerdo, todo ello a tenor de lo establecido en ¢l articulo 52 de la Ley
Reguladora de las Bases del Régimen Local, de 2 de abril de 1985, y de lo
establecido en los articulos 52 y siguientes de la Ley de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa. El posterior recurso contencioso-administrativo
podra interponerse ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragon en el
plazo de dos meses, si en el recurso de reposicion recae resolucion expresa,
o de un afio, a contar desde la interposicion, en el caso de que no fuera
resuelto expresamente, v todo ello de conformidad con lo preceptuado en
elarticulo 58 de la citada Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Lo que se hace piblico para general conocimiento y efectos.

Zaragoza, 30 de noviembre de 1992. — El alcalde-presidente. Por
acuerdo de S. E.: El secretario general, Vicente Revilla Gonzalez.

Direccion Provincial de Trabajo
y Seguridad Social Nim. 74.807

Habiendo resultado imposible realizar la notificacion en los domicilios
indicados por los stibditos extranjeros que se relacionan de las resoluciones
desestimatorias de permiso de trabajo y de recurso de reposicion interpuestos
contra resoluciones denegatorias de permiso de trabajo y residencia, por la
presente, conforme a lo establecido en el articulo 80.3 de la Ley de Procedi-
miento Administrativo, se les notifica para que comparezcan en la Direccion
Provincial de Trabajo y Seguridad Social de Zaragoza:
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Nombre y apellidos, NIE y fecha de resolucion

El Hadji Amar Ndiaye (2). X-1446272-D. 12-11-1992.
Quinjun Xu (2). X-1438586-M. 13-11-1992,
Mou Mbodji (2). X-1357878-Gi. 13-11-1992,
Assane Cisse (2). X-1340617-G. 12-11-1992.
Altagracia de la Cruz (2). X-1457490-A. 12-11-1992,
Haggi Tangikora (2). X-1459128-D. 13-11-1992.
Abderrahmane Mostefaqui (2). X-1416352-N. 13-11-1992.
Saadi Mourad (2). X-1443652-B. 13-11-1992.
Ramdane Illoula (2). X-1412742-1. 13-11-1992.
Djamel Farhi (2). X-1457311-P. 13-11-1992.
Abdelkrim Ourabia (1). X-1312844-G. 13-5-1992.
Nota: (1) Denegacion de permiso de trabajo.

(2) Desestimacion de recurso de reposicion.
Zaragoza, | de diciembre de 1992, — El director provincial de Trabajo y

Seguridad Social, José-Luis Martinez Laseca.

CONVENIOS COLECTIVOS

" Sector Bebidas Refrescantes Nam, 70.572

RESOLUCION de la Direccion Provincial de Trabajo y Seguridad Social
por la que se acuerda la publicacion del convenio colectivo del sector
Bebidas Refrescantes.

Visto el texto del convenio colectivo del sector Bebidas Refrescantes,
suscrito el dia 21 de octubre de 1992, de una parte por la Asociacion de
Fabricantes de Bebidas Refrescantes y de otra por Union General de Traba-
Jadores y Comisiones Obreras, recibido en esta Direccion Provincial el dia
9 de noviembre, y de conformidad con lo que dispone el articulo 90-2 y 3 del
Estatuto de los Trabajadores y Real Decreto 1.040 de 1981, de 22 de mayo,
sobre registro y deposito de convenios colectivos,

Esta Direccion Provincial de Trabajo y Seguridad Social acuerda:

Primero. - Ordenar su inscripcion en el Registro de convenios colectivos
de esta Direccién Provincial, con notificacion a la comision negociadora.

Segundo.  Disponer su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, |3de noviembre de 1992. — Eldirector provincial de Trabajo y
Seguridad Social, José-Luis Martinez Laseca.

TEXTO DEL CONVENIO

Ambito funcional v territorial

Articulo 1.2 El presente convenio sera obligatorio para todos los fabri-
cantes y distribuidores de bebidas refrescantes, carbonicas y jarabes de la
provinciade Zaragoza y agencias y sucursales de trabajo de otras empresas de
este sector fuera de esta provincia, pero cuyas delegaciones v centro de
producccion estén ubicados en la provincia,

Ambito personal

Art. 2.9 Este convenio acogerd en su dmbito a todos los trabajadores de
las empresas afectadas por el articulo 1.9, tanto los que en la actualidad
prestan sus servicios en ellas, como los que posteriormente y durante su vigencia
ingresen en éstas, con las solas excepciones de las personas que desempefian
funciones de gerentes y demas cargos mencionados en los articulos 7y 1 del
Estatuto de los Trabajadores, apartados ¢), d) y e), y los contemplados en el
articulo 2.a).

Vigencia
Art. 3.9 El periodode vigencia de este convenio serd de un afio. entrando
envigoratodos losefectosel | deenerode 1992 y finalizandoel 31 de diciembre
del mismo afio, sea cual sea la fechade su publicacion en el Bolerin Oficial de
la Provincia.

Denuncia v prorroga

Art. 4.° Ladenuncia del presente convenio se efectuard con una antela-
cion minima de tres meses respecto a la fecha de caducidad del mismo. por
cualguiera de las partes.

Caso de su no denuncia en el tiempo y lorma establecidos, el convenio se
entenderd prorrogado de ano en afio, incrementando los efectos econdmicos
del mismo en la cuantia que experimente el IPC correspondiente a los periodos
entre el | de enero de los afios anteriores y el 31 de diciembre de los sucesivos
anos,

Comision paritaria

Art. 5.9 Para entender de cuantas cuestiones de interés se deriven de la
aplicacion del presente convenio se establece la comision paritaria del convenio.
que estara lormada por seis representantes de la empresa y seis de los trabaja-
dores. Ambas representaciones podrin designar hasta cinco téenicos, sean
¢stos asesores juridicos, cconomicos o sindicales, gue tendrin voz, pero no
voto. La parte social y la parte empresarial acuerdan abstenerse de concurrir a
las vias administrativas legales existentes sin antes haber agotado la instancia
de la comision paritaria.

M.C.D. 2022

Garantius
Art. 6.9 Las condiciones pactadas en este convenio, o las que cstable_(:le':
cualquier disposicion de caracter legal, seran compensables con las n?eJOF:S
establecidas por las empresas si en su conjunto resultasen mas beneficios:
para el trabajador.

Retribuciones

Art. 7.2 . Por el presente convenio se asigna a todos los trabajadores U
incremento de 6,50 % sobre la masa salarial individual y todos los dema
complementos salariales que tengan.

Todo ello con la sola excepcion de comisiones por venta u otras PEFCEP'
ciones de igual naturaleza, concepto y caracter, que deberdn ser negoﬂ_lﬂdas
necesariamente en el seno de las empresas por las partes afectadas, swﬂf’f'
revisados anualmente estos acuerdos. No obstante, se garantiza a los trabajd®
dores el salario minimo garantizado en la tabla salarial adjunta.

En el caso de que el indice de precios al consumo (1PC) establecido por
INE registrara al 31 de diciembre de 1992 un incremento superior al 6,50 %- §¢
efectuard una revision salarial, tan pronto se constate oficialmente dlCh?
circunstancia, en el exceso sobre la indicada cifra. Tal incremento se abonaré
con efectos de | de enero de 1992,

el

Antigiiedad

Art. 8.2 El complemento de antigiiedad tendra su base de calculo €0 la
primera columna de la tabla salarial anexa, denominada “salario base”, yill
los porcentajes que se establecen en la Ordenanza Laboral de Bebidas Refres®
cantes, en el articulo 13 (dos bienios al 5 % v siete trienios al 6 %) segul
sentencia de la Magistratura de Trabajo nimero 4 de fecha 29 de octubre ¢
1983,

Gratificaciones extraordinarias

Art. 9.2 Todo el personal de las empresas afectadas por el presentt
convenio percibird, en los meses de julio y diciembre, una mensualidad de Ia
retribucién del presente convenio (salario base y plus de convenio). M4
antigiiedad, computandose los salarios por treinta dias.

Participacion en beneficios

Art. 10. Con el carédcter de participacion en beneficios las empr_esﬂb
abonardn asus trabajadores una gratificacion equivalente a una mensualida
del salario base del convenio. plus de convenio, més antigiiedad, que %
distribuira en la siguiente forma: quince dias en marzo y quince dias &
septiembre.

Vacaciones-paga

Art. I, Elpersonal fijo en plantilla percibira una gratificacién de quin€®
dias del salario base, més plus de convenio y antigiiedad. aplicadas sobre e.
salario base. Se debera hacer efectiva en el dia anterior al inicio de 188
vacaciones del trabajador,

Dieras

Art. 12, Elimporte de las dietas se establece en los siguientes baremos

Desayuno, 320 pesetas.

Comida, 900 pesetas.

Cena, 704 pesetas.

Dormir, 1.633 pesetas.

Total. 3.557 pesetas.

Jornada laboral

Art. 13, Se establece una jornada laboral de 1.826.27 horas reales de
trabajo al ano. E

Se trabajaran nueve sdbados al afio. de libre disposicién por la direccio®
de la empresa. preferentemente en julio. agosto v septiembre.

Vacaciones

Art. 14, Lostrabajadores de las empresas acogidas al prcscntccnnvcn'“
disfrutardn de un periodo de vacaciones consistente en treinta dias naturales:

Enfermedad v accidente

Art. 15, Aparte de lo establecido al respecto en las disposiciones d€ la
Seguridad Social, las empresas abonaran a los trabajadores fijos en plantilla®
su servicio. en baja por enfermedad no profesional. una indemnizaciéon com”
plementaria hasta alcanzar el 100 9 de su salario base de calificacién, durant¢
¢l plazo maximo de dieciocho meses y siempre que el proceso fuese de duracio?
superior a cuatro dias, ello previa confirmacion del servicio médico o facultd”
tivo designado por ésta.

Las empresas abonardn a los trabajadores a su servicio, en baja P‘,’r
accidente o enfermedad profesional, una indemnizacion complementarid
hasta alcanzar el 100 % de su salario real en los siguientes casos:

a)  En caso de hospitalizacion, desde el primer dia.

b) En caso de no ser necesaria la hospitalizacion, desde el cuarto did-

Estd incluida la baja profesional por estafilococos del carnet de manipuld”
dor de alimentos.
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,AI personal fijo de plantilla se le reservaré el puesto de trabajo durante el
Periodo de incapacidad laboral transitoria y hasta su declaracion de invalidez
r;;mancme l(?t'dl 0 flhs.olutn o gran invalidez, de itgucrdo con las leyes yigcnlcs
el laSeguridad Social, y asi contemplado en el Estatuto de los Trabajadores,
drticulo 48,2,

Licencias
L'ﬂn;c\l:rl l‘: ; El trahajzld(.n", avisando con antelacion, pnflr;'l_.l'uhur al trabajo
ke echo a remuneracion por alguno de los motivos siguientes durante el
PO que a continuacion se expone:
4)  Quince dfas naturales en caso de matrimonio.
b) Tresdias por alumbramiento de laesposa, que podran ser prorrogados
zgge;)ill;us tres en caso de justificada enfermedad o cuando el trabajador
un desplazamiento al efecto.
hasf; elTres dias en los casos de cnicr‘nn‘:dad grave o I'ullc(fimicmn de purilcmcs
I’ecuhe:gu?do grado de uo'nsnngum‘ldml o afinidad. C Llf!ndt) e_l trabajador
il acer un desplazamiento al efecto, el plazo podra ampliarse a otros
S dias mas,
d)  Un dia en caso de boda de padres, hijos, hermanos y nietos.
€) Dos dias por cambio de domicilio.
Sahlle) depsr el tiemp‘o indispensable parael cumplimiento de un deber inexcu-
aracter puablico.
Oblfr)mi('fo(rj L;]‘liempu nc‘ccsuri}“ para asi_s-lilr a exdmenes, incluidos los de
é’.ﬁfneraleqn el carnet dc‘ctonducllr.‘ o para disfrutar de los dcrcc_hns educativos
syde laformacion profesional en los supuestos y en la forma regulada
Por la legislacion vigente.
mbur)al Asistencia a consultorio médico en horas coincidentes con la jornada

Excedencias
Art. 17. La excedencia podra ser voluntaria o forzosa:
L‘-Ut:?!)ad F,xc.cduncin voluntzu"ia: El trabajador con al menos un ar'}m» c_ic anti-
EXCEanm:]- la empresa tendra derecho a que se le reconozca la poyblhdgd de
: cia voluntaria por un plazo no menor a un ano ni SUPErior a cinco.
li‘_:lt;s(clerc_chn solo gzudré ser ejerpido otra vez por el mismo trabajador si han
urrido dos afios desde su incorporacion a la empresa.
& tr::-:lsfrahajmimcx tendran c!erechu aun pcri_c_wdo de excedenciano su perior
® afios para atender al cuidado de cada hijo, a contar desde la fecha de
Nacimiento de éstos. Los sucesivos hijos dardn derecho a un nuevo periodo de
_cxccdtn':ia que, en su caso, pondré fin al que se viniera disfrutanda. Cuando
ambos conyuges trabajen, solo uno de ellos podra ejercitar dicho derecho.
El trabajador excedente conserva sélo un derecho preferente al reingreso
“Nlas vacantes de igual o similar categoria a lasuya que hubiese o se produjera
N la empresa.
b) Excedencia y situaciones con reserva del puesto de trabajo (forzosa):
dm]l‘; l'n‘capuqidud lafnnrul transitoria e invalidez profesional y hasta su
racion de incapacidad permantente total o absoluta.
P Male_rnidud de la mujer trabajadora (dieciséis semanas distribuidas a
n de la interesada).
& 1 ‘(_'u_mplin_licmn del servicio militar nhligalurim voluntario o servicio
Clal sustitutorio,
4. Ejercitar un cargo publico representativo.
ok |’Ti\f_uci6n de libertad del trabajador mientras no exista sentencia
‘Enatoria.
) "—]1 el supuesto de excedencia forzosa por razones de acceder a cargos
Ej'::’lfcfm o sindicales de :1_mbilo pruvinc!u] o superior y mientras dure el
EICicio del cargo, el trabajador deberd reincorporarse en el plazo de treinta
185 naturales, a partir del cese en el cargo. En esta misma circunstancia se
tfectuarg e reingreso en el caso del servicio militar.
Enlos demas supuestos la reincorporacion se realizard de formainmediata.

Cuota sindical

 Art. 8. A requerimiento de los trabajadores afiliados a las centrales
s'fldicalv:s a que se reficre este apartado, las empresas descontaran en la
OMina mensual la cuota sindical correspondiente.
El trabajador interesado en la realizacion de tal operacion remitird a la
Ireceidn de la empresa un escrito en el que se expresara con claridad la orden
€descuento. la central o sindicato a gue pertenece, la cuantia de la cuota, asi
fomo e] numero de la cuenta corriente o libreta de ahorros a que debe ser
ransferida la correspondiente cantidad. Las empresas efectuaran las anteriores
Ctracciones, salvo indicacion en contrario, durante periodos de un afio, La
lreceign de la empresa entregaré copia de la transferenciaala representacion
SIndical en la empresa, si la hubiera.

Derechos de los comités de empresa

Art. 19. Sin perjuicio de los derechos y facultades conferidos por las
IQYCS. se reconoce a los comités de empresa las siguientes funciones:

A) Ser informados por la direccion de la empresa:

a) Trimestralmente, sobre la evolucion general del sector econdmico a
Que pertenece la empresa, sobre la evolucion de los negocios y la situacion de
4 produccion probable del empleo en la empresa.

b) Anualmente, conocer y tener a sudisposicion el balance, la cuentade

1.C.D. 2022

16 diciembre 1992

resultados, la memoria y, en el caso de que la empresa revista la forma de
sociedad por acciones o participaciones, de cuantos documentos Se den a
conocer a los socios.

¢) Con caracter previo asu ¢jecucion en laempresa, sobre las reestructu-
raciones de plantilla, cierres totales o parciales, definitivos o temporales y las
reducciones de jornada; sobre el traslado total o parcial de las instalaciones
empresariales y sobre los planes de formacion profesional de la empresa.

d) En funcion de la materia de que se trate:

I. Sobre la implantacién o revision de sistemas de organizacion del
trabajo y cualquiera de sus posibles consecuencias: estudios de tiempos,
establecimiento de sistemas de primas o incentivos y valoracion de puestos de
trabajo.

2. Sobre la fusion, absorcion o modificacion del “status™ juridico de la
empresa, cuando ello suponga cualquier incidencia que afecte al volumen de
empleo.

3. Elempresario facilitard al comité de empresa el modelo o modelos de
contratos de trabajo que habitualmente utilice. estando legitimado el comité
para efectuar las reclamaciones oportunas ante la empresa y, en su caso. a la
autoridad laboral competente.

4. Sobre sanciones impuestas por faltas muy graves y, en especial, en
supuestos de despido.

5. En lo referente a las estadisticas sobre el indice de absentismo y sus
causas, los accidentes de trabajo y enfermedades profesionales y sus conse-
cuencias, los indices de siniestrabilidad, el movimiento de ingresos y ceses y
los ascensos.

B) Ejercer una labor de vigilancia sobre las siguientes materias:

a) Cumplimiento de las normas vigentes en materia laboral y de Seguri-
dad Social, asi como el respeto de los pactos, condiciones 0 usos oportunos
ante la empresa y los organismos o tribunales oportunos o competentes.

b) Lacalidad deladocenciay laefectividad de la misma en los centros de
formacion y capacitacion de la empresa.

¢) Las condiciones de seguridad e higiene en el desarrollo del trabajo en
la empresa.

d) ‘Colaborar con la direccién de la empresa para conseguir el cumpli-
miento de cuantas medidas procuren el mantenimiento y el incremento de la
productividad en la empresa.

¢) Participar, como reglamentariamente se determine, en la gestion de
obras sociales establecidas en la empresa en beneficio de los trabajadores y sus
familiares.

f) Se reconoce al comité de empresa capacidad procesal, como organo
colegiado, para ejercer acciones administrativas o judiciales en todo lo relativo
al ambito de su competencia,

g) Los miembrosdel comité de empresa, y ésta en su conjunto, observa-
rén sigilo profesional en todo lo referente a los apartados a) y ¢) del punto A)
de este articulo, aun después de dejar de pertenecer al comité de empresa, y en
especial en todas aquellas materias sobre las que la direccidn sefiale expresa-
mente el cardcter reservado.

h) El comité velard no s6lo por que en los procesos de seleccion de
personal se cumpla la normativa vigente o paccionada, sino también por los
principios de no discriminacion, igualdad de sexo y fomento de una politica
racional de empleo.

Garantias de los comités de empresa

a) Ningin miembro del comité de empresa o delegado de personal podra
ser sancionado o despedido durante el ejercicio de sus funciones, ni dentro del
afio siguiente a su cese, salvo que éste se produzea por revocacion o dimision,
y siempre que el despido o la sanci6n se basen en la actuacion del trabajador
en el ejercicio legal de su representacion. Siel despidoo cualquier otra sancion
por supuestas faltas graves o muy graves obedecieran a otras causas, debera
tramitarse expediente contradictorio, en el que deberdn ser oidos, aparte del
interesado, el comité de empresa o los restantes delegados de personal y el
delegado del sindicato al que pertenezca, en el supuesto de que se hallara
reconocido come tal en la empresa.

Poseeran prioridad de permanencia en la empresa o centro de trabajo,
respecto a los demas trabajadores, en los supuestos de suspension o extincion
por causas tecnologicas o econdmicas,

b) Nopodrén ser discriminados en su promocion cconomica o profesio-
nal por causa o en razon del desempefio de su representacion.

¢) Podranejercer lalibertad de expresionen el interiorde la empresa, en
las materias propias de su representacion, pudiendo publicar o distribuir, sin
perturbar el normal desenvolvimiento del proceso productivo, aquellas
publicaciones de interés laboral o social, comunicindolo todo ello previa-
mente a la empresa y ejerciendo tales tareas de acuerdo con la norma legal
vigente al efecto,

d) Podrandisponer del crédito de horas mensuales retribuidas que la ley
determine. Se podrén establecer pactos o sistemas de acumulacién de horas
de los distintos miembros del comité de empresa y delegados de personal en
uno o varios de sus componentes, sin rebajar el maximo total que determina la
ley, pudiendo quedar relevado o relevados de los trabajos, sin perjuicio de sus
remuneraciones.

Asimismo, no se computara dentro del méximo legal de horas el exceso
que sobre el mismo se produzca con motivo de la designacion de delegados de
personal o miembros de comités de empresa como componentes de comisio-
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nes negociadoras de convenios colectivos en los que sean afectados, y por lo
que se refiere a la celebracion de sesiones oficiales a través de las cuales
transcurren tales negociaciones y cuando la empresa en cuestion se vea
afectada por el ambito de negociacion referido.

e) Sin rebasar el maximo legal podran ser consumidas las horas retri-
buidas de que disponen los miembros del comité o delegados de personal, a fin
de prever la asistencia de los mismos a cursos de formacion organizados por
sus sindicatos, institutos de formacién u otras entidades.

Ropa de trabajo

Art. 20.  Se conviene conceder al personal equipo de ropa de trabajo de
invierno y de verano, entregandose en mayo la de verano y en el mes de
octubre la de invierno,

Laropade trabajo tendrd una duracion maximade un afio, a excepcion de
la prenda denominada cazadora, que debe recibir el personal de ventas y que
durara dos afios.

No obstante lo anterior, en aquellos puestos de produccién que se estime
necesario, de acuerdo entre laempresa y los representantes de los trabajadores,
se proveera de esta prenda u otra de suficiente abrigo en caso de que el frio asi
lo aconsejara.

Retirada del carnet de conducir

Art. 21.  La retirada del carnet de conducir por motivo de infraccion de
trifico no dara lugar a sancion o despido. Al conductor sancionado y mien-
tras dure la misma, le serd respetado su salario real, incorpordndose a su
trabajo habitual en el momento del cese de su sancion. Unicamente jugard este
articulo si la retirada del carnet no es superior a tres meses y cuando la
privacion del mismo no viniera derivada de una imprudencia temeraria en
sentencia judicial firme.

Derechos individuales

Art. 22, Ningin trabajador podra ser discriminado por razén de SeX0,
raza o color, ideas politicas, sindicales o religiosas, consecuentemente con su
actuacién respecto a las mismas, en ningtin aspecto de la relacién laboral
(horarios, categorfas, etc.).

Reglamentacion de trabajo aplicable

Art. 23, Entodolo no previsto en el convenio se estard a lo dispuesto en
el vigente Estatuto de los Trabajadores, Ordenanza Laboral para las Indus-
trias de Bebidas Refrescantes y demas disposiciones legales al respecto.

Clausulas adicionales

Primera. — El personal que presta sus servicios en las empresas se clasifi-
card teniendo en cuenta las funciones que realiza dentro del ciclo productivo
de bebidas resfrescantes, en los grupos resefiados en la Ordenanza laboral.

Segunda. — Al margen de lo pactado en este convenio se podran llevar a
cabo a nivel de empresa negociaciones tanto de convenios, pactos o cualquier
tipo de acuerdo.

Tercera. — Serdn respetadas en su totalidad aquellas situaciones indivi-
duales o colectivas mas ventajosas que para sus respectivos casos suponga el
convenio, consideradas en su conjunto y en cémputo anual,

TABLAS SALARIALES

Salario base Plus convenio

EHCHERRAORBRETAl . & o i vk et 105.395 21.158
DEche O tIAd0 MO0 ik it st stoe oot i osrivisiain 90.443 18.158
BnCHIpBd0 de SeCBIOR il et o h gt it i 90.443 18.158
Encareadaae Brapei sl Sunae Rl te e 75.499 15.162
Personal administrative:
tele e Primeras. e Ty B e 105.395 21.158
Jele QeSERURAN . S s s eva ol TR 90.443 18.225
ORIl DIMETA < P i . 70.516 14.165
OficialideiseBuntdai. &% rv i st s 0i00R 65.535 13.165
IR e e onarate v ae s oa (ONCH i Sy 63.044 12.665
IREpants detlGilRIas sy L AT, 36.718 1.7
Subalternos ... ok, SR E R T el S i S 2.020 405
Rersonaidediimpisrats  Som s iemiainiend 1.851 373
Personal de produccion:
AMieldeimamera. o roi o T 2.356 473
o T L S R e A 2.185 440
ATl T s o= S e oty ST e e 2.100 429
PEGhoespoacidtiitas s o, o A kel 2.020 405
O R S e e i e e I.851 373
Retribucion anual

e 1 BT 1T oy St i a8 S e o Ml St 1.898.295

Tesnicotiadn niadia- oo st we e e 1.629.015

BHCATEHIO GEMECCION" 113 youvten i svorsins s s 1.629.015

LR (e 0 e s e i e o e e b S 1.359.915

Personal administrativo:

Jeteide primisra™ Sl Ry S Al Lkl rRsh s el e 1.898.295
Jolede'sepunda s ol T SR SoREE e LRt BT e l.630‘022
Oficiardymeimera = e et Dok G bR i gs o i o 1.270.21
T e L T e e e e e 1.180.500
T O e B A U L Ot i 1.135.633
Aspirante de 164 [Ba008 .o it s 661.395
Bubnlteraosuing sober Ailsslai i gooabrede Iu i 1.103.373
Personal dedintpited 20 0 ani a0 vn s i mni e 1.011.920
Personal de produccién:
OficialldeBrimena e e I s 1.287.195
Oliialide seomvdae. viras S gt e L L 1.194.375
R S e g e b s = L b S 1.150.675
Beonbsmppialigtac e g o d cagir LU S 1.103.375
| T s vl i e M e 1.011.920
Tribunal Superior de Justicia
de Aragon
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO Niam. 68.253

Por resolucion dictada en esta Sala (Seccion Segunda) se ha admil_lda 4
trimite el recurso contencioso-administrativo nim. 418 de 1992-B, inter”
puesto por el procurador sefior Bibian, en nombre y representacion de
Cdmara Oficial de Comercio e Industria de Zaragoza, contra el Ayuni&”
miento de Zaragoza por acuerdo de 28 de febrero de 1992 del Pleno, por el qu®
se aprueban las bases del concurso para incorporar suelos urbanizables “"
programados con capacidad residencial al proceso de urbanizacion progré
mada mediante la formulacién de programas de actuacién urbanistica, ¥ PO
acuerdo de 30 de junio de 1992 del Pleno, por el que se desestima recurs®
reposicion (expediente niim. 3.061.160/92).

Lo que se publica en este periédico oficial para conocimiento de las personas
oentidades que puedan estar legitimadas como demandadas o C(,adyuuanlﬁ'
segin lo determinado en los articulos 60 y 64.3, en relacion con los 29-b) 3
de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, emplazd?”
dolas para que, si lo desean, puedan comparecer y personarse ante esta Sﬂla:

Zaragoza, 4 de noviembre de 1992. — El secretario judicial, — Visto buen®
El presidente.

Niim. 68.259

Por resolucion dictada en esta Sala (Seccién Segunda) se ha admitid?
a trdmite el recurso contencioso-administrativo niimero 449 de 1992-G
interpuesto por el procurador sefior Isiegas, en nombre y rcprcscntaciéﬂ de
don Julio-César Tinoco Buey, contra Junta de Clasificacién y Revision de
Centro Provincial de Reclutamiento de Zaragoza por resolucion de 31 4¢
Julio de 1991 acordando clasificacion como til para el servicio militar, ¥ PO
resolucion de la Direccion General del Servicio Militar de 25 de scpliembw
de 1992, desestimando recurso de alzada.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de 185
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadz‘.S L
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64.3, en relacio?
con los 29-b) y 30 de la vigente Ley de la Jurisdiccién ContencioS®
Administrativa, emplazandolas para que, si lo desean, puedan comparece’
y personarse ante esta Sala.

Zaragoza, 3 de noviembre de 1992. — El secretario judicial, — Vist
bueno: El presidente.

Niim. 68.400

Por resolucion dictada en esta Sala (Seccién Primera) se ha admitido
tramite el recurso contencioso-administrativo nim. 399 de 1992-D, inte™
puesto por la procuradora sefiora Senac, en nombre y representacion 4
Sindicato de Riegos de la Comunidad de Regantes de Villamayor, contra é
Ayuntamiento de Zaragoza por acuerdo de 30 de julio de 1992 desestimand®
recurso de reposicion contra acuerdo de 26 de marzo de 1992 aproband®
pliego de condiciones para la adjudicacién de arrendamientos de terren?
urbanistico para labores de cultivo y siembra (expediente niim. 293.34|/92’:

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las personds
o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o coadyuvantes:
segun lo determinado en los articulos 60 y 64.3, en relacion con los 29-b) .\”3
de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, emplazan”
dolas para que, si lo desean, puedan comparecer y personarse ante esta Sal2:

Zaragoza, 6 de noviembre de 1992. — El secretario judicial. — Visto buen?:
El presidente.

Niim. 68.544

Por resolucion dictada en esta Sala (Seccién Primera) se ha admitido 8
tramite el recurso contencioso-administrativo nim. 397 de 1992-D, inter”
puesto por Pedro-Basilio Per Tapia, contra la Delegacién del Gobierno €P
Aragdn por resolucion de 4 de agosto de 1992 denegando peticién de conce”
sion de permiso para asistir a cursos de formacién sindical.,
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L_O que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las personas
0 El‘!lldadcs que puedan estar legitimadas como demandadas o coadyuvantes,
segun lo determinado en los articulos 60 y 64.3, en relacion con los 29-b) y 30
de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, emplazén-
dolas para que, si lo desean, puedan comparecer y personarse ante esta Sala.

Zaragoza a6 de noviembre de 1992, — El secretario judicial. — Visto bueno:
El presidente. .

Nim. 68.847

Ppr resolucion dictada en esta Sala (Seccion Segunda) se ha admitido a
trdmite el recurso contencioso-administrativo nim. 452 de 1992-B, inter-
Puesto por el procurador sefior San Pio, en nombre y representacion de
E_’l'SlE>mas de Estructuras, S. A., contra el Ayuntamiento de Zaragoza por
liquidacion nimero 1.268 de 1990, por impuesto sobre el incremento de valor
de los terrenos (tasa de equivalencia) correspondiente al periodo 1982-89, por
los solares A, B, C, D y E del poligono Actur, area 11, parcela 19, y por
resolucion de la Alcaldia-Presidencia del 24 de julio de 1992 desestimando
Tecurso de reposicion,

Lo que se publicaen este periddico oficial para conocimiento de las personas
O¢ntidades que puedan estar legitimadas como demandadas o coadyuvantes,
Segun !() determinado en los articulos 60 y 64.3, en relacion con los 29-b) y 30
de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, emplazan-
dolas para que, si lo desean, puedan comparecer y personarse ante esta Sala.

Zaragoza, 6 de noviembre de 1992. — El secretario judicial. - Visto bueno:
El presidente.

SECCION SEXTA

EL BURGO DE EBRO

Niim. 75.263

_ Aprobada inicialmente por el Ayuntamiento Pleno la modificacion de
"P"ﬁ y tarifas de diversas Ordenanzas reguladoras de impuestos, tasas y
Precios piblicos, se somete el expediente a informacion publica, segin el
tenor del articulo 17 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre, y por el plazo
de treinta dias, a fin de que quienes se hallen interesados puedan formular
Cuantas alegaciories o sugerencias tengan por conveniente, las cuales habran
de ser resueltas por el Ayuntamiento Pleno.

De no presentarse ninguna reclamacion se entenderd elevada automati-
tamente a definitiva la aprobacién inicial referenciada.
El Burgo de Ebro, 9 de febrero de 1992. El alcalde.

GALLUR Niim. 74.849

La Corporacion municipal de este Ayuntamiento, en sesion plenaria
celebrada el dia 30 de noviembre de 1992, aprobé los expedientes de
modificacion de créditos nimero 1, con cargo al superdvit de la liquidacion
de 1991, y nimero 2, por transferencia, del presupuesto municipal de 1992,
Y. al objeto de dar cumplimiento al tramite de informaciéon publica, se
eXpone a efectos de reclamaciones por quince dias héabiles, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 150, nimero 1, de la vigente Ley de Haciendas
Locales de 28 de diciembre de 1988, durante cuyo plazo y en horas de oficina,
las personas interesadas podran examinarlos y presentar, en su caso, las
alegaciones que estimen pertinentes, teniendo en cuenta que el plazo
empezard a contar desde el dia siguiente al de su insercion en el Bolerin
Oficial de la Provincia. X

Si no se formulara ninguna reclamacion, los expedientes se entenderan
definitivamente aprobados, sin necesidad de posterior acuerdo corporativo.

Gallur. | de diciembre de 1992, — El alcalde, José-Luis Zalaya Jaime.

SOBRADIEL Nim. 74.853

Transcurrido el plazo de exposicion al piblico sin que haya habido
reclamaciones, el acuerdo adoptado en sesion de 7 de septiembre de 1992,
sobre establecimiento de un canon por ocupacion de parcela de propiedad
patrimonial con femeras o pajeras, se entiende como definitivo y regird a
partir del | de enero de 1993, con las siguientes tarifas:

Hasta 100 metros cuadrados de ocupacion, 500 pesetas al afio.

Hasta 200 metros cuadrados de ocupaci6n, 1.000 pesetas al afio.

Desde 200 hasta 500 metros cuadrados de ocupacion, 5.000 pesetas al afio.

Se establece el maximo de ocupacién en 500 metros cuadrados.

Lo que se hace saber a los efectos oportunos.

Sobradicl, 30 de noviembre de 1992, — El alcalde, Antonio Garcial Buil.

SIERRA DE LUNA Num. 74.878

El Pleno del Ayuntamiento, en sesion celebrada el dia 28 de octubre de
1992, aprob6 definitivamente la modificacion de la Ordenanza municipal de
Cementerio.

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 17, apartado cuarto,
de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre, reguladora de las haciendas locales,
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se procede a su publicacion. Contra el presente acuerdo y Ordenanza anexa
podran interponer los interesados recurso contencioso-administrativo en la
forma y plazos que establece la Ley reguladora de dicha jurisdiecion.

Tasa por prestacién de servicios o realizacion de actividades

«4.2  Tarifas:

3. Nichos permanentes por 50 afios, para un solo cuerpo, obligatorio
la compra de toda la fila, 60.000 pesetas.

6. En el caso de que la compra del nicho se efectie por los familiares
en el momento del fallecimiento, se enterrara siguiendo el orden. El precio
del nicho sera de 40.000 pesetas.

Disposicion final. — La presente Ordenanza comenzard a regir desde el
dia 1 de enero de 1993 y permanecerd vigente sin interrupeion, en tanto no
se acuerde su modificacion o derogacion.»

Sierra de Luna, 4 de diciembre de 1992. El alcalde.

VILLAFRANCA DE EBRO Nim. 74.872

El Ayuntamiento de Villafranca de Ebro, en sesion plenaria extraordinaria
celebrada el dia 27 de noviembre de 1992, transcurrido ¢l plazo de exposicion
del acuerdo plenario de fecha 15 de octubre de 1992, sobre modificacion de
ordenanzas fiscales, y ante la presentacion de recurso de reposicion en
tiempo y forma, este Ayuntamiento acordo estimar dicho recurso, asi como
proceder a la aprobacion definitiva de la modificacién de la Ordenanza fiscal
por colocacion de puestos, barracas, casetas de venta e industrias callejeras
y ambulantes, quedando redactada de la siguiente forma:

«Art. 7.2
ambulante todos los jueves de cada mes.»

Contra el presente acuerdo podran presentar los interesados el corres-
pondiente recurso contencioso-administrativo, en la forma y plazos que
establece dicha jurisdiccion.

Villafranca de Ebro, 2 de diciembre de 1992,

SECCION SEPTIMA

ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Juzgados de Primera Instancia
JUZGADO NUM. 1

Cédula de notificacion y requerimiento

Este Ayuntamiento establece como dia exclusivo de venta

El alcalde.

Nam. 74.772

En virtud de lo acordado por el llmo. sefior juez del Juzgado de Primera
Instancia namero | de Zaragoza en los autos nimero 1.014 de 1992,
seguidos como procedimiento judicial sumario del articulo 131 de la Ley
Hipotecaria, a instancia de Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
representada por el procurador don Bernabé Juste Sdnchez, contra Consuelo
Gabarre Herndndez y José-Ricardo Molina Cebrian, en reclamacion de
crédito hipotecario, se notifica por la presente a Consuelo Gabarre
Hernéndez y José-Ricardo Molina Cebridn el haberse dictado en los mismos
la resolucion que por copia autorizada se adjunta por la presente;

«Se requiere a Consuelo Gabarre Hernandez y José-Ricardo Molina
Cebridn para que dentro del término de diez dias hdbiles satisfaga a la parte
actora las sumas que se reclaman en la demanda, 3.424.890 pesetas, mas
intereses y costas, bajo apercibimiento de que de no efectuar el pago de las
cantidades adeudadas en el referido término se continuara el tramite hasta
la venta en publica subasta de la finca, para hacer pago de aquéllas a la
ejecutante.»

Y para que sirva de cédula de notificacion y requerimiento en forma a
dichos demandados, a los fines, por el término y con los apercibimientos
expresados, expido la presente en Zaragoza a uno de octubre de mil
novecientos noventa y dos. El secretario.

JUZGADO NUM. 1 Nam. 69.075
El ilustrisimo sefior don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez
del Juzgado de lo Social nimero 1 de Zaragoza y provincia;

Hace saber: Que en ejecucion niim. 107 de 1992, seguida en este Juzgado
de lo Social a instancia de Pedro Buj Arzuaga, contra Ana Garcia Lopez,
se ha acordado librar el presente y su publicacién por término de veinte dias,
anunciandose la venta publica de los bienes embargados como de la
propiedad de la parte ejecutada, que con su valor de tasacion se expresaran,
en las siguientes condiciones:

I.4 Tendra lugar en este Juzgado, sito en esta ciudad (calle Capitén
Portolés, nimeros 1, 3 y 5, 5.9), a las 10.00 horas de las siguientes fechas:

Primera subasta, el 12 de enero de 1993; en ella no se admitiran posturas
inferiores a las dos terceras partes de dichos avaliios. De no cubrirse lo
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reclamado y quedar desierta en todo o en parte, segunda subasta el 9 de
febrero siguiente; en ésta las posturas no seran inferiores a la mitad de los
avaluos. De darse las mismas circunstancias, tercera subasta el 9 de marzo
proximo inmediato; en ésta no se admitirdn posturas que no excedan del
25 9 de la cantidad en que se han justipreciado los bienes. Si hubiere postor
que ofrezca suma superior se aprobara el remate.

2.2 Que para tomar parte deberd consignarse previamente una cantidad
igual al 20 % de dichos precios de tasacion.

3.2 Se admitiran posturas por escrito, en sobre cerrado, depositado en
la Mesa del Juzgado con anterioridad a iniciarse la licitacion.

42  Solamente la adquisicion o adjudicacion practicada en favor de los
ejecutantes o de los responsables legales solidarios o subsidiarios podra
efectuarse en calidad de ceder a tercero.

5.2 Eldepositario del bien objeto de subasta es la ejecutada Ana Garcia
L.6pez, con domicilio en calle Antonio Machado, nim. 2, de Bailén (Jaén).

Bienes que se subastan:

Un ordenador marca “Raindon 100", digital, con monitor y teclado.
Valorado en 1.200.000 pesetas.

El presente edicto servird de notificacion en forma a la parte ejecutada.

Dado en Zaragoza a nueve de noviembre de mil novecientos noventa y
dos. — El juez, Rafacl-Maria Medina y Alapont. — EI secretario.

JUZGADO NUM. 1 Niam. 70.316
El juez del Juzgado de Primera Instancia niimero | de Zaragoza;

Hace saber: Que en autos nimero 1.487 de 1990, a instancia de don
Miguel Gardeta Arnal, representado por el procurador don David Sanau
Villarroya, siendo demandado don Mario Gracia Navarro, con domicilio en
Lascellas-Naval, sin namero (bar), de Radiquero (Huesca), se ha acordado
librar el presente y su publicacion por término de veinte dias, anunciandose
la venta piblica de los bienes embargados como de la propiedad de la parte
demandada, que con su valor de tasacién se expresardn, en las siguientes
condiciones:

1.*  Paratomar parte deberd consignarse previamente el 20 % de dichos
precios de tasacion en el Banco Bilbao Vizcaya, agencia urbana nimero 2
de esta ciudad, numero de cuenta 4.900.

2.4 Se admitirdn posturas por escrito, en sobre cerrado, depositado en
la Mesa del Juzgado con anterioridad a iniciarse la licitacion,

3.4 Dicho remate s6lo podré cederse a tercero por la parte ejecutante.

4.* Los bienes se encuentran en poder del demandado.

5.2 Tendra lugar en este Juzgado, a las 10.00 horas de las siguientes
fechas: .

Segunda subasta, el 15 de enero de 1993; en ésta las posturas no serdn
inferiores a la mitad de los avalios. En caso de quedar desierta, tercera
subasta el 12 de febrero proximo inmediato, y serd sin sujecion a tipo.

Son dichos bienes:

I.  Un vehiculo marca *Ford Granada®, matricula HU-8057-D. Valorado
en 250.000 pesetas,

2. Un televisor en color, marca “Philips”, de 26 pulgadas. Valorado en
40.000 pesetas. ;

Sirva el presente, en su caso, para notificacion de las subastas a los
demandados.

Dado en Zaragoza a doce de noviembre de mil novecientos noventa y
dos. — El juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 4 Nim. 69.245

El juez del Juzgado de Primera Instancia nimero 4 de Zaragoza,

Hace saber: Que en autos niimero 1.258 de 1991-B, a instancia de
Montajes Eléctricos Luis Camerano, S. A., representada por el procurador
sefior Isiegas, siendo demandada Iber Industrias de Recuperacion, S. A.,
con domicilio en carretera de Logrofio, kilometro 16, de Sobradiel (Zaragoza),
se ha acordado librar el presente y su publicacion por término de veinte dias,
anunciandose la venta publica de los bienes embargados como de la
propiedad de la parte demandada, que con su valor de tasacion se
expresardn, en las siguientes condiciones:

1.» Paratomar parte debera consignarse previamente el 20 % de dichos
precios de tasacion.

2.4 Se admitirdn posturas por escrito, en sobre cerrado, depositado en
la Mesa del Juzgado con anterioridad a iniciarse la licitacion.

3.2 Dicho remate podrd cederse a tercero tnicamente por la parte
actora.

4.1 Sirva el presente, en su caso, de notificacion en forma a la parte
demandada.

5.4 Tendra lugar en este Juzgado. a las 10,00 horas de las siguientes
fechas:

Primera subasta, ¢l 19 de enero de 1993; en ella no se admitirdn posturas
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inferiores a las dos terceras partes de dichos avaltios. De no cubrirse 10
reclamado y quedar desierta en todo o en parte, segunda subasta el 19 de
febrero siguiente; en ésta las posturas no serdn inferiores a la mitad de los
avaluos. Dg darse las mismas circunstancias, tercera subasta el 19 de marzo
proximo inmediato, y sera sin sujecion a tipo.

Son dichos bienes:

1. Un lote compuesto de 9.000 kilos de perfil de aluminio-hierro
aproximadamente; 30.000 kilos aproximadamente de hilo de aluminio;
10.000 kilos aproximadamente de acero en cable; 1.300 kilos aproximadamente
de hilo de cobre; 10.500 kilos aproximadamente de aluminio chapa de barco:
3.000 kilos aproximadamente de recorte de aluminio aerosol; 16.000 kilos
aproximadamente de enfriadores de aluminio-hierro; 5.000 kilos aproxima-
damente de manguera coaxial; 200 kilos aproximadamente de aluminiq-
cobre¢; 1.000 kilos aproximadamente de tubo de cobre; 1.300 kilos aproxi-
madamente de calderin de cobre; 1.500 kilos aproximadamente de rad.
hierro; 7.000 kilos aproximadamente de cobre-laton; 4.000 kilos aproxima-
damente de estafio-metal; 50.000 kilos aproximadamente de esponja dé
plomo-estafio; 4.000 kilos aproximadamente de viruta de hierro; 4.000 kilos
aproximadamente de cabezas de latén de radiador; 3.000 kilos aproxima-
damente de rad. cobre-latén, y 1.000 kilos aproximadamente de cobre
tratado de calderin. Valorado en 450.000 pesetas.

2. Unacisterna marca “Agudo”, modelo V-5, de 5.400 litros, con puertd

“autoclave, valvula de 125 con 10 metros de manguera, depresor de 8.000

litros con motor eléctrico con dos vélvulas de seguridad. Valorada en 40.000
pesetas,

3. Dos polispastos tipo B-5, para 1.000 kilos, con carro eléctrico ¥
frenos de traslacion, y 45 metros de manguera con sus carros. Valorados en
20.000 pesetas.

4. Una caldera de vapor, marca “Kestail”, modelo MSK-1,3, de
12 K/em? de presién, quemador marca “Monarch”™, con rampa de gas.
Valorada en 85.000 pesetas.

5. Un lote compuesto de un descalcificador cronométrico, marca
“DGV-42-0 1-070™ una bomba marca “Prat”, modelo CA-2, de 2 HP, &
3.000 r. p. m., de 220-380 V, con carro; una bomba marca “Prat”, dé
2,2 HP, a 3.000 r. p. m., de 220-380 V; una bomba marca “Worthington”s
tipo 61-2, de 2 HP, de 220-380 V; una bomba de caiia, tipo SL 48-15, d¢
1,5 CV, de 220-380 V, a 3.000 r. p. m.; una bomba marca “Prat”, modelo
CA-2,de 220-380 V,a3.000r. p. m.; un ventilador marca “HTT 90 4T"; un
ventilador marca “HLX 45 4T", de 0,5 CV; un ventilador marca “HCR-0
50 4M™; un ventilador marca “HTT-45-45"; un ventilador marca “HLX
352T", de 0,5 HP; un ventilador marca “HLX 75 4T", de 2 HP, y un
ventilador marca “HLX 35 2T, de 0,5 HP. Valorado en 90.000 pesetas.

6. Un horno de tratamiento térmico, de 9 metros de longitud por
| metro motorario reductor, para transporte interno con cadena trenzada,
calentamiento por 8 quemadores a propano, sondas pirométricas y ctipula
elevable. Valorado en 15.000 pesetas.

7. Una mesa vibradora de 2.000 x 1.000, con dos motores de mesas
desequilibradoras marca “Urbar”. Valorada en 5.000 pesetas.

8. Cuatro bombas de alta presién, marca “HAP”, tipo 16/200, de
7,5 CV, con bancada y accesorios. Valoradas en 20.000 pesetas.

9. Un compresor de aire marca “Samur”, tipo BSA 7-AU, de 5,5 kW.
Valorado en 50.000 pesetas.

10. Un tecnigrafo marca “Imasoto”. Valorado en 15.000 pesetas.

11. Todo el aire acondicionado y su instalacion. Valorado en 25.000
pesetas.

12. Una mesa de oficina. Valorada en 15.000 pesetas.

13. Una maquina de fax, marca “Murata”, modelo M-1. Valorada en
40.000 pesetas.

14. Un secadero rotativo de 11 x 90 metros, sobre bancada con
motorario reductor y cinco depdsitos aéreos cuadrados para agua, de chapa.
Valorado en 25.000 pesetas.

15. Una mesa de oficina. Valorada en 15.000 pesetas.

Total, 910.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a once de noviembre de mil novecientos noventa y
dos. El juez. El secretario.
JUZGADO NUM. 7 Nim. 70.328

La magistrada-jueza del Juzgado de Primera Instancia nimero 7 de
Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado de mi cargo, bajo el nim. 1.571 de 1991,
se sigue procedimiento de juicio verbal de desahucio por falta de pago a
instancia de don Antonio Velasco Mifiana, representado por el procurador
don Fernando Peiré Aguirre, contra dofia Rosa-Maria Velasco Andrés, en
reclamacion de cantidad, en cuyos autos se ha acordado sacar a la venta en
primera y publica subasta, por término de veinte dias y precio de su avaliio,
los siguientes bienes muebles embargados en el procedimiento:

o
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Un lote formado por:

Una caja registradora eléctrica, marca “President™ una cafetera, un
molino de café y una cubitera, todos ellos marca “Futurmant™ una balanza
eléctrica, marca “Dina™ cuarenta y nueve sillas, trece mesas con mantel y
seis banquetas; un lavavajillas marca “Futurmant™; un frigorifico pequefio,
adosado al mostrador, marca “Mondial™, un lavaplatos marca “Futurmant™;
Un microondas marca “Tec™ una cocina de hierro, industrial, marca
“Fagor™ una freidora doble, marca “Gayg"; diversos itiles de cocina
(cacerolas, perolas, sartenes, platos, tazas, vasos, copas, cucharas, cucharillas,
tenedores, cuchilllos, ete.); una batidora marca “Donaenux™ dos frigorificos
Marca “Vedereca™ unas cincuenta botellas de vino y champdn, de distintas
Marcas; una mesa de madera, de 0,80 x 0,50 metros aproximadamente; dos
armarios de madera, con dos puertas y dos cajones; un banco con respaldo,
de madera, de | .50 metros aproximadamente; un televisor marca “Vanguard™,
de 22 pulgadas; una cantarera con dos céntaros; seis figuras de adorno,
colgadas en las paredes; tres extintores de fuego; la instalacion eléctrica del
local; un aparato de aire acondicionado, marca “Johnson", y una méquina
recreativa tragaperras, marca “Tashter”. Valoracion del lote, 450.000
Pesetas,

La subasta se celebrara el dia 13 de enero proximo, a las 10.00 horas, en
12 sala audiencia de este Juzgado (sito en plaza del Pilar, de Zaragoza), bajo
las siguientes condiciones:

WL 1% Para tomar parte en la subasta deberan consignar previamente los
licitadores el 20 % del tipo del remate, en la Mesa del Juzgado o
Cstablecimiento que se destine al efecto.

2% No se admitirdn posturas que no cubran las dos terceras partes del
avallio o tipo correspondiente, que también podrén hacerse por escrito,
desde la publicacion del presente edicto hasta la celebracion de la subasta,
depositando en la Mesa del Juzgado, junto con dicho pliego, el importe de
la correspondiente consignacion previa.

3.4 Las cantidades consignadas se devolveran a los licitadores, excepto
laque corresponda al mejor postor, que quedard, en su caso, a cuenta y como
parte del total precio del remate.

48 El rematante deberd consignar la diferencia entre lo depositado
para tomar parte en la subasta y el total precio del remate, dentro del término
de tres dias.

5.2 Los bienes que se subastan estdn en poder del depositario, en cuyo
domicilio podrén ser examinados por quienes descen tomar parte en la
Subasta,

6.8 So6lo el ejecutante podra hacer postura en calidad de ceder el remate
4 un tercero.

74 Los gastos del remate, pago del impuesto sobre transmisiones
patrimoniales y demds inherentes a la subasta, serdn de cargo del rematante.

Para el supuesto de quedar desierta la primera subasta, se sefiala para
que tenga lugar la segunda el dia 12 de febrero siguiente, a las 10.00 horas,
en las mismas condiciones que la primera, excepto el tipo del remate, que
serd el 75 % del de la primera, y caso de resultar desierta dicha segunda
Subasta se celebrard una tercera, sin sujecion a tipo, el dia 11 de marzo
préximo inmediato, a las 10.00 horas, rigiendo para la misma las restantes
condiciones fijadas para la segunda subasta.

Al propio tiempo y por medio del presente se hace saber a la parte
demandada las subastas sefialadas.

Dado en Zaragoza a dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa
Y dos. — La jueza. — El secretario.

JUZGADO NUM. 7 Nam. 70.332

La magistrada-jueza del Juzgado de Primera Instancia nimero 7 de

Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado de mi cargo, bajo el num. 722 de 1991,
se sigue procedimiento de juicio de cognicién a instancia de Unimueble,
S. A., representada por el procurador don Marcial Bibian Fierro, contra
don José-Manuel Celemin Casalé, en reclamacién de cantidad, en cuyos
autos se ha acordado sacar a la venta en primera y piiblica subasta, por
término de veinte dias y precio de su avalilo, los siguientes bienes muebles
embargados en el procedimiento:

Seis sillas, una mesa, un sof4 modular rinconero, una mesa de
metacrilato, estanterfa y taquillén con espejo. Valoracion, 150.000 pesetas.

Un vehiculo marca “Citroén CX”, matricula Z-7272-1. Valoracidn,
110.000 pesetas.

La subasta se celebrara el dia 8 de enero préximo, a las 10.00 horas, en
la sala audiencia de este Juzgado (sito en plaza del Pilar, de Zaragoza), bajo
las siguientes condiciones:

| Para tomar parte en la subasta deberdn consignar previamente los
licitadores el 20 % del tipo del remate en el establecimiento destinado al
efecto.
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2.2 No se admitirdn posturas que no cubran las dos terceras partes del
avaltio o tipo correspondiente, que también podrén hacerse por escrito,
desde la publicacion del presente edicto hasta la celebracion de la subasta,
depositando en el Juzgado, junto con dicho pliego, el importe de la
correspondiente consignacion previa.

3.4 Las cantidades consignadas se devolveran a los licitadores, excepto
la que corresponda al mejor postor, que quedard, en su caso, acuentay como
parte del total precio del remate.

42 FEl rematante deberd consignar la diferencia entre lo depositado
para tomar parte en lasubastay el total precio del remate, dentro del término
de tres dias.

54 Los bienes que s¢ subastan estdn en poder del demandado, en cuyo
domicilio podran ser examinados por quienes deseen tomar parte en la
subasta.

6.4 Sblo el ejecutante podré hacer postura en calidad de ceder el remate
a un tercero.

7.5 Los gastos del remate, pago del impuesto sobre transmisiones
patrimoniales y demas inherentes a la subasta, seran de cargo del rematante.

Para el supuesto de quedar desierta la primera subasta, se sefiala para
que tenga lugar la segunda el dia 8 de febrero siguiente, a las 10.00 horas,
en las mismas condiciones que la primera, excepto el tipo del remate, que
serd ¢l 75 % del de la primera, y caso de resultar desierta dicha segunda
subasta se celebrard una tercera, sin sujecion a tipo, el dia 8 de marzo
proximo inmediato, a las 10.00 horas, rigiendo para la misma las restantes
condiciones fijadas para la segunda subasta.

Al propio tiempo y por medio del presente se hace saber a la parte
demandada las subastas sefialadas.

Dado en Zaragoza a dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa
y dos. — La jueza. El secretario.

JUZGADO NUM. 8 Nim. 68.393

Doifia Ana-Cristina Inés Villar, jueza sustituta del Juzgado de Primera

Instancia niimero 8 de Zaragoza;

Hace saber: Que en autos de juicio de cognicion tramitados en este
Juzgado, bajo el nimero 313 de 1991, seguido a instancia de entidad
mercantil Arifio Difusion, S. L., contra Loren’s Modas, sobre reclamacion
de cantidad, se ha dictado la siguiente

«Providencia. — Jueza sefiora Inés Villar. — Dada cuenta; el anterior
escrito; tinase a los autos de su razon. Y como se solicita por la parte actora,
emplicese a la demandada Loren’s Modas, actualmente en ignorado
paradero, mediante edictos que se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia y tablon de anuncios de este Juzgado, a fin de que dentro del
término de nueve dias comparezca en autos y conteste a la demanda, por
medio de escrito dirigido por letrado, con apercibimiento de que de no
verificarlo se seguird el procedimiento en su rebeldia.

Lo manda y firma su sefioria. Doy fe. Ante mi. — Ana-Cristina Inés.
Ramoén Medina.» (Firmados y rubricados.)

Y para que conste y sirva de emplazamiento en forma a Loren’s Modas,
en ignorado paradero, expido y firmo la presente en Zaragoza a cuatro de
noviembre de mil novecientos noventa y dos. — La magistrada-jucza, Ana-
Cristina Inés. — El secretario. :

JUZGADO NUM. 11

Cédula de notificacion

Conforme lo acordado en autos de juicio ¢jecutivo namero 1.074-C de
1992, que en este Juzgado se tramita a instancia de Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, representada por el procurador senor Juste, contra
Luis-Fernando Navarro Garcia, cuyo actual domicilio se desconoce,
notifico al referido Luis-Fernando Navarro Gareia el saldo deudor que
mantiene con la actora y que asciende a 7.773.713 pesetas.

Y para que sirva de notificacion en legal forma y su publicacién en el
tablén de anuncios de este Juzgado y en el Boletin Oficial de la Provincia,
expido la presente en Zaragoza a dicciséis de noviembre de mil novecientos
La secretaria judicial.

Nim. 70.322

noventa y dos.

JUZGADO NUM, 11 Num. 69.242

Dofia Beatriz Sola Caballero, magistrada-jueza del Juzgado de Primera

Instancia ntimero 11 de la ciudad de Zaragoza y su partido;

Hace saber: Que en este Juzgado se siguen autos de juicio de desahucio
niim. 316 de 1992-A, a instancia de Pablo Cabafiero Gimeno, representado
por el procurador sefior Garcia Mercadal, contra Jests Iranzo Gracia, y por
proveido de esta fecha se ha acordado sacar en publica subasta, por primera
vez y término de veinte dias, los bienes que mas adelante se dirdn.

La subasta tendrd lugar en la sala de este Juzgado (sito en calle
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Convertidos, sin niimero, de Zaragoza) el dia 12 de enero de 1993, a las 10.00
horas, bajo las siguientes condiciones:

1.*  Los bienes sefialados salen a piiblica subasta por el tipo de tasacion
en que han sido valorados, no admitiéndose posturas que no cubran las dos
terceras partes del avalio.

24 Para tomar parte en la subasta deberdn los licitadores consignar
previamente en el establecimiento que mas adelante se dir4 una cantidad
igual, por lo menos, al 20 % efectivo del valor de la tasacion que sirve de
base a la subasta, sin cuyo requisito no serdn admitidos. Podra hacerse el
depdsito en Banco Bilbao Vizcaya, agencia urbana nim. 2 (avenida César
Augusto, nim. 94, de Zaragoza), niimero de cuenta corriente 4.878.

3.*  Podran hacerse posturas en pliego cerrado, depositando en la Mesa
del Juzgado, junto al sobre, el recibo de haber efectuado la consignacion
correspondiente. Igualmente se admitirdn posturas en calidad de ceder el
remate a un tercero, solo a instancia de la parte ejecutante.

4.2 Los créditos anteriores y preferentes al crédito de la parte actora,
si existieren, quedan subsistentes, sin que se dedigue a su extincion el precio
del remate, entendiéndose que el rematante los acepta y queda subrogado
en las responsabilidades y obligaciones que de los mismos se deriven.

En prevencion de que no haya postor en la primera subasta se sefiala para
la segunda el dia 9 de febrero siguiente, en ¢l mismo lugar y hora, sirviendo
de tipo el 75 % de la anterior. En caso de quedar desierta esta segunda
subasta se sefiala para la tercera el dia 9 de marzo préoximo inmediato, en
el mismo lugar y hora, y serd sin sujecion a tipo.

Bienes objeto de subasta:

I.  Veintiuna sillas de skai, color marrén, Valoradas en 10,500 pesetas.

2. Unarepisa de perchas, con quince ganchos de color negro. Valorada
en 3.000 pesetas.

3. Una estufa de butano, marca “Fagor”. Valorada en 2,000 pesetas.

4. Una maquina expendedora de tabaco, marca “Jofemar”. Valorada
en 25.000 pesetas.

5. Nueve banquetas de color blanco y marfil. Valoradas en 6.300
pesetas.

6. Una camara frigorifica “Conelsa”. Valorada en 15.000 pesetas.

7. Cinco armarios expositores. Valorados en 25.000 pesetas.

8. Vajilla propia de hosteleria. Valorada en 10.000 pesetas.

9. Una cafetera y un molinillo de café, marca “La Cimbali”, Valorados
en 75.000 pesetas.

10. Una camara frigorifica de seis puertas, marca “Cofrina”. Valorada
en 25.000 pesetas.

11. Una estanteria-expositora metalica. Valorada en 15.000 pesetas.

12. Una cocina de cuatro fuegos, marca “Benavent”, Valorada en
15.000 pesctas.

13. Veinticinco cajas de botellas. Valoradas en 5.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a once de noviembre de mil novecientos noventa y
dos. La magistrada-jueza, Beatriz Sola. La secretaria.

JUZGADO NUM. 11 Niam. 70.657

Dofia Beatriz Sola Caballero, magistrada-jueza del Juzgado de Primera

Instancia nimero |1 de la ciudad de Zaragoza y su partido;

Hace saber: Que en este Juzgado se siguen autos de juicio ejecutivo
num. 36 de 1992-B, a instancia de don Antonio Garvi Belmonte, representado
por el procurador sefior Bibidn Fierro, contra don José-Pascual Caton Salas
e Hidroagro, S. A. L., en reclamacion de 1.841.756 pesetas de principal mas
700.000 pesetas de intereses, y por proveido de esta fecha se ha acordado
sacar en publica subasta, por primera vez y término de veinte dias, los bienes
que mas adelante se diran.

La subasta tendra lugar en la sala de audiencia del Juzgado de Primera
Instancia nim. 1, sito en calle Convertidos, sin nimero (plaza del Pilar) el
dia 13 de enero de 1993, a las 10.00 horas, bajo las siguientes condiciones:

1.*  Los bienes sefialados salen a publica subasta por el tipo de tasacion
en que han sido valorados, no admitiéndose posturas que no cubran las dos
terceras partes del avalio.

2. Para tomar parte en la subasta deberdn los licitadores consignar
previamente en el establecimiento que més adelante se dird una cantidad
igual, por lo menos, al 20 % efectivo del valor de la tasacion que sirve de
base a la subasta, sin cuyo requisito no seran admitidos. Podra hacerse el
deposito en Banco Bilbao Vizcaya, agencia urbana niim. 2 (avenida César
Augusto, num. 94), nimero de cuenta 4.878.

3.4 Podrdn hacerse posturas en pliego cerrado, depositando en la Mesa
del Juzgado, junto al sobre, el recibo de haber efectuado la consignacién
correspondiente. lgualmente se admitiran posturas en calidad de ceder el
remate a un tercero, solo a instancia de la parte ejecutante.

4.8 Los créditos anteriores y preferentes al crédito de la parte actora.
si existieren, quedan subsistentes, sin que se dedique a su extincion el precio
del remate, entendiéndose que el rematante los acepta y queda subrogado
en las responsabilidades y obligaciones que de los mismos se deriven.

En prevencion de que no haya postor en la primera subasta se sefiala para
la segunda el dia 10 de febrero siguiente, en el mismo lugar y hora, sirviendo
de tipo el 75 % de la anterior. En caso de quedar desierta esta segunda
subasta se sefiala para la tercera el dia 10 de marzo proximo inmediato, €n
el mismo lugar y hora, y serd sin sujecion a tipo.

Bienes objeto de subasta:

1. Unasoldadora eléctrica, automatica, marca “Saf”. Nimero matricula
motorreductor, 22035; numero de motor, 391606. Valorada en 180.000
pesetas.

2. Unasoldadora*Serra”, modelo FC-350. Valorada en 40.000 pesetas.

3. Central hidrdulica de 30 CV, sin marca o nimero de registro.
Valorada en 100.000 pesetas.

4. Compresor “Mercuri”, de 10 kilos por centimetro cuadrado, con
motor “Siemens OR S23-4”, de 3 CV. Valorado en 75.000 pesetas.

5. Material vario hidraulico, compuesto de camisas, cabezas y latiguillos,
de las marcas “Hidroagar” y “Montafiés”, que pesa en total unas 20
toneladas. Valorado en 600.000 pesetas.

6. Unamaquina de bancada hidréulica, para probar cilindros hidraulicos.
Valorada en 25.000 pesetas.

7. Dos archivadores “Roneo”, con cuatro cajones, de 1,30 x 0,50 x 0,60
metros. Valorados en 12,000 pesetas.

8. Unarchivador de dos puertas, de 0,60 x 1,30 x 0,42 metros. Valorado
en 15.000 pesetas.

9. Dos mesas de oficina, metdlicas, marca “Reyes”. Valoradas en
25.000 pesetas.

10. Unamesade despacho, marca“Reyes”, Valorada en 13.000 pesetas.

11. Un fax marca “Ricoh”, modelo 09. Valorado en 90.000 pesetas.

12. Una méquina de escribir eléctrica, marca “Canon”, modelo V-54.
Valorada en 75.000 pesetas.

13.  Un tablero de dibujo, marca “Léster”, con tecnigrafo, Valorado en
60.000 pesetas.

14. Un sillon de oficina. Valorado en 10.000 pesetas.

I5. Tres sillas de oficina. Valoradas en 15.000 pesetas.

En Zaragoza a diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y dos.
La magistrada-jueza, Beatriz Sola. La oficiala habilitada.

JUZGADO NUM. 12 Nim. 73.592

El magistrado-juez del Juzgado de Primera Instancia nimero 12 dé

Zaragoza;

Hace saber: Que en autos de juicio ejecutivo nimero 828 de 1992-A,
seguidos a instancia del actor don Alejandro Lebrato Matamoros, represen-
tado por el procurador sefior Andrés Laborda, siendo demandada Aglome-
racion, S. A., se ha acordado librar el presente y su publicacién por término
de veinte dias, anuncidndose la venta ptiblica de los bienes embargados como
de la propiedad de la parte demandada, que con su valor de tasacion s€
expresaran, en las siguientes condiciones:

1.8 Paratomar parte deberd consignars'c previamente el 20 % de dichos
precios de tasacion en el Banco Bilbao Vizcaya, agencia urbana nimero 2
de esta ciudad, nimero de cuenta 4.879.

2.8 Se admitirdn posturas por escrito, en sobre cerrado, depositado en
la Mesa del Juzgado con anterioridad a iniciarse la licitacion.

3.*  Sélo la parte ejecutante podra ceder el remate a tercero,

4. Los bienes se encuentran en poder de don Manuel Tey Duclos,
como legal representante de Aglomeracion, S. A.

5.4 Tendra lugar en este Juzgado, sito en plaza del Pilar, 2, primero,
a las*10.00 horas de las siguientes fechas:

Primera subasta, el 20 de enero de 1993; en ella no se admitirdn posturas
inferiores a las dos terceras partes de dichos avaltos. De no cubrirse lo
reclamado y quedar desierta en todo o en parte, segunda subasta el 15 de
febrero siguiente; en ésta las posturas no seran inferiores a la mitad de los
avalios. De darse las mismas circunstancias, tercera subasta el 16 de abril
proximo inmediato, y sera sin sujecion a tipo.

Son dichos bienes:

I.  Una clasificadora con sus respectivos canales y cribas de repuesto.
Tasada en 15.000 pesetas.

2. Una cinta transportadora, de 22 metros. Tasada en 50.000 pesetas.

3. Cuatrocientos metros cuadrados de chapa para cubierto. Tasados
en 80.000 pesetas.

4. Ocho lonas de 25 metros cuadrados cada una. Tasadas en 24.000
pesetas.

5. Dos basculas de 25 kilos cada una. Tasadas en 8.000 pesetas.

6. Sistema de envasado de bolsas, semiautomatico, con cuadro de
mandos. Tasado en 75.000 pesetas.
. 7. Una cinta transportadora, de 5 metros. Tasada en 15.000 pesetas.

8. “Una cinta transportadora, de |1 metros, Tasada en 25.000 pesetas.

9. Una bascula de 50 toneladas. Tasada en 10.000 pesetas.

10. Un deposito de agua de 15.000 litros. Tasado en 50.000 pesetas.
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11.  Un sinfin de 11 metros. Tasado en 2.000 pesetas.

12, Una caldera de carbon para producir vapor con una bomba de
agua. Tasada en 45.000 pesetas.

13. Una cinta transportadora, de 8 metros. Tasada en 20.000 pesetas.

14.  Un mezclador. Tasado en 1.000 pesetas.

15.  Una esmeril. Tasada en 1.000 pesetas.

16. Una soldadora. Tasada en 2.000 pesetas.

17. Una prensa “Bepex”, con cuadro de mandos. Tasada en 65.000
pesetas,

18. Dos tolvas pequefias, con vibrador incorporado. Tasadas en 6.000
pesetas.

19.  Una traspaleta. Tasada en 2.000 pesetas.

20. Cuatro tolvas de mediana capacidad. Tasadas en 16.000 pesetas.

21, Una cinta transportadora, de 11 metros. Tasada en 25.000 pesetas.

22, Un molino con cinta transportadora de 5 metros. Tasado en 35.000
pesetas.

23, Una maquina de coser, con compresor de aire. Tasada en 15.000
pesetas,

24, Una flejadora. Tasada en 10.000 pesetas.

: Y. Piﬂ'ﬂ que se cumpla lo acordado, expido el presente en Zaragoza a

yf:lnllswtc de noviembre de mil novecientos noventa y dos. — El magistrado
Juez. — El secretario.

Juzgados de Instruccion

JUZGADO NUM. 5 Nuam. 67.598

Don José Borrds Gualis, secretario del Juzgado de Instruccién nimero 5 de

Zaragoza;

_ Da fe y testimonio: Que en el juicio de faltas nimero 130 de 1992 se ha
d_lcl{idﬂ sentencia cuyos encabezamiento y fallo son del tenor literal
Siguiente;

«Sentencia niimero 145 de 1992. La ilustrisima sefiora magistrada
dofia Esperanza de Pedro Bonet, jueza del Juzgado de Instruccion nam. 5,
ha pronunciado la sentencia en Zaragoza a 2 de octubre de 1992. -
Habiendo visto en juicio oral y publico el presente juicio de faltas namero
130 de 1992, por hurto, iniciado en virtud de atestado de la Guardia Civil
de Utebo 168, de mayo de 1992, y en el que se muestran parte ejerciendo
acusacion don Pedro-Jesis de la Fuente Cafiego y Alcampo, S. A., siendo
acusado don Manuel Casas Garrido, nacido el 9 de diciembre de 1962, hijo
de Manuel y de Catalina, natural de Linares (Jaén), siendo parte el
ministerio fiscal, y...

Fallo; Que debo condenar y condeno adon Manuel Casas Garrido, como
responsable en concepto de autor de una falta de hurto, prevista y penada
en el articulo 587-1.2 del Cédigo Penal, a la pena de cuatro dias de arresto
menor y al pago de las costas causadas, asi como a que en concepto de
indemnizacion se haga entrega definitiva a Alcampo, S. A., de las prendas
sustraidas.» ‘

Y para que sirva de notificacion a don Manuel Casas Garrido, mediante
su publicacién en el Boletin Oficial de la Provincia, previniéndole que contra
la misma podr4 interponer en este Juzgado recurso de apelacion en el plazo
de cinco dias, mediante escrito motivado, expido la presente, que firmo en
Zaragoza a dos de noviembre de mil novecientos noventa y dos. — El
secretario, José Borras.

JUZGADO NUM. 8 Num. 68.231

Don César A. Alcalde Sanchez, secretario del Juzgado de Instruccion
numero 8 de los de esta ciudad;

Por el presente hace saber: Que en ejecucion de sentencia firme se ha
practicado en la ejecutoria niimero 111 de 1992 la oportuna tasacion de
costas y que ha ascendido a la suma de 7.995 pesctas, mds el interés diario
de 197 pesetas desde el 29 de mayo de 1992 al completo pago, de la cual se
le da vista para que en el término de tres dias manifieste lo que estime por
conveniente, con el apercibimiento de que transcurrido sin manifestacién
alguna queda requerido para que en el término de diez dias la haga efectiva,
debiendo efectuar su ingreso en la cuenta provisional de depositos y
consignaciones de este Juzgado, abierta en la sucursal del Banco Bilbao
Vizcaya sita en calle Coso, 66, de esta ciudad, y que en caso de no hacerlo
se procederd al embargo de sus bienes por la via de apremio.

También se le requiere para que en el término de tres dias comparezca
ante este Juzgado, sito en calle San Andrés, 12, Gltima planta, al objeto de
proceder al cumplimiento de la pena impuesta por tres dias de arresto menor
a que fue condenado, con el apercibimiento de que en caso de no comparecer
en el referido término le parardn los perjuicios a que hubiere en derecho.

Y para que sirva de notificacién y de requerimiento al condenado Nordin
Ahmed Dris, cuyo actual paradero se desconoce, a quien se le advierte que
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los citados términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
publicacion del presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a cinco de noviembre de mil novecientos noventa y
dos. — Fl secretario, César A. Alcalde.

JUZGADO NUM. 2 — LOGRONO

Cédula de notificacion Num. 74.830

En cumplimiento de lo acordado en autos de juicio de faltas nimero 246
de 1992, seguido en este Juzgado sobre hurto, se cita a Aissa Bouaraqur,
cuya tiltima residencia era en calle Alcald, nimero 17, primero, de Zaragoza,
y en la actualidad en ignorado paradero, para que, en concepto de
denunciado, comparezca ante este Juzgado, para asistir a la celebracion del
indicado juicio, el proximo dia 17 de diciembre, a las 10.00 horas, con la
prevencion de que deberd comparecer con las pruebas de que intente valerse,

Y para su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia de Zaragoza,
expido la presente en Logrofio a veintisiete de noviembre de mil novecientos

noventa y dos. La secretaria.

Juzgados de lo Social

JUZGADO NUM. 1
Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo

Social nimero 1 de los de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos ntimero 523 de 1992, instados por.don
Fernando Rincon Sanz, contra la empresa Gestio i Cobrament, S. L., sobre
extincién de contrato, se ha dictado sentencia de fecha 21 de los corrientes,
cuya parte dispositiva dice:

«Fallo: Que estimando la demanda presentada por don Fernando
Rincén Sanz, contra la empresa Gesti6 i Cobrament, S. L., debo declarar
y declaro resuelto el contrato de trabajo existente entre las partes,
condenando a la demandada a que indemnice a la actora en la suma de
359.670 pesetas.

Notifiquese a las partes, haciéndoles saber que contra la presente
sentencia cabe recurso de suplicacién para ante la Sala de lo Social del
Tribunal Superior de Justicia de Aragdn, de acuerdo con lo establecido en
la Ley de Procedimiento Laboral de fecha 27 de abril de 1990.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.»

Nam. 65.603

Y para que sirva de notificacion a la empresa demandada Gestio i
Cobrament, S. L., en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en ¢l
Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a veintidos de octubre de mil novecientos noventa y
dos. — El magistrado-juez, Rafael-Maria Medina. — El secretario.

JUZGADO NUM. 1 Nim. 67.003

Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo

Social nimero 1 de los de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nimero 510 de 1992, instados por Antonio Prieto
Mariscal y Angel Alcafiz Sanz, contra Construcciones Manuel Polo, S. L.,
en reclamacién de cantidad, con esta fecha se ha dictado sentencia “in voce™
con el siguiente contenido:

«Su sefioria ilustrisima declara conclusos los autos, y en nombre de Su
Majestad el Rey, haciendo uso de las facultades que le confiere el articulo 50
de la vigente Ley de Procedimiento Laboral, pronuncia en este acto sentencia
“in voce”, por la que, en base a los antecedentes de hecho y fundamentos de
derecho que se indican a continuacién, emite el fallo que también se expresa:

Acreditados los hechos de la demanda, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 4.2.F), 26 y 29 del Estatuto de los Trabajadores, procede
estimarla, condenando a la demandada Construcciones Manuel Polo, S. L.,
a que pague a los demandantes las siguientes cantidades:

A Antonio Prieto Mariscal, 301.270 pesetas, y a Angel Alcafiiz Sanz,
344.050 pesetas, y ademés al pago del 10 % de interés por demoraen el pago.

Queda notificada esta sentencia en este momento a la parte actora y se
acuerda su notificacién a la parte demandada, con indicacién a ambas de que
no es firme, pues contra ella cabe recurso de suplicacién que pueden anunciar
ante este Juzgado en el plazo de cinco dias para ante la Sala de lo Social del
Tribunal Superior de Justicia de Aragon, siendo requisito indispensable a tal
efecto que la parte recurrente que no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita presente en la Secretaria de este Juzgado, al tiempo del anuncio,
resguardo de haber ingresado en la “cuenta de depositos y consignaciones”, a
nombre del mismo, en la sucursal del Banco Bilbao Vizcaya, situada en el
paseo de Pamplona, nims. 12-14, de esta ciudad, la cantidad de 25.000 pesetas
en metélico como depésito, y ademas el importe de la condena, si bien ésta
Gltima consignacién en metélico puede ser sustituida por aval bancario en el
que conste la responsabilidad solidaria del avalista.

Con este resultado se extiende la presente, que firman los intervinientes
después de susefiorfailustrisima y conmigo, delo quedoy fe.» (Siguen firmas.)
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Y para que sirva de notificacion a la demandada Construcciones Manuel
Polo, S. L., en ignorado paradero, insértese el presente edicto en el Boletin
Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veintiocho de octubre de mil novecientos noventa y.dos. — El
magistrado-juez, Rafael-Maria Medina y Alapont. — El secretario.

JUZGADO NUM. 1

Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo
Social niimero | de los de Zaragoza y su provincia;

Nuam. 68.238

Hace saber: Que en autos nimero 546 de 1992, instados por don
Francisco-Javier Ruiz Reyes, contra Hercitel, S. L., en reclamacion de
cantidad, con esta fecha se ha dictado sentencia “in voce”, con el siguiente
contenido;

«Su sefioria ilustrisima declara conclusos los autos, y en nombre de Su
Majestad el Rey, haciendo uso de la facultad que le confiere ¢l articulo 50
de la vigente Ley de Procedimiento Laboral, pronuncia en este acto
sentencia “in voce”, por la que, con base en los antecedentes de hecho y
fundamentos de derecho que se indican a continuacion, emite el fallo que
también se expresa:

Acreditados los hechos de la demanda, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 4.2 F, 26 y 29 del Estatuto de los Trabajadores, procede
estimarla, condenando a la demandada Hercitel, S. L., a que abone al
demandante don Francisco-Javier Ruiz Reyes la cantidad de 165.750
pesetas, mas el 10 % de intereses por demora en el pago.

Queda.notificado esta sentencia en este momento a la parte actora y se
acuerda su notificacion a la parte demandada, con indicacion a ambas que
es firme, pues contra ella no cabe recurso alguno, con cuyo resultado se
extiende la presente, que firman los intervinientes después de su sefioria y
conmigo, de lo que doy fe.» (Siguen firmas.)

Y para que sirva de notificacion a la parte demandada Hercitel, S. L.,
en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de
la Provincia.

Dado en Zaragoza a cinco de noviembre de mil novecientos noventa y
dos. — El magistrado-juez, Rafael-Maria Medina. — EIl secretario.

JUZGADO NUM. 1

Cédula de citacion Nim. 71.883

En cumplimiento de lo ordenado por el ilustrisimo sefior magistrado juez
del Juzgado de lo Social niimero 1 de Zaragoza y su provincia, en autos
seguidos bajo el niimero 826 de 1992, instados por dofia Carmen Pérez
Araiz, contra Guara Editorial, S. A., y Nueva Prensa de Aragén, S. A., en
reclamacion de cantidad, y encontriandose la demandada en ignorado
paradero se le cita para que comparezca en la sala de audiencia de este
Juzgado (sito en calle Capitin Portolés, 1-3-5, planta quinta, de esta ciudad),
al objeto de asistir al acto del juicio que tendra lugar el dia 3 de marzo de
1993, a las 10.20 horas, advirtiéndole que si no compareciere le parara el
perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de citacion a la demandada Guara Editorial, S. A., y
Nueva Prensa de Aragdn, S. A., se inserta la presente cédula en el Boletin
Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veintiuno de noviembre de mil novecientos noventa y dos.
El secretario.

JUZGADO NUM. 1

Cédula de citacion Nim. 71.884

En cumplimiento de lo ordenado por el ilustrisimo sefior magistrado juez
del Juzgado de lo Social nimero | de Zaragoza y su provincia, en autos
seguidos bajo el nimero §30 de 1992, instados por don Francisco Monroy
L.opez y don José Escusol Lopez, contra Caypat, S. A., en reclamacion de
cantidad, y encontriandose la demandada en ignorado paradero se le cita
para que comparezca en la sala de audiencia de este Juzgado (sito en calle
Capitan Portolés, 1-3-5, planta quinta, de esta ciudad), al objeto de asistir
al acto del juicio que tendra lugar el dia 3 de marzo de 1993, alas [1.10 horas,
advirtiéndole que si no compareciere le parara el perjuicio a que hubiere
lugar en derecho.

Y para que sirva de citacion a la demandada Caypat, S. A., se inserta
la presente cédula en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veintiuno de noviembre de mil novecientos noventa y dos.
El secretario.

JUZGADO NUM. 1 Nim. 70.584
Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo Social
nimero | de Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado se tramita el expediente nimero 434 de
1992, instado por José Lopez Gracia, contra Tameris, Sdad. Civil, y Alfonso
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Lodosa Villanueva, y en el dia de la fecha se ha dictado el auto que contiene la
siguiente parte dispositiva:

«Se fijaen concepto de indemnizacion por la resolucidn contractual que s
decreta en el dia de la fecha de la presente resolucion y en concepto de
perjuicios causados a la parte actora, José Lopez Gracia, la suma de 182.337
pesetas, y cuyo pago deberd hacer efectivo la demandada. Igualmente la
demandada deber satisfacer a la actora los salarios de tramitacion desde el
dia del despido a la fecha de la presente resolucion, a razén de 4.862 pesetas
diarias. Asimismo se declara definitivamente extinguida la relacion laboral
que uni6 a las partes en el dia de la fecha.

Notifiquese a las partes la presente resolucion, enterandoles que contra la
misma podrdn anunciar en el plazo de cinco dias, a contar desde aquella
notificacion, la interposicién de recurso de suplicacidn, con los requisitos ¥
condicionamientos propios de tal recurso. Y hallandose la demandada en
ignorado paradero, notifiquesele la presente resolucion por medio de edictos
y en el Boletin Oficial de la Provincia.

Y para que conste y su notificacion a dicha entidad demandada, €n
ignorado paradero, se expide el presente en Zaragoza a catorce de noviembre
de mil novecientos noventa y dos. — El magistrado-juez, Rafael-Maria Medina
y Alapont. — El secretario.

JUZGADO NUM. 1

Cédula de citacion Niim. 71.885

En cumplimiento de lo ordenado por el ilustrisimo sefior magistrado juez
del Juzgado de lo Social nimero 1 de Zaragoza y su provincia, en autos
seguidos bajo el nimero 785 de 1992, instados por don Jests Garcia Barroy
y doce mas, contra dofia Maria-Pilar Uson Bielsa, en reclamacion de
cantidad, y encontrandose la demandada en ignorado paradero se le cita
para que comparezca en la sala de audiencia de este Juzgado (sito en calle
Capitan Portolés, 1-3-5, planta quinta, de esta ciudad), al objeto de asistir
al acto del juicio que tendré lugar el dia 15 de febrero de 1993, a las 10.20
horas, advirtiéndole que si no compareciere le parard el perjuicio a que
hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de citacion a la demandada dofia Maria-Pilar Uson
Bielsa se inserta la presente cédula en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veinte de noviembre de mil novecientos noventa y dos. — El
secretario.

JUZGADO NUM. 2

Cédula de citacion Nim. 71.447

En cumplimiento de lo ordenado por el ilustrisimo sefior magistrado-juez
en autos seguidos bajo el numero 668 de 1992, instados por José-lgnacio
Celiméndiz Arnedillo v otro, contra herencia yacente y herederos desconoci-
dos de José-Luis Bernal Corbat6n, sobré cantidad, y encontriandose la
demandada en ignorado paradero se le cita para que comparezca ante la sala
de audiencia de este Juzgado de lo Social (sito en Capitdn Portolés, 1,3y 5, de
esta capital), al objeto de asistir a los actos de coneiliacion y juicio que tendran
lugar el dia 12 de enero de 1993, a las 10.30 horas, advirtiéndole que si no
compareciere le parard el perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de citacion a lademandada herencia yacente y herederos
desconocidos de José-Luis Bernal Corbaton, se inserta la presente cédulaenel
Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a treinta de septiembre de mil novecientos noventa y dos. — El
secretario,

JUZGADO NUM. 2 Nim. 71.886

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social namero 2 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos numero 595 de 1992 (10.698 de 1992), sobre
cantidad, a instancia de don Francisco Céspedes Gutiérrez, contra Barson,
S. L., se ha dictado la siguiente sentencia “in voce” niimero 139 de 1992,
cuyos encabezamiento y fallo dicen literalmente:

«Acta. — En laciudad de Zaragoza a 17 de noviembre de 1992, — Siendo
la hora sefialada en las presentes actuaciones para la celebracion de los actos
de conciliacion y juicio, en su caso, se constituy6 en audiencia publica el
ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de los
de Zaragoza y su provincia, don César-Arturo de Tomds Fanjul, con
asistencia del secretario que refrenda. Llamadas las partes, comparece don
Francisco Céspedes Gutiérrez, asistido de la letrada dofia Maria-Nieves
Zaratiegui Basarte, no compareciendo la parte demandada a pesar de estar
citada en forma, por lo que su sefioria acord6 proseguir las actuaciones con
suincomparecencia, celebrandose el acta de juicio al no ser posible el intento
de conciliacion, y...

Fallo: Que estimando la demanda, debo condenar y condeno a la
demandada Barson, S. L., a que abone a don Francisco Céspedes Gutiérrez
la cantidad de 128.624 pesetas, que se verd incrementada en un interés del
10 % de mora.
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Notifiquese esta sentencia a las partes, con la prevencién de que contra
ella no cabe recurso alguno.

Queda notificada y prevenida la parte actora y firman los comparecientes,
después de su sefioria ilustrisima, y conmigo, el secretario. Doy fe.» (Todo
firmado y rubricado.)

Y para que conste y sirva de notificacion a la empresa Barson, A B
inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza adieciocho de noviembre de mil novecientos noventa
y dos. — El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Niam. 71.887

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nimero 599 de 1992 (10.907 de 1992), sobre
cantidad, a instancia de dofia Ana-Patricia de Francisco Garceia, contra
Marketing Asociados, S. A., se ha dictado la siguiente sentencia “in voce”
nimero 142 de 1992, cuyos encabezamiento y fallo dicen literalmente:

«Acta. — En la ciudad de Zaragoza a 19 de noviembre de 1992. — Siendo
la hora sefialada en las presentes actuaciones para la celebracion de los actos
de conciliacion y juicio, en su caso, se constituyo en audiencia publica el
ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de los
dl:‘ Zaragoza y su provincia, don César-Arturo de Tomas Fanjul, con
asistencia del secretario que refrenda. Llamadas las partes, comparece dofia
Ana-Patricia de Francisco Garcia, asistida del letrado don Agustin Luefia
Gros, no compareciendo la parte demandada a pesar de estar citada en legal
rOrma‘ por lo que su sefioria acord6 proseguir las actuaciones con su
incomparecencia, celebrandose el acta de juicio al no ser posible el intento
de conciliacién, y... ;

Fallo: Que estimando la demanda, debo condenar y condeno a la
demandada Marketing Asociados, S. A., a que abone a dofia Ana-Patricia
de Francisco Garcia la cantidad de 160.340 pesetas, que se verd incrementada
en un interés del 10 % de mora.

Notifiquese esta sentencia a las partes, con la prevencion de que contra
ella no cabe recurso alguno.

Queda notificada y prevenida la parte actora y firman los comparecientes,
después de su sefioria ilustrisima, y conmigo, el secretario. Doy fe.» (Todo
firmado y rubricado.)

Y para que conste y sirva de notificacion a la empresa demandada
Marketing Asociados, S. A., seinserta el presente edicto enel Boletin Oficial
de la Provincia.

Dado en Zaragoza a diecinueve de noviembre de mil novecientos
noventa y dos. — El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Nim. 71.888

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nimero 438 de 1992 (8.385 de 1992), sobre
despido en incidente, a instancia de don Jorge-Modesto Spolki y otros,
contra Revista de Interés Social, S. L., se ha dictado el siguiente auto, que
dice literalmente:

«Auto, — En la ciudad de Zaragoza a 18 de noviembre de 1992,

Hechos. — Primero: En los presentes autos seguidos en este Juzgado de
lo Social ntimero 2, con el nimero 438 de 1992 (8.385 de 1992), recayo
sentencia declarando nulo el despido, sin que al acto de juicio correspondiente
compareciera la empresa demandada. Dicha sentencia fue incumplida al no
darse la readmision impuesta, por lo que la parte actora, con fecha 11 de
septiembre de 1992, interesé se declarase extinguida la relacion laboral que
unia a las partes y se fijasen los salarios ¢ indemnizaciones que legalmente
pudiesen corresponder.

Segundo: A tenor de lo establecido en el articulo 279 del Real Decreto
legislativo niimero 521 de 1990, de 27 de abril, fue requerido el empresario
para que llevase a cabo la readmisién ordenada sin que tampoco se
produjese, por lo que conforme al articulo 280 del mismo texto se convoco
a las partes a comparecencia, que tuvo lugar con los resultados que se
reflejan en el acta, no asistiendo la demandada, e invocando los actores la
posible inexistencia o paralizacion de la demandada.

Fundamentos juridicos. — Primero: A la vista de cuanto antecede y
atendiendo al contenido del articulo 284 del texto de referencia, procede
resolver como dispone el articulo citado y el 278, niimero 2, declarando
extinguida la relacion laboral en el dia de la fecha y fijando las indemnizaciones
que a cargo de la empresa han de percibir los actores, mas los salarios de
tramitacién hasta el dia de hoy, sin que atendiendo las circunstancias del
caso se venga obligado fijar las indemnizaciones adicionales previstas en el
meritado articulo 278, 2 b).

En atencién a lo expuesto, se declara extinguida en el dia de la fecha la
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relacién laboral existente entre los demandantes-ejecutantes don Jorge
Modesto Spolky y otros y la empresa demandada-ejecutada Revista de
Interés Social, S. L., condenando a ésta a que abone a dichos actores los
salarios dejados de percibir hasta el dia de hoy, a razén de: a don Jorge
Modesto Spolky, 5.040 pesetas diarias; a don Mario-Alberto Pérez Garcia,
4.593 pesetas diarias; a don Victor-Manuel Gascon Fernandez, 3.548 pesetas
diarias; a dofia Esperanza Murillo Llorente, 2.916 pesetas diarias; a dofia
Maria-Carmen Espada Giner, 2.916 pesetas diarias; a dofia Ana-Cristina
Jordan Puértolas, 2.916 pesetas diarias; a dofia Montserrat Rey Mas, 2.916
pesetas diarias; a don David Reales Serrano, 3.452 pesetas diarias; a dofia
Rosa-Maria de las Heras Nieva, 3.125 pesetas diarias; a dofia Ana-Luisa
Rubio Nasarre de Letosa, 3.125 pesetas diariast a dofia Maria-José Agusti
Sierra, 3.125 pesetas diarias. Y, ademds, en concepto de indemnizacion por
la extincion de la relacion laboral, las siguientes sumas: a don Jorge Modesto
Spolky, 191.520 pesetas; a don Mario-Alberto Pérez Garcia, 188.313
pesetas; a don Victor-Manuel Gascon Fernandez, 92.248 pesetas; a dofa
Maria-Esperanza Murillo Llorente, 87.500 pesetas; a dofia Maria-Carmen
Espada Giner, 87.500 pesetas; a dofia Ana-Cristina Jordan Puértolas, 87.500
pesetas; a dofia Montserrat Rey Mas, 87.500 pesetas; a don David Reales
Serrano, 141.532 pesetas; a dofia Rosa-Maria de las Heras Nieva, 93.750
pesetas; a dofia Ana-Luisa Rubio Nasarre de Letosa, 93.750 pesetas, y a
dofia Maria-José Agusti Sierra, 93.750 pesetas.

Notifiquese a las partes la presente resolucion y hagaseles saber que
contra la misma cabe recurso de reposicion, previo al de suplicacion, en el
plazo de tres dias.

Asi lo acuerda y firma el ilustrisimo sefior don César-Arturo de Tomas
Fanjul, magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de Zaragoza y
su provincia.» (Todo firmado y rubricado.)

Y para que conste y sirva de notificacion a la empresa Revista de Interés
Social, S. L., se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la
Provincia.

Dado en Zaragoza a dieciocho de noviembre de mil novecientos noventa
y dos. — El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2
Num. 73.810

En cumplimiento de lo ordenado por el ilustrisimo sefior magistrado-juez
en autos seguidos bajo el nimero 751 de 1992, instados por Dolores Destre
Alcala, contra Talleres Mecanicos Larisa, S. L., sobre cantidad, y encontran-
dose lademandada en ignorado paradero, se le cita para que comparezca ante
la sala de audiencia de este Juzgado de lo Social (sito en Capitan Portolés,
nams. 1, 3y 5, de esta capital), al objeto de asistir a los actos de conciliacion y
juicio que tendré lugar el dia 7 de enero de 1993, alas 9.45 horas, advirtiéndole
que si no compareciere le parard el perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de citacion a la demandada Talleres Larisa, S. L., se
inserta la presente cédula en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veintisiete de noviembre de mil novecientos noventay dos. El
secretario.

Cédula de citacion

JUZGADO NUM. 2 Num. 71.889

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos nimero 597 de 1992 (10.734-40 de 1992), sobre
cantidad, a instancia de don Maximo-Vicente Gracia Morata y otros, contra
Artesanos de Tresillos, S. A., se ha dictado la siguiente sentencia “in voce™
niimero 141, cuyos encabezamiento y fallo dicen literalmente:

«Acta de juicio. — En la ciudad de Zaragoza a 17 de noviembre de 1992.
Siendo la hora sefialada al efecto y ante el ilustrisimo sefior don César-Arturo
de Tomds Fanjul, magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de esta
ciudad y su provincia, constituido en audiencia piablica, con mi asistencia,
el secretario, se procede a la celebracion de los actos sefialados en los
presentes autos. Comparece la parte demandante, la letrada dofia Sofia
Bernardo Rédenas, en representacion de la parte actora, representacion que
consta en autos, y no lo hace la demandada, pese a estar citada en legal
forma, por lo que su sefioria ilustrisima dispone la continuacion del
juicio, ...

Fallo: Que estimando, como estimo, las demandas interpuestas por los
actores contra la empresa Artesanos de Tresillos, S. A., debo condenar y
condeno a la demandada a que abone las siguientes cantidades: a don
Méximo-Vicente Gracia Morata, 477.712 pesetas; a don Antonio Santos
Arias, 434.708 pesetas; a dofla Marfa-José Ballester Larrosa, 378.687
pesetas; a don Francisco Salvador Larrosa, 471.619 pesetas; a don Luis Tena
Garralaga, 507.083 pesetas; a don Gregorio Fleta Sanchez, 105.574 pesetas,
y adon Rafael Gonzalez Marin, 105.574 pesetas, que se veran incrementadas
en un interés del 10 9 de mora.
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Queda notificada esta sentencia en este momento a la parte actora y se
acuerda su notificacién a la parte demandada, con indicacién a ambas que
no es firme, pues contra ella cabe recurso de suplicacion, que pueden
anunciar ante este Juzgado en el plazo de cinco dias, para ante la Sala de
lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Aragdn, siendo requisito
indispensable a tal efecto que la parte recurrente que no tenga reconocido
el beneficio de justicia gratuita presente en la Secretaria de este Juzgado, al
tiempo del anuncio, resguardo de haber ingresado en la “cuenta de depositos
y consignaciones” a nombre del mismo, en la sucursal del Banco Bilbao
Vizcaya situada en paseo de Pamplona, 12-14, de esta ciudad, la cantidad
de 25.000 pesetas en metalico como depdsito y ademas el importe de la
condena, si bien esta ultima consignacion en metélico puede ser sustituida
por aval bancario en que conste la responsabilidad solidaria del avalista, con
cuyo resultado se extiende la presente, que firman los intervinientes, después
de su sefioria ilustrisima y conmigo, de lo.que doy fe.» (Todo firmado y
rubricado.)

Y para que conste y sirva de notificaciéon a la empresa Artesanos de
Tresillos, S. A., se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la
Provincia.

Dado en Zaragoza a dieciocho de noviembre de mil novecientos noventa
y dos. El magistrado-juez. El secretario.

JUZGADO NUM. 3 Num. 67.667

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 3 de

Zaragoza,

Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el nim. 538
de 1992, a instancia de Julian Panias Ramo y otros, contra Emeefa, S. A
sobre reclamacion de cantidad, se ha dictado sentencia cuya parte dispositiva
dice:

«Que estimando la demanda promovida por los actores contra Emeefa,
S. A., debo condenar y condeno a la demandada a que abone las siguientes
cantidades:

A Jesis Pueyo Anadon, 221.009 pesetas; a Abel Benito del Rio, 362.770
pesetas, y a Julian Panias Ramo, 364. 875 pesetas, mas el 10 9% de dichas
cantidades en concepto de recargo por mora.

Notifiquese a las partes, enterandoles gue contra la presente resolucion y
contorme a lo dispuesto en el Real Decreto legislativo de 27 de abril de 1990,
porel que se aprueba el texto articulado de la Ley de Procedimiento Laboral,
contra la sentencia en estos autos pronunciada y dentro del término de cinco
dias, a contar de su notificacién, podran anunciar la interposicion de recurso
de suplicacion ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragon (Sala de lo
Social), manifestandose el letrado que ha de formalizar el recurso.» (Firmado
y rubricado.)

Y para que asi conste y sirva de notificacién a lademandada Emeefa, S. A.,
por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente edicto en el
Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a cuatro de noviembre de mil novecientos noventa y dos. — El
magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3 Niam. 67.668

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado de lo Social
nimero 3 con el nimero 349 de 1992, a instancia de don José-Luis Guiral
Oca, contra Mutua de Accidentes de Zaragoza, Instituto Nacional de la
Seguridad Social y Dicons 3, S. L., sobre Seguridad Social, s¢ ha dictado
sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Que estimando la demanda promovida por don José-Luis Guiral Oca,
contra La Mutua de Accidentes de Zaragoza, el Instituto Nacional de la
Seguridad Social y la empresa Dicons 3, S. L., debo condenar y condeno
a la empresa Dicons 3, S. L., como responsable directa al pago de la
prestacion por incapacidad laboral transitoria derivada de accidente de
trabajo en favor del actor, en cuantia del 75 % de la base reguladora diaria
que se deja dicha y efectos desde el | de abril de 1992, y debo condenar y
condeno a la mutua demandada en estos autos, Mutua de Accidentes de
Zaragoza, a anticipar al actor la prestacion que se le reconoce en la cuantia
ya sefialada y con efectos desde la indicada fecha de 1 de abril de 1992, todo
ello sin perjuicio de la responsabilidad subsidiaria y de ltimo grado de la
entidad gestora Instituto Nacional de la Seguridad Social, por tener
asumidas las obligaciones del extinguido Fondo de Garantia de Accidentes
de Trabajo.

Notifiquese a las partes, enterandoles que contra la presente resolucion
y conforme a lo dispuesto en el Real Decreto legislativo de 27 de abril de
1990, por el que se aprueba el texto articulado de la Ley de Procedimiento
Laboral, contra la sentencia en estos autos pronunciada y dentro del término
de cinco dias, a contar de su notificacion, podran anunciar la interposicion
de recurso de suplicacién ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragén,
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Salade lo Social, manifestdndose el letrado que ha de formalizar el recurso.»
(Firmado y rubricado.)

Y para que asi conste y sirva de notificacién a la demandada Dicons 3,
Sociedad Limitada, por encontrarse en ignorado paradero, se inserta €l
presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a cuatro de noviembre de mil novecientos noventa y
dos. — El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3 Nim. 67.669

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 3 de

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el niimero
533 de 1992, a instancia de dofia Maria-Carmen Bailén Abad y otros, contra
Serrano Garcés, S. L., sobre reclamacién de cantidad, se ha dictado
sentencia cuya parte dispositiva dice:

«Que estimando la demanda promovida por dofia Maria-Carmen Bailon
Abad y otras, contra Serrano Garcés, S. L., debo condenar y condeno a la
demandada a que abone la cantidad de 321.908 pesetas a dofia Maria-
Carmen Bailén Navarro; 433.566 pesetas a dofia Ana C. Corella Ballesteros;
608.141 pesetas a dofia Angeles Hernandez Marcuello; 433.566 pesetas a
dofia Maria-Aurora Herrans Lopez; 368.329 pesetas a dofia Purificacion
Laborda Aznar; 457.860 pesetas a dofia Yolanda Meléndez Monterde;
603.629 pesetas a dofia Maria-Lucia Mur Mur, y 471.114 pesetas a dofia
Aurora Vidal Martinez, més el 10 % de dicha cantidad en concepto de
recargo por mora.»

Notifiquese a las partes, enterédndoles que contra la presente resolucién
y conforme a lo dispuesto en el Real Decreto legislativo de 27 de abril de
1990, por el que se aprueba el texto articulado de la Ley de Procedimiento
Laboral, contra la sentencia en estos autos pronunciada, y dentro del
término de cinco dias a contar de su notificaciéon, podran anunciar la
interposicion de recurso de suplicacion ante el Tribunal Superior de Justicia
de Aragon, Sala de lo Social, manifestdndose el letrado que ha de formalizar
el recurso.» (Firmado y rubricado.)

Y para que asi conste y sirva de notificacioén a la demandada Serrano
Garcés, S. L., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.,

Dado en Zaragoza a cuatro de noviembre de mil novecientos noventa y
dos. — El magistrado-juez. — EI secretario.

JUZGADO NUM. 3 Nim. 70.113

La ilustrisima sefiora dofia Maria-Asuncion Learte Alvarez, magistrada-
jueza del Juzgado de lo Social nimero-3 de Zaragoza y su provincia;
Hace saber: Que en los autos de ejecucion que se tramitan en este

Juzgado con el niimero 223 de 1991, a instancia de don Antonio F. Bernardos

Rivero, contra don Jorge A. Bartolomé Bellido, se ha acordado por

providencia de esta fecha sacar a publica subasta y por término de veinte dias

los bienes embargados como de la propiedad de la parte demandada, que
con sus respectivas valoraciones se describiran al final, y a tal efecto se
publica para conocimiento de los posibles licitadores:

1.2 Que se ha sefialado para la primera subasta el dia 15 de enero de
1993; para la segunda, en el supuesto de quedar desierta la primera, el dia
12 de febrero siguiente, y para la tercera, caso de quedar desierta la segunda,
el 12 de marzo de 1993, todas ellas a las 10.00 horas y en la sala de audiencia
de este Juzgado, sito en esta ciudad (calle Capitan Portolés, nimeros 1, 3
y 5, séptima planta).

2.2 Que para tomar parte en cualquiera de las subastas los licitadores
habrin de consignar previamente, en la cuenta que este Juzgado mantiene
abierta en el Banco Bilbao-Vizcaya, oficina de paseo de Pamplona, 12, de
esta ciudad, una cantidad igual, por lo menos, al 20 % del valor de los bienes
que pretendan licitar, sin cuyo requisito no seran admitidos. La venta de los
bienes podra realizarse por lotes o por unidades

3.2 Que en la primera subasta no se¢ admitiran posturas que no cubran
las dos terceras partes del tipo de la misma, que es el de valoracion de los
bienes; en la segunda no se admitirdn posturas inferiores a lag dos terceras
partes del mismo tipo, pero con rebaja del 25 %, y en la tercera no se
admitirdn posturas que no excedan del 25 % de la cantidad del justiprecio
de los bienes, aprobéndose el remate caso de ofrecer suma superior. De
resultar desierta, tendrdn los ejecutantes, o en su defecto los responsables
legales solidarios o subsidiarios, el derecho a adjudicarse los bienes por el
25 9 del avaliio dentro del plazo comun de diez dias.

4.9 Que una vez aprobado el remate por su sefioria, el rematante debera
consignar el precio en un término que no excedera de tres dias tratdndose
de bienes muebles y de ocho si se trata de inmuebles.

5.2 Solo la adjudicacion o adquisicion practicada en favor de los
ejecutantes o de los responsbles legales solidarios o subsidiarios podra
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efectuarse en calidad de ceder a tercero,cesion que tendrd lugar mediante
Comparecencia ante el Juzgado con asistencia del cesionario, quien debera
aceptarla, y todo ello previa o simultdneamente al pago del resto del precio
del remate,

6.2 Los bienes han sido tasados en la suma de 2.000.000 de pesetas.

7.2 Los titulos de propiedad de los inmuebles, suplidos por las
Certificaciones de los Registros de la Propiedad, estdn de manifiesto en
Seeretarfa, entendiéndose que los licitadores los aceptan como bastantes;
qQue las cargas o gravamenes anteriores al crédito de la parte ejecutante, si
los hubiere, y los preferentes quedardn subsistentes, y que el rematante los
acepta y queda subrogado en la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincion el precio del remate.

Los bienes que se sacan a piiblica subasta son los siguientes:

Mitad indivisa de un piso sito en esta ciudad, en calle Navas de Tolosa,
Nlimeros 1 y 3, séptimo A, en la octava planta superior, departamento
n.ﬁmcm 35. Inscrito al folio 175, tomo 2.336, libro 408, seccion tercera D,
finca 6.673 del Registro de la Propiedad niimero 11.

Dado en Zaragoza a dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa
Y dos, — La jueza, Maria-Asuncién Learte. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3

En cumplimiento de lo ordenado por el ilustrisimo sefior magistrado-juez
fielJuzgado delo Social nimero 3 en autos seguidos bajo el nim. 784 de 1992,
instados por Francisco Castilla Pino, contra Hielo y Papel, S. A., y otro, en
reclamacion por despido, y encontrandose la demandada en ignorado para-
dero se le cita para que comparezca en la sala de audiencia de este Juzgado de
lo Social (sito en Capitan Portolés, 1, 3 y 5, séptima planta, de esta capital), al
objeto de asistir al acto de juicio que tendr4 lugar el dia 11 de enero de 1993, a
las 11. l()_ horas, advirtiéndole que si no compareciere le pararé el perjuicio a
que hU_blel'C lugar en derecho. Asimismo se le advierte que las siguientes
Cﬂr'mlmcaciunus se hardn en estrados, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 59 del Real Decreto legislativo 521 de 1990, de 27 de abril, por el que
S¢ aprueba el texto articulado de la Ley de Procedimiento Laboral.

Y para que sirva de citacién a la empresa demandada, insértese la presente
Cédf_lla en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a dos de diciembre de mil novecientos noventa y dos. El
Secretario,

Nim. 74.204

JUZGADO NUM. 3 Nim. 71.660

En cumplimiento de lo ordenado por el ilustrisimo sefior magistrado-juez
del Juzgado de lo Social nimero 3 en autos seguidos bajo el namero 789 de
1992, instados por Maria-Pilar Caballero Arias, contra Friday, S. A., en
Teclamacién de cantidad, yencontrandose lademandada en ignorado paradero
S le cita para que comparezca en la sala audiencia de este Juzgado de lo Social
(S'_IO,"" Capitan Portolés, 1,3y 5, séptima planta, de esta capital), al objeto de
asistir al acto de juicio que tendré lugarel dia 18 de enero de 1993, alas 11.00
hOTE?S. advirtiéndole que si no compareciere le parara el perjuicio a que
hubmrc lugar en derecho. Asimismo se le advierte que las siguientes comuni-
Caciones se haran en estrados, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 59
del Real Decreto legislativo 521 de 1990, de 27 de abril, por el que se aprueba
¢l texto articulado de la Ley de Procedimiento Laboral,

Y para que sirva de citaci6n a laempresa demandada, insértese la presente
ctdula en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veintitrés de noviembre de mil novecientos noventay dos. — El
Secretario,

WUZGADO NUM. 4 Nim. 67.635

Dofia Ana-Maria Ferndndez Martin, magistrada-jueza del Juzgado de lo

Social niimero 4 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el nimero
?04 de 1992, ainstancia de don José L. Gascon Roy, contra Calzados Garoy,
9. A,y Fondo de Garantia Salarial, sobre cantidad, se ha dictado en fecha
? de noviembre de 1992 sentencia “in voce” y auto de aclaracion de dicha
S€ntencia, cuyas partes dispositivas dicen:

«Que estimando la demanda interpuesta por don José-Luis Gascon Roy,
‘ontra Calzados Garoy, S. A., debo condenar y condeno a la misma a que
dbone a don José-Luis Gascon Roy la cantidad de 657.717 pesetas, mas el
10 % de dicha cantidad en concepto de recargo por mora.

Notifiquese a las partes, enterdndoles que contra la presente resolucion
¥ conforme a lo dispuesto en la Ley de Procedimiento Laboral, contra la
Sentencia en estos autos pronunciada y dentro del término de cinco dias, a
Yontar de su notificacion, podrdn anunciar la interposicion de recurso de
Suplicacion ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragén, Sala de lo
Social, aquellos que la cantidad a cobrar sea superior a 300.000 pesetas,
Manifestando el letrado que ha de formalizar el recurso.

Si recurriere la parte condenada acreditara, al tiempo de anunciar el
Tecurso, haber consignado en el Banco Bilbao Vizcaya, sucursal de paseo de
PElmplcma. 12-14, de esta ciudad, en la cuenta de depésitos y consignaciones
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abierta a nombre de este Juzgado de lo Social nimero 4, la cantidad objeto
de condena, pudiendo sustituirse la consignacién en metalico por el
aseguramiento mediante aval bancario, en el que deberé hacerse constar la
responsabilidad solidaria del avalista.

Igualmente acreditard, al tiempo de interponer el recurso de suplicacion,
haber depositado la cantidad de 25.000 pesetas en la cuenta corriente
ntmero 9.123-11 del recurso de suplicacion abierta por este Juzgado de lo
Social nimero 4 en Ibercaja.»

«Parte dispositiva del auto: Se rectifica el error material contenido en el
fallo de la sentencia, debiendo incluir la misma el siguiente parrafo: ... y debo
absolver y absuelvo al Fondo de Garantia Salarial demandado de las
pretensiones deducidas en su contra.»

Y para que asi conste y sirva de notificacion a la demandada Calzados
Garoy, S. A., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Dado en Zaragoza a cuatro de noviembre de mil novecientos noventa y
dos. — La magistrada-jueza, Ana-Maria Ferniandez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 6 Nuam. 69.162

Elllmo. sefior don Luis Lacambra Morera, magistrado-juez del Juzgado de
lo Social niimero 6 de Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en los autos de ejecucion que se tramitan en este
Juzgado de lo Social con el nimero 33 de 1992, a instancia de José Gimeno
Calderén y otros, contra Vinicola Carifiena, S. A., se ha acordado, por
providencia de esta fecha, sacar a publica subasta y por término de veinte
dias los bienes embargados como de la propiedad de la parte demandada,
que con sus respectivas valoraciones se describirdn al final, y a tal efecto se
publica para conocimiento de los posibles licitadores:

1.2 Que se ha sefialado para la primera subasta el dia 13 de enero de
1993; para la segunda, en el supuesto de quedar desierta la primera, el dia
10 de febrero siguiente, y para la tercera, en caso de quedar desierta la
segunda, el dia 10 de marzo proximo inmediato, todas ellas a las 11.00 horas
y en la sala de audiencia de este Juzgado de lo Social, sito en esta ciudad
(calle Capitan Portolés, 1-3-5).

2.9 Que para tomar parte en cualquiera de las subastas los licitadores
habréan de consignar previamente en la Mesa de este Juzgado de lo Social,
o en el establecimiento destinado al efecto, una cantidad igual, por lo menos,
al 20 % del valor de los bienes que pretendan licitar, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

3.2 Que en la primera subasta no se admitirdn posturas que no cubran
las dos terceras partes del tipo de la misma, que es el de valoracion de los
bienes; en la segunda no se admitirdan posturas inferiores a las dos terceras
partes del mismo tipo, pero con rebaja del 25 %, y en la tercera subasta no
se admitiran posturas que no excedan del 25 % de la cantidad en que se
hubieran justipreciado los bienes. Si hubiera postor para ofrecer suma
superior, se aprobaria el remate.

Si no hubiere posturas que alcanzasen el 25 % del valor de tasacion
tendrén los ejecutantes, o en su defecto los responsables legales solidarios
o subsidiarios, el derecho a adjudicarse los bienes por el 25 % de su avalio,
dandose a tal fin el plazo comn de diez dias. De no.hacerse uso de este
derecho, se alzara el embargo.

4.9 Que desde el anuncio hasta la celebracién de cualquiera de las tres
subastas podran hacerse posturas en pliego cerrado, depositandolo con el
importe del 20 % del valor de los bienes que se pretendan licitar en la Mesa
de este Juzgado de lo Social, o acompafiando el resguardo de haberlo hecho
en el establecimiento destinado al efecto, cuyo pliego serd abierto en el acto
del remate al publicarse las posturas, surtiendo los mismos efectos que las
que se realicen en dicho acto.

5.2 Que la adjudicacion podra hacerse en calidad de ceder ¢l remate a
un tercero cuando la misma se haga en favor de los ejecutantes, o de los
responsables legales solidarios o subsidiarios, previa o simultineamente al
pago del total precio del remate, ante este Juzgado de lo’ Social y con
asistencia y aceptacion del cesionario,

Relacion de bienes:

Tres depositos poliéster. Valorados en 342.000 pesetas.

Bazuqueador “Sernagioto”™. Valorado en 100.000 pesetas.

Bomba centrifuga “Fitros™ (8.000 LS). Valorada en 80.000 pesetas.

Bomba husillos “Fitros” (2.500 LS). Valorada en 80.000 pesetas.

Bomba piston “Deloulle” (2). Valorada en 50.000 pesetas.

Centrifuga “Goliat™. Valorada en 50.000 pesetas.

Bomba centrifuga “Hur”. Valorada en 40.000 pesetas.

Ventilador. Valorado en 25.000 pesetas.

Un vehiculo “Citroén”, matricula Z-9200-Y. Valorado en 400.000
pesetas.

Filtro heces “Lopez Romero™. Valorado en 800.000 pesetas.
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Filtro placas “Gasquet”. Valorado en 200.000 pesetas.

Compresor de limpieza “Deloulle”. Valorado en 50.000 pesetas.

Torno, esmeril, taladros, accesorios y herramientas. Valorado en 350.000
pesetas.

Ttnel retraccion (promo Pack) y envolvedora retractil (promo Pack).
Valorado en 150.000 pesetas.

Catorce mil litros de vino blanco y 120.000 litros de vinagre, aproxima-
damente. Valorados en 4.020.000 pesetas.

Marcas de la empresa: “Vifia Oria”, “Montecar”, “Tio Jorge”, “Vifia
Labrada™, “Arvin™ y “Somport™. Valorado en 15.000.000 de pesetas.

Bodega: Edificio de 500 metros cuadrados de superficie aproximada,
que consta de los siguientes depdésitos: primera planta, con 24 depositos de
una capacidad total de 1.717.020 litros, y afiejeria, 106 toneles con una
capacidad total de 33.170 litros; segunda planta, con 7 dep6sitos de una
capacidad total de 409.500 litros, y tercera planta, con 10 depositos con una
capacidad total de 453.550 litros. Valorado en 12.980.000 pesetas,

Transformador trifasico. Valorado en 1.000.000 de pesetas.

Siete depositos poliéster. Valorados en 800.0000 pesetas.

Bomba vertical. Valorada en 80.000 pesetas.

Instalacion de frio. Valorada en 500.000 pesetas.

Descalcificador. Valorado en 250.000 pesetas.

Impresora. Valorada en 150.000 pesetas.

Ordenador. Valorado en 300.000 pesetas.

Mesas laboratorio, mesa de juntas y sillas. Valorado en 150.000 pesetas.

Treinta y cinco mil cajas de plastico, aproximadamente, con sus
correspondientes botellas (12 por caja). Valorado en 8.750.000 pesetas.

Llenador de bolsas de plastico, marca “Meter Flow”, num. MT600.
Valorado en 500.000 pesetas.

Ciento veinte durmientes de madera, aproximadamente. Valorados en
1.800.000 pesetas.

Diez durmientes metélicos. Valorados en 11.000 pesetas.

Mil quinientos palets aproximadamente. Valorados en 1.500.000 pesetas.

Cinco palets de botella (1.500 cada uno) nuevas, de 3/4 bordelesa.
Valorados en 150.000 pesetas.

Dieciséis palets de botellas (1.000 cada uno), aproximadamente, nuevas,
de | litro. Valorados en 320.000 pesetas.

Ocho palets de 1.206 botellas nuevas, tipo “Rhin”. Valorados en 180.000
pesetas.

Doce palets de 800 botellas cada uno, de medio litro. Valorados en
240.000 pesetas.

Un compresor de 20 CV, marca “Airco”, con su calderin. Valorado en
80.000 pesetas.

Tres bombas de agua, marca “Prats”. Valoradas en 100.000 pesetas.

Carretilla “Toyota”, modelo 15. Valorada en 1.000.000 de pesetas.

Cuatrocientas cajas de vino “Bodegas Irache”. Valoradas en 500.000
pesetas.

Quince mil kilos aproximadamente de envases de carton, Valorados en
100.000 pesetas.

Bascula-puente “Sorribas”, de 30 toneladas. Valorada en 800.000 pesetas.

Cuba poliéster de 11.000 litros. Valorada en 350.000 pesetas.

Estufa horno “P. Selecta”, modelo 366-RE, num. 13731. Valorada en
50.000 pesetas.

Estufa de cultivos marca *Super”. Valorada en 50.000 pesetas.

Estufa “Super”. Valorada en 50.000 pesetas.

Balanza “Cobos”, de | mga 100 g, nim. 76. Valoradaen 100.000 pesetas.

Descalcificador de agua, marca “Silipos”, Valorado en 100.000 pesetas.

Siete mil litros de gasdleo. Valorados en 280.000 pesetas.

Los anteriores bienes se encuentran depositados en el domicilio de 18
empresa apremiada, sito en carretera de Valencia, kilometro 48, de Carifiend
(Zaragoza).

El presente edicto servird de notificacién en forma para la empresd
apremiada, debiéndose estar en todo lo demés a lo dispuesto en la Ley dé
Enjuiciamiento Civil y demds textos legales de pertinente aplicacion.

Zaragoza a nueve de noviembre de mil novecientos noventa y dos. — El
magistrado-juez, Luis Lacambra. — El secretario.

PARTE NO OFICIAL

COMUNIDAD DE REGANTES
DE LA HUERTA DEL EBRO,
DE FUENTES DE EBRO Niim. 74.834

Para dar cumplimiento a cuanto dispone el articulo 49 de las Ordenanzas
se convoca a los participes a Junta general ordinaria, que tendra lugar el
proximo dia 20 de diciembre, a las 11.30 horas en primera convocatoria ¥
a las 12.00 en segunda, de no asistir nimero suficiente, a celebrar en el salon
de sesiones del Ayuntamiento de esta villa, para tratar los asuntos que 5€
detallan en el siguiente

Orden del dia

1.2 Lectura y aprobacién, si procede, del acta de la sesién anterior.

2.2 Memoriade actividades correspondiente al primer semestre de 1992.

3.2 Examen y aprobacion, si procede, del presupuesto de ingresos ¥
gastos para el afio 1993.

4.2 Eleccion de presidente de la Comunidad y suplente,

5.2 Eleccion de vocales y suplentes de la Junta de Gobierno y Jurado
de Riegos.

6.2 Solicitud de aguas sobrantes, para el afio 1993, de Arjima, S. L
don Miguel-Angel Tolén Berdusan, don Jorge Sorbe Argueta, don Antonio
Panivino Ladron, Ayuntamiento de Fuentes de Ebro y Comunidad de
Viviendas Huertos La Corona.

7.2 Ruegos y preguntas.

Fuentes de Ebro, 1 de diciembre de 1992. — El presidente, Fernando Carot-

HERMANDAD DE LAS ACEQUIAS

DE MADRIZ Y CENTEN,

DE SOBRADIEL Nim. 74.924
Se convoca a todos los participantes de la Hermandad a Junta general

ordinaria que se celebrard, en el salon de actos del Ayuntamiento dé

Sobradiel, el proximo dia 27 de diciembre, a las 10.00 horas en primerd

convocatoria y a las 10.30 horas en segunda, advirtiendo que en ésta s€

adoptaran acuerdos sea cual sea el nimero de los que concurran, en el cas®

de no poderse celebrar aquélla por falta de asistentes, bajo el siguiente

Orden del dia

1.2 Lectura y aprobacion del acta anterior.

2.2 Lectura y aprobacion de ingresos y gastos del afio 1992.

3.2 Lectura y aprobacion de presupuestos para el afio 1993,

4.2 Renovacion de miembros de Junta y Jurado.

5.2 Solicitud de entubacion tramo de acequia “Torre del Mimbre™.
6.2 Ruegos y preguntas.

Sobradicl, 7 de diciembre de 1992, — El presidente, Antonio Garcia Buil.
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PRECIO

% Pesetas
TARIFA DE PRECIOS VIGENTE, ANO 1992:
ST IR HNUAL S 0 T S0 v s s e e S e o o) s e 13.500
SuschpCion‘anual POT-MeseS. o ovis v o rieis viasivass o s iiane diace 1.300
Suscripeion anual especial Ayuntamientos (s6lo una suscripcion) 5.000
o VT R A L L R S v S 55
Suplementos y niimeros extraordinarios anteriores que se soliciten,
seglin convenio con la entidad o persona interesada.
Importe por linea impresa o fraccion . ......ovvevnvunnn.. 205
Anuncios con cardcter de urgencia ... ......vvvuinneiaas Tasa doble
Anuncios por reproduccion fotografica:
UNeapaBing: < e e o e e sl Tl 8 el oo o 35.900
L LA TR R e e e e i & 19.300

(Sobre estos importes se aplicara el IVA correspondiente)
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