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é”V Nam. 1105.
WBLERNO DE LA PROVINCIA

0, 1 DE 118 1SLAS BALEARES.
supuestos mumicipales.— Circular.
s Imdo definitivamente en 30 de

afiibre proximo  pasado ¢l periodo
~ Piico y administraiivo delos pre-
505 del ano de 1868 4 1869, de-
Miproceder los ayuntamientos, si
Wl hupicren verificado, & la for-
0 de los presupuestos extraordi-

e- M50 adicionales al ordinario vigen-
- ‘Mromendandoles su envio por du-
il d esta dipulacion para antes del

1" presente mes sin dar lugar a
1~ fisrecuerdos.

Ml que este importante servicio,
Llela administnacion dolos mu-
"5 sc haga con énlera sujccion
 lisposiciones vigentes, y para
A" se cometan errores, que d la
Q€ darian una desventajosa idea
JE Mismas corporaciones obliga-
~Rlesla Diputacion & devolverlos
5 ! reclificacion, con retraso del
8% ha creido oportuno esta cor-
% "N recordar 4 los sefiores alcal -
% Y muy particularmente 4 los se-
de 98, lo establecido en los articu-
5l el 136 4 142, ambos inclu-
ol la ley orghnica municipal de
VW %lubre” del ario de 1868, ylo
ot
* Que al refundir cl presupuesto
2 B, " con el ordinario vigente, ten-
Jof | el decreto de aprobacion
, Sobre este, pues se ha obser-
B, 1! al practicar dicho trabajo
-.ﬂ?s canlidades que - consignaron
iy, O'maron los indicados presu-
w OMdinarios y no las aprobadas
'-'a Iputacion:

§lij; 23 al ocuparse de la redaccion
I Uidaciones generales de gastos
i a:zdel ejercicio de 18684 1869,
Wi, 00 macho detenimicalo, pa-

‘513‘- "Misiones de sumas:
iy ¢ e al presupuesto exlraor-
Ul adicional debe unirse, dos

el presupuesto refundido; !

cerlificacion de las actas de arqueo ce-
lebradas en 30 de junio y 30 de sc-
tiembre Gltimo: certificacion en que se
haga conslar que dicho adicional ba si-
do aprobado por el ayuntamiento y jun-
ta de asociados; y las expresadas li-
quidaciones generales de gastos é in-
gresos delreferido ejercicio de 1868 4
1869.

No duda la Diputacion que los ayun-
lamientos todos, adoptaran desde lue-
go las medidas oportanas 4 fin de que
los espresados presupueslos’ extraor—
dinarios se remitan para su aproba-
cion antes del dia citado; con lo cual,
no solo evitaran el consiguiente retra-
s0 en el despacho detan importante ser-
vi 10, sino que al propio tiempo daran
una prueha mas de su celo y palriolis-
mo en provecho de los intereses de sus
respectivos distritos. Palma 1.° febrero
de 1870.—El vice-presidente, José
Rosich.—P. A. “de la D.—El secrela-
rio, Silvano Font'y Muntaner.

Niam. 1106.
ADMINISTRACION, ECONOMICA
de las islas Baleares.

Existiendo en esta oficina una orden
de la direccion general de depositos,
que interesa & D. Pedro José Mut se le
cita para que se presenle & la magor
brevedad.

Palma 31 de enero de 1870.—Juan
M. Martin.

Nam. 1107.

D. Ciriaco Perez de Larriba, juez da
primera instancia del distrito de la Ca-
ledral de Palma.

Por el presente se saca & piblica su-
basta por término de veinte dias la fin-
ca llamada Torretxi situada en el térmi-
no de la villa de Llummayor de es-
lension de media cuarterada o sean lrein-
ta y cinco areas cincuenta y una cen-
liareas que linda al Norle con lierra de
Pedro Jaume y la de Jaime Garau y
Mas, al Oeste con camino de Galapi,
al Sur con tierra de Juan Puigservery

al Este con la de Geronima Salva, ta-
sada en noventa y seis escudos. Esta
finca propia de los menores Guillermo,
Catalina y Francisca Ana Garau y Can-
tallops se vende & solicitud desu tuta-
ra Magdalena Cantallops v Font viuda
de Guillermo Garau y Mas para con su
producto cubrir las deudas de la he-
rencia de esle, las countraidas despues
de su muerte por la cspresada tulora
para la manutencion de sus hijos di-
chos menores, y para hacer frente a
olros gastos necesarios y con lo que
acaso sobre, atender & la precisa ali-
mentacion de los mismos' menores, que-
dando senalado para su remale el diez
de marzo proximo venidero 4 las do-
ce de su manana aate el juez de Paz
de dicha villa de Llummayor.

L que se anuncia por medio de es-
te edicto para que llegue & nolicia de
las personas que quieran inleresarse en
la subasla sicndo de alvertic que se-

ran de cargo  del comprador- los gas -4

tos de subasla, remale y demas que se
ocasionen por ¢l traspaso. Palma vein-
te y siete de enero de mil ochocientos

selenta. —Ciriaco Perez de Larriba.—'

Por su mandado.—Pedro Gaza.

Num. 1108.

D. Juan Lopes Cuesta juez de primera
instancia de esta villa y su partdo.

Por el presente y en virtud de pro-
videncia de este juzgado se sacia pu-
blica subasla una casa y corral sefla—
lada con el nimero veinte y dos de la
calle de la acequia de la villa de Cam-
pos lasada en tres escudos con la obli-
gacion de salisfacer todos los afios el
censo A que esta afecta que lo es de
cinco escudos nuevecienlas selenla y
ocho milésimas 4 Pablo Burguera, la
que linda con casa de Don Grego-
rio Mesquida y con la de Lucia Bur-
guera propias de Miguel Garau y se la
vende para con su produclo hacer pa-
go dc la indemnizacion de perjuicios a
Jaime Lladd quedando senalado el dia
diez y nueve del mes de febrero pro-
ximo venidero y hora de las diez de
su mafana en los estrados de este juz-
gado: lo que se anuncia para nolicia de
los licitadores,

Dado en Manacor 4 veinte y sicte de
encro de mil ochocientos sctenta,—
Juan Lopez Cuesta.—Andrés Cardell.

MINISTERIO DE LA GUERRA.
DECRETOS.

Atendiendo a los distinguidos servi-
cios prestados por el mariscal de Cam-
po D. Blas de Villate y de la Hera,
conde de Valmaseda, combatiendo la
insurreccion de Cnba,

Yengo en promoverle al empleo de
tenienle geuneral.

Madrid diez y ocho de enero de mil
ochocientos selenta.—Francisco Serra-
no.—El minisiro de la Guerra, Juan
Prim. '

Alendiendo 4 los mérilos contraidos
por el Coronel de Artilleria D. Adolfo -
' Morales delos Rios y Septien en la cam-

| pania contra los insurreetos de’ la isla
~de Cuba, y muy parlicularmente en el
(ultimo encuentro que tuvo lugar en el
departamento Oricntal & que se refie-
refiere el telégrama del capitan. general
de aquella isla de 14 del actual,

Yengo en promoverle al empleo de
Brigadier de ejército.

Mudrid diez y ocho de enero de mil
ochocientos selenta.—Francizco Serra-
no.—El ministro de la Guerra, Jnan
Prim.

(Gaceta del 19 de enero.)

MINISTERIO DE LA GUERRA.
DECRETO.

Atendiendo alos servicios prestados
contralos insurrectos de la isla de Cn-
ba por el coronel d¢ingenieros D. José
Lopez CAmara, y parlicularmente al
mérito que conlrajo enla segunda quin-
cena del mes de diciembre del ano an-
terior sorprendiendo un campamento
enemigo en el Departamento Oriental.

Vengo en promoverle al empleo de
brigadier.

Madrid diez y nueve de enero de mil
ochocientos setenta.—Francisco Serra-
no.—El minjstro de la Guerra, Juan
Prim.

(Gacela del 20 de encro.)
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa de Madrid, & 29 de diciem-
bre de 1869, en ¢l pleity seguido en el
Juzgado de primera instancia del distrito
de! Hospital do esla capital y en la Sala
tercera de la Audiencia de la misma por
D). Miguel obo con D. Francisco Rivas
Valenzuela sobre rescision de un conlralo
de venta; pleito penliente ante Nos jor
virtud de recurso de casacion incrpuesto
por el demandad) contra la senlencia que
en 18 de marzo dltimo dictd la referida
Sala:

Resultando que en 26 de marzo de 18614
otorgaron escritura I). Francisco Rivas y
D. Miguel Lobo, enla que el primero dijo
que tenia denunciado el registro de dos
pertenencias de una mina de cobre llama-
da Julia en terreno comun del lugar y
parroquia de Santa Enfemia, concejo de
Villanueva de Oscos, provincia de Ovie-
do: respecto de la cual se hallaba ya jrac-
ticada la correspondiente demarcacion &
virtud del espediente instruido con lal mo-
tivo, estando proximo 4 expedirse por el
Ministerio de Fomento el oportuno titulo
de propiedal; 'y deseande dar parlicipa-
cion 4 Lobo en los derechos que tema ad-
quiridos por virtud del deauncio practica-
do que se inserta en la esoritura, le. ce-
i y traspaso la cenlésima parte de los
prodectos que llegase & rendir la mina ex-
presada en los téirmicos en que se hallaba
demareada: y oblenido que fuera ¢l titalo
de propie!al por precio de 150.000 rea’es
que babia de satisfacer en tres plazos,
sisndo el Gitimo para el 1.° de junio de
1864, 4 cayo fin entregd en el acto lres
letras de cambio, conviniendo en que no
obstante la prriicipacion que Lobo adqui-
ria, no podria tener inlervencion en su ge-
rencia y direccion, que qnedaban reserva-
das al cedente:

Resultando que en la certificacion ¢ res-
guardo talanario librado al inleresado, y
que se inserla en la escrilura, se expresa
por ¢l jefe de la Seecion de Fomento de la
provineia que D. José Madiedo, eomo apo-
deralo de . Francisco Rivas, habia pre-
sentado a las dece del dia 29 de marzo
de 1863 solicitud de registro por denun-
cia de dos pertenencias de la mina de co-
bre llamada Julia, en terreno comun del
lugar y parroquiv de San'a Enfemia, con-
cejo de Villanueva de Oscos; que habia
consignado el depdsito, siendo el terreno
que ocupaba esle registro'el tomado por la
mina Amalin, de D, Jerénimo Mantaras,
fundado en la falta de pueble de la mina,
4 quien en aquella fecha se habia manda-
do dar vista por Wérmino de 15 dias para
que expusicra lo que & su derecho eon-
dujera: s

Resultan'o de cerlificacion librada ror
el Archivero general del Min'sterio de Fo-
mento que en el expediente que se eocon -
traba en el Negociado de Minas para su
tramilacion en que D. Fraccisco Rivas,
registrador con denuncio de una mina de
cobre titalada Julia, sita en la proviacia
de Oviedo, solicitaba la suspension del
permiso que el gobernator de ella habia
dado 4 los coucesionarios de la mina del
miswo metal nombrada Amaliz para dis-
poner del mineral cobrizo que exisliera
arrancado inlerin no se resolviera el espe-
diente de caduci ‘ad, existia una real or-
den comunicada al di ector de Agricultu
ra y Comercio en 23 de mayo de 1864
confirmavdo el decreto apelado, pir el
cual el gobernador de Oviedo, en alencion
4 no eslar ejecutoriada la caducidad de la
mina Amafie, desestimé la presecuc.on
del expediente del registro Julia, den:-
gando la au'orizacion para emprender tra-
bajos en el terreno del mismo:

Resultando que D. Miguel Lobo entablo
en 30 de noviembre de 1865 la demanda
objeto de este pleito para que se declarase
nulo el cilado contralo de venta, y en olro
caso rescindible; condenando & D. Fran-
cisco Rivas & devolveral demandante 150
mil reales que habia recibido por precio
de parte de la mina Julia, con los interc-
ses devengados desde las fechas de las res-
peclivas entregas, y en lodas las coslas a
que diera lugar, con reserva de las de-
mas acciones qua le corre-pondieran; pre-

leusion que fundé cn que las obligaciones

i que habia dado causa el dolo 6 Ia mala
{6, la falsedad 6 cl engaio eran nulas, y
estaba probade que habia habido engao )
que no habia sido debido & error involun-
tario de Rivas, sino & un cdlculo ¢ inten-
cion preconcebida de induciz en error al
demandante para que consintiera en lo que
en olrocaso no hubiera consentio: que
Rivas le habia ofrecido que la explotacion
principiara - inmediatamente despues que
se expidicra el titulo de propiedad, afir

mando que iba & serlo proximamente, y
por ¢ilo habia pedido el precio del prosen-
te, y sdlo en tal conceplo lo habia entre-
gado el demandante: que bhacia mas de 18
meses que habia tenido lugar aquella pro-
mess, y ui el litulo se habia expedido, ni
s¢ sabia si se ex; ediria algura vez; y por
consiguienle, no habiendo tenido efecto la
promesa de proxims explotacion. ni pu-
diendo tenerle ya. porque la proximidad
pasaba para no volver, el contralo, aun-
que no fuera nulo, s-ria rescindible por no
poderse complir en los lermines en que se
habia convenido:

Resoltando que Rivas impugnd la de-
manda negando que hubiera mediado dolo
ni engano, y sosteniendo que el coalraio
habia sido & riesgo y venlura, comprén-
dose tnicamente la esperanza de un dere-
cho 6 cosa, por lo cual, sunque fracazase,
no podia decitse enganado el comprador:
que Lobo, no solo sabia el estado del de-
nuncio con el nombre de Juliz de la mi-
na antigua Amalin, sino tambien la natu
raleza del terreno y la esperanza fundada
de una explotacion ds pingiles rendimien-
tos, y por ello lo hatwa ivstado para que
le couc :diera ua parlicipacion en dicha
mina @ riesgo y ventura, tanlo Je lo que
acaeciese respecio & la propiedad, como
del resultado de la explotscion; qua con
vista del dnico documento que el deman-
dado lenia enlonces, relativo a dicha mina,
asi como del iuforme del ingeniero que la
habia reconocido, habia propuesto el otor-
gamiento de la escritura demarco de 1864,
en la cual no se habia consignado nada que
no fuera de asentimients de ambas partes,
conocedoras como eran, asi de la esencia
del negocio, como de su estado; ni se ba-
bia supuesto ni invocudo m s que e {nico
documento que s¢ habia inscriado literal
en la eseritura y que- Rk vas, ui habia su-
puesto en ella cosa alsuna que no supiera
Lobo, ni faltato pur su parts & ninguua de
Jas condiciones consignadas en la misma:

Resultando que praclicada prueba por
las partes, d cto seatencia el juez de pri-
mera instancia d clorando rescindido el
contrato, y condenando en su consecuen:
cia al demandado & devolver al demandan-
to en el término de quinto dia la cantidal
de 150,000 rs. que halia recibido por pre-
cio, con los intereses legales devengados
desde su entrega, y al pago de lodas las
coslas del juicio:

Resullando que confirmada la sentencia
con igua condenacion por la que en 18 de
marzo Qltimo dicté la Sala tercera de la
Audiencia de esta capital interpuso cl de
mandado D. Fraocisco Rivas recurso de
casacion citando como infringidas:

1.° Al decidir que por eslamparse en

la introduccion de la escritara, la palabra
demarcacion habia existido dolo, las leyes
1." y3.%, lit. 16 de la Partida 7.%, que
exigen, la primera, no solamente quo se
hayan dicho palabras mentirosas 6 encu-
bierlas, sino que esto haya sido con inten-
cion de engaar al contratante; y la segun- |
da que haya de probarse el engafio que se
dice hecho: !
Y 2.° Al decilirse que habia lugar &
la rescision del contralo, las leyes 12 y

57, lit. 5.° de la Partida 5.%, la segunda

en cuanto declara que el engado que in-
cide 6 que versa sobre las particularida-
des del contrato, dejandod salve la volun-
tal de contratar, no invalida la venla, sino |
que da lugar solamente & que s9 haza en-
mienda del dafo; y esto en la bipotesis de .
dolo que hacia la senlencia:

Visto, siendo Ponenle el ministro Don
José Maria Haro:

Counsiderando que la cuestion de si ha
existido en un conlra'o engaio consiituli-
vo de dolo es de hecho y ha de estarse 4
la apreciacion que de las pruebas haga la
Sala seatenciadora, si contra ella no se
alega (como ha sucedido en esle caso) ley
6 doc:rina a!mitida por la jurisprudencia
de los Tribunales: :

Considerand) que resuclta la cuestion
de hecho en sentido de existir el dolo en
el conirato objelo de esto pleito, y uo ha-
biendose fijado ley ni doclrina contra la
apreciacion de 'a prueba, la sontencia de
cuya casacion o infringe las leves ) ‘
3.%, tit. 16 de laPartita 7.%:

Y coasideran'o que no soa aplicables
al caso de autos Lus leyes 12 y 57, titulo
5.°, Partida 5.%, por refer.rse 4 cas0s muy
distintos delque hasido objeto de esle pleito:

Fallamos que debemos declarar y decla-
ramos no haber lugar al recurso de casa-
cion in‘erpuesto por D. Francisco Rivas |
Valenzueta, 4 quien condenamos & la pér-
dida de la cantidad deposilada, que se dis-
tribuird con arreglo & la ley, y en las|
costas; y mandamos que so devuelvan los ‘
autos 4 la Audiencia de ¢sta capital con la
certificacion correspondiente:

Asi por esta rueslra seatentia, que se
publicard en la Gaceta y se ins rlacd en
la Coleccion leqt:lativa, pasandose al efec-
to las copias necesarias, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. — Maurici. Garcia,
—Laureano de Arricta.—Valentin Gur- |
ralda. — Fransisco Maria de Castilla. —Jo-
s6 Maria Haro.—Joaquin Jaumar.—José
Fermin de Muro.

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior seatencia por el 1lmo. sefor Don
José Maria Haro, ministro del Tribunal
supremo de Juslicia, estandose celebran lo
audiencia pablica en la Sala primera del
mismo el oia de hoy, de que certfico eo-
mo escribano de cimara habilita jo.

Madrid 29 de diciembre de 1869.—
Lino Carrion Hinojal. i

in la willa de Madrid, 4 29 de diciem-
bre de 1869, en el pleito seguido en ¢l
Juzgado de primera instancia de Cas'uera
y enla Sala primera de la Audiencia e
Cdceres por Doda Maria Franci-ca Grespi
de Baldaura y Caro, condesa viuda de
Bornos, Murillo y otros titulos, como lu-
fora y curadora de su hija Doia Maria de
ls Asuncion Ramirez de Haro, cundesa de
lus mismos tlitulos; D. Fernando Ramirez
de Haro, actual conde de Viliariezo, y Don
Mariano Salecedo, marqués y conde viudo
de Villanueva ¢e Duero y de Villariezo, y
por defuncion sus lestamentarios D. Fran-
cisco Maria Cortizar, con Dona Maria de
las Mercedes Bernardina Centurion y Oro-
dio, marquesa de Albranea, Lapilla y Pa-
redes, autorizada para litigar por su ma-

“rido D. Gabino Martorell, marqugs ¢
chos titulos, sobre propiedad de upy

- demandados conlra 14 senlencia qug gl

: cia Espinar, y D. Francisco Orovio (u

{ dor del de Anton Perez de Coscy
]

' de Quintana, inclusa en la de la §
y los 4,060 restantes en la dehesa

~de los' majyorazgos qus cada uno

| teueciente 4 cada mayorazgo, y quii

| la facultad solicitada, tuvo lugar ¥

' comun cacion que ¢l conde de Valp¥

' se continuasen 1s8 demis diligenoits S

' diante 4 que esta suma se habid y
! plear en la compra de las yerbas %y

" mo parle de pago de las end

nes; pleito pendiente ante Nos eq ylif
de recurso de casacion interpuesty yuli

de abril a'timo dicté la referida S,

Resultando que Anton Perez do (ub
jales y su mujer Doda Elvira Jimenedy
daron, en virtud de real facultad, why
testamento que otorgarsn en el lugdy
lzauiegui & 9 de mayo de 1561, yygi
yorazgo que dolaron con una casy el
cho lugar y diferentes bienes y en ligf}
cartaciones de Vizcaya y en la provgs
de la Coruba: §

Resultan io que D). José de Oroviy
calde, marqués de Paredes; poseedo}
los mayorazgos de Orovio, Recalde y G

jales, inmediato sucesor & ellos y py

del de Castejones, acudicron en 10 dufs
tubre de 1751 al m:rqués de los Ll
jaez primativo comisionado por 8. M
ra la enagenacion de la Real Dehesa
Serena, haciendo postura 4 9,162 ¢
de medida de cuerda, 5,102 de clia
que constuba la dehesa nombrada

brado de Badija, con la condicion d¢
habian de satisfacerlas con caudal p

babiendo e expresarse con toda dis
lo porcion de dinero entregado como |

mero de cabezas y parte de yerba lo
respondia disfrutar ¢ m ellos; siendol
dicion qus S. M. habia de conferir
sion al marqués de los Llanos pack
con su intervencion se hicieran 10
diligencias de utilidad y demas con
to hasta declarar quo lo era & lus UK
raz.os la referido enajenacion y Sublé
cion, y conceder licencia para poder
ticar 1as ventas en ls conformidad

juez lo acord se: yue aprobadas pors
las condieiones do la ‘postura, y co0¢

ta el dia 6 de setiembre de 1754, U8
do rematadas las mencionadas 9.168
bezas de medita de cuerda en la Gl
de 2,061,150 rs. & favar del marg®
Paredes y de su bhermano, quienes 5
ron el remate, que agrobo S. M, #

dirigié al marqués de los Llanos piréis

enagenacion:

Resultando que & virtud de 13 €%
queS. M coafirid al marques de 1% 48
nos para la coajenacion de los biet®
tenccienles 4 los mayorazgos de qU& S
llos eran poseedores, luyo lugar ¢ I‘
te & faror de D. Demingo Oriiz &
va, su preci) de 1.150.000 rss

hesa de la Serena, subrogando €0 "B
los expresados mayorazgos, & 40°
cendia d lo que era necesario pﬂfa'og'
tar el tolal precio de ¢l'os, Y4 ql;'
preeisa la probacion pontificia
ba solicitando, se acordd que 2 Ty
yese deposito de la cilada suma € o
mingo Oriiz de la Riva; y queé o
escritura de 24 de noviembre det g 1
nado afo, en que se consigno Otgg "
se oblig 4 tenerla eo tal concel ik,
posicion del marqués de los LIs0= S
cuando se le mandase entregarid”

Resultando que depositada d_ef:[’ i
la Diputacion de los cinco grﬁﬂ"mn’,
s6 por 6rden de 8. M. de 17 € i
1758 en la Tesoreria general de 5
Hacienda de 20 de junio do d'_g::'
8



5 quful dehesa de la Serena; y que en 27
g gismo mes tuvo asimismo ingreso la
vl 719 TS, que componian el imporie
o ppldel remate de las 9,162 cabezas de
ug whds de dicha dehesa, que hapua apro-
ale L8, M. ¥ que confirmado el Sumo Fon-
o (e confirmacion que se halla tambien
enegifiexcediente dz que se hard mérito,
ululose aprobado de nuevo por el rey
Jyque & ¢l locaba, de cuya orden se
al juez comisionado para que
oluliera 4 la final perfeccion del con-

dsuliando que en su virtud el marqués
redes y +u hermano solicilaron la po-
y Je dichas cabezas de yerba; y que
sfiado para ello deslinde v amojana-
i del terreno, se dio al marques la
o de Paredes de Quinlana, por si, )
shapoderado de su herman, por las
cabezas que le petlenecian en ella,
jismo marqués por si ce las £.600
ks en la debesa de Badija:
ultlando que en 22 d+ marzo de 1771
pio de Riafio y Orovio, conde de
izo poseedor de los mayorazgos de
s y Castejon por fallecimicato de
acisco Orovio y Bravo, y D. José
Bravo de Meadoza, marqués de
s, obrgaron poder en 1771 a Don
fidro Medinaveitia y @ D. Juan Gar-
Gnta Colowba para que pidicran la
on de la transaccion )y couvenio
04 la venta de las referidas cabe-
tla dehesa, declarando que lus pe-
i il bacer la tasacion e los bieaes de
Miyorazgos habian paleci io errores
ierse tenido como de la perlencucia
hienes que correspondian al otro;
do que al de Coscojales, de quo
wedor D. Antonio José de Riado,
i correspondian 1,500 cabezas de
e las 9.162 comprad.s: que 103
Wi vlos apoderados solicitaron ante el
IYaiive que en alencion & que e:la-
psgada la Real Hacienda del tolal
fle de la venla, olorgasen la corres-
nle escritura do venta & favor de los
8 mayorazgos en el modo y forma
tontenia en los pderes; y que por
1.° de octubre de dicho aho se
ue las partes acudiese . al lenien-
ilor, y cun citacion de los inme-
PSucesores de los mayorazgos jusli-
la porc:on que debia adjudicarse @
o de aquellos:
SWando que Dona Maria Ava de
1% marquesa de Paredes, viuda de
4%de Orovio y Bravo y lutora y cu-
e gy hija Gnica menor Doda Maria
24 Orovio, y 0. code de Villariczo,
S0 un conveoio en Ma rid & 11 de
481, en el cual y para su inlehgen-
dtron yna resena do tolos los ma-
3 ¥ de losincidentes que sobre ellos

.5 4 RR0urrido hasta el dia 25 de diciem-
] ¢; ¥ ‘.133 e¢n que habia fallecido D. Jo-
e o, marqués de Paredes; y refi-
0 S W enagenacion de las citadas cabe

A 'Tha, consignaro, que se habia
" -‘ ton equivocacion en las tas.cio-
A 'S mayorazgos de Recal e y Cos-
& 2 haber obrads sin conocimieato
| “"eclios provativos de cada ma)o-
W 0 que examinados los datos y
nles que expresaron, habian for-

| , 1 Cuenta de 1y que & csda uno de
B, Orrespondia de lo comprado, que
i}wos . e el documento: que para lodo

A= Brobacion deljuez de la testa-
#h. formada por fallecimiento del
ES.F ko e Parojes, y si fuese necesario
0% ol reql camara e Castilla, esla-

’ﬁ;;.'. ?mdos en olorgar escrilura con
¢ iR ) las fundaciones de dichos mayo-
I:oi Uemas instrumentos relativos 4
\

"4, expresando en ella que de las

9,162 cabezas de yerba compradas § la
Real Hacienda so dceclaraban jor propie
dad” del mayorazgo fundado por Anlon Pe
rez Coseojales y su agregado, y por su
renta y disfrule 2.331 cabezas de yerba
conlenidas en la dehesa de Paredes de
Quintana, y de ellas las que respecliva-
mente se expresan cn les quintos de Usta,
Zurrones, el Hornillo, Palanquillas ¢l Ber-
rocal y el Toril de la Angariila; las cuales,
oborgada que fuera la escritura de veula
y tequeridos con cella los arrendalarios,
habia de reconocer como dueho iegilimo
de ellas al posecdor del mayorazgo de
Coscoja es; y que olorgada que fuera di-
cha cscritura, se habis de pedir de comun
acuerdo, por dmbas parles, que se libra-
se por la Real Haciinda formal cscritura
d: venla de dichas 9.162 cabezas do yer-
ba, con e~pecilicacion del ndmero de ellas
que correspondia @ cala mayorazgy para
(ue sus posecdores tuvieran el corres, ou-
diente instrument, de propiedad:

Resul ando que presentado este conve-
nio al juez de la testamentaria paia que se
sirviera deferic & ¢l por si 6 por medio
de represcalacion que se sirviera hacer d
la real Ciwara de Caslilla para que con su
aprobacion se facilitase el wejor despachio
y onclusion de esie particular, el gober-
pador del Consejo devolvié 4 dicho juez
el papel de convenio para que proced.era
a su aprobac on conforme hallase por de-
recho; en laicleligencia Je que verificdn-
dose deberian los interesados usar del que
les coavinicse en la comison de la Serena
para que pudiera llevarse a puro y debido
efeclo: que por auto de 21 de agosio de
1781 se mandd que se pusieran ca el ofi-
cio del acluario ¢l escribano de provincia
D. Antonio Ruseco los documeslos 4 que
se refcria el convenio, y col jiniolos cou
¢l teslilicase si resultaba de ellos la cerle-
za de los capitales pertenccientes a cads
mayorazgo y la porcion de cahezas de
yerbs que segu. ellos tocaba & cada uuo;
Yy que el actuario manifesté que se halla-
baw conformes l.s documentos presentados
con lo consignady cn el papel de conve-
nio, sin embargo Je qus enlre elios.no se
encoulraban los instrumentos de las dii
genciss que habian precedido para la lasa
y subasla de las fincas y posesiones perte
uecientes & d.chos mayurazgos, y solo si
el borrador de la escritura ce venla que
s¢ habia olorgado en favor ¢e ). Domin-
g0 Ucrliz de la Biva, la cual estaba con
forme con la relacion que de ella se hac.a
e ¢l convenio, lanlo en lo ma‘erial cuan-
to eo lo sustancial y principal ve los ¢i-
pitales corvespoudicnles a cada mayoraz
8o, segua las lincas y posesiones de sus
respeciivas fundaciones; y que por Gltimo,
y babieado. furmado la cuenta relaliva @
la porcion de capilal que cabia a cada uno
de dichos mayorazgos, daba igual canli-
dad que la expresada en ¢l convenio:

Resultando qus por aulo de 7 de se-
tiembre de 1781 se aprobé el couvenio
meucionado, m.ndinjose entregar todo
original a los mismos interesados con los
document s que babia exhibido para que
usaran de ellos como les couvinicra; y que
lodo lo referido consle en los preseates au-
tos pur cerulicacion que durante el termi
no Je prueba en la segunda instancia se
libro por el secretar.o de Gobierno de este
Suprewo Tribuual con referencia al expe-
diente original de la enagenacion de las
referidas cabezas de yerba que se hallan
en el Archivo del mismo, 'y gue el conve-
nio mencionado y diligencias de aproba-
clon obran en dicho expedieote por testi-
wonio que lLibré el escribano 1. Autonio
Ruseco en 10 de julio de 1782, expre-
sando que concordaban & la letra con el
papel de convenio, pedimento, drden, co-

lejo y autos de su aprobacion, qae que-
daban originales en su poder y oficié con
los de la testamentaria del ref rido mar-
qués de Paredes:;

Resultando que, con presentacion de un
testimonio librajo por el propio Escribano
yenla misma fecha del convenio y su
aprobacion, sc did al apolerado de Don
Antonto José de Coscojales Riavo y Oro-
vio, Uonde do Villariezo, poscedor del
mayorazgo de Coscojales. en 15 de octu-
bre de 1783 po-esion de las expresadas
2. 31 cabezas de yerba cn los quints
mencionados, segun aparecen del lestimo-
o que obra en el archivo de lac.sa del
Goade de Villariezo, librado en 10 de mar-
zo de 178% & virtud de exhibicion que
tizo del expedicate original el a, odersdo
de dicho Cond ; v que por fallecimiento
del posecdor de los mencionados mayoraz-
gus se mando dar a 1. Dego Antonio Ol-
medilla y Orvioen 25 e selicmbre de
1790 posesion de los mismos en las 3.000
y lautis cabezas de yerba que en la de-
liesa de la Serena v sus quintos llamados
Badija, Pared de la Quintava, los Hornos
y olros les perlenceian & nombro de los
demis bienes,

Resultando que promovido en ¢l consejo
de Gastilla pleito ‘¢ lenula sobre la pose -
sion de los mayorazgos de Recalde, Cos-
coj.les 'y Castejon, en el cusl fueron par-
t+ D. Vulentin Belvis deo Moncads, Conde
de Villariezo, como marido de Dona Ma-

ra de las Mercedes Tell.: D, Juan Anto-

n.0 Fiballer, Conde de lllas, Marqués de
i"arcde?, como ma:ido do Dona Soledad
Lenturion y Orovio, y ). Diego de Olme-
dilla; en cuyo juicir se preseats testimonio
del conveno mencionadn, que recoaocie -
ron y de que se ocuparon el Conde de
Villasiezo y el de I.las en sus «scri‘os, y
del de D. biego de Olmedilla p diendo Ja
posesion v auto que se le man 6 dar; por
cjecutoria de dicho Tribunal de 25 de no-
viembre de 1816 se declard la posesion
de los mayor.zgos de Caslejon y Cosco-
jales, a favor del Conde de Ilas. como
marido de Dona Maria de la Soledad Cea-
turion y Orovio, Marquesa de Paredes:

Resultando que el Conde de Villariezo,
e represeatacion de su mujer entablo de
manda en el juzgado de primera instancia
d Castuera para que se declarase que me-
diante la incompaltibitidad de los mayoraz-
gs8 de Recaldo, C.stejog y Gos.ojales ha-
bia perlen ‘cido este en posesion y propie-
al demandante; y que se comdenzseal Con:
de de Hl.s, como marid, de la Marquesa
de Paredes, a que le reslituyera con los
frutos desde el fallecimicnto de D, Joaquin
Orovio, hacieado wérilo en la d manda de
la aldquisicion que 105 ¢os hermanos Don
José y D. Franeisco de Orovio y Recal le,
poseedores de los mayorazgos de Recalie
el primero, y el segundn de LCoscojiles,
habian hecho de las cabczas de yerba re-
feridas, y coucesion de la facultad ds ven-
der para elio varios bienes de los expresa-
dos mayorazges: que el Conde de Hlas ca-
lificd de inutil la historia del c'tado con-
veno, y que por ejeculoria de la Audien-
cia. de Laceres de 3 de julio Je 1856 de-
clarando que existia de wmcompatibilidad
eatre los tres cilados mayorazgos se con
dend al Marqués de Paredes a elegir uno
de ellos, pudiendo elegir otro de lvs dos
restantes el Conde de Villariezo, & quien
se poun iria en posesion del que él eliziera,
con devolucion, por parte del Marqués,
de los frutos y rentas que el elegido hu-
biera producido desde el 16 de eoero de
1844:

Resaltando que el Marqués de Albran-
ca, como marido de la Marquesa de Pa-
redes, eligio el mayorazgo de Recall ; y
Dona Maria Francisca Crespi de Baldau-

S

ra, Condesa de Bornos, Marquesa de Vi-
llanueva del Duero y Condesa de Villa-
riezo y Villaverde, como tutora y cura-
dora de su hija Doba Maria de la Asun-
cion Rawirez de Haro, Condesa y Mar-
quesa de los propios lilulos. habida en su
maliimonio con D. Gabriel Jestis Ramirez
de Hiro, y D. Mariano Salcedo y Corti-
zar, Conde viudo de Villariezo, y D. Fer-
nando Rawirez de Haro, Conde actual del
mismo litulo, Guicos interesados en la su-
cesion de la casa y mayorazgo de Villa-
riezo, eligieron ¢l de Coscojales, uno do
los que poscian los Marqueses de Paredes:

Resullanlo que Libradas @ los Condes
de Villariezo cerlificacion de va:ios parli-
cularcs de los aulos, y entre ellos del
convenio de 1781, de su aprobacion y de
la poses'on que se dio & D Diego Anlo-
nio Mlmedilla en el afio de 179¢ de los
mayoraz2os de Coscojales y Castejon, so-
licitaron se les confiricra la poscsion de
las 2 331 cabezas de yerba silas en la de-
hesa de la Pared de Quinlana, exislenles
en los quintos mencionados, como bienes
dotales del mayorazgo de Coscojal s;
que negada la poses on, eéalablaron en 20
de marzo de 1866 la demanda objelo de
esle pleity conta D). Gabino Martorell,
M.rqués de Albranca, como marido de
Dona Maria de los Mercedes Centurion ¥
Orovio, Marqursa de Paredes, para que se
declarase que cstaba obligado a rsconocer
que dichas 2,331 cabezas de yerba eran
procedentes de subrogacion al valor de
los primilivos biencs que constituian ed
vinculo de Coscojiles: que una vez elegi-
do por el Coude de Villariezo habia de-
bido el demanda lo enlregarle con las rea-
tas deste el 16 de enero de 1844, ¢onfor-
me 4 la ejeculoria; y que no habiemdo po-
dido conseguirlo, se le conlenase & la res-
Ltucion de dichos terrenos v en el seia-
lado nimero de cabezas do cuerda, con
los frutos y rentas desle ¢l mencionade
dis hasta el co que les hici se entrega de
I que reivindicaban; prelession que fun~
daron en lo eslipulado en ¢l convenio y en
lo resuelio por la mencionada cjecaloria,
y.en que s'gun los anlece lentes referidos
formab:a parle de la do'acion del mayo-
razgo las cabezas de yeibi deman ladas:

Resultando que 1a Marquesa de Paredes,
aslorizada por su marido para lilizar, im-
pugno la demanda. alegando que [a idca
de la subrogacion de la dolacion primitiva
del mayorazgo de Coserjales por otros bie-
nes era puramente gratuiia, pues la licen -
cia real, las escrituras de veala de los que
dolaban aquel, el de Recalde |y o'rosy el
importe de todas estas enujenaciones, la
ciola que sumara cada u o.de los que se
onaj-naran, y las escri‘uras de compra que
cn subrogacion de aquellas se hicierao con
la espec fizacion correspondiente, eran he-
chos que no tenian existencia, y por lo
tanto. arbitrarios: que ¢l teslimonio del con-
venio de 1781 era un documento civil-
menie falso y nalo, tanto por su malerta,
que no se prestaba d transigir, cuanto por-
que las personas que en él se suponia que
ha van inlervenido no eran hibiles para
lales aclos: que su exisiencia no eslaha re-
conocida ni podia reconocerse ya por [as
personas que le hab:an otorgido, no ha-
biendo servid, de materia en el pleito_ de
incompalibilidad, y si enel de lenu'a, cu=
yo fallo habia sido desfavorable & la pacte
que lo usaba presentaba; y que lamsbien
resultaba hecho dicho convenio sin  datos
ni documenlos auléolicos @ cuyad existen-
cia puliera referirse; no lentendo lampoco
exislencia las eserituras que promelia, de
lo cual se deducia que el demandante no
justificaba ¢l hecho en que fundaba su ac-
cion, y que por ¢llo debia ser absuelto el
demandado:
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Resultando que practicada prucha por
fos demandantes, y entre clla la de que en
los protocolos del escribano Don Antonio
Ruseco no se encaentran las escritura do
venta do 1s benes de Rocalde y Cosco-
jales & favor de D. Dowmingo Ortiz de la
Riva, nicl convenio de¢ 11 de junio do
1781, ni entre os ple.tos y papeles ar-
ehivad s en su oficio dilizencia ni ano'a-
“gion alzuni referento 4 la testamentaria de
. José Orovio Bravo, Marjués de Pare-
des, dictd seutencia el juez de primera 108
tancia, que confirmé con las costas ta Sa-
la primera d2 la Audicocia de Cdceres en
14 de abril Gltimo, decl rando que las 2
mil 331 cabozas do yerbs exislenles en la
dehesa denominada Pared d: la Quintana
y quintos mencionados pertenecian en pro-
picdad al mayorazgo Je Coscoj:les, y con-
denando d la Marguesa de Parcles & de-
jirtas libres v expeditas a disposicion del
Conde de Villariezo, 4 juien correspon-
dian, con los frutos y rentas producidos y
dedbidos prolducir desle el 19 de abril de
1860 en qu» tuvo efecto la eleccion del
citado mayorazgo por parte de la Condesa
de Villoriezot

Resultan 1o que la Marquesa de Paredes
toterpuso recurso de casaeion citando co-
mo infringilas:

1° Laregla 3. delart. 333 dela ley
de enjuiciamients civil, porque ni en la
sentencia apel:da ni en la de vista se ha-
cia mencion de los puntos de derecho que
babian fijado los litigantes en sus respee-
Wivas alegaciones, n: se daban las razoues
ui fundamentos le.ales que se hubieran
estimado proocedentes, ni mucho ménos se
citaban las leyes ¢ docirinas que se hu-
bieran cousideralo aplicables al litigio pa-
ra decidirlo y fallarlo en los términos en
que habia sido res -olwo:

2 Por no haber acredilado que la
subrogacion que se suponia de las 2.331
cabezas de yerbs litigiosss d favor del ma-
yorazgo de Coscoji'es se habia praclica-

do con todos los requisitos y solemnidades
que las leyes exigian respecto de bienes
amayorazgatus, toda vez quo no exislia
nl la facultad real exjyresa para subrogefr,
ni la juslificacion igualmente inexcusable
de la utilidad, convenien-ia que la tal su-
brogacion repartara al mayorazgo, la ley
1.5tk 14 de la rarida: 3.°, y la doctri-
na en consonancia con la misma estable-
cida por la juris, rude cia de este Supre-
mo Tribunalen repelidas acordadas, y con
especialidad en el decreto-senleacia de 27
de se.iembre de 1855:

Y 3 Y s se dijera que la subrogr-
cion estaba consignada y reconocida en el
convenio de 11 de julio de 1781, nocons-
tituyendo estos convenios ninguno de los
medios de prucba qoe para los bienes vin-
culados schalaba taxativamente la loy 1.°
tit. 17, libro 10 de la Novisima Recopi-
lacion, como se reconocia en la sentencia
de este Supremo Tribunal de 6 de octubre
de 1863 y en o'ras; no cousfan ‘o que pa-
ra celebrerle estuvieran compelentemente
facuitados los que 15 habian celebrado, ni
siquiera que pio-elicra la jostificacion de
utilidad y vecesi tad, aqui doblemelne ne-
cesaria, como que se (rataba de bhicnes
amayorazgados y de' interds de una mo-
por, y ni se habia traido en fin at pleito |
de 1a escritura que se habia compromeiido
otorgar, y que no habia llegado a olor-
garse sin duda porque hubieran-de con-
vencerse de que lo convenido eslaba en
contradiccion con los precedentes que le
habian servido de base, y era ademas no-
civo y perjudicial al mayorazgo y i los
interes:s de la menor, se babian violado,
no solo las leyes y doctrinas que dejaban
invocadas, sino las 15 y 18; lit. 16, Par-

tida 6.%;

Visto, siendo Ponente el ministro Don
José Fermin de Muro:

Counsiderando que la sentencia de pri-
mera instancia, confirmada por la de se-
gunda, ‘contiene resultandos y consideran-
dos; y aunque en ollos hubiese alguoaine-

xaclitul 6 error, y no se hayan cilado las

leyes 6 doctrinas aplicables, s-gun previe-
ne la regla 3. de! art. 333 de la ley de
enjuiciamiento civit, estos defectos no da-
risn lugar al recurso de casacion eu el
fo.do, porque solo se admite conlra la
parie dispositiva do los fallos ejecutorias:

Considerando que no se ha infringido la
ley 1.%, titulo 14, Partida 3.%, que (rala
de lo que es prueba y 4 quion incumbe
hicerla, porque en el pleito se han dado
pruebas por el demandante en primera y
segunda instancia, las cuales han sidoapre-
ciadas por la Sala senlenciadora, siu que
contra-su aprociacion se haya ocitado loy
ni doctrina admitila por los Tribunales;
no-pudiendo tomarse consideracion el de-
creto-sentencia de 27 de seliombre de
1855, que tambiea se cita. ya porque no
se expresa en que consisla la infraccion,
ya porquo las decisiones contencioso-ad -
ministralivas no pueden aplicarse 4 los
pleitos ordinatios:

Considerando que no habiéndose puesto
en duda por ninguno de los litizantes la
existencia del vinculo de Coscujales, cuya
fundacion se halla en autos, no liene apli-
cacion al caso la ley 1.%, tit. 17, libro 10
do la Novisima Recopilacion, que expresa
los medios de prueba de los mayorazgos;
ni la doctrina de la sentencia de esle Tri-
bunal ‘upremo de 6 de octubre de 1365,
referente 4 que el mayorazgo puede pro-
barse por los varios medios que eslable-
ce la ley 41 de Toro, que es la misma
que se cila, y que sin fundamento se su-
pono infringida la ley 15, tit. 16, Partida
6.%, que ordena como deben andar los que-
dadores de los bicnes de los huérfanos, ni
la 18 del mismo titulo y Partida, que pre-
viene no se vendan los bienes de los huér-
fanos sin razon derecha y sin otorgamien-
to del juzgador, porque nada se ha pedido
contra guardadores de huérfanos y nada
se ha venlido de bienss de los mismos; y
si s¢ han permutado como de mayorazgo;
ha sido con real facultad y aprobacion ju-
dicial;

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos no haber Jugar al recurso de ca-
sacion intecpuesto por la Marquésa de Pa-
reles. 4 quien condenamos en las coslas
y 4 la pérdida de la cantidad deposilada,
que se distribuird conarreglo 4 la ley; de-
volviéndose los autos 4 la Audiencia de
Cacercs con la cerlificacion correspon-
dieule.

Asi par esla nuestra senlencia, que se
publicard en la Gacela y se inserlard en
la Coleccion legislativa, pasindose al efec-
to las copias necesarias, lo pronunciamos,
mandados y firmamos.—Mauricio Garcia.
—José Maria Caceres.—Valenlin Garral-
da.—Francisco Maria de Caslilla. —José
Miria Haro.—Jos¢ Fermin de Muro.

Publicacion. —Leida y pub'icada fué la
anterior sentencia por el limo. Sedor Don
José Fermin do Muro, ministro del Tribu-

| qal Supremo de Juslicia, estindose cele-

brando zudiencia piblica en su Sala pri-
mera el dia de hoy, de que cerlilico como
escribano de Udmara.

Madrid 29 de diciembre do 1869. —Gre-
gorio Camilo Garecia.

(Gacela del 14 de encro.)

ANUNCIOS.

BENEFICENCIA DOMICILTARTA
DE PALMA.
Rifu del dia 24 de enero de 1870.

Fn el sorteo verificado hoy han salido
premiados los nimeros siguientes:

Suertes, Nimeros.
1.2 Medio aderezo de oro..... 1478
2. Un pafnelo de lana....... 06532
3.« Un reloj, forma cnadro... 1483
%.* Dos cubiertos de plata..... 1606

- 5. Un tarjetero de plata...... 2397
6.» Seis cucharitas de plata... 6583
7.* Una alfombra.......cooeeee 6959

Y se anuncia al piblico & fin de que
las personas aquienes pertenezcan 10s bi-
lletes premiados, se presenten con ellos
en la Administracion general de loterias
para ser retiradas las suertes que les han
correspondida. Palma 27 de enera de
1870.—F1 alcalde, Rafael Manera.

IMPREYTA T LIBRERIA
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- Devocionarios, y semanas sanlas de
todos precios y completa variedad de
encuadernaciones:.los hay de nacar y
marfil con altos relicves representando
imagenes y alegorias religiosas propios
para regalos de boda y bautizos. Los hay
sumamente economicos que solo cuestan
tres y cuatro rs.

Tinta negra, violeta, azul, verde, en-
carnada, inglesa y francesa. Arenillas
de distintos colores. Lacre fino y ordi-
nario.

Papel de tina heeho & mano, el que
vulgarmente se llama de hilo y reco-
mendando espresamente en las ofici-
nas, desde la clase mas inferior hasta
las primeras ‘de distintas fabricas, las
mas acreditadas , lo mismo liso que
rayado, tanto para cuentas como para
escritos partienlares, ordinario para bor-
radores hasta el mas fino, en tamatio re-
gular, marquilla y marca mayor. Papel
chupon: papel filtro para quimicos vy li-
coristas.

(roms negra en pastillas parva borrar
lapiz: idem dobles puara tinta y lapiz:
idem en forma de lapiceros. Cartones y
cartulinas, ordinarias y finas charola-
das: bristol blanco para dibujo y retra-
tos. id de colores: idem arabescos y ne-
aras para targetas y esquelas.

Lapiceros ordinarios y {inos negros y
de colores; movibles y para carteras.
Librilos de memoria y carteras de bolsi-
llo; albums para dibujo y retratos.

Impresiones de toda clase por dificiles
que sean: Brevedad, Limpieza y Econo-
mia.

Sobres para toda clase de papel y de
infinidad de tamanos en vitela lisos,
verges, ondules, porcelana y en papel
ingles, desde 2 rs. ciento a 16 id. todos
engomados. Idem orla negra para tarje-
tas de visita, cartas y esquelas.

Papeles dorados, jaspeados; charola-
dos: tafilete: chagrin: gelatina formando

cuadros, de distintos cotores, ramy
riados de flores y paisages repregud
do los principales edificios de Py

Londres. Tiritas de papel doradgy
malte blanco y de colores para |y
feccion de cajitas de lujo v otrgg
guetes.

Plumas metalicas de formas dig
y corles distintos para caracter espif
ingles, musica y dibujo; idem de gyf!
rama y cortadas en cajilas, idem g
riores con punta diamante.

Libros comerciales vayadosy en |
co de todos tamafios y gruesos yj
los distintos asientos y apuntacions
cualquier escritorio. Si los libros
clases antedichas no sirven para el d
to deseado, podran hacerse del uy
que se quiera & la posible brevedal

Id. de ensefianza y para uso (0=
escuelas; carpetas grandes pequeliags
finas y ordinarias, con cintas y sin
Plaguetas blancas y rayadas, para us
los escolares principalmente; para &
bir y hacer cuentas; cartapacios de!
rio ¢ lturzaeta, muestras en blancop
examenes, muestras que sirven dege
delo para copiar, cuadernos de ekl
panola, idem inglesa. A

Escribanias y tinteros de cristaly]
celana de distintos tamatios y lom
Guarda notas; vasos de cristal pam
locar las plumas: agna para conse
las: Raspadores: tijeras de eserill
cuchillos para corlar papel; cortaplu
parteras de hule mate lisas y @0
cupitres de idem; pupitres de ca
chacarandana; calendarios perpélul
cuadro eon termometro; prensa
copiar; libros y tinta para el misié
jeto.

Papeles para flores; lisos: mati
para vestir: semillas de todos @
hojas verdes v negras de papel
na, crespon y terciopelo.

Falsillas en k.o y foleo; letras € S
bio: recibos maritimos: cuadradi
reglas de madera ordinarios y ol %
de laton, idem planos de las misté
ses y con medida métrica. 4

- Papel de musica rayado. & lafil
y & la italiana. A
Papel y vitelas para dibujo enps

y en piezas de siete palmos de &
Tela inglesa para planos, papel (8
cula, idem vegetal en pliegos y NS
Ry Eroe

ADVERTENCIA.

El gran nimero de comunic®
que los ayuntamientos de. la Py
y olras corporaciones y aull®
dirizen & la imprenta del Bolef4
con las cuales acompanan 00"
otros documentos para su inser’s
dicho periddico, nos hacen rett s
disposicion del gobierno de P_’”h .
que previene sea remitido & U7
cina cuanto deba publicarse ¢% (&
letin; de lo contrario se espont® 8
mitentes A que sufra retraso 10 T3
be publicarse 6 que esperimeliy
vio todo lo cual ocasionapefl‘"

PALMA.
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