Viérnes 15 de julio de 1860.

Num. 45 18.

ARTICULO DE ORICIO

Num. 518.

GOBIERNO DE LA PROVINCIA
DE LAS ISLAS BALEARES,

Seccion de Fomento.==Obras piiblicas.
—~Carreteras.— Formado el anteproyecto
de la carretera de Ferrerfas & San Cristo-
bal en la Isla de Menorca se anuncia al
piiblico que dicho documento se halla de
manifiesto en la Seccion de Fomento por
término de 30 dias que principiardn 4 con-
tarse desde el inmediato al en que se in-
serte este anuncio, en el Boletin oficial,
para que los pueblos, Corporaciones 6
particulares 4 quienes interese el cami-
no puedan enterarse y hacer las reclama-
ciones que estimen convenirles dentro del
propio términe, en inteligencia que trans-
currido no les seran admitidas. Palma 12
de julio de 1860.— El Gobernador—
José Primo de Rivera.

Num. 519.

ADMINISTRACION PRINCIPAL

DE HACIENDA PUBLICA DE LA PROVINCIA
de las Baleares.

_ En el Boletin Oficial niamero 4291, se
inserté la circular de esta Administracion
principal de 2 de mayo dltimo, en que
estaba transcrita la 6rden de la Direccion
general de Coutribuciones de 6 de marzo
anterior, y los modelos & que deben ar-
reglarse los Ayuntamientos y Juntas pe-
Ticiales en la rédaccion de los amiilara-
Mientos y resimenes de la materia im-
Ponible. La Administracion no duda que
las prevenciones que se, dignd hacer la
Superioridad,, se habrin cumplido con
::csuud, y que tan importantes y reco-

v ados trabajos habrdn tenido el pro-
BTes0 ¢ impulso que era de desear para
992 queden terminados en el plazo que

ghuico. 2022

se sefialé. Sin embargo, ha considerado
conveniente la Administracion principal
dirigirse de nuevo & los Ayuntamientos,
para recordarles cuanto les dijo en ague-
lla circular, debiendo amadir, que la se-
r4 muy sensible verse en la precision de
espedir comisiones compuestas de sugetos
inteligentes, 4 costa de aquellas Munici-
palidades, que no presenten en el plazo
senalado, las noticias estadisticas que han
de servir de hase, para el repartimicoto
de la Contribucion de Inmuebles del ano
inmediato de 1861.

Al propio tiempo, estima opotuno ad-
vertir 4 los Ayuntamientos y Juntas pe-
riciales, que bajo ningun pretesto y la
mas estrecha resposabilidad, permitan que
otras personas que las designadas en las
érdenes vigentes, se entrometan d enten—
der en aquellos trabajos, censurdndoles y
rectificindolos, puesto que tal accion solo
¢s de la incumbencia de esta Administra—
cion principal. Ya se tiene noticia en la
misma, de que existen Agentes intrusos
de estadistica, cuyas tendencias no serian
dificiles de averiguar, los que se dirigen
d los pueblos con el objeto acaso de re-
bajar la materia imponible, y procurar
que las cartillas y amillaramientos, guar—
den la armonfa que tal vez se han pro-
puesto, teniendo la osadia de hacer ver,
que para ello, han obtenido el consenti-

‘miento de la Administracion principal

comprometiendo de este modo & las Mu-
vicipalidades y entorpeciendo la conclasion
de los mencionados trabajos. Por lo tan-
to, la Administracion principal que no
puede ni debe subrogar los derechos que
le asisten, con arreglod laley, segun ma-
nifestd ya en circular de 21 octubre al-
timo inserta en el Boletin oficial nimero
52_021., espera que los Ayuutamiantos de—
soirdn aquellas instigaciones, y que dedi-
cardn el mayor celo y actividad en la rea-
lizacion de servicio tan importante y re-
comendado, porque de lo contrario, sin
guardar consideraciones de ninguna clase,
se procederd 4 lo que haya lugar, en con-
formidad & lo prescrito en la legislacion
vigente.—Palma 11 de julio de 1860.—
Luis Gil.

Nim. 520.

D. Francisco Garcia Franco Juez de pri-
mera instancia del partido de. Manacor,

Quien quisicre hacer postura & una pie-
za de tierra y otra de vifia propias de
Francisco Miré situadas en el término de
la villa de Felanitx y lugar Hamado el
Pujol, la una de estension de una coarta
parte de media cuoarterada confinaste con
tierra de Micaela Vaquer 'y con la de
Francisco Pic6 y la otra ¢ sea la de vinia
de estension de un cuarton que linda con
tierra de Joaqain Gayd y con la de José
Fiol mediante senda, justipreciadas la pri-
mera en ochenta libras mallorquinas equi-
valentes 4 mil sesenta y dos reales vellon,
y la segunda en ciento cuarenta libras de
fa misma moneda que equivelen & mil
ochocientos sesenta reales vellon; las que
se sacan 4 publica subasta por término
de veinte dias para con sa producto ha—
cer pago & Cosme Bauzd de doscientas
veinte y siete libras que le adenda dicho
Miré, de cuyas fincas son usulractuarios
para durante sus dias los padres de este,
acuda en los estrados de este juzgado el
dia treinta y uno del actual & las diez de
su mafiana sefalado para su remaie que
se le admitird ‘la que hiciere siendo ar-
reglada 4 derecho. Dado en Manacor 4
nueve de julio de mil ochocientos sesenta.
—Francisco Garcia Franco.=—P. M. D.
S. S.=:Jos¢ Mariano Amer.

Nim. 521.

COMANDANCIA MILITAR pe MARINA
del tercio y provincia de Mallorca.

El Comandante general accidental del de-~
partamento de Marina de Cartagena efc.

En virtud de lo resaelio por S. M. en
Real o6rden de veintitres de junio dltimo
y lo dispuesto en su cumplimiento por la
Juota consultiva de la Armada en treinta
del préximo mes, se saca & piblica subas-
ta el acopio en cada uno de los tres depar—

tamentos de Cddiz, Ferrol y Cartagena de
treinta y cinco mil codos cibicos de ro-
ble de superior calidad, bajo el pliego de
condiciones formado al efecto y aprobade
por S. M. y modelo de proposicion par-
tiendo de los valores fijados al efecto, que
aparece todo ello inserto en la Gaceta de
Madrid de 30 de dicho. junio dltimo ni-
mero 182 que para inteligencia de los
licitadores con la tarifa é instruccion, se
haila de manifiesto en la escribania prin=
cipal de Marina de este dicho Departa-
mento al cargo del infrascrito. Y para su
remate que simultdneamente tendrd lugar
ante dicha junta consultiva de la Armada
en Madrid y la_de los referidos departa—
mentos de Ferrol, Cidiz y esta de Car-
tagena, por pliegos cerrados, se ha sefa-
lado el dia 1& de agosto inmediato 4 la
una de su tarde & cuya hora dard princi-
pio el acto. Lo que se hace notorio
para la concurrencia de licitadores. Car-
tagena 3 de julio de 1860.==José Mon-
tojo y Albizn,—=P. M. de S. S,=Jose
Marfa de Tapia.==Es copia.=—=Mauller.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corte de Madrid, 8 25 de
junio de 1860, en los autos de compe—
tencia que ante Nos penden entre el Juz—
gado de Marina del distrito especial de
Vinaroz y el de primera instancia del mis-
mo partido acerca del conocimiento de la
causa instrmida por sustraccion de parte
del dinero que llevaba en la bolsa de via-
je D. Joaquin Elio y Ezpelcta en cuanto
al procesado en ella D. Alberte Falp:

Resultando que en virtud de comision
que ¢l Comandante militar del canton de
Vinaroz confirié 4 D. Alberto Falp, Piloto
de la matricala de Rosas ¥ Capitan del
vapor mercante espaniol Bonserrat, que
naufragd en la playa de Lurrac, término
de Benicarld, procedid el mismo en union
de otros & la persecucion del Jele carlista
D. Joaquin Elio, d quien eaptaré en una
masia del término de Ulldecona:

Resuitando que al ser preso el indicado
D. Joaquin entregd la bolsa de vigje, en
que dice llevaba unos £6.000 reales en
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metdlico, a uvno de los individues de la
partida y la llave 4 D. Alberto Falp, que
la mandaba, habiéndose encontrado tinica-
mente 10.000 rs. cuando en Vinaroz se
reconocié la citada bolsa:

Resultando que con este motivo se ins—
truyé la correspondiente causa, que pen—
de en el Juzgado de primera instancia de
Vinaroz; v habiéndose comprendido en la
misma d diferentes personas, y entre cllas
& D. Alberto, acudi6 este al Ayudante de
marina del distrito esponiendo que era
aforado del ramo, y que no siendo de los
esceptuados el delito que se perseguia de-
bia ser juzgado por aquella jurisdiccion
privilegiada:

Resultando que despues de haberse
acreditado que Falp goza del fuero, re-
clamé el Juzgado de Mafina al de primera
instancia que le remitiese el tanto de cul-
pa relativo 4 aquel para conocer de la
causa respecto del mismo, fanddndose en
las disposiciones de las leyes 1.% y 2.%, ti-
tulo 7.°, libro 6.° de la Novisima Recopi-
lacion, y del art. 31, tit, 1.° de las Or-
denanzas de las matriculas de mar:

Resultando que el Juez de Vinaroz, re-
conociendo el fuero de D. Alberto Falp
y los preceptos de las citadas leyes, se
negd no obstante & la inhibicion, apoydn-
dose en la nota 9.2, tit. 7.° libro 6.° de la
Novisima, que segun su juicio deroga
aquellas disposiciones, sujelando 4 la juris-
diccion ordinaria 4 los reos de robos co-
metidos fuera de los buques de la armada:

Vistos, siendo. Ponente el Ministro de
este Supremo Tribunal D. Felipe de Ur-
bina:

Considerando que la Real resolucion de
21 de noviembre de 1793, que se men—
ciona en la nota 9. del titulo 7.°, libro
6.° de la Novisima Recopilacion, en la
que el Juez de primera instancia fanda su
jurisdiccion, se dietd con motivo de com—
petencia entre Jefes de Marina y guardias
espafiolas, sobre conocer contra individuos
de este cuerpo delincuentes en los arsena-
les estando de guarnicion, y que por ella
Unicamente se declaré que el fuero atrac-
tivo de marina no se estiende & los robos
de dinero, alhajas 6 efectos de particula—
res, ni 4 aquellos delitos que solo tienen
relacion con la buena disciplina, gobierno
y manejo interior de la tropa de tierra
empleada en arsenales 6 embarcada:

Counsiderando que por esta Real resolu-
cion en nada se alteré lo que determinan
nuestras leyes, especialmente la 1." y 7.*
del tit. 7.°, libro 6.° de la Novisima Re-
copilacion, sobre el fuero de marina de
que deben gozar todos los matriculados.

Y considerando que siendo piloto el
procesado D. Alberto Falp, le corresponde
el fueto de marina;

Fallamos que debemos decidir esta com-
petencia en cuanto al espresado Falp 4 fa-
vor del Juzgado de Marina de Vinaroz, al
cual se remitan unas y olras actuaciones,
encargdndose al Juez de primera instancia
que haga sacar el oportuno tanto de culpa
de cuanto en la caasa que alli se sigue
resulta contra el D. Alberto, y le remita
al indicado Juzgado especial para lo que
proceda con arreglo & derecho,

Asf por esla nuestra sentencia, que se
publicard en la Gaceta del Gobierno é in-
sertard en la Coleccion legislativa, para lo
cual se pasen las oportanas copias certifi-
cadas, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos,— Ramon Marfa de Arriola.—Fé-
lix Herrera de la Riva,—Juan Maria Biec.
Felipe de Urbina.—Domingo Moreno.

Pablicacion. —Leida y publicada fué la
precedente sentencia por el Ilmo. Sr. don
Felipe de Urbina, Ministro del Tribunal
Supremo de Justicia, estdndose celebrando
andiencia plblica en sy Sala segunda hoy

dia de la fecha, de que certifico como
Secretario de S. M. y su Escribano de
Cémara. '
Madrid 25 de junio de 4860.—Dioni-
sio Antonio de Puga.
(Gaceta del 29 de junio.)

En la villa y corte de Madrid, & 18
de junio de 18690, en el pleito pendiente
ante Nos por recarso de casacion seguido
entre Don José Rius yel Presbitero Don
Miguel Bosqué, como heredero de confian-
za de Francisco Rius, sobre sucesion en los
bienes de este:

Resultando que Francisco Rius otorgo
su testamento en 17 de abril de 1801,
para cuyo cumplimiento nombré varios y
sucesivos herederos de confianza, siendo
el dltimo el Reverendo Procurador mas
antigao de herencias de la comunidad de
Presbiteros de la iglesia de Santa Maria
del Pino de Barcelona, previniéndoles, que
cada uno de ellos en su caso, y dntes de
entrar en la herencia, hiciesen inventario
de los bienes de la misma & presencia de
su bijo Fr. Juan Baatista de Barcelona, y
que con sa consejo y beneplcito los apli-
caran conforme 4 la nota que firmada de
su puiio le tenia entregada:

Resultando que Fr. Juan Bautista de
Barcelona hizo dos declaraciones; una en
4 de febrero de 1808, aatorizada por el
Guardian de sa convento, y otra en 7 de
junio de 1811 ante Escribano y dos testi-
gos, manifestando’ que con sy consejo y
geneplécito habia aplicado puntualmente
Teresa Batllé, primera heredera de con-
fianza de su padre, los bienes de este; afia-
diendo que obraba en poder del declaran-
te la nota & que se referia aquel en su
testamento, y que la voluntad del testa—
dor era que sc celebrasen para el depo-
nente su hijo los mismos funerales y mi-
sas que por ¢l y sn esposa:

Resultando que promovido pleito en el
Jazgado de primera instancia del distrito
de San Pedro de Barcelona entre el Mi-
visterio [iscal, que pretendié, en represen-
tacion de la Hacienda ptblica, se declara-
se vacante la herencia del citado Francisco
Rios y que sus bienes se adjudicasen al
Estado, el José Rius, que la pidié para si
en concepto de pariente mas préximo del
testador, y el Francisco Asis Clavell, que
como heredero de confianza nombrado por
este, se opuso & ambas pretensiones, sos—
teniendo la disposicion testamentaria, re—
cayeron tres sentencias conformes, dictada
la dltima por la Sala primera de la Real
Audiencia de Barcelona en 18 de mayo
de 1855, por las que se falld no haber
lugar & declarar vacante dicha herencia, ni
por consiguiente & adjudicar los bienes al
Fstado: y en cuanto 4 |a pretension del
José Rin, que usara del derecho que cre-
yera asistirle contra Francisco Clavell ,
donde y como correspondicra, en juicio
competente:

Resultando que en 3 de abril de 1856
acudié José Rius al Juez de primera ins-
tancia del distrito del Pino de Barcelona
con la solicitud de que se condenase 4
Francisco Asis Clavell § dejar a su libre
disposicion la herencia y fratos de la mis—
ma, mediante § no poderse cumplir la
disposicion del testador, con el consejo y
benéplacito de fray Juan Bautista de Bar-
celona, segun la voluntad consignada en
la nota firmada por aquel, que dicho reli-
gioso tenia en su poder en razon 4 haber
este fallecido y no haberse encontrado
aquella:

Resultando que por muerte del herede-
ro de confianza Francisco Clavell, contes-
té la anterior demanda el Procurador mas
antiguo de herencias de la iglesia del Pi-

oo de Barcelona.oponiendo las escepcio- |

nes de sine actione agis, de testamento y
de cosa juzgada; por que ni el demandan-
te era pariente del testador, ni era cierto
que no pudiera camplirse la voluntad de
este por haber faltado su hijo, puesto que
su consejo y beneplicito solo podia enten-
derse necesario durante su vida; y final-
mente, porque dicho testamento estaba
reconocido por vélido en ejecutorias ante-
riores:

Resultando que recibido el pleito &
prueba, y practicadas las que las partes
estimaron conducentes 4 su propdsito, dic-
to sentencia el Juez de primera instancia
de dicho distrito en 4 de junio de 1857
ahsolviendo al demandado:

Resultando que confirmada esta senten-
cia por la Sala primera de la Real Au-
diencia de Barcelona en 80 de octubre de

- 1858, interpuso Rius el presente recurso

de casacion por creer infringida la ley 1.°
tit. 13 de la Partida 6.% y la doctrina ad-
mitida por la jurisprudencia de los Tribu-
nales «de-adjudicar la herencia & fos pré-
ximos parientes cnando el testamento no
puede hacerse efectivo:»

Visto, siendo Poneate el Ministro don
Pablo Jimenez de Palacio? :

Considerando que cl testamento de que
se trata en estos autos tiene todas las con-
diciones de existencia que las leyes del
reino exigen, y que en su virtud desde el
fallecimiento del testador hasta el dia han
venido cumpliéndose sus disposiciones, y
se ha dado 4 los bienes el destino preve-
nido por el mismo, segun manifestacion
esplicita y reiterada de ‘su hijo Fr. Jaan
Bautista Rias, principalmente interesado
en que la voluntad de su padre se llevase
d efecto, y a quien habia comunicado sus
inlenciones:

Considerando que la muerte de este no
es parte ni puede ser motivo bastante pa-
ra que dichas disposiciones dejen de cum-
plirse en lo sucesivo, por mas que su pa-
dre dispusiera que se hiciese con sii con-
sejo y benepldcito, puesto que son de to-
dos conocidas y no pueden ignorarlas ni
el actual heredero judicial ni los que ha-
yan de sucederle en el cargo de Procura-
dor mas antiguo de herencias de la parro-
quia de Santa Maria del Pino, que son
llamados & cumplirlas en Wltimo término:

Considerando que por las razones es—
puestas no existe el intestado base de la
demanda, ni se han infringido por la Sa-
la primera de la Audiencia de Barcelona
la ley y la doctrina que en el recurso se
citan referentes ambas al testamento le-
gal;

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recarso de ca-
sacion interpuesto por José Rius, @ quien
condenamos en las costas y en la pérdida
de la canlidad por que prestd -caucion,
que pagara cuando mejore de fortuna: y
devuelvanse los autos 4 la Audiencia de
que proceden.

As{ por esta nuestra seniencia, que se
publicard en la Gaceta del Gobierno ¢

- insertard cn la Coleccion legislativa, pasdo-

dose al efecto las oportunas copias certifi-
cadis, lo pronusciamos, mandamos y fir-
mamos.—Ramon Lepez  Vezquez.—Se~
bastian Gonzalez Naundin.—Manuel Ortiz
de Ziniga.—Antero de Echarri,—Joaqain
de Palma y Vinuesa.—Pedro Gomez de
Hermosa.—DPsblo Jimenez de Palacio.
Publicacion.—Leida y publicada fué la
sentencia anterior por el Ilmo. Sr. don
Pablo Jimenez de Palacio, Ministro de la
Sala primera del Tribunal Supremo de
Justicia, estandose celebrando audiencia
publica en la misma, de que certifico co-
mo Secretario de 5. M. y Escribaao de
Cdmara en dicho Supremo Tribunal.

Madrid 48 de junio de 1860.—Jos
Calatravetiio.
(Gaceta del 21 de junio.)

En la villa y corte de Madrid, & 21 do
junio de 1860, en los autos seguidos ep
el Juzgado de primera instancia de Ayj.
lés y en la Real Audiencia de Oviedo pop
dofia Marfa Garcia con D, Tomas Garefy
y dofia Manuela Suarez Argodin sobre
nulidad de un testamento, pendiente ante
Nos' por recurso de casacion que interpy-
so la demandante contra la sentencia ds
aquel Tribunal superior que desestimg
su demanda:

Resultando que D. José Antonio Gar-
cia y so mujer dofia Manuela Suarez Ar-
gudin otorgaron testamento cerrado en
22 de diciembre de 1857, que fué po-
blicado en 6 de febrero siguiente con mo.
tivo del fallecimiento del primera, en ¢
que, despues de hacer varios legados, se
dejaron. recfprocamente el resto- de sus
respectivos bienes en usufructo, nombran-
do por herederos, el D. Antonio 4 su her-
mano D. Tomas, y la Dofia Manucla §
los suyos D. Juan y dofia Antonia:

Resultande que en 10 de julio de 1858
dofia Maria Garcia, hermana del difunto
D. José Antonio, entablé demanda de nu-
lidad del espresado testamento, fundin-
dola en que dos de los siete testigos del
mismo eran parientes por afinidad den-
tro del cuarto grado del heredero nom-
brado por el D. Jos¢ Antonio Garcia,
circunstancia que los inhabilitaba para
serlo, segun lo dispuesto en la ley 11,
tit. 1.° Partida 6.%, pidiendo en su vir-
tud que su herencia se distribuyese por
iguales parfes entre sus hermanos, puesto
que no habia dejado herederos. forzosos:

Resultando que dona Manuela Suarez
Argadin y el heredero D. Tomas Garcia
impugnaron esta demanda alegando que
la citada ley de Partida, al hablar de la
incapacidad de los parientes del heredero
para ser testigos del testamento, se re-
feria al juicio que sobre su nulidad 6 efi-
cacia se promoviera; y que en la palabra
parientes solo se comprendian los consan-
guineos, afiadiéndose por parte de la do-
na Manuela que en todo caso la nalidad
solo afectaria al nombramiento de here-
dero propietario del D. Antonio, mas no
el de usulructoaria dispuesto en su favor
lo cual no era mas que haberle hecho un
legado: '

Resultando que seguido el juicio por
todos sus tramites, el Juez de primens
instancia, por sentencia de ) de octubre
de 1859, absolvié de la demanda & don
Tomas Garcia y & dofia Manucla Suarez
Argudin, declarando vélido y eficaz el
citado testamento:

Resultando que, confirmada esta sen-
tencia por la de vista que en 2 de marz0
de 1858 pronuacié la Sala segunda de I8
Real Audiencia de Oviedo, interpuso la
demandante el presente recurso de casa-
cion, en el que dijo tnicamente que erd
contraria, & su joicio, 4 las leyes 11, tt.
1.°, Partida 6., y 5.%, tit. 6.°, Partida 4.

Visto, siendo Ponente el Miuistro don
Miguel Osca:

Considerando que el objeto de la inter-
vencion de los testigos en los testamentos
no se 1lena del mismo modo en los abier~
tos que en los cerrados, puesto que los de
los primeros tienea que enlerarse y daf
testivionio de cuanto en ellos se dispones

miéntras que los de los segundos no 07

llamados mas que para oir la férmula de
otorgamiento, hecho aislade & indepen=
diente del contenido del testamento:

Considerando que la ley 41, tit. i
Partida 6.%, como lo demuestra todo s%
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contesto,” no declara la incapacidad para
ser testigos de ciertos y determinados pa-
rientes del heredero en el testamento en

ue se hace la institucion sino en cuanto
hayan de serlo de esta, lo cual. no puede
yerificarse, ni de consiguiente llegar el
caso de la aplicacion de la citada ley, en
los testamentos cerrados por ser un secre-
to su contenido.

Considerando que siendo cerrado el tes-
tomento de que se trata, y habiéndose
en su virtad, conforme @ las anteriores
observaciones, respetado la predicha ley
or la sentencia contra la cual se ha
interpuesto el recurso, no cabe la infrac-
cion de la 5., tit. 6.°, Partida £.°, en
que se declara cudl es el parentesco de
afinidad 6 cuiiades;

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recarso de ca-
sacion interpuesto por Dofia Marfa Garcia,
d quien condenamos i la pérdida de la
cantidad de 4.000 rs. por que presto cau-
cion para cuando mejore de fortuna, y al
pago de las costas; devolviéndose los au-
tos con la certificacion correspondiente &
la Real Audiencia de Oviedo.

Asf por esta nuestra sentencia, que se
publicard en la Gaceta ¢ insertard en la
Coleccion legislativa, pasindose al efecto
las oportunas copias, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. —Ramon Lopez
Vazquez.—Sebastian Gonzalez Nandin.—
Manuel Garcia de la Cotera.—Miguel Os-
ca. —Manpuel Orliz de Zaniga. —Antero
de Echarri,—Joaquin de Palma y Vinuesa.

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior-sentencia por el Escmo, & Ilmo.
Sr. D. Miguel Osca, Ministro de la Sala
primera del Supremo Tribunal de Justicia,
celebrando andiencia piblica en la misma
Sala en el dia de hoy, de que yo.el Es-
cribano de Cdmara certifico.

Madrid 21 de junio de 1860.—Juan
de Dios Rubio.

Ea la villa y corte de Madrid 4 22 de
junio de 1860: en el pleito pendiente an-
te Nos por recurso de casacion seguido
en el Juzgado de primera instancia del
distrito de Maravillas de esta capital y en
la Real Audiencia de la misma por don
Francisco Moreno con dofia Marfa Lasala
sobre liquidacion de cuentas:

Resaltando que ambos litigantes en
union de D. Calixto Bernal tuvieron esta-
blecida una sociedad para casa de hués-
pedes en esta corte desde febrero de 1850
hasta 15 de noviembre de 4853, siendo
gerente de ella don Francisco Moreno,
cajero D. Calixto Bernal, y directora en
la parte doméstica dona Marfa Lasala,
debiendo llevarse para la contabilidad tres
libros que podrian intervenir todos los
socios y liquidarse mensualmente las cuen-
tas:

Resultando que D. Frauncisco Moreno,
acompanando una liquidacion de dicha
sociedad, aprobada por el socio Bernal,
present demanda pidiendo se condenase
& dofia Maria Lasala al pago de 731 rea-
les que resultaban de alcance contra ella
y ademas 5.400 rs. importe, 4 razon de
10 diarios, del alquiler del coarto que la
misma habia ocupado desde noviembre de
1853 hasta mayo de 1853 en la casa don-
de habia estado establecida la sociedad:

Resultando que Dofia Maria Lasala con-
tradijo la demanda presentando otra liqui-
dacion, segun la que resultaba ser acree-
d'JN_l en cantidad de 39.244% rs. 25 mara-
vedises, consistiendo la diferencia princi-
pal entre ambas liquidaciones en el capi-
tal aportado por los socios, en el valor de
las existencias de la misma sociedad y en
los alimentos que la demandada cargé 4

Moreno y Beroal que dijo no debia ella
satisfacer, asi como tampoco su hija, que
habia vivido en su compaiifa segun con—
venio:

Resultando que traido 4 los autes el li-
bro de cuentas de la sociedad, el enal ca-
rece de las formalidades legales, y practi-
cada prueba testifical y de posicivnes por
una y otra parte, di6 su sentencia el Juez
en 18 de julio de 1836, y apelada por la
demandeda, la Sala primera de la Au-
diencia de esta corte dicté otra en 23 de
setiembre de 1858 aprobando la liquida—
cion presentada por el demandante, con
varias modificaciones:

Y resultando que contra esta sentencia
interpuso la demandada recurso de casa-
cion, fundado en haberse infringido:

1.° Laley 1.%, tit. 14, Partida 3.7,
que dispone que el «juzgador dé por qui-
to al demandado de aquella cosa que non
fué probada contra él,» porque o resul-
taba justificado que los socios hubiesen
aportado el capital fijado en la liquidacion
del demandante:

2.° Laley 1.%, tit. 1.° libro 10 de
la Novisima RecopHacion, puesto que se
habia justificado el convenio de que los
socios Moreno y Bernal pagasen sus ali-
mentos, y que se reputase por una perso-
na & la Donia Maria y su hija:

3.° La ley 7.% tit. 10, Partida 5.,
que previene cen que manera deben ser
partidas las ganancias ¢é los menoscabos que
ficieren los compafieros cuando es fecha
la compaiia sobre cosa sefialada.»

4.° La ley 13 del mismo tituloy Par-
tida, que declara «como se debe partir la
ganancia 6 pérdida entre los compaiieros
cuando se parte la compania por algu-
npa razon derecha que haya:»

5.° La ley 2.°, tit. 13, Partida 3.%
que determina «qué fuerza ha la conos-
cencia»

6.° El art. 280 de la ley de Enjui-
ciamiento civil , que declara lo que se

| comprende bajo la denominacion de do-

cumentos publicos y solemnes;

Y7.° Elart. 281 de la misma ley,
que espresa las reglas que deberdn obser—
varse para que los documentos puablicos y
solemnes sean eficaces:

Vistos, siendo Ponente el Ministro don
Manuel Ortiz de Zaniga:

Considerando que no resulta de aufos
mas que por el libro de cuentas de la so-
ciedad, el ingreso del capital social del
demandante y de su consocio:

Considerando que no mereciendo dicho
libro fe en juicio, porque ademas de las
correcciones y enmiendas que contiene,
carece de las formalidades legales, sola-
mente pueden ser de abono las partidas
referentes 4 dicho capital reconocidas por
la demandada:

Y considerando que no habiendo esta
reconocido mas que una parte de dicho

I capital, la sentencia, al declararlo abona- |

ble en la totalidad con que figara en la
liquidacion, ha infringido la citada ley Fet
tit. 14, Partida 3.%

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos haber logar al recurso, y en su
consecuencia casamos y anulamos la es-
presada sentencia dictada en 25 de se-

tiembre de 1858 por la sala primera de |

la Real Audiencia de esta corte.

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara en la Gaceta 6 insertard en la
Coleccion legislativa , paséndose al efecto
las oportunas copias certificadas, lo pro-
punciamos, mandamos y firmamos.—Ra-
mon Lopez Vazquez. —Miguel Osca.—
Manue! Ortiz de Zuniga. — Anlero de
Echarri.—Joaquin de Palma y Vinuesa.—
Pedro Gomez de Hermosa.—Pablo Jime-
nez de Palacio.

|
|
|
|

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el Escmo. ¢ Tlmo,
Sr. D. Manuel Ortiz de Zaniga, Ministro
de la Sala primera del Supremo Tribunal
de Justicia, celebrando audiencia piblica
la misma Sala en el dia de hoy, de que yo
¢l Eseribano de Camara certifico.

Madrid 22 de junio de 1860.—Juan
de Dios Rubio.

(Gaceta del 26 de junio.)

——

En la villa y corte de Madrid, & 25
de junio de 1860, en los autos de com-
petencia que ante nos penden entre cl
Juzgado de la Capitania general de Cas-
tilla la Nueva y -el de primera instancia
del distrito de la Audiencia de esta corte
acerca del conocimiento de la demanda
entablada por D. Tiburcio Illana y don
Aunselmo Mateo, como maridos de Esco-
ldstica y Juana Martinez, contra el mar-
ques de Viluma y otros para que reco-
nozcan un censo y paguen las pensiones
devengadas del mismo:

Resultando que en 15 de diciembre de
1859 los referidos Illana y Mateo, en re-
presentacion de sus consortes, acudieron
& dicho juzgado de primera instancia, don-
de antericrmente habian seguido pleito
ejecutivo, proponiendo demanda ordina—
ria contra los duefios de las casas nime-
ros 80 y 82 de la calle de Jacometrezo
para que se les condenase 4 reconocer un
censo de 12.00Q rs. de capital impuesto
sobre dichas fincas en escritura otorgada
por el Licenciado Juan de la Brea en 3
de junio de 1697 & favor del patronato
fondado por Catalina Atienza, y d pagar
7320 rs. por los réditos vencidos desde
1.° de diciembre de 1826 hasta 31 de
marzo de 1847:

Resaltando que citados y emplazados
doia Ramona Perez , dofia Concepcion
Alvarez, D. Luis Carbajal, como marido
de dofia Encarnacion Alvarez, y D. Mar-
celo Alvarez, por si y como representan-
te de su hijo menor, duefios de la casa
nim. 82, y el marques de Viloma que lo
es de la casa nim. 39, los primeros eva-
cnaron el traslado de la demanda pidien-
do lo que creyeron convenir & su dere—
cho, y-el marques acudié al Juzgado de
Guerra entablando la inhibitoria de juris-
diccion:

Resultando que dicho Juzgado, con vis-
ta de la Real érden de 22 de setiembre
de 1859, en que se concedié al marques
la mejora de retiro que habia solicitado
con el goce del fuero integro de guerra,

fandandose en que, segun la ley 21,
tit. 4.° libro 6.° de la Novisima Recopi-
lacion, el pleito no es de los que corres—

onden & la jurisdiccion ordinaria, aunque
el demandado goce del fuero militar, sos-
tiene que le pertenece el conocimiento
del mismo;

Y resultando que el Juez de primera
instancia apoya su competencia en que
la accion deducida es real, dirigida con-
tra la finca y no contra la persona que
la posee, y en que los demandados son
varios, y la mayor parte de ellos sajetos
al faero comun, no siendo posible dividir
la continencia del pleito sin ocasionarse
perjuicios de consideracion, lo cual seria
contratio @ los principios de equidad re-
conocidos por las leyes y prictica cons-
tante de los Tribanales.

Visto, siendo Ponente el Ministro de
este Supremo Tribunal D. Domingo Mo-
reno:

Cousiderando que es una la causa de
deber segun aparece de la constitucion del
censo, consignada en dicha escritura, y
uno tambien el objeto 4 que se encamina
la demanda propuesta:

5]

Cousiderando que la obligacion 4 res-
ponder del capital del censo y del pago
de los réditos gravita al parecer sobre las
casas indicadas, sin que resulte ser subsi-
diaria la que pesa sobre la sefialada con
el nim. 80:

Considerando que, si bien es innegable
el fuero completo de gaerra que disfruta
el marques de Viluma, la indole de la
obligacion y la continencia del pleito exi-
gen que las partes espongan Sus respec—
livos derechos ante el mismo Juez:

Y considerando que la jurisprudencia
de este Supremo Tribunal, conforme con
loslpriacipios y reglas de derecho, tiene es-
tablecido que los litigios se sigan y termi-
nen en casos andlogos por la jurisdiccion
ordinaria, de la cual se derivan todas las
privilegiadas,

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos que el conocimiento de estos au-
tos corresponde al Juez de primera ins—
tancia del distrito de la Audiencia de es-
ta corte, al que se remitan unas y otras
actuaciones para lo que proceda con ar—
reglo & derecho.

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en la Gaceta del Gobierno ¢ in-
sertard en la Coleccion legislativa, para lo
cual se pasen las oportunas copias certifi-
cadas, lo"pronunciamos, mandamos y firma-
mos.—Ramon Maria de Arriola.==Félix
Horrera de la Riva.=Juan Maria Bicc.—
Felipe de Urbina.=Eduardo Elo.==Do-
mingo Moreno.

Publicacion.==Leida y publicada fué la
precedente sentencia por el Iimo. Sr. don
Domingo Moreno, Ministro del Tribunal
Supremo de Justicia, estandose celebran-
do audiencia publica en su Sala segunda
hoy dia de la fecha, de gue certifico co-
mo Secretario de S. M. y su Escribano
de Camara.

Madrid 25 de janio de 1860.=Dio-
nisio Antonio de Puoga.

(Gaceta del 29 de junio.)

Fao la villa y corte de Madrid, & 26 de
junio de 1860 en los autos de competen-
cia que ante Nos penden entre el Juzga-
do de la Comandancia militar de Marina
de la Corufia y el de primera instancia
de Maros sobre conocimiento del juicio
de abintestato de D. Juan Caamano:

Resiltando’ que en 8 de Octubre de
1859 acudié al Juzgado de primera ins—
tancia de Muros Dona Juana Lage espo-
nienda que su esposo habia fallecido sin
testamento en la cindad de la Habana,
dejando seis hijos de menor edad, y pidien-
do que sc previniese el oportuno juicio:

Resultando que estimada esta solicitad,
s¢ di6 principio al inventario de bienes,
comprendiendo en él diferentes muebles,
una casa v varios Litalos de otros raices
que pertenecieron al difunto D. Juan
Caamafo:

Resultando que por haber sido este Pi-
loto de la matricula de Muros, el Ayu-
dante de Marina, luege que tuvo noticia
del fallecimiento del mismo, traté de ra—
dicar en su Juzgado el juicio de abintes-
tato, y practicar varias diligencias, @ que

| se opuso el de primera instancia por el

conocimicnto que ya habia tomado del
asunto @ peticion de la vinda: y por fin,
el Comandante del departamento de la
Corufia, & quien el Ayudante de Muros
remitié lo actuado, promovié eompeten—
cia 4 citacion de sa Fiscal, st bien en el
testimonio que se remitid al Juez de Mu-
ros no se incluyo la censura de aquel:
Resnltando que fa vinda y curador nom-
brado & tres de los hijos de D. Juan Caa-
maiie, sometiéndose & la jnrisdiccion or—
dinaria, resisten que la de Marina conoz-




4

ca del abintestato, y que el Juez de Mu-
ros, aceptando la competencia, se negd
d inhibirse de su conocimicsto:
Resultando que el Comandante de Ma-
rina se apoya en .que el difunto era afo-
rado como matriculado de ‘mar, siéndolo
tambiea su viada Dofia Juana Lago como
hija de otro Piloto, en que el Tuero de
Marina no puede renunciarse espresa ni

ticitamente: en las disposiciones del arti-

calo 24, tit. 6.° de I3 Ordenanza y de la

Real 6rden de 17 de enero de 1835, que _

atribuyen & los Juzgados especiales del ra-
mo el conocimiento de ‘las testamentarias
y abiatestados de cuantas personas gozan
de su fuere, y en que en otro caso idén—
tico el Juez de primera instancia de Mu-
ros habia recosocido la jurisdiccion de
Marina:

Resultando que dicho Juez de primera
instancia, despues de considerar mal for—
mada la competencia por no estar pro—
movida & instancia de parte ni contener—
se en el testimonio la censura fiscal, se

fanda para sostener que le corresponde el -

-conocimiento del abintestato de Caamaiio
en la disposicion de la ley 1.°, tit, 7.°
lib. 6.° de la Novisima Recopilacion, que
escluye de la jurisdiccion de Marina las
particiones de herencia que no provengan
de disposiciones testamentarios de matri-
colados; y en la ley 7.* del mismo titulo
y libro, que esceptia tambien lo perte-
neciente @ bicnes raices en varias decisio-
nes de este Supremo Tribunal: en la su-
mision espresa de la viuda y del curador
de tres hijos del difunto Caamafio; y en
‘que no existe identidad perfecta entre el
caso actual y el aladido por el Juzgado
de Marina, ni aunque la hubiera, la opi~
nion sentada en ¢l podria formar juris-
prudencia,

Vistos, siendo Ponente el Ministro de
este ‘Supremo Tribunal D. Eduardo Elfo:

Considerando que las sucesiones de
matricalados son casos no comprendidos
en el fuero militar de que gozan los juicios
de abintestato, segun lo espresa el Real
decreto de 9 de febrero de 1793, inserto
en la ley 1.°, tit. 7.% lib. 6. de la Novi-
sima Recopilacion con las palabras cescep-
tuando las particiones de herencias, como
estas no provengan de disposiciones testa—
mentarias de matriculados,» pues la cir-
cunstancia de no haber testamento carac—
leristico de la escepeion necesariamente ha
de verificarse en ellos; y cuando hay
testamento 6 cuando las herencias provie-
nen de personas que no disfrutan fuero, es
imposible que en las divisiones concurra
la circunstancia indicada:

Considerando que si el art. 2%, tit. 6.°
de la Ordenanza de matricula, que es la
ley 11 de dicho titulo y libro de la Novisi-
ma Recopilacion, amplié el fuero 4 los
abintestatos con la modificacion del articulo
2.% tit. 5.° de aquella, contenido en la ley
7.% del mismo titulo y libro del Cédigo
Recopilodo, la Real drden de 4 de no-
viembre de 1817 con fuerza de- ley por
la época en que se espidid, volvié 4 li-
mitarle, renovando la inviolable observan-
cia del Real decreto de 9 de febrero de
1793, con la declaracion espresa de que
no estaba derogada:

Considerando que la Real dérden de 47
de enero de 1835 debe conceptuarse por
su fecha dnicamente como recordativa de
las disposiciones entdnces vigentes en la
materia, en las que el repetido decreto
estaba tambien comprendido;

Y considerando que como la vizda do-
fia Juana ‘Lago promowié en el caso de
que se trata el juicio de abintestato del
FPiloto que fué D, Juan Caamatio, resulta
que por razon de la materia la jurisdic-
cion compelente es la ordinaria.

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos que el conocimiento de estos
autos corresponde al Juzgado de primera
instancia de Muros, al que se remitan nnas

Yy otras actvaciones para lo que proceda

con arreglo 4 derecho. :

Asl por -esta nuesira sentencia, que se
pablicard en la Gaceta del Gobierno éin-
sertard ea la Coleccion legislativa, para lo
cual se pusen las oportunas copias certifi-
cadas, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.—Ramon Maria de Arriola,—Fé-
lix Herrera de la Riva.—Juoon Marfa Bicc.
==Felipe de Urbina, = Eduardo Elio.—
Domingo Moreno.

Pablicacion.==Leida y publicada fué la
precedente seatencia por el Ilmo. Sr.don
Eduardo Elio, Ministro del Tribunal Su-
premo de Justicia, estindose celebrando
audiencia piblica en su Sala segunda hoy
dia de la fecha, de que certifico como se-
cretario de S. M. y su escribano de Cd-
mara. '

Madrid 26 de junio de 1860.—Dioni-
sio Antonio de Puga.

(Gaceta del 1.° de julio.)

En la villa y corte de Madrid, & 26 de
junio de 1860, en los autos de competen—
cia que ante nos penden entre el Juzgado
de estranjeria de Galicia y el de primera
instancia de la villa de Muros acerca del
conocimiento de la demanda deducida por
Dotia Maria de los Angeles Luces para
que se la defienda por pobre en los plei-
tos que tiene que entablar contra don Do-
mingo Malvares:

Resultando que en 25 de agosto de
1859 Dofia Maria de los Angeles Luces
acudié al Juzgado de primera instancia dela
villa de Muros esponiendo que tenia que
proponer ciertas reclamaciones contra don
Domingo Malvares, pero que la seria
imposible hacer lo sino se la defendia por

pobre y pidiendo que se la admitiese '

informacion y se la mandase defender en
concepto de tal:

Resultando que admitida esta peticion
y sustancidndose el incideate acudié el
D. Domings al Juzgado de la Capitania
general de Galicia proponiendo la inhibi-
toria de jurisdiccion; y que en su virtud
fué denunciada la competencia al Juez de
primera instancia de Muros, practicindose
por uno y otro varias diligencias para ave-
rignar si [D. Domingo Mavares tenia ¢
no la cualidad de estranjero que alegaba:

Resultando que de las enunciadas dili-
gencias y documentos traidos & los antos
aparece que el D. Domingo es natural y
vecino de la villa de Muros; que en cieria

época se espatrié de Espana, adonde vol-
vié despues con pasaporte de la Legacion

de los Estados-Unidos de América, per-
maneciendo en Muros hacia mas de 15

atios; que en el de 1855 se le eximié del |
cargo de Procurador Sindico por haber

alegado ante la Diputacion provincial sn
cualidad de estranjero; que para la ma-
tricala ¢ padron formado en 4845 pre-
senté nota titulandose estranjero y mani-
festando que no queria renunciar ol fuero

de tal; que esto no obstante, el D. Do~

mingo en todos los contratos y actes ju—
diciaies en que intervino se liamd vecino
de la villa de Mures, donde adquirié pro-
piedades y ejercic el comercio, y .fué
comprendido en las listas electorales para
el nombramiento de Councejales v de Di-
putados 4 Cortes y en los repartos de con-
tribuciones y cargas de alojamientos; y por
Gitimo, que Malvares esta incluido en el
registro del Consulado de los Estados-
Unidos de América en Vigo como ciuda-
dano de dicha Republica, y tambien hay
algun asiento schre el particular en el

[

Gobierno civil de la Corufia, si bien no
con todas las formalidades que previene
el Real decreto de 417 de Noviembre de
1852:

Resultando que el Juzgado 'de la Capi-
tania general de Galicia se apoya para
sostener su jurisdiccion en la cualidad de
estranjero del D. Domingo Malvares, que
considera probada suficientemente, y por
el contrario el de primera instancia de
Muros se funda en que 4 su modo de ver
no exisle justificacion bastante d ello, y en
que ad-wnitiendo que el D. Domingo hu-
biera sido ciudedano de la Republica, de
los Estados-Unidos, habria perdido esta
cualidad al adquiric vecindad en Espafia:

Vistos siendo Ponente el Ministro de
este Supremo Tribnnal D. Juan Maria
Biec:

Considerando que D. Domingo Malva-
res no sc haila comprendido en ninguno
de los cinco casos de estranjeria que es—
tablece el art. 4.° del Real decreto de 47
de noviembre de 41852:

Considerando qae desde la vuelta & sa
pais en 48&4 ha comparetido en juicios y
otorgado documentos piblicos - titulindose
simplemente vecino de la villade Muros: '

Considerando por tltimo, que ha sido
incluido en la lista de clectores de Conce-
jales y Diputados é Cértes, sin que haya
hecho constar reclamacion alguna contra
esta calificacion de sus derechos politicos
como espafiol y vecino de dicha villa:

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos que el conocimieato de estos
autos corresponde al Juez de primera ins—
instancia de Mores, & -quien se remitan
unas y otras actuaciones para lo que pro-
ceda con arreglo @ derecho.

Asi por esia nuestra sentencia, que se
publicard en la Gaceta del Gobierno, &in-

sertard en la Coleccion legislativa, para g
cual se pasen las oportunas copias certi=
ficadas, lo- pronunciamos, mandamos y
firmamos,==Ramon Marfa de Arriola,=~
Félix Herrera de la Riva.==Juan Marjy
Biec.==Felipe de Urbina.==Eduardo Elio,
=Domingo Moreno.

Publicacion.==Leida y publicada fué Iy
precedente sentencia por el Timo. Sr. dop
Juan Maria Biee, Ministro del Tribung|
Supremo de Justicia estindose celebrandg
audiencia piblica en su Sala seganda hoy
dia de la fecha de que certifico como Se-
cretario de S. M. y sa Escribano de Ci-
mara.

Madrid 26 de junio de 1860.=—Dio-
nisio Antonio de Poga.

(Gaceta del 3 de julio.)

MINISTERIO DE LA GUERRA

Y DE ULTRAMAR.

'REAL DECRETO.

Ea atencion 4 las particulares circuns-
tancias que concurren en el Teniente Ge:
neral de ejército D. José Mac-Crohon y
Blake, Ministro de Marira, :

Vengo en nombrarle Capitan general
de las Islas Filipinas, de conformidad con
lo propuesto por mi Consejo de Ministros,

Dado en Palacio 4 nueve de julio de
mil ochocientos sesenta. Estd rubricado de
la_Real mano.—El ministro de la Guerra
vy de Ultramar,—Leopolde O'Donnell;

(Gaceta del 10 de julio).

Ciudad de Ciudadela.

NOTA. de los precios que tienen en esta plasa los articulos de consumo que en la mis—
ma se espresan, en la segunda quincena del mes de junio de 1860,

A

Medida y peso] = _ |Medida y peso

mallorquin. | Lib. | Suel.| Din. ] castellano. | Reales, Cént,
T, 50 - cuartera. fanega.
Gentenoi, 1105397 o9 SUR id. id.
Cebadaip o5l 00,00 o) id. 2 2 gl o 21
Garbanges:, #3Gs0 fulv 6 id. 7 &, arroba.. 16 "
Arroz: i 8 hdneD, ’ arroba. 11 14 8 id. 24 |55
Aceite L. . i V08 oo benartan: 1] 16 id. 72
Vino del pais.. . .. ... cuarter. 14 id. 18 | 27
Aguardiente. . ... ... libra. 2 8 id. 62 | 32
Vs 2alngst ealehin id. 8 libra. 2
Coampeyo; . il.05 0 5 : libra. 7 ! id, B 3
Tocine .Osion, Hus, id. id.
Trigo candeal . . . ... .| ‘coartera. 6| 18 fanega 69
Habasshnolizd an. S .0l id. £ | 16 id. 48
Hahichuelas,. . naiw . e id. id.
Gaijadn witeaitab.le gin id. §| 16 | id. 48
Letiaig vz 8 6% b quintal. ] quintal. 3| 66
Caclion, .o b Withad id. 1 1 ; id, 1151 18
Algarrobas. . .. .. Lo id. id, -
BT T R by id. 14 idclonf 202 1258
ST e R = id. 16 id. 231 3.4
Paja de tigo1. ... 5 anwie id. id. {
Id. decebada.. . 4o o id. 8 id. 51 751

Cindadela 30

de junio de 1860.—E! Alcalde.—Mariano Sancho 4ntes de Sintas.

PALMA~=IMPRENTA DE D. FELIPE GUASP,




