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EL PAGO ADELANTADO Y EN SANTANDER

PROVINCIA DE SANTANDER

CSE P

PARTE OFICIAL
PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS

5. M. el Rey D. Alfonso XIII (q.D. o)
S. M. la Reina D.* Victoria Kugenia, Sus
Altezas el Principe de Asturias e Infantes
continuan sin novedad en su 1mportante
salud. |

De igual beneficio disfrutan las demés
personas de In Augusta Real Familia.

(Gacela del 21 de diciembre).

'GOBIERNO CIVIL

DE LA PROVINCIA DE SANTANDER

PUERTOS

El senor ingeniero jefe de Obras ptiblicas de la provin-
cla, con fecha 4 del actual, dice a este Gobierno lo Si-
guienfe:

«Por Real orden de 30 de noviembre de 1881 se otor-
g0 a don: Urbano Agiiero la concesién necesaria para
construir una rampa muelle en Pedrefia, o sea en la costa
~.Sur de la bahia de Santander; al Oeste de la ra nipay es-
caleras que existen en la actualidad para el atiaque publi-
o y gratuito de lanchas, constituyendo el extremo de la
carretera provincial de Anero a Pedrefia, y como en esta
Jelatura no se tiene noticia de que se haya construido la
mencionada obra, ni consta que llegara a depositar la fian-
za fijada por la concesion, entiendo que, en visla del tien-
po transcurrido, debe considerarse la obra aosandonada
por. completo y procederse a la formacion del oportuno
cxpediente.»

Y de conformidad con lo manifestado en el preinserto
escrito, y en virtud de lo preceptuado en el articulo 105
de la vigente ley general de Obras publicas'y 139 de su
Reglamento, se hace piiblico por medio del BorLETIN OF-
CIAL de la provincia y de la Gaceta de Madrid, por 1gno-
farse la actual residencia del concesionario, para que éste,
O persona debidamente autorizada, manifieste -a este Go-
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UBLICA LOS LUNES,

MIERCOLES Y VIERNES

bierno, en el plazo de treinta dias, los descargos que esti-
me oportunos, , | |

Santander 20 de diciembre de 1915.—El Gobernador
interino, José Massa.

AERR A

El senor- ingeniero jefe de Obras publicas de la pro-
vincid, con fecha 4 del actual, dice a este Gobierno lg si-
ouiente: _

«Por orden del Poder Ejecutivo de 2 de marzo de
1874 se otorgé a don José Cipridan y Ortiz la concesion
de un muelle embarcadero de madera y un.deposifo de
mineral para uso particular en la playa de San Salvador,
contigua a la canal de Tijero y st confluencia con la de
Solia. |

Segiin resulta del archivo de esta Jefatura, las obras
fueron ejecutadas; pero n. teniendo noticias de que exis-
lan en la actualidad, entiendo que procede incoar el expe-
diente de caducidad, empezando por oir al concesionario
por si tiene que hacer algin descargo.» : .

Y de conformidad con lo manifestado en el preinserto
escrito, y-en virtud de lo preceptuado. en el articulo 105
de la vigente ley general de Obras ptiblicas y 139 de su
Reglamento, se hace piiblico por medio del Borerin O
CIAL de la provincia y de la Gaceta de Madrid, por igno-
rarse la actual residencia del concestonario, para qie éste
O persona debidamente auforizada, manifieste a este Go-
bierno, en el plazo de treinta dias, los descargus que esti-
me oportunos. | %

Santander 20 de diciembre ds 1915.—F] Gobernador
interino, José Mass:i.

- TRIBUNAL SUPREMO

SECRETARIA

Relacion de los pleitos incoados ante la Sala de lo Con-
tencioso-administrativo:

274.—Don Teodoro Vélez Garcia, notario’ de Teran,
contra acuerdo de la’ Direccion general de 1os Registros,
de 27 de septiembre de 1915, sobre nombramiento de
don Celso Romero para la Notaria de Torrelavega.

Lo que, en cumplimiento del articulo 36 de 13 ley orea-
nica de esta jurisdiccion, se anuncia al piiblico para el ejer-
cicio de los derechos que' en el referido  articulo se men-
cionarn. A

Madrid 1.” de diciembre
cano.

de 1915.—FEl Secretario de-
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COMISION PROVINCIAL - DE SANTANDER

ELECCION ES

AMPUERO

Vista la reclamacion que interpone don Juan Lavin
pidiendo se declare nula la eleccion verificada en la Sec-
cion lnica (Ampuero) de dicho Ayuntamiento.

Resultando que s2 funda la reclamacion en que al ha-
cerse el escrutinio aparecieron dos papeletas mas quz ¢l
ntimero de'electores que habian notado, y asi mismo que
en el acta de votacion los candidatos proclamados, don
Juan Garmendia Lavin y don Aureliano Lépez Revuelta,
obtuvieron 88 y 86 votos, respectivamente, y el candidato
derrotado, don Felipe Bustamante Gutiérrez, 85, siendo in-
dudable que los dos votos indebidos influyen esencialmen-
te en el resultado de la eleccion, dandose, ademds, la cir-
cunstancia de que aparecieron dos papeletas en blanco;

Resultando que el reclamante acompana un acta de

presencia, autorizada por el Notario don Adolio Carrasco,
en la que se hace constar que al extraer el presidente las
papeletas de la urna, lo hizo una por una, sin que se ha-
ya notado que hubiera ninguna papeleta envuelta en ofra,
haciéndose constar también que se extrajeron dos papele-
tas mis que el nimero de ¢lectores que habian. votado vy
que el candidato don Juan Garmendia protesto de la vali-
dez de la eleccion;

Resultando que el candidato don Aureliano Lopez com-
pare:e en el expediente y expone que no nieya el hecho
én que se funda la protesta, pero si que las dos papeletas
sobrantes fueron introducidas en la urna por sus amigos,
sino que hay fundanmentos sobrados para sospechar que
los candidatos Garmendia y Bustamante fueron los.  auto-
res de tal ilegalidad, al ver que uno de ellos habia de ser
derrotado, siendo de advertir que el presidente de la Me-
sa, don Pedio Blanco, es pariente, por afinidad en cuarto
orado, del electo sefior Garmendia y amigo particular vy
politico del derrotado sefior Bustamante, 1o cual acredita
con un acta notarial de referencia;

Considerando que es un hecho cierio, confirmado, no
solo por el acta de votacion y la notarial que figura en el
expediente, sino por la confesion propia del candidato don
Aureliano Lépez, que aparecieron dos papeletas mads que

el ntimero de electores que habian votado, por lo cual es

indudable que es nula la eleccion, pues los dos votos in-
debidos influyeron en el resultado de la misma, ya que

 habiendo tenido los candidatos triunfantes 83 y 80 votos

y el derrotado 85, no cabe duda que si se restaran 2 votos
al elegido en altimo lugar, apareceria con 84 y el derrota-
do pasaria a ocupar el segundo lugar por haber obtenido
85 sufragios;

Considerando que no'se puede precisar, ni siquiera por
conjeluras, quiénes pudieran ser los autores de la superche-
ria, ni aun teniendo en cuenta la razon de parentesco en-
tre el presidente de la'Mesa y el electo sefior Garmeundia,
ya que el Notario que presencié gran parte de la eleccion
y el escrutinio manifiesta que el presidente saco las pape-
letas una por una, y el electy don Aureliano Lépez tuvo in-
tervencion en la Mesa, sin que ninguno de sus representan-
tes hiciera constar protesta alguna respecto a irregularida-
des observadas en el acto de la votacion o en la conducta
del presidente de la-Mesa, que hace sospechar que nada
anormal notaron en el curso de la votacion;

Considerando que es jurisprudencia constante sostenida
en varias disposiciones ministeriales, entre ellas, las Reales
4rdenes de 22 de enero y 4 de marzo de 1912, que cuan-
do aparezca mds papeletas que el numero de votantes, si

la diferencia influye en el resultado de la proclamacion, la
votacion es nula;

LLa Comisién provincial acuerda estimar la reclamacidn
y declarar nula dicha eleccion.

Voto particular.—Los sefiores Ceruti |y Vicepresidente
formularon el siguiente voto particular:

Considerando que son muy :;liendiblesilu.s (AZpnes  ex-
puestas por el concejal electo don Aureliano Lopez al su-
poner que las dos papeletas de mds que aparecieron al
verificar el escrutinio, con relacion al nimero de votantes,
han debido introducirse en Ja urna incluidas habilmente
en otras por algunos electores que tuviesen interes en fa-
vorecer a su candidato, contando, para ello, con la tole-
rancia del presidente, que es a quien corresponde evitar
que se cometan esos hechos, que dnicamente S€ 'tﬂieran
cuando se procede con parcialidad, como hay molivo pa-
ra sospecharlo segtn las afirmaciones de don Aureliano
L.6pez, apoyadas en el acta notarial en que consla que di-
cho presidente estd emparentado con uno de 1os que eran
candidatos, y, por tanto, debe prescindirse de esa falta, de
la que no puede ser culpable el-cuerpo electoral de aque-
lla seccién, a quien, en ultimo caso, se le ocasionaria un
{rastorno con Jlamarle de nuevo. a otras elecciones por he-
chos realizados maliciosamente por quien le conviniere en-
torpecer el resultado final del escrutinio.

Por lo tanto, procede desestimar las reclamaciones de-
clarando validas las elecciones del distrito de Ampuero co-
rrespondientes al Ayuntamiento del mismo nombre.

Lo que se publica-en este periddico oficial alos electos
del articulo 6.° del R. D. de<4 de marzo de 1891.

Santander 17 de diciembre de 1915.—EI Vicepresiden-
te. Aureo Goémez.—P. A., el Secretario, Antonio Pesadilla.

AMPUERO

Vista la reclamacion formulada por don Martin Anliza,
vecino y elector’ del Ayuntamiento de Ampuero, pidiendo
sea declarada nula la eleccion de concejales verificada en
la Seccién de Marrén, de dicho Ayuntamiento; €l dia ca-
torce de noviembre del afo uctual;

Resultando que la exposicion de hechos que enumera
el reclamante, y:los cuales-juzga comu motivos legales pa-
ra pedir la nulidad de la cleccién de concejales verifica-
das el dia 14 de noviembre tiltimo en la Secciéon denomi-
nada Marrén, del término municipal de Ampuero, com-
prende: 1.° Que el Alcalde del Ayuntamiento, don Luis
Colomo' Blanco, ofrecia a'los ' electores ciertas renumera-
ciones para que votasen determinada candidatura y' per
manecié, ademds, durante la mayor parte de la  eleccion
dentro:del Colegio. 12.° Que el adjunto de'la mesa elec-
toral don Manuel Rivas abandono el local  diferentes ve-
ces. 3.0 Que la Mesa, con la protesta de algunos dejisus
vocales; admitio el voto de varios electores amigos de 108
candidatos que resultaron triunfantes; a pesar de figurar en
el Censo con nombre canmbiado, negandose, en  cambio, a
admitir el de otros que se hallaban en las mismas condicio-
nes; y que al hacer el escrutinio, una papeleta en que-apa-
recia tachado con ldpiz el nombre rdel candidato ' senor
Avendano y escrito del mismo modo sélo el apellido Co-
lomo, se adjudico a ésie el wvoto, y 4." Que se ejercio
coaccion sobre el elector José Gonzilez, a quien:escribio
una carta don Pedro M. Lombera, desde el pueblo de Ra-
sines,. amenazindole con exigirle el pago; de una cuentd
si no votaba segiin las érdenes que le comunicasen, deter-
minadas personas, cuya carta se transcribe en un acta nota-
rial. Para probar los hechos reieridos se acompaian €ua-
tro actas notariales.

Resultando que dada audiencia en el expediente a los




_ . SN 3
e S R G A R 1

concejales electos, niegan que se ejercieron coacciores de
ningtina clase, quedando reducidos sus trabajos a realizar
la propaganda propia de esta clase de ‘actos. Que el senor:
Alcalde del Ayuntamiento no estaba en funciones ese dia,
seglin consta enla certificacion, que se acom pana, del Se-
cretario de aquella Corporacion, yque intervenfa en las elec-
ciones e calidad ge candidato, con el derecho que'le con-
fiererla ley. Las salidas frecuentes del local que realizara el
adjunto'don'Manuel Rivas consideran que obedeceria a
motivos que asi se lo exigiesen, sin que por eso quedara
impedida la Mesa del continuar sus operaciones electora-
les, y en cudnto a'la-carta recibida pof el elector don José
Gonzalez no puede determinarse si es verdadera o 1po-
crifa, por referirse a un elector en quien hay que suponer,
en vista de'lo ocurrido, que votase a favor de los candida-
tos amigos del reclamante.

Considerando que, segiin ‘aparece de los documentos
unidos a-este expediente, la seccion de Marién caents con
304 electores, de'los cuales tomaron parte en la votacion
321,y eliminados los que, por ausencia, enfermedad o fa-
llecimiento ino han podido intervenir, puede asegurarse
que han votado el 95 por 100 de los que constituyen el
Censo electoral, y, por tanto, se deduce que los diferentes
candidatos que aspiraban a ser elegidos tuvieron que rea-
lizar trabajos de gran importancia para poner en actividad
a los electores, empleando para ello la mayor propagan-
da, a fin de asegurar el triunfo que -pretendian, y dada la
escasa -diferencia de votos que medié entre ellos, hizo su-
ponera los menos afortiunados en la eleccién que el triun-
fo de sus contrarios obedecia a qne 'se realizaran ciertos
actos que la ley no autoriza y que invalidaban aquellas
eleceiones. _

Considerando ‘que el Alcalde, 'sefior Colomo, en sit ‘ca-
lidad de candidato podia presenciar dentro del Colegio
las operaciones electorales, sin que por ellose ejerciese
coaceion de ninguna clase, ni menos puede calificarse de
tal modo el acompanar a los electores hasta I4 urna, en
el caso que fuese cierto, porque precisamente en aquel lu-
gar €s donde menos presién puede' ejercerse, puesto que
la autoridad del Presidente y la de los que forman la Me-
sa no habian de consentirlo.

Considerando que las frecuentes salidas del adjunto
seflor Rivas no pueden afectar'a la validez de la eleccion,
porque tales operaciones  quedaban ‘fiscalizadas por los
demas sefiores que fornmaban la Mesa, no pudiendo de
ningtin modo atribuir tales ausencias a que fuese por cul-
pa de los'candidatos ni de los ¢lectores, sino tan solo ‘un
aclo expontaneo de dicho sefior que el Presidente ha de-
bido corregir usando de las atribuciones que le estdn con-
feridas; y serfa de todo punto improcedente que tal hecho
pudiese originar la nulidad de una eleccién, porque se
harfan depender su eficacia ‘de la genialidad o extrava-
gancia de quienejerciese tales cargos.

Considerando 'que la carta que se testimonia en ‘el ac-
ta notarial no debe apreciarse como un hecho constitutivo
de coaccion electoral, teniendo en cuenta que la suscribe
una persona extrafia a'la eleccion, que ni siquiera es veci-
no del término municipal, y cuyos propdsitos y alcance
N0 se conocen, porque lo mismo puede ser cierto lo que
en ella se dice, como también podria resultar una habil
manicbra de alguno que tratase de gastar una broma sin
transcendencia de ningtin género, y en ambos casos sin efi-
cacia de ninguna clase a los fines que se presenta, por las
circunstancias ‘que concurren en la persona que la firma,
segiin se deja expuesto;

Considerando que la admisién del voto de los indivi-
duos’sobre cuya identidad ocurriese alguna duda por no
coincidir sus nombres con los que fizuran en el Censo, ha
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de atemperarse a lo establecido en los articulos 42 y 43
de la ley Electoral, y si no hay reclamacion alguna por es-
ar conforme, los interventores, Presidente y adjuntos re-
solverdn lo que juzguen oportuno bajo su responsabilidad,
por ser una facultad exclusiva de la Mesa, seglin disponen
las Reales érdenes de'29 de julio de 1909 y 21 de marzo
de 1910.

Considerando que en ‘el nismo caso se encuentra lo re-
ferente a computar los votos de las papeletas que ofrez-
can dudas por su deficiente redaccion, como ha ocurrido
en la tachada con ldpiz y, escrito el apellido Colomo, por
que facilmente se comprendia que los deseos del eclector
eran los de adjudicar su voto al candidato que llevaba ese
apellido, habiendo, ‘por tanto, la Mesa procedido con el
acierto debido, seetin determina el articulo 44 de dicha
ley “al resolver esa clase de dificultades que puedan pre-
sentarse, y con lo que estuvieron conformes todos, puesto
que, seguin consta en ‘el'acta de votacién, no hubo prote ;-
tas ni reclamaciones de ninguna clase.

Por lo tanto, la Comisién provincial actierda desestimar
el recurso que promovié don Marlin Antiza, declarando
valida la eleccién de Concejales que se deja referida.

El sefior Vicepresidente y vocal sefior Ceruti formulan
el siguiente voto particular, de conformidad con el infor-
me del Negociado:

«Vista la reclamacion formulada por don Martin Antiza,
vecino y elecior del Ayuntamiento de Ampuero, pidiendo
sea declarada nula la eleccién de concejales verificada en’
la seccion de Marrén, de dicho Ayuntamiento, el dia 14
de noviembre tltimo;

Resultando que se funda la
coacciones y compra de votys: en que uno de los adjun-
tos de la Mesa abandoeno ésta, dedicindose a la busca de
sufragios, en cuya comisién ilegd hasta la villa de Laredo:
en que el Alealde y candidato permanecio en el local del
Colegio, acompafiando ‘a los electores hasta la urna; que
no fue¢ admitido el voto de un elector por tener el nombre
cambiado, y en cambio, se permitié votar a otros que esta-
ban en el mismo caso, admitiéndose y computandose una
candidatura en la que sélo aparecia escrito er lapiz el ape-
llido' Colomo;

Resultando que para justificar tales asertos se acompa-
nan cuatro actas notariales, en una de 'as cuales se trans-
cribe una carta del cura de Rasines, don Pedro Lombera,
dirigida al elector José Gonzdlez, de Cerbiago, en la que -
se le conmina a referido elector con cobrarle tina cuenta
si no vota a los amigos de don Ricardo Rivas; otra en la
que el Notario don Francisco Quintana, que presencia 12
eleccion, da fe de que el sefior Alcalde en!ra y sale en el
Colegio clectoral, asi como también los sefiores Rivas y
Ruiz Ocejo, permitiéndose votar al elector Felipe Ferndn-
dez, no obstante figurar en el censo con el nombre deCe:
ledonio, e igualmente Antonio Pulgar San Emeterio, a pe-
sar de tener voto en las dos secciones: que el adjunto den
Manuel Rivas abandond varias veces el local; que al elec-
tor Florentino Maza Antiza no se |e permitio votar por fi-
gurar en el Censo con el-apellido S4iz, y, por ultimo, que
s€ computo una papeleta en la que se habia escrito er |-
piz el apellido Colomo; y las otras dos para justificar que
el adjunto Manuel Rivas estuvo en la villa de Laredo de
diez a onze del dia de la eleccidi y que la guardia muni-
cipal y otros empleados del Ayuntamienio de Ampuero
se dedicaban a la busca de electores;

Resultando que los electos comparecen en e expedien-
te y manifiestan que el Alcalde habia delegado en el pri-
mer teniente por estar designado candidato; que no pue-
de concederse autoridad a una carta que se {ranscribe en
el acta notarial, y que bien puede ser apocrifa; que'don

reclamacién en que hubo
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Manuel Rivas, adjunto de la Mesa, pudo abandonar mo-
mentaneamente ésta, sin ser cierto su ida a Laredo, pues-
to que no lo hace constarel Notario en su acta, y, por
ltimo, que si se admitié el voto a Felipe Ferndndez fu¢
yorque al votar manifesto llamarse Felipe Celedonio, no
sermitiéndose votar a Florentino Maza pofque uno de
os apellidos con que figura en la lista era completamente
distinto al gque él manifestd, acompandndose, para justifi-
car los extremos relacionados, una certificacion del Secre-
tario del Ayuntamiento acreditando que el Alcalde, senor
Colomo, cesd en sus funciones el dia 14 de noviembre
altimo; otra en la que consta que desde el 23 de septiem-
bre no se ha impuesto multa alguna en dicho Ayunia-

‘miento, y, por ultimo, un acta notarial en la que don

Ramén Maza y don Emeterio Colina manifiestan estuvie-
ron presenciando la eleccion de concejales y observaron
que don Manuel Rivas no se separd de las inmediaciones
del Colegio electoral, y que no vieron que los agentes de
la autoridad ni el candidato sefior Colomo buscaran elec-
tores, haciéndolo tnicamente Salvador Munduate y Car-
los Casamichana, que eran agentes de los candidatos de-
rrotados don Eduardo Avendafio y don Manuel Muela;

Considerando que es un hecho demostrado que don
Pedro Lombera, cura de Rasines, tratd de coaccionar al
elector del Colegio de Marrén José Gonzalez, sin que
pueda argiiirse de apdcrifa la carta que se transcrice en el
acta nofarial, pues si asi fuera, la persona a quien se le ha
suplantado la firma seguramente hubiera presentado la
correspondiente denuncia ante los: Tribunales;

Considerando que ¢std asimisino demostrada la parcia-
lidad por parte de los individuos que componian la Mesa
electoral, en cuanto a la admisién o no admisién de votos,
ya que a ciertos electores—como Felipe Fernandez—se le
permitié votar figurando en la lista oficial con el solo
nombre de Celedonio, y en cambio a Florentino Maza An-
tiza se le prohibié emitir el sufiagio por figurar en el Cen-
so como Sdiz su primer apellido, cowmputandose asimis-
mo el voto de una papeleta en que solo aparecia el ape-
llido Colomo, escrito en lapiz, contra lo terminantemente
dispuesto cn el articulo 44 de la ley Electoral, y permi-
tiendo votar a Antonio Pulgar San Emeterio, que figuraba
también incluido en la seccion primera de dicho Ayunta-
miento;

Considerando que estos hechos, tinidos al abandono de
la Mesa por parte de uno de los adjuntos, que, en sus ex-
cursiones en ‘busca de votos, llego hasta la villa. de Lare-
do—probado por manifesiaciones de personas de aquella
villa—contribuye sobradamente a la conviccion de que en
las elecciones del distrito de Marrdn se: ejercieron coac-
ciones en los electores, no permitiendo al cuerpo  electo-
ral que emiitiera sus sufragios con la imparcialidad e inde-
pendencia que deben regir en toda eleccion en que se bus-
ca’'la verdadera voluntad de los vecinos para elegir sus
representantes;

Los vocales qtie suscriben opinan que se debe declarar
qula la eleccidn verificada el dia 14 de noviembre ultimo
ne el distrito de Marrdn, del Ayuntamiento de Amipuero,
y que vuelva a celebrarse nuevamente.»

Lo que se publica en este periddico oficial, a los efec-
tos ‘del articulo 6.2 del R. D. de 24 de marzo de 1891.

Santander 17 de diccembre de 1915.—El Vicepresiden-

te, Aureo Gomez Set €n.— P. A., el Secretario, Antonio
Posadilla.

CABEZON ‘DE LA SAL

Vista la reclamavi e ioiunaiid poar don Jesus Diaz Ro-
driguez, vecino y eivcior del Ayuntamiento de Cabezdn de

la Sal, pidiendo se declare la incapacidad del concejal

proclamado por el distrito-primero (Cabezon), de dicho .

Ayuntamiento, conforme al articulo 29 de la ley Electoral,
el dia 7 de noviembre tltimo;

Resultando que la reclamacion se funda en que el alu-
dido concejal tiene hecho un contrato con el Estado sobre
arrendamiento de un edificio para oficina_de Corieos en

Cabezon de la Sal, caso comprendido en el nam. 4.°, ar-

liculo 43 de la ley Municipal, acompanando, en demostra-

cién de lo expuesio, una certificacion expedida por el ad-

ministrador principal de Correos de la provincia;
Resultando que, dada audiencia al concejal a quien a.ec-

ta la reclamacidn, alega que tiene hecha cesion; por docu-

mento privado, a una tercera persona de los derechos que
pudieran corresponderle en la casa arrendada, quedando
por este solo hecho terminado dicho arrendamiento, a te-
nor de lo establecido por el articulo 1.571 del Codigo ci-

vil, habiéndolo puesto en conocimiento de la Direccion

general del ramo, a los efectos de la rescision del contra-
to y de quedar libre de todo compromiso con ¢l Estado,
ofreciendo justificar docuirentalmente lanto el traspaso co-
mo la rescision aludidas;

Visto el articulo 43, nim. 4.° de la ley Municipal, segii
el cual no pueden ser concejales los que directa o indirec-
tamente tengan parte en servicios, contratas o suministros
dentro del término municipal, por cuenta del Municipio,
de la provincia o el. Estado;

Considerando que por docuinento auténtico, como es la
cerlificacion librada por la oficina provincial de Correos, se
justifica el hecho esencial de que don José Diaz Mier tiene
un contrato retribuido con fondos del Estado, dentro del
término de Cabezoén de la Sal, contrato vigente en el pe-
riodo de la eleccién y cuando dicho senior fué proclamado
concejal;

Considerando que aun en el supuesto de que, con pos-
terioridad a ese momento, don José Diaz Mier hubiera con-
seguido la rescisién del contrato, esta circunstancia no le
favoreceria en este.caso, porque cuando de incapacipades
se trata, seglin constante jurisprudencia administrativa, hay
que referirlas siempre al momento de la eleccion, y de-
mostrado, como se halla, documentalmente que cuando el
seftor Diaz Mier fué proclamado estaba en vigor el con-
trato que celebré con el Estado, es evidente que se halla
incurso en la incapacidad de que se lrata;

Considerando que el plazo establecido por el articulo
4.7 del Real decreto de 24 de marzo de 1891 constituye
el término legal durante el cual los concejales, cuya capa-

cidad es discutida, puedan aportar cuantos documentos

estinien convenientes para su defensa, y el seior Diaz
Mier, no obstante sus ofertas, dejo {ranscurrir aquel plazo
sin presentar prueba documental alguna, por lo que ya no
es admisible, por extempordneo, cualquier documento
que aportase, ni podria tenerse en cuenta para resolver
esta reclamacion, sino que procederia considerarle como
no presentado y devolvérsele al interesado;

La Comision provincial acuerda estimar le reclamacion
y declarar a don José Diaz Mier incapacitado para ejercer
el cargo de concejal del Ayuntamiento de Cabezén de la
Sal.

Volo particular.—Los vocales sefiores Vicepresidente
y Ceruvti formularon el siguiente voto particular:

«Vista la reclamacion formulada por don Jestis Diaz Ro:
driguez contra la capacidad de don José Diaz Mier, conce-
jal proclamado el dia 7 de noviembre tiltimo por la Junia
manicipal del Censo de Cabezon de la Sal;

Resultando que se funda la reclamacién, en que el pro-
clamado estd incapacitado para desempefiar el cargo por
estar comprendido en el caso 4.° del articulo 43 de la
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ley Municipal, por tener arrendado un local al Estado para
la Administracién de Ja subalterna de Correos de la villa.

Resultando que don' José Diaz Mier manifiesta que si
bien es cierto el hecho, también lo es que con fecha 20 de
octubre, y en contrato privado, cedié sus derechos a sy
convecino don Pedro Ferndndez Ruiz, poniéndolo en co-
nocimiento de la Direccién general de Correos el dia pri-
mero del actual.

Considerando que aun prescindiendo de o
el senor Diez Mier, es 1o cierto que el caso en que apoya
la reclamacién don Jestis Diaz no es de incapacidad, pues
el hecho de tener arrendado al Estado un local para ofici
na de Correos no significa que el proclamado tenga con-
trata con el Estado, sino que es un arrendamiento del que
nacen derechos y obligaciones, pero no de los que se de-
rivan que uno de los contratantes suminisire enseres o
efectos, ejecute obras o llene un servicio publico, siendo
esta la interpretacion que a la palabra contrato da la
Real orden de 21 de junio de 1890;

Los vocales que suscriben, de conformidad con el in-
torme del Negociado, opinan que debe ser desestimada la
reclamacion y declarar con capacidad « don José Diaz

Mier para ejercer el cargo de concejal en el Ayuntamien-
to de Cabezé6n de la Sal. » '

Lo que se publica en este
tos del
1891. .

Santander 17 de diciembre de 1915.—El Vicepresiden-
te, Aureo Gomez.—P. A, el Secretario, Antonio Posadilla.

alegado por

periddico oficial, a los efec-
articulo 6.° del Real decreto de 24 de marzo de

LAREDO

Vista la reclamacién promovida por don Julidn Gutié-
rrez Marsella pidiendo la nulidad de Ja proclamacion de
concejales hecha a favor de don Juan Basoa Marsella y don
Ceferino Revolvo Adridn, por el primer distrito, y a la de
don José Maria Mendiguren Marsel|a y don Luciany Pa-
goaga Avendaiio, por el segundo, del término municipal de
Laredo.

Resultando que en este recurso se alega por el sefior
Gutiérrez Marsella que el triunfo de los concejales procla-
mados sefiores Basoa, Revolvo, Mendiguren y Pagoaga se
debe a haberse realizado las elecciones con infraccién mani-
liesta de la ley, por cuanto se emplearon coacciones, ame-
nazas y compras de votos d* una manera piiblica y per-
fectamente conocida en la localidad, como se justifica con
las manifestaciones de un nimero considerable de electo-
res que comparecen ante el Notario de aquella villa sefior
Carrasco, exponiendo hechos que presenciaron, de entre-
ga de dinero, intervencién directa del Alcalde y otros
agentes municipales, obligando a votar las candidaturas de
los expresados sefiores, obsequios y convites que en esta-
blecii.ientos de bebidas se hacian, el haberse maltratado
de obra y de palabra a quienes rechazaban las candidaty-
ras que se les entregaba, y proposiciones que a varios de
es0s testigos se les hizo para que admitiesen cantidades
para votar a quienes ellos indicaban, o amenazas de ven-
ganzas en el caso de no aterider y servir sus indicacio-
nes.

Resultando que los concejales electos niegan los hechos
referidos por el reclamante, asegurando que la eleccidn se
celebré con la mayor normalidad, dejando a los electores
votar con libertad completa y acompanando tres actas, au-
torizadas por el Notario indicado, en las que constan las
declaraciones de varios testigos y electores sosteniendo la
legalidad de la votacion y asegurando que no se ejercio
coaccion alguna ni tampoco medié ofrecimiento de dinero
ni amenazas de ningtin género.
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Considerando que por la forma como se relatan 15s su-
cesos, los detalles que se consignan, las personas y los
lugares que cada uno de los declarantes menciona, indi-
can claramente que sobre los electores de Laredo se ejer-
cieron actos que cohibian su libertad, porque aprovechdn-
dose de la escasez de recursos en unos, se verian forzados,
Porapremiante necesidad, a recibir la cantidad que se les
ofreciere a cambio del voto en tavor de alglin candidato:
la intervencién de la Autoridad municipal y sus agentes
haciendo determinadas recomendaciones, implica por si
solo una coaccién que priva a los electores de la indepen-
dencia nccesaria para garantizar la verdad de una vota-

~CI6n, y si interviene ademds las amenazas, no hay modo

de que muchas personas, por razon de sus respectivos ofi-
cios o de parentesco con los que los ejerzan, se puedan
desentender de la obediencia que las autoridades exijan.

Considerando que es principio fundamental en materia
de derecho que la apreciacién del valor y eficacia de la
prueba corresponde al que ha de juzgar, y, por tanto, de-
du.iéndose de las alegaciones y referencias autorizadas
que constan en el expediente que en el Municipio de La-
redo no se verificaron las elecciones de concejales con la
pureza legal necesaria para concederlas la eficacia que se
precisa, a fin de que los representantes del vecindario en
el Ayuntamiento sean los designados por el cuerpo electo-
ral de una manera libre y expontdnea, sin intervencion al-
guna de agentes extrafios que contribuyan con sus actos a
variar la voluntad de los electores obligdndoles a votar a
candidatos que pudieran ser contrarios a sus gustss.

La Comisién provincial acuerda estimar la reclamacion
referida, anulando la proclamacién de concejales hecha a
favor de don Juan Basoa Marsella y don Ceferino Revol-
vo Adrian, por e! primer distrito, y la de don José Maria
Mendiguren Marsella y don Luciano Pagoaga Aveéndano,
por el segundo, del término de Laredo, declardndose en
cuanto a estos sefiores tan solo la nulidad de la eleceidn
de concejales verificada en dicha localidad el 14 de no-
viembre tltimo».

Voto particular.—1os vocales sefiores Vicepresidente
y Agtiero Regato formularon el siguiente voto particular:

«Vista la reclamacién que formula don Julidn Gutiérrez -
Marseila pidiendo la nulidad de las elecciénes verificadas
en los dos distritos del Ayuntamiento de Laredo el dia 14
de noviembre (ltimo;

Resultando que se funda la reclamacién en Jas coaccio-
nes y compra de votos llevadas a cabo por don Juan Ba-
s0a, don Ceferino Revolvo, don José Marfa Mendiguren y
don Luciano Pagoaga;

Resultando que para comprobatlo acompana al recuiso
un acta notarial, en la que el autorizante da fe de mani-
testaciones que hicieron a su presencia varios electores de
que por los antes aludidos electos y sus agentes electora-
les se les ofrecié dinero por votar su candidatura;

Resultando que los electos comparecen en el expedien-
te y manifiestan ser inciertos los hechos que se determi-
nan, acompoanando también para demostrarlo cuatro actas
notarial=s .y certificaciones del secretatio del Ayuntamiento
en las que se desmienten las compras de votos y que se
hayan impuesto multas durante el periodo electoral;

Considerando que el nico motivo en que se funda la
protesta es en las coacciones y compra de votos llevadas a
cabo por los electos Basoa, Revolvo, Mendiguren y Pa-
goaga, no demostrandose con prueba fehaciente, pues no
se puede considerar como tal 115 manifestaciones hechas
por varios electores en un acta notarial en |a que el Nota-
rio autorizante no da fe de hechos presenciados por él, si-
no que se reduce a hacer constar los alegados por los
comparecientes, y mucho menos existiendo prueba en
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contrario de otros eleciores, que también en actas notaria-
|25 niegatr lo aseverad) por los anteriores, ddndose el ca-
50 de que algunos dz éstos han sido los que han compa-
recido en la primera de las actas notariales de referencia;

Considerando que es jurisprudencia constante en la ma-
taria el queilas-acias aludidas no hacen prueba, estable-
ciendpse asi en distintas disposiciones ministeriales; entre
cllas, las Reales ordenes de 7 de marzo de 1910,23 y 29
e febrero de 1912, que terminantemente preseriben que
las actas de referencia otorgadas después de' la eleccion
no tienen valor probatorio;

Los vocalss quie suscriben, de conformidad con el intor-
me del Negociado, opitan debe desestimarse la reclama-
cidn y declarar validas las elecciones municipales verilicas
(las en los dos distritos :del Ayuntamiento de Laredo el dia
|4 de noviembre nltimo.:

Lo que:se publica en este periddico oficial a los efectos
del articulo 6.° del Real decretorde 24 de marzo de 1891.

Santander 17 de diciembre de 1915.—El'Vicepresiden-
te, Aureo GQoémez.—P. A., cl Secretario, Antonio Posadilla.

SUANCES

Visto el expediente electoral  del Ayuntamiento . de
Suneces;

Resultando que don Manuel Herrera Ruiz y don Fran-
cisco Gomez reclamaron-en tiempo y forma contra la va-
lidez de la eleccion de dicho Ayuntamiento;

Resultando que-se funda dicha reclamacion en que el
dia de la eleccién norestaban expuestas al piiblico  las lis-
tas definitivas de-electores, de cuyo extremo da 'feiel No-
tario en un acta de presencia; que se expulséidel local al
clector don Francisco Gomez Villegas, que se hallaba al
lado del Notario, sin alterar el orden dela -eleccion, ejer-
citando el derecho de inspeccicnar la misma, dando fte el
Notario en el acta levantada de que la expulsion se llevo
acfecto a pesar.de haberse leido los articulos 48 y 71 de
la ley para demostrar sus derechos a permanecer:alli; que
dicho elector no perturbaba el orden ni coaccionaba a sus
electores, ni interrumpia el trdnsito ni el derecho de los
votantes, y que al Notario le consta que dicho elector es-
taba a su Jado para informarle de los votantes, a los cuales
conocia, haciéndose imposible con su expulsion que el
Notario pudiera consignar extremo alguno relacionado
con la identidad personal de dichos votantes, de todo lo
cual da fe el Notario en un acta de presencia;

Resultando que dicha reclamacién se funda también en
que al elector Luis Colio se le suplanté. su voto por un
individuo llamado Luis Cabo, de‘lo cual protesté un elec-
tor, y, sin embargo, se le permitié votar sin dejar pendien-
te la emision de este voto para el final; que a doce electo-
res no se les permitié votar, sin causa justificada para ello,
habiendo admitido, sin embargo, las papeletas y quedan-
do sobre la mesa dichas papeletas a disposicion del pre-
sidente, a pesar de que eran conocidos delos demas: vo-
tantes, habiéndoseles negado ese derecho por:ligeros erro-
res en sus nombres y apellidos en la lista electoral, per:
mitiéndose, sin embargo, votar a otros varios 'que -tenian
diferentes nombres o apellidos de los que figuraban en la
lista, acompafndndose por los recurrentes 'actas notariales
de presencia con las cuales se justifica la veracidad de es-
tos hechos;

Resultando que por los concejales electos don Casimi-
ro Cayén, don José Gutiérrez y don José Ruiz se contestd
1 1a reclamacion formulada manifestando que en la pro-
clamacién de candidatos.y eala eleccion’ se observaron

los requisitos legales; 53]
Considerando que se halla plenamente justificado por

M.E.C.D, 2015

acta netarial y de presencia que el “elector ‘Gomez Ville-
oas fué expulsado del local sin/causa que 1o justificase y
ejercitando al lado del Notario el derecho de nspeccio-
nar la eleccion, rinfringiéndose los articulos 48 y 71 de 'la
ley Electoral, en relacién con las Reales drdenes de 28 de
enero 'y 2 de marzo de 1912, 1o cual, por si solo, es mo-
tivo bastante para anular la eleccion;

Considerando que existié parcialidad en la Mesa elee-
toral al permitir votar:a algunos electores y a otros no,a
pesar de las protestas qtie se hicieron y de ser identificados
muchos de ellos por otros electores, quedando ademas las
papeletas a disposicion de la Mesa, infringiéndose el pro-
cedimiento electoral vigente;

Considerando que se halla probada por acta ‘notarial
que 10 estuvieron expuestas al ptiblico las listas -definiti-
vas de electores, asi como la de fallecidos e incapacitados,
como exige el articulo 19 de'la ley, en relacion con las
Reales ordenes de 13 dejunio y 23 de diciembre d2 1912;

Considerando que todos estos hechos demuestran que

 la eleccidn no se verifico con la regularidad que la ley

exige, cometiéndose la coaccion de expulsara un' elector
sin causajustificada, lo cual pudiera constituir un delito
del que es responsable Ja Mesa electoral, - conforme a lo
establecido en los articulos 48 y 71 de la ley y sentencia
del Tribunal Supremo de 20 de abril de 1894;

Considerando que no se admitieron tampoco Jas pro-
testas formuladas por varios electores y que constan en el
acta notarial, la cual es también motivo de nulidad, segun
Reales 6rdenes de 8 de mayo «de 1888 y 22 de enero de
JESh1

La Comision provincial acuerda declarar nulas las elec-
ciones a que se refiere este expediente y pasar ¢l tanto de
culpa a los Tribunales, en cuanto se refiere a las' coaccio-
nes electorales que se citan en las'actas notariales que se
acompafian, para lo cual se remitird al Juzgado de instruc-
cion de Torrelavega certificacion de dichas actas notaria-
les y de la presente resolucion.

Los sefiores Agiiero Regato y Vicepresidente formulan
el siguiente voto parlicular. '

Resultando quelos reclamantes solicitan la nulidad de
la eleccién funddndose en que no estaban expuestas al
publico las listas electorales ni las de fallecidos y de inca-
pacitados. Que el Presidente de la Mesa ordend a un elec-
tor que saliese del local. Que el voto del elector Luis Co-
lio fué suplantado por un individuo llamado Luis Cabo.
Que no se permitio votar a doce electores por no concor-
dar sus nombres con los que aparecian en las listas elec-
torales 'y, en cambio, votaron otros siete que conctirrian en
ellos las' mismas circunstancias. Se acompafia un acta ex-
tendida minuciosamente por el Notario que presencid la
eleccion y en la que constan los mismos hechos aducides
por los reclamantes.

Resultando que los tres concejales electos que alcanza-
ron mayor votacion comparecen en el expediente impug-
nando la protesta referida y para ello hacen constar que
las listas estuvieron expuestas al publico durante el plazo
reglamentario. ‘Que la Mesa no permitié que el elector
Francisco Gémez Villegas permaneciese constanteimente
dentro del local por haber adoptado igaal disposicion cou
respecto a los demds que pretendian'lo mismo, en vista de
lo reducido del Colegio y porque la aglomeraciéon de pu-
blico dificultaria conservar el orden y asegurar la libertad
de los que se presentasen a votar. Que el elector Luis Colio
es el que figura en las listas, y como por ese nombre le
conoce la Mesa, no tenia por qué recusarle. Que -se -per-
mitié votar a los que tenian’ un insignificante ' error de
nombre o apellido porque se declaré por la Mesa que no
habia duda respecto a su identidad personal, no ocurrien-
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do'lo mismo en cuanto a otros doce por que les falté jus-
tificar su personalidad.

Considerando que del examen del expediente electoral
y de la reclamacion presentada con el acta notarial que se
acompana, se. deduce claramente que las. elecciones de
concejales celebradas el dia 14 de noviembre tltimo en ¢l
Municipio de Suances se verificaron con la normalidad
porque se rigen estas operaciones, puesto que a los can-
didatos no se les puede atribuir el empleo de procedi-
mientos ilegales para suplantar la voluntad de los elect res,
n1 estos tampoco realizaron por sy parte acto alguno que

pudiese influir de unos en otros para variar por amedios

reprobados la libertad de propositos que cada uno de
ellos tuviere. Por lo {anto, han ejercitado su derecho . con
todas las garantias exigidas por la ley para juzgar vdlida
la eleccidn, computandose a cada candidato los votos que
libre y expontineamente se les concedieron, quedando de
ese modo demostrada la voluntad del cuerpo electoral.

Considerando que los fundamentos de la reclamacidn
estriban principal y exclusivamente en faltas que se atri-
buyen-a los adjuntos, . interventores y presidente (de la
Mesa interpretando para ello de un modo cquivecado los
preceptos legales porque  se rigen las elecciones, puesto
que al atirmarse; sin. pruebas, que noestuvieron expuestas
al -publico las Jistas electorales; -hechos que niegan los
concejales electos, no podria ser motivo  de |4 nulidad de
una eleccion, por lo ficil que seria hacerlas desaparecer
de su sitio, y las Reales 4rdenes que se citan en apoyo de
tan equivocada opinidn, correspondientes al 13 de junio
y 23 de diciembre de 1912, se refieren a |a omision. de
muchos requisitos reunidos, como el no haberse desig-
nado adjuntos, no consignar en acta el ntimero de votan.
les ni papeletas leidas, pero por si solo la falta de las listas
seria realmente una injusticia que, afortunadamente, no
puede cometerse.

Considerando que igualmente se atribuye a Jla Mesa

- que ha sido un acto de coaccién el ordenar a un elector

que saliera del local cuando precisamente fué una medida
general y de acertada prevision. para impedir que la.aglo-
meracion de gente pudiera perturbar el orden al hallarse
reunidos los que perteneciesen a distintos grupos de can-
didato,-evitando con ello-que otros-electores ejecutaran i
bremente st derecho.

Considerando que el articulo 42 de la ley Electoral dis-
pone que cuando ocurriese alguna duda respecto a Ia
identidad del elector por las circunstanciis con que apa-
rezca inscrito en las listas se suspenderd la emision de su
voto hasta que decida la Mesa, ccncediendo a ‘favor. de
estos la facultad absoluta de resolver sin ulterior recurso,
segun se reconoee en las Reales drdenes de 20 de julio de
de 1909 21 de marzo de 1910, no pudiendo ser causa
de nulidad de las elecciones la determinacidn que adopten
porque asi lo establece la R. O. de 26 de enero de 1888
(Gacefa del 30), y si pudiese otra autoridad o Corpora-
cion modificar tales acuerdos sin que previamenie se
aportasen pruebas indubitables, resultaria que tales atri-
buciones de'las Mesas queban a merced de la particulai
apreciacion de los que no habian presenciado el hecho y
desconocian:sus circunstancias.

Considerando que aun en el supuesto de que los doce
Individuos' que se presentaron a votar tuvieran derecho a
ser electores, y tinicamente por errores cometidos en la re-
daceion delas listas, cambiando sus nombres y apellidos,
tuese el motivo que determiné a la Mesa a no admitir sus
sufragios para evitar reclamaciones que seguramente se
hubieren promovido, y aun en el caso de que todos ellos
estuvieran dispuestos a votar en favor de los candidatos
que resultaron derrotados, no hubiese tampoco variado el
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resultado ‘del! eserutiniol porque la- difereacia 'obtenida ex-
cede de ese niimero.

Por lo tanto, reconociendo que las elecciones de Suan-
Ces se celebraron en legal forma, en'cuanto afecta a lo 5118 -
tancial ‘del acto, porque ni 165 electores ni los candidatos
ejecutaron hechos que dieran lugar a invalidarlo, y no
apreciandase en las resoliciones de la Mesa ninxuna de-
terminacion contraria a la ley, procede que se deses ime
en todas sus partes la reclamacién promovida, declarando
validas y eficaces 'aquellas elecciones,

Lo que se publica en este periodico oficial, a los efectos
del artictilo 6. d'1 R. D. de 24" de marz6 de 1891.

Santander 17 de diciembre de 1015.—E] Vicepresiden -
te, Aureo Gomez.—|. A., el Secretario, Antonio Posadilla.
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Administracion de Contribuciones de Sanfander

Circalar dando instruceiones: a los Ayuntaimientos de es-
ta provincia para la administracion y cobranza de la
contribucion sobre utilidades de la riqueza mobiliaria.

El articulo 15 de la ley de 27 de ‘marzo de 1900 dispo-
ne que las Diputaciones y Ayuntamientos estih obligadas
a-remitir 4 la Administracidn ‘de' Contributiones dela pro-
vincia, dentro del primet! mes'de cada ano, ‘copia literal
certificada en la que se expresen las haberes, sueldos,
asignaciones, premios y comisiones de los empleados ac-
tivos y pasivos de las mismas, qiie figuren en los presu-
puestos de gastos, nombres y apellidos y cargos que des-
empenan.

Con el fin de qne no sufran lesion 105 intereses dol Te-
SOro ni los particulares, previene el articulo 35 del Regla-
mento de 18 de septiembre de 1906 que durante los diez
primeros dias del nes siguiente al vencimiento de cada
trimestre deberdn dar noticia, en forma de certificacion, de
las variaciones o alteraciones que experimente el pago de
haberes por cualquier causa o motivo. -

Transcurridos los dias referidos que el Keglamento se-
fala, la Administracién tiene el deber 'de liguidar y pasar
el recibo correspondiente ‘por los datos ' del trimestre in-
mediato anterior, sin que puedan atenderse reclamaciomes
ni excusas de ninglin género que puedan formularse con
posterioridad a dicho plazo.

Con el fin'de evitar reclamaciones infundadas por parte
de los Municipios, se advierte a las mismos que deben te-
ner prescnte las cuotas de la contribucion que.  deben sa-
tisfacer sus empleados, publicadas en circular de esla Ad-
ministracion inserta en el Borerin OFiciaL del dia 4 de
enero de 1909, debiendo asi mismo tenar presente que las
gralificaciones, haberes de temporeros, preniios e indem-
nizaciones de los empleados tributardn con el 12 por 100
de la cantidad percibida, segiin se ha dipuesto en Real or-
den de 18 de agosto de 1902,

Tienen también los Municipios la obligacion de remitir
en los diez primeros-dias del mes sigutente al vencimien-
to del trimestre una. certificacion: de-1os - intereses salisfe-
chos por empréstitos u ‘obligaciones en el trimsstre ante-
rior para liquidar el 3,30 por 100 a que los mismos estdn
sujetos.

Los sefiores Alcaldes de los Ayuntamientos que no re-
mitan dentro de todo el mes de enero proximo las certifi-
caciones de sus presupuestos, relativos a haberes y asig-
naciones, quedardn incursos en la multa de 125 pesetas,
en cumplimiento alo-dispuesto en el articulo 71, aparta-
do tercero; del vigente Reglaniento de utilidades.

Santander 15 de diciembre de 1915.—F] Adminis(ra-
dor de Contribuciones, julidn Basanta.
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UTILIDAD DE LA RIQUEZA MOBILIARIA

El articulo 36 del vigente Reglamento de 27 de marzo
de 1900 dispone que los directores o gerentes de las So-
ciedades, Companias o Empresas, y los particulares que
tengan empleados con sueldos, dietas, asignaciones, retri-
buciones, comisiones o gratificaciones ordinarias o extra-
ordinarias comprendidas en la tarifa. 1.*, namero 1, letra
A, y epigrafe 2.°, letras A y B, presentaran en el primer
mes de cada afio, por cada uno de su concepto, una de-
claracion privada detallando los nombres, domicilio y uti-
lidad total imponible, debiendo dar cuenta a la Adminis-
tracion de las alteraciones que durante el trimestre ocu-
rran, en los diez primeros dias del mes siguiente al venci-

~miento de cada trimestre.

Si pasados los diez primeros difas del trimestre no se

hubiera recibido la declaracién de alteraciones, la Admi-

nistracion liquidara por los datos del trimestre anterior.
LLos sefiores directores o gerentes, y los particulares
que tengan empleados y no remitan dentro de todo este
mes las  declaraciones juradas de sus empleados con el
sneldo que cada uno de ellos tenga asignado, quedaran
incursos en la multa que determina el parrafo 3.0 del ar-
ticulo 71 del citado Reglamento. -

Santander 15 de diciembre de 1915.—El Administra-
dor de Conlribuciones, Julian Basanta.

Seceion Administeativa de 12 ensefiauza de Santander

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 31 del
Real decreto de 19 de agosto ultimo, los maestros y maes-
tras propietarios que lengan oposiciones aprobadas para
Escuelas Nacionales adquieren plenitud de derechos en el
escalafén general. '

A tal fin, y para que pueda tenerse en cuenta al proce-
der a la rectificacion que ha de hacerse con fecha 31 del
corriente mes, los que venian figurando con derechos li-
mitades y puedan justificar la aprobacion de dichas opo-
sictones, deberan remitir inmediatamente a esta Seccion
certificado que lo acredite, acompanado de copia en papel
1e diez céntimos, para devolverles el original una vez he-
cha la necesaria compulsa. Los que tengan copia compul-
sada en su expediente personal, lo participardn asi, de ofi-
cio, para mayor facilidad y rapidez de este importante
Serviclo. -

Esta disposicion interesa también a los que disfrutan el
sueldo de 625 pesetas. oo

Se encarece a los senores Secretarios de las Juntas lo-
cales de primera ensenanza comuniquen el contenido de
esta circular a los Maestros de sus respectivos distritos,
en la misma interesados. |

Santander 18 de diciembre de 1915.—E| jefe de la Sec-
cion, Manuel Paz Gonzalez.

{
AUDIENCIA TERRITORIAL D BURGUS
SECRETARIA DE GOBIERNO

Relacion del aspirante presentado al cargo vacante de
Fiscal municipal propietario de Valdeprado:

Don Tomads Mantilla Rodriguez.

Lo que se hace ptiblico a los efectos prevenidos en Ia
regla 3.2 del articulo 5. de la ley de Justicia municipal.

Burgos 16 de diciembre de 1915.—Cipriano Martin
Blas. 2238

PROVIDENCIAS JUDICIALES

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

El sefior Juez de primera instancia del partido de Villa-
carriedo, en providencia del dia nueve del corriente, die-
{ada ‘en autos de mayor cuantia promovidos por dona En-
carnacién Rueda Gonzdlez, asistida de su marido don Juan
Terdn Ruiz, vecinos de Esponzués, sobre presuncion de
muerte, de don Calixto y don Angel Rueda Gonzalez, tie-
ne acordado emplazar a las personas desconocidas a quije-
nes pudiera perjudicar tal declaracion de presuncion de
muerte para que dentro de cinco dias, como segundo lla-
mamiento, improrrogables, comparezcan en los autos per-
sondndose en forma, bajo apercibimiento de pararles el
perjuicio a que haya lugar si no lo veritican.

Villacarriedo trece de diciembre de mil
quince.—El Secretario, Lic., Fidel Riancho.

novecienlos

Quintin y Marfa Rio, domiciliados tltimamente en Pon-
tejos, comparecerdn el dia 20 del actual, a las diez, ante
la Audiencia provincial de Santander para declarar como
testigos en el juicio oral de la causa por disparo instruiaa
por este Juzgado contra Domingo Francisco [Llama Diez.

Santofia 14 de diciembre de 1915.—EIl Secretario judi-

cial, José Nieto.
srecchasy

El sefior Juez municipal de este término ha mandado
citar a Toribio Victor Ferndndez, domiciliado ullimamen-
te en Molledo, y cuyo actual paradero se ignora, a fin de
que comparezca ante este Juzgado, sito en la plaza de la
Constitiicion, el dia 24 del corriente y hora de las nueve,
con objeto de que declare en juicio de faltas seguido con-
tra é| y Benigno Santa Maria Ruiz y Valeriano Labrador
Lopez, por desobediencia a los agentes de la autoridad,
apercibiéndole que, de no comparecer, le parara el perjui-
cio a que hubiere lugar en derecho.

[ os Corrales de Buelna 16 de diciembre de 1915.—El
Secretario, Miguel Fernandez.

“ANUNCIOS OFICIALES

Ayuntamiento de Selaya

“El reparto municipal de este Ayuntamiento para cubrir
el déficit del presupuesto para el ano de
con arreglo a lo que dispone el articulo 138 de la vigente
ley municipal, se halla confeccionado y expuesto al publi-
co en Ja Secretaria municipal, por término de ocho dias,
a los efectos de reclamacion; transcurrido dicho plazo se
reunird la Corporacion en sesidén de agravios para resol-
ver reclamaciones si las hubiere.

—

T —

Se halla vacante la plaza de inspector municipal de Hi-
oiene y Sanidad pecuaria de este Municipio, dotada con el
haber anual de 365 pesetas. Los aspirantes a la misma
presentaran las solicitudes en la Secretaria de este Ayunta-
miento durante el plazo de ocho dias, pues transcurridos
que sean se procederd por esta Corparacion al nombra-
miento de dicho funcionario con arreglo a las disposicio-
nes vigentes.

Selaya 16 de diciembre de 1915.—EI Alcalde, Cesareo
Caobo.

IMPRENTA Puovinoial.—SANTANDER

1916, formado,



