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SE SUSCRIBE EN MADRID .

Fn la redaccion, y en las librerias de
Cuesta, Monier, Bailly-Bailliere, la Pu-
blicidad, Lopez y Villa, 8 OCHO REA-
LES al mes, v YVEINTE Y DOS al tri-
mestre.—La redaccion y oficinas del pe-
1iodico se hallanestablecidas en la calle
del Carbon, numero 8, cuarto tercero,

SE PUBLICA
DOS VECES POR SEMANA
JUEYES Y DOMINGOS.

{ TR T mx
T SE SUSCRIBE EN PROVINCIAS :

En las prinecinales librerias, y en casa
de los promolores y secretarios de les
juzgados 4 TREINTA REALES al tri-
mestre ; ¥y & VEINTE Y SEIS librando
la cantidad directamente sobre correos,
por medio de carta franca 4 la 6rdendel

administrador del periddico.

SECCION DOCTRINAL,

MAYORAZGOS,

ARTICGULO I1X (1).

Entre los males que causan los mayoraz—
gos, debe contarse el gran nimero de litigios
4 que dan lugar, fomentando asi a las veces
disturbios domésticos, y descubriendo casi
siempre secretos, en cuyo silencio esta -inte—
resada 1a honra de los que litigan, males que
afectan frecuentemente al orden y constitucion
de las familias, bajo cuyo aspecto los conside-
ramos en el articulo anterior. Gran cosecha
recogia antes el foro con los continuos € in-
mortales pleitos sobre la sucesion & las vincu-
laciones : nada habia que bastara 4 estinguir-
los: la misma auloridad de la cosa juzgada,
que convierte-en verdad legal lo que antes era
problematico y disputable, venia & perder
toda su fuerza en las cuestiones de mayoraz—
gos. Y Do es esto una impugnacion inventada
en los Liempos en que la amortizacion civil ha

(1) La ausencia de esta corle del Excmo. Sr.D. Pedro
Gomez de la Serna ha interrumpido, sin voluntad por su
parte ni por la nuestra, la continuacion de estos importantes
trabajos. Yuelto nuestro colaborador & sus habhitnales ta—
reas lorenses'y literarias, esperamos que eslos arliculos apa—
-rpﬁlﬂ'fm ¢n nuestro periodico con la menor interrupecion po-
sible. :

Véanse los nimeros 104, 103, 106, 108, 169, 110, 114 y 117.
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sido combalida con tan terribles como escogi-
das y vicloriosasarmas. Enel siglo xvi, cuando
los vinculos estaban en la plenitud de los favo-
res que a manos llenas se les dispensaron, ya
se sintio vivamente esle mal, contra el coal le-
vantaron su clamor las Gortes de 1558: hé aqui
los términos enérgicos en (ue se espresaban
los procuradores: «Decimos que en los pleitos
sobre bienes de mayorazgos v sujetos a resti~
tucion que se han de ver y determinar por los
del vuesiro Consejo, estdn hechos tres géne—~
ros diferentes de pleitos: el primero, sohre Ia
tenuta de los fales bienes de que se conoce y
sentencia por los del vuestro Consejo en vista
y grado de revista; y ofro despues de aguel
sobre la posesion que se remite & los presi-
dentes y oidores de vuestras reales ‘Audien-
cias, en que tambien hay vista y revista; y
otro sobre la propiedad en las mismas Audien-
cias, en que lambien hay vista y revista; y
despues olra segunda suplicacion para vuesira
persona real, y para anle los jueces ante
quien comele las causas en el dicho arade de

segunda suplicacion, que Son pleitos inmorta-

s, v que nunca se acaban; en lo cual gaslan
los hombres las vidas y sus haciendas, no ha-
biendo en ello mas derecho en posesion y en

propiedad, de ver y determinar por las escri-
67
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turas de dichos mayorazgos cudl persona de
las que litiga se llama 4 6l y procede § él,

conforme § la voluntad del instituyente y a

las palabras de la institueion por do se pro-
vee.» Los escrifores del mismo siglo que mas
afectos se manifestaron 4 lasvinculaciones, (que
les buscaron hasta un origen divino, y que mas
de propasito se pusieron 4 esplicar y 4 comen-
tar las leyes que 4 ellas se referian, procu—
rando con asiduo estudio reducir & orden y
sistema , y hacer uniforme y arménica la ju-
risprudencia vincular, con franqueza es-
presaron que. los mayorazgos eran un semi-
llero de pleitos v de rencillas. Bastard citar
la autoridad del mas célebre de nuestros ju-
risconsultos en lamateria. Luisde Molina, que,
por el mérito grande de la obra que escribio
con eltitulo De Hispanorum primogenitorum
orvgine ef naturd, ha sido considerado, mas
([ué como maesiro, como oraculo en las cues—
tiones de mayorazgos, v ‘cuyas opiniones, en
U mayor parle, han ejercido una especie de
dictadura por-espacio de tres siglos en la es—
cuela y en el foro, consignd, con una imagen
bien significativa, Ia tendencia natural de las
vinculaciones & promover pleitos v disturbios
entre los que descienden, 6 pretenden al me-
nos descender, de un mismo tronco. Los ma-

Yorazgos son, en su concepto, como la hidra

de Lerna : nacen cien cabezas de la sangre que
brota de cada una de las que se le cortan. Y
Molina hablaba asi en el siglo xvi, antes de
que la esperiencia de tantas vinculaciones que
tuvieron lugar en aquel siglo v en el siguiente
viniera a comprobar mas y mas lo que ya ha-
bia tenido ocasion de obsérvar el principe de
los mayorazguistas espafioles. Ni debe esto pa-
recer estrano, ni puede achacarse 4 defecto de
claridad en las leyes, ni 4 la mala fe de log
letrados. No: el mal es mas hondo ; estd en la
misma inslitucion de los mayorazgos, Y es in-
separable de ellos. Esto no puede ocultarse 4
quien pare su atencion con algun cuidadoen lo
que salta desdé ludgo 4 la vista de los hom—
bres entendidos en materias vinculares.

Bastaria para producir litigios sin lérmino, |

el absurdo principio de permitir, no solamen-
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le vincular, sino dejar -ademas al arbitrio de
los (ue erigian vinculagiones Ia facultad de
variar indefinidamente el érden y las condicio-
nes de la sucesion, separdndose cnanto quisie-
ran- de lo prescrito para el mayorazgo de la
corona, norma y modelo de todos los mayo-.
razgos. Cada vinculacion irregular, y son mu-
chas las irregulares, viene asi 4 ser tna ley
nueva y especial, como lo son tambien las
regulares cuando, por la estincion de wna li—
nea, es llamada otra & reemplazarla. Pero
estas leyes no estdn redactadas con el cuida—
do, sabiduria, claridad Y preeision ‘que las
demas leyes: obras frecuentemente de perso-
nas poco entendidas, se resienten de la im-
pericia de las manos que las formaron, y lle-
van envueltas, enmedio de fastidiosas repe-
liciones y de palabras vanas, la oscuridad y
la confusion, prendas de inmenso precio para
litigantes de mala- fe, y origen de pleitos in-
lerminables. . Pero aun suponiendo que las
clausulas de fundacion sean tan esplicitas que
no dejen lugar 4 la menor duda, y que jue—
ces, letrados y litigantes les den la misma 8ig-
nificacion; suponiendo, aun mas, que lodos los
mayorazgos sean regulares, y que la ley que
les restituyera la vida los formara todos exac-
lamente a imagen y semejanza de sy padre,
el mayorazgo de la corona; suponiendo que
nunca nacieran dudas en Ia aplicacion, cosa
cast imposible cuando se trata de las lineas
llamadas supletoriamente en defecto deo las
preamadas, 6 de casos que no han sido pre-
vistos ‘en la fundacion, 1las ‘cuestiones do
hecho tendrin necesariamente que ' dar lugar
a pleitos en las vacantes en que no hubiere
sucesion directa de los Gllimos poseedores. Y
estos pleitos son los mas largos de todos los
pleitos: pueden sefialarse ejemplos de algu-
nos que han durado uno, dos y hasta tres si-
glos: medio siglo no es mucho liempo para
la completa terminacion de un pleito de ma-
yorazgo en sus periodos de administracion,
de tenuta y de propiedad: en el espacio
intermedio la suerle fatal que persigue a
los bienes vinculados, ese abandono en que
suelen encontrarse se.ceba mas de lleno en



Ministerio de Educacion; Cultura v

EL® FARO NACIONAL,

= ..

el mayorazgo litigioso, que estd, ya en se-
cuestro, ya en poder del que sabe que no
puede conservarlo, ya en manos del que: te-

- me que, en Gltimo resullado, puede ser con-

denado & perderlo. A la larga duracion de
los pleilos, se agrega que, por regla general,
son los mas costosos: tratase en ellos de ar-
rancar de la noche de los pasades tiempos,
hechos 4 ‘que no alcanza la memoria de los
hombres: se hacen esfuerzos fabulosos para
hallar antecedentes, 4 que 4 las veces se
da tormento para que vengan aproposito de
una cosa que estuvieron muy lejos de que-

rer significar: escudrinanse los archives, los|

protecolos y los libros sacramentales de tiem—
pos remolos, y asi se sacan del polvo y del
olvido documentos de valor dudoso casi siem-
pre, pero que con mejor O peor proposito se
quiere que sirvan para probar grados de pa-
rentesco, lineas v legitimidades disputadas:
agloméranse antiguos pleitos, memoriales ajus-
tados, arboles genealogicos y escritos en de-
recho 4 que ha dado lugar en diferentes épo-
cas la sucesion al mismo mayorazgo. Asi sube
4 muchas y 4 muy voluminosas piezas de au-
tos el litigio, y & pesar de ello suelen estar in-
completos, falténdoles documentos del mayor
interes, existiendo los cuales inclinarian la ba-
lanza 4 favor del afortunado que hubiera po-
dido encontrarlos. Ni bastan los regisiros en
que se deposilan todos- los actos interesantes
de la vida civil: se va mas adelante; rebis—
canse con afanoso celo en las hibliotecas libros
sepultados en el olvido, historias de ciudades,
iglesias, santuarios y monasterios; cronicas de
familias vy nobiliarios carcomidos por la poli-
lla, v con ellos se pretende suplir a la falta de
documentos fehacientes, y demostrar que hay
matrimoniosy filicaciones que acreditan los en—
tronques v que llenan las casillas de los érbo-
les respectivos. Asi en los pleitos de vincula-
ciones viene 4 consumirse una gran parte de
sus productos. Y no es esto lo peor: comun-
mente sucede que, 4 pesar de la mayor recli-
tud de los tribunales no sea el vencedorel ver-
daderamente llamado por la fundacion; esto
‘'es, una loteria ciega, que cae al mas afortuna-
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do, al que ha p{}dldﬁ encontrar mejores docu~
mentos que le favorezcan, al que se ha valido
de mas hdbiles comisionados para recoger da-
tos en archivos, eseribanias y parroquias, al
noderoso en cuya familia se han custodiado

con regularidad documentos ue en lo suce-

sivo debian acreditar los. derechos 4 que esla
llamada, y en quese han formado arboles ge-
nealogicos para que en su dia fueran el hilo
que condujera 4 la salida del laberinto, en<ue
quede encerrado el que tiene derecho prefe—

renle que no puede acreditar casi siempre sin

culpa suya, por defectos 0 destruccion de las
oficinas phblicas, en donde debian existir los
comprobantes de su demanda. .

Y jcuantas miserias, cuantas anécdotas gue
debian las familias sepullar en el silencio y
en el olvido salen 4 luz en los pleitos de ma-
yorazgos! Personajes historicos rodeados de
la aureola de la gloria, a quienes su siglo
llamo héroes, descienden de.la eleveda emi-

nencia en que los colocaron sus servicios a la

monarquia; son despojados de su armadura y
presentados 4 las generaciones nuevas en
toda su desnudez, con todas sus debilidades,
al mismo tiempo que se profana el sepulcro de
sefioras ilustres, cuyo nombre fue respetado
por sus contempordneos, para poner.de ma-

nifiesto los estravios 4 que una pasion mal re-

frenada vino 4 conducirlas, Ni es raro tam-
noco que se desfiguren los hechos y se pre—
sente bajo los negros coloridos del adulterio
4 matronas nobles, espejo sin mancha, que en
dias de costumbres licencivsas fueron modelos
de honestidad y de fe conyugal, y edificaron
con su ejemplo , contribuyendo asi a la re-
forma de la sociedad; y, por el contrario, que
se quiera hacer pasar a la escanialosa man-
ceba de un hombre poderoso como la que
legitimamente compartia con el el talamo nup-
cial. Para que ninguna irregularidad deje de
presenlarse en esla clase de juicios, se ve a
personas celosas en puntos de honra, y que
tomarian como una grave ofensa y no deja—
rian sin correclivo la imputacion de bastar—
dos, liligar para que se les considere como
tales, cuando creen que este es el medio de

—
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lustre, al buen nombre, al prestigio de las
familias el fundar mayorazgos que con fre-

cuencia dan lugar a que salgan 4 luz todos los'

estravios, todas las debilidades en 'que sus

individuos hayan incurrido por el espacio de-

algunos siglos. |
Pero no son solo los pleitos de sucesion los

que 108 mayorazgos causan ; olros, consecuen-
cia necesaria de la amortizacion, son sus com-
paireros inseparables : las reivindicaciones de
hienes de mayorazgos que han-sido enagena-
dos ; los & que da lugar la concesion de real
licencia para enagenarlos : los repelidos Jui-
cios de apeos ; los de desperfectos de la vin-
culacion & la muerte de los poseedores ; los de
nulidad de cargas reales que afectan 4 las fin—
cas ; los de rescision 6 de nulidad de arren-
damientos largos, son comitiva funesta de las
vinculaciones, que consumen sus productos en
lo que no se penso , en lo que no quiso el fun-
dador que se invirlieran.

Pero el mal principal que hay en las cues—
tiones vinculares es que la cosa Juzgadanunca
puede adquirir completo caricter de verdad
legal; por el contrario, concluido el pleito,
renace de sus cenizas. Dos principios difsren-
les producen este resultado : uno de elios og
el que los romanos enunciaban concisamente y
con precision en estas palabras: Bes inter
alios acta aliis non nocet ; el otro es Ia regla
que hace considerar al sucesor 4 un mayoraz-
go como heredero del fundador, v no del (-
tilno poseedor, ni de los que le preceden en
orden de llamamientos, de lo que proviene,
COmo necesaria consecuencia, que el fallo eje-
cutoriado contra el padre no sea estensivo 3l
hijo que reclama el mismo vinculo Y por las
mismas razones : por esto cada uno de los [la-
mados 4 una vinculacion se considera que
agila su derecho propio, sin consideracion
ninguna a las demas personas de su misma
linea , sin que le aprovechen los triunfos (que

sus anfecesores han conseguido, sin que le|

perjudiquen las sentencias adversas contra sus

aniecesores pronunciadas; es decir, que 4

-
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llegar @ poseer una vinculacion apetecida.
Raro modo es, en verdad, de consultar al

cada nueva sucesion nacen las acciones vin-
culares que ya parecian estinguidas. Los ana-
les del antiguo Consejo de Castilla . los de las

 Chancillerias y Audiencias , nos demuestran

(que esla reproduccion de litigios fenecidos era
muy frecuente, y son un testimonio de la ver-
dad con que se espreso Molina al hacer la
comparacion que queda referida, y de la exac-
tlitud con que en el tltimo tercio del siglo xvin

(decia la Audiencia de Mallorca que los mayo-

razgos eran un seminario de sofisticos vy ca-
vilosos pleitos, finca la mas il para los
abogados , procuradores y eseribanos , que
hacia gastar la mayor parte del tiempo §
los tribunales, con que se enredaba al mundo
y se perjudicaba en gran manera ¢ la so—
ciedad.
Prpnro GOMEZ DE 1A SERNA.
e i e racen

SOBRE EL PROYECTO DEL CODIGO CIVIL.

S - .

LIB. I, TIT. X1, XII, XIII, X1V, XV Y XVI.
ARTICULO VI.

De la sociedad, mandato, préstamo, deposito, con—

ratos aleatorios y transacciones ¢ COMPromisos.

La observacion con que comenzibamos nuestro
ultimo articulo es en un todo aplicable 4 las mate~
rias que van 4 ser objeto del presente. Espuestas
con estension en el tit. vr de este libro las doclri-
nas generales en asunto de contratos, y pertene-
ciendo los que aqui nos ocupan 4 ese género de
convenciones que se forman por solo el interes de
las partes contratantes y para su mutua conyenien-
cia, donde no estdn llamadas 4 venlilarse las gramn-
des cuestiones de la ciencia legal, es imposible en-
contrar en ellos materia de discusion y de exdmen,
como no descendiésemos 4 la apreciacion de algu-
nas minuciosidades y detalles, de algunas disposi-
ciones reglamentarias, en que los autores del pro -
yecto no han hecho masque conformarse, por regla
general, 4 los principios del derecho comun, con-
signados y repetidos en la mayor parte de los ¢co—
digos modernos. Por eso son tan breves los espre-
sados titulos, cuyo contenido se reduce & estable—
cer algunas disposiciones generales sobre cada
conirato, y a determinar despues las obligaciones
de cada una de las partes conlratantes, procurando
conciliar los intereses de ambos con los principios
de la justicia. :

La tinica cuestion importante 4 que pueden dar
lugar estos titulos, se encuentra en el de los prés-
lamos 4 inleres, que tanto ha preocupado en todos



EL FARO NACIONAL.

697

tiempos los talentos de los tedlogasy de los juris-
consultos. En esta delicada materia, nuestras opi-
niones eslin enteramente conformes con las del
proyeclo, y tenemos una salisfaccion en deeclarar
que creemos ver resuelta en él. esta grave cuestion
de una manera aproximada 4 lo que exigen la
conveniencia y la justicia, ya que no sea cosa ficil
y hacedere el encontrar la formula feliz que dé
cumplida solucion & las dudas y debates suscitados
con ocasion de la usura.

Sabido es, en efecto, que las opiniones andan en
esta materia estraordinariamente divididas, y que
adolecen la mayor parte de ellas del defecto de ser
estremadas. Sostienen unos que todo interes exi-
gido por el dinero es absolutamente ilicito, funda-
dos en aquel erréneo principio pecunia non. parit
pecuniam; sin tener en cuenta que el que toma di-
nero prestado lo hace generalmente para empren-
der negociaciones ttiles y lucrativas, con las que
se proporciona los medios de satisfacer un interes
despues de reportar considerables ganancias, y sin
reparar. al propio tiempo que el que lo. presta se
priva de estas mismas ulilidades, y vendria 4 que-
dar empobrecido y arruinado, si se le obligase 4
desprenderse de sus capitales y 4 no exigir de los
que los reciben temporalmente una indemnizacion
de los productos que é1 sabe sacar de ellos, y con que
atiende 4 sus necesidades y 41asde su familia. Sostie=
nen otros, por el contrario, que debe haber la mas
amplia y absoluta libertad para exigir intereses del
dinero prestado, por mas altos y exagerados que
estos intereses parezcan, toda vez que la usura re-
presenta las utilidades que deja de ganar el que
presia, y es incalculable lo que puede producir el
dinero manejado con hahilidad y destreza; sin re-
parar que ni esta es razon para justificar los esce-
sos de la usura, ni hay nada contrario & los dere-
chos de libertad y de propiedad en fijar como inte-
res licito del dinero el que producen otras especu-
laciones seguras y de éxito conocido, en que el
hombre emplea sus capitales sin esposicion de per-
derlos, conformdndose con reportar de ellos ga-
nancias moderadas. |

Si se sancionase en la prictica la doctrina de los
primeros, esto es, si estuviese prohibida toda clase
de interes por el dinero prestado, sucederia for-
zosamente unq de dos males grayisimos; 6 que na-
die prestaria sus capitales, y, por consiguiente, na-
die encontraria donde tomar prestado para sus ne-
cesidades y para las negociaciones que consti-
tuyen sus medios de subsistencia, 6 que se prestaria
violando ocultamente la ley prohibitiva , estipu-
lando un interes convencional tan alto como se pu-
diese y esperimentando los azares y sinsabores gue
siempre lleva consigo el obrar conlra el preceplo
de la ley. Si se sancionase la doctrina de los se-

gundos, es decir, si se declarase ¢l dinero comg li-
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bre mercancia, en cuya colocacion podia aspirarse

4 sacar los mayores productos posibles, el trdfico

usurario, protegido por la ley, seria escandaloso y
criminal hasta el estremo; porque no debe perderse
de vista que el que pide prestado, lo hace, general-
mente, aprémiado por la necesidad; y que el pres-
tamista por oficio , esplotando esta triste cireuns—
tancia en provecho suyo, libre del freno de la ley
y autorizado por ella para vender sus favores 4 pre-
cio de oro, abusaria de una manera cruel é inicua
de la triste posicion de los necesitados.

Larazon y la conveniencia aconsejan, pues, que
se regule por una ley el interes del dinero ; y esta
regulacion reporta ademasdlasociedad algunasven-
tajas de sumo precio, que apuntaba, al discutirse el
Codigo civilfrancés, el censejerode Estado Mr, Ma-
leville, cuyas opiniones nos han parecido las mas
sensalas enire cuantas se emitieronen aquel respeta-
ble cuerpo, con ocasion de la acalorada controversia
suscitada sobre este punto. Observaba Mr. Male-
ville que esta regulacion da 4 los hombres honra-
dos una regla segura y exacta 4 que arreglar su
conducta, y que ademas el Estado no puede vivir
sin ella, porque los tribunales de justicia no sa-
brian los pronunciamientos que deberian hacer en
todos aquellos casos en que es necesario determi—
nar lo que debe salisfacer el deudor moreso » que,
retardando el pago de su deuda, ests privando al
acreedor de los medios de cumplir las obligacio-
nesd que estaba destinado el importe de ella. Am-
bas consideraciones nos parecen sumamente 1mpor-
tantes y atendibles. Los tribunales de justicia lie=
nen en la tasa del interes, hecha por el gobierno
como conocedor de las circunstancias y del yalor
del dinero, la regla de sus fallos en esta materia;
y el hombre honrade, y que desea tener su.con—
ciencia 4 cubierio de. tedo escripulo fundado, en-
cuenira en esa misma tasa la norma de su conduc—
la en las negociaciones 4 préstamo, -

No debe desconocerse , sin embargo, que la tasa
legal, para cuya fijacion se ha contado con que
tenga el prestamista todas las seguridades imagina-
bles, con la abundancia de numerario, con la paz
y la tranquilidad del Estado, y con otras circuns—
tancias andlogas 6 que cooperan al mismo fin, pue-
de ser licitamente alterada faltando alguna deellas,
0 concurriendo otras que encarezcan el precio del
dinero, aunque sea por un liempe limitado. Siem-
pre se ha creido que el interes legal no puede ser
el mismo en todos los casos y circunstancias ; pero
siempre se ha prohibido alterarlo, por temor 4 los
escesos de la usura. Este mal se evita, 4 nuestro
juicin , estableciendo un limite, del que no puede
pasar el interes convencional, en todos aquellos
casosien que debe tolerarse la eslipulacion de un
interes mas “alfo, porque Ia conyeniencia privada
asi lo exige, -
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Reasumiendo el proyecto todos estos principios,
reconoce un interes legal, cuya fijacion queda al
arbitrio del gobierno, pudiendo alterarla al prin-
cipio de cada afio (art. 1,6564); y reconoce otro in—
teres convencional, queée no puede esceder nunca
del doble del interes legal (art. 1,650).

Esta es, volvemos a decirlo, la cuestion mas gra-
ve y trascendental de cuantas se pueden ofrecer
en los titulos que examinamos en el presente ar-
ticulo; y creemos que es muy sensata la solucion
que sele ha dado en el proyecto.

Tambien juzgamos que serd leido con gusto el
tit. x1, que se ocupa del contrato de sociedad, y
en que se notan disposiciones muy acertadas y en-
caminadas 4 evitar los dos grandes males que son
de temer en esta clase de convenciones; 4 saber,
que el interes personal prevalezca sobre el interes
comun, dando los socios preferencia d lo que per-
sonalmente les afecta sobre lo que afecta 4 la so=
ciedad en general; y que la sociedad, como ente
moral de mas fuerza y representacion que cada
uno de los socios, quiera hacer sucumbir la perso-
na 6 intereses del socio bajo los de la sociedad co-
lectivamente considerada. Al primer objeto se en-
camina el art. 1,578, segun el cual, cuando un
‘socio cobra de un deudor, que lo es 4 1a vez 4 1a
‘sociedad y al mismo socio, el pago se entiende he-
cho a la'sociedad por entero si se dio el recibo 4
nombre de ella, y se entiende hecho & ambos, 4
proporcion del importe de la deuda, cuando el so-
cio dio el recibo por cuenta de la suya. Al mismo
fin tiende el art. 1,580, segun el cual toda socio es
responsable 4 la sotiedad de los perjuicios que le
cause, y no puede compensarlos con 'los beneficios
que le reporte. Ambas disposiciones envuelven
principios de alta moralidad y de severa justicia.
Otro tanto pudiéramos observar de la que declara
4 los acreedores de la sociedad con derecho pre-—
ferente 4 los acreedores de cada socio (art 1,594).
Al segundo objeto se encamina el articulo que
prohibe establecer una sociedad en la que se es-
cluya algun socio de la percepcion de las ganan-
‘cias (art. 1,585), y el que declara que la sociedad
responde de las obligaciones que cada socio con-
trajere para ella de buena fe, y de las cantidades
que haya desembolsado en su nombre (art. 1,582).
Es asimismo muy justa 1a disposicion que prohibe
estipular en una sociedad la ganancia de los bie-
‘nes que cualquiera de los socios adquiera por he-
rencia, legado 6 donacion, como no medie la so-
ciedad entre marido y mujer (art. 1,569).

Ya hemos indicado, al comenzar este articule,
que no ofrecen novedades dignas de tenerse en
cuenta los restantes titulos de que aquf nos ocu-
pamos: noétanse, sin embargo, en ellos algunos

vacios que no queremos dejar pasar desapercibi-
dos, porque uno de los objetos que nos propone-|

Minsteno de Educacion, Cultura ¥ Deporte 2012

q

EL FARO NACIONAL. '

s === = B

mos, al escribir este exdmen , es el de que se sub-
sanen antes de la redaccion definitiva del Cddigo
todas las faltas de que adolece el proyecto, faltas
que tenemos el ingrato deber de notar los que to-
mamos & nuestro cargo la tarea de examinarlo y
de contribuir con nuestros modestos trabajos a for-
mar sobre ¢l esa opinion, que ira mejorando y per-
feccionando sucesivamente una critica ilustrada.

En materia de depdsitos hallamos una disposi¢ion
equitativa, pero incompleta en su pensamiento, El
depositario que llegue 4 descubrir ser hurtada la
cosa que guarda en depdsito, debe avisar dsu ver=~
dadero duefio para que la reclame dentro de un
término sefialado; si el dueiio no la reclama, el de-
positario queda libre de toda responsabilidad, vol~
viendo la cosa depositada & aquel de quien la re-
cibi6. Este articulo, traduccion literal del 1,938
francés, fue objeto de discusion en el consejo de
Fstado, donde Mr. Regnaud observé, con suma
oportunidad, que nunca debiera permitirse al depo=-
sitario restituir al deponente lo que sabe que no es
suyo, por lo que creia ¢ue el aviso de aquel debe-
ria siempre dirigirse al tribunal de justicia. Nos-
otros respetamos las razones quetuvo la comision
francesa para no tomar en cuenta esta considera~
cion importantisima: no queremos fampoco que se
obligue al depositario 4 denunciar el hecho 4 la
autoridad en todo caso. Pero ;no pudiera autori-
zarsele,y aun encargdrsele espresamente que obra-
se asi segun las circunstancias? ;No pudiera pre-
verse el caso de ‘que se ignorase el paradero del
verdadero dueiio, 6 hubiese fallecido, dejando he-
rederos y sucesores?

La definicion que el art. 1,686 da del déposito
necesario , nos parece en estremo anticuada,y no
muy exacta en todas sus partes. Definese dep6-
sito necesario «el que se hace por ocasion de al-
guna calamidad,» y mas adelante se declara que
es tal el de los efectos introducidos por los viajeros
en las fondas 6 mesones (art. 1,689). Es indudable,
pues, que ¢ la definicion carece de exactitud, ¢ se
equiparan losviajes 4 las calamidades, segun el ar-
ticuio referido. En realidad, el depdsito necesario
no es otro que el que nos obliga & constituir un ac-
cidente cualquiera, 6 un acontecimiento imprevis—
to y asi, poco mas 6 menos, és como lo define el
Cddigo francés, teniendo presente que las defini-
ciones deben ser ante todo generales, es decir, que
deben comprender todas las especies 1 objetos so-
bre que recaen. Creemos, pues, que debiera tra-
ducirse literalmente este articulo, como lo estén
tantos otros, porque aunque, segun el Sr. Goyena,
no hay mas que alguna ligera diferencia en la re—
daccion , en esta diferencia estin las ventajas de

| parte del francés, y conviene no renunciar 4 ellas

en el nuestro. :
Mas adelante nos encontramos con el titulo de
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los contratos aleatorios ¢ de suerte, novedad impor- ||,

tada del Cédigo franeés, y con acierto, 4 nuestro en-
tender, porque esta clase de contratos, 4 que perte-
necen losseguros, el juego, la apuesta y laconstitucion
derenta vitalicia, mérecenla atenciondel legislador
como cualesquiera otros. Hay, sin embargo, en esta
ma_tm*ih alganas disposiciones que, & nuestro juicio,
son inconvenientes 6 poco justificadas. Segunel ar-
ticulo1,701, «el que pierde en un juego licito queda
neivilmente obligado en c¢uanto no'esceda de la
veantidad fijada por los reglamentos; v en caso de
»no estar fijada, podrdn reducir los tribunales esta
~ yobligacion en lo que escediere de 10s usos de un
»buén padre de familia.» Varias difisultades ofre-
ce 4 nuestra consideracion este solo artfculo. Pri-
mera: jecomo es posible que el Cédigo reconozea
una obligacion, y por consiguiente un derecho,
prucadﬂnle del juego, siendo asi que esta obliga -
cion carece de causa, que es uno de los fundamen -
tos que le han de dar valor en juicio? «El juego
(decia el tribuno francés Simeon, hablando sobre
esta materia en nombre de la seccion de legisla—
cion al discutirse el Gédigo civil) no es una causa
»licita de obligacion, porque no és necesario, no es
»itil, y es estremadamente peligroso.» Obrandoen
consecuencia de esta doctrina dice el Cédigo fran-
cés: «Laley no concede accion para reclamar deu-
das de juego» (1); y solo esceptua de esta disposi-
cion las que provienen de aquellos que siryén para
ejercitar y fortalecer el cuerpo. jPor qué, pues, no ha
seguido nuestro Codigo tan ttil y saludable dociri-
na? Pero aqui mismo se nos ofrece la segunda difi-
cultad. jQué es lo que significa para los autoresdel
proyecto quedar civilmenfe obligado & hacer una
cosa? ;Qué es lo que espresa para ellos la idea de
obligacion ¢w1l? Si el proyecto ha desterrado del
nuevo derecho la distincion entre las obligaciones
naturales y civiles, olviddndola y prescindiendo de
ella por completo, al enumerar las diferentes cla-
ses de obligaciones (2), jqué es lo que nos revela
esta palabra sino el olvido de aquella antigua y
conveniente distincion, 4 que ahora se ve precisa-
do 4 recurrir, poniéndose en contradiccion consigo
mismo? Afiadiremos una tercera pregunta todavfa:
;hay reglamentos que fijen lo que puede perderse
en el juego? Si los hay, jestos reginmentos concier-
nen solo a les lugares piiblicos, ¢ afectan tambien
4 las casas particulares, donde se puede ganar y
perder de la misma manera? Por tiitimo, jes ficil
determinar lo que juegaun buen paire do familia,
siendo esto tan variable en proporeion al grado de
fortuna que cada uno posee? Creemos que fodas
estas dudas puede suscitar racionalmente la lectura
del referido art. 1,701,

(1) La loi n‘accorde aucune actign pour dette du jeu
(art, 1,065).

(&) Véase el art. 1,025,
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En la materia, de transacciones Y compromisos:
hallamos una disposicior poco compatible con los
respelos debidos & la patria potestad, segun la cual
el padre que transige sobre los derechos del hijo

que estuviere sujeto 4 ella necesita hacer recaer

sobre esta transaccion la antorizacion judicial, siem-
pre que el valor de la cosa transigida esceda de
cien duros. La autoridad del juez en los negocios
de los menoresse ha considerado siempre como sa=~
pletoria de la patria potestad, y existiendo esta no
debe ni puede ejercitar sus funciones fuera de cir-
cunstancias'y de casos verdaderamente estraordis
narios. Bl proyecto piensa hoy de diferente mane=
ra, haciendo la autoridad del juez, no supletoria,

| sino contirmatoria de la del padre, que debia obrar

en: estos casos como suprema y absoluta.  Esto nos
parece muy inconveniente, y mas todavia la desig;
nacion de la cantidad sobre que recae la fransuac-
cion, sin tener en cuenta la diversidad de forfunas
Cien duros es'acaso todo el haber de un artesano.
pero es'una cantidad daspremahle para‘un hombre

-opulento.

En conclusion de este articulo, observaremos la
mala redaccion y falta de' clavidad del 1,723, que
dice:'«Si el que transige adyuiere despues un de—
yrecho semejante de otra persona, no queda obli=
ngado por la transaccion precedente en cuanto al

nderecho nuevamente adquirido.» Aub presein-

diendo de que nos parece ociosa la indicada dispo=
sicion, porque sabido es de sobra que la transaccion
afecta @ aquello sobre que se ha transigido, y no 4
es 1ndudable que fa redaccion
deeste articnlo, tal como estd hecha, no tiene niaun
buena construccion gramatical. ;Qué quierecéﬂirla
adguisicion de un derecho semejante, si no se habla
de ningun'otro derecho en todo el articulo? Ya que
este no es mas sino una traduccion de otro articulo
francos, pocotrabajocostaba haberlo traducido bien
porque; en verdad, el original es mucho mas claro
¢ inteligibleque el del proyeeto (1).

Notable ha sido el descuido de la comision en
estos detalles, y harto repetidas las ccasiones

que ha ofrecido @ la eritica para censurar con

justieia tantos defectos y tantas omisiones en una
obra de tamafia importancia y trascendencia.

]

. J. M, pE ANTEQUERA

(1) 'Bi celui qui avait transigé sur un droit qu‘il avait da

| son chef, acquiert ensunite un. droit sembable du chef d‘une

aulre personne, il n‘est point, quant au droit nouvellement
acquis, lié parla transaction anterieure (art, 2,050).
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SECCION DE TRIBUNALES.

JUZGADO DE PRIMERA lNﬁT}lNGIA
' de las

AFUERAS DE MADRID
(En Chamberi.)

Causa sobre el rapto 6 secuestro de un nifo de
- nueve anos (1),

Concluido el informe del promotor fiscal, del
(jue dimos cuenta en el niimero anterior, tocaba &
los procesados hacer su defensa, figurando por su
orden en primer lugar José Perez, criado del nifio
secuestrado. Por ausencia del abogado defensor de
Perez, dispuso el sefior juez que se leyera por el
actmario la defensa escrita de este, que se habia
presentado en autos, y de la cual vamos & dar
una idea.: : |

Defensa de Jost Perez, En ella principi6 el abo-
gado solicitando del tribunal la absolucion libre
de esle procesado, pasando en seguida & esponer
las razones en que apoyaba su pretension. Alegd-
base en el escrito & que nos referimos que-el pro-
motor fiscal no habia tenido en cuenta que la mi-
sion que cumple & su representacion no es simple-

mente la de acusar, sino la de procurar tambien |

favorecer la posicion del desgraciado  somelido &
un procedimiento criminal, cuando las circunstan-
cias lo permiten, y cuando la prueba que contra
¢l existe no es la prueba legal y clara que exige
laley. Paso en seguida 4 ocuparse de la confesion
de Perez, y sosluvo gue esa confesion nunca pudo,
4 su ﬁiiciﬂ, darle el cardcter de aulor del delifo
(que se persigue, y que lejos de deber considerdi-
sele como tal, ni aun como eémplice podia cali-

ficdrsele; porgue al tener participacion en el delito '

obro violentado por una fuerza irresistible, ¢ im-
pulsado por miedo insuperable de un mal mayor,
que son las circunstancias 9.2 y 10.% del art. 8.°, y
que eximen completamente de responsabilidad
criminal.

Alegabase en el escrito que si tal capacidad cri-
minal se supusicra en José Perez, no se procederia
hoy contra ¢l por una confesion propia, sino por
‘indicios que, por mas vehementes que fuesen, po-
drian lener por resultado, desvanecidos con su ne-
galiva, la oblencion de una ejecutoria que garan-
tiese su inoceuncia , cuando no una providencia de
sobreseimiento que nuncahabria dezer revocada por
el Tribunal Superior. Adadiase que José Perez , ni
por sus. recomendables antecedentes, ni por sus
hdbitoes y consideracion social, podia ser reputado
autor de un hecho semejante. Que José Perez ni
para complice sirve, porque la complicidad en ese

(1) Véase el nimero anteviar,
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género de delilos requiere, segun 1a opinion de su
letrado defensor, olro tewple de alma, que pueda
conocer de una mirada su posicion, y abstenerse
de mostrar una debilidad que no puede traer otros
resultados que los que ofrece hoy este proceso. De
aqui deducia el abogado que si Perez habia toma-
do parte, 6 sido instrumento del delito, debio ser
amenazado, debié temer una cruel venganza de
negarse a favorecer el proyecto, y que no ha tenido
resclucion para descubrirlo antes; porque en sus
cortos alcances, comparando el mal que podia ve-
nir al niio con el que &4 él le esperaba, ha visto,
se decia en el escrito, por un lado, una cantidad
arrancada a un hombre que ‘pasa por muy rico,
ys por el olro, acaso hasta una muerte segura para
¢l si se resistia 4 tomar parte en el hecho que se
persigue.

Insistiendo en estos argumentos, y considerando
d su defendido como victima de la violencia y de
la fuerza, concluye el escrito rebatiendo la parte
dela censura fiscal, en que se hace referencia 4 su
retractacion respecto & D. Juan de la Rosa, y cuya
retrattacion, decia el defensor, habia sido sugeri-
da por la conciencia de su patrocinado.

AUDIENCIA DEL DIA 10 DE SETIEMBRE.

El interes de estos debates iba naturalmente
creciendo conforme se aproximaba el momento en
que habia de oirse la voz de los defensores de log
acusados. La defensa escrila de José Perez, traza-
da con anterioridad & las pruebas, y sin que el le-
trado tuviera presente la acusacion oral del minis-
lerio publico, no podia prestar al debate la ani-
macion que habian necesariamente de ofrecerle
los discursos de los defensores de los demas acusa—
dos, que comparecian & sostener de viva voz en
los estrados del tribunal los derechos de sus res-
peclivos patrocinados. 3

Correspondia el uso de la palabra al defensor
de los procesados D. José de Torres y Mufioz y
Francisco Condado, y un movimiento natural* de
curiosidad hizo fijar en su persona las miradas del
publico, entre el cual veianse, como en el dia an=
terior, varios lileratos y escritores publicos, dife—
rentes abogados del Colegio y algunos directores de
periodicos juridicos, quienes ocupaban con aque-
ltos un lugar distinguido a la parte adentro de la
barra.

Los procesados tampoco luvieron por conyenien-
te asistir 4 la vista pablica en este dia.

Defensa de Torres y Gondado, El licenciado don
Antonio Gutierrez y Sigiienza, abogado defensor
de eslos dos acusades, reprodujo al comenzar su
informe la pretension de su escrito de defensa,
solicitando la absolucion de la inglansia para sus
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patrocinados, por creer que no existia en autos
contra ellos la prueba de laley de Partida, ni tam-
poco, en su concepto , €l conyvencimiento moralde
que habla la regla 45.2 de la ley provisional para
la aplicacion de las disposiciones del Codigo.

Despues de un ligero exordio, en que-manifesto
el letrado defensor la delicada mision que en aque-
1llos momentos pesaba sobre él si habia de res-

ponder d ese sentimiento general de la opinion que
repugnaba el creer que. personas de educacion es-
merada y de ilustracion nada comun,y que se han
dado 4 conocer veontajosamente por sus produaceio-
nes literarias, se viesen complicadas en un proce-
so de esle género, pmsd a refutar, antes de entrar
delleno en la cuestion, alguna de las inexactitu-
des gue, en su concepto, babia cometido el pro-
raotor fiscal,

A este efecto dijo que el delito que se perseguia
en el presente proceso era un hecho aislado, y no
efeclo deun plan coneebido de antemano para ia
perpetracion de esta clase de delitos; que no habia
en los autos nada que indicase el establecimiento
de una sociedad piratica, como se habia dicho,
compuesta de parte inteligente y directiva y parle
ignorante y de accion; que estos asertos guedaban
destruidos en el mero hecho de sostener que fueron
D. José de Torresy D. Juan de Ia Rosa los que se
apoderaron del nifio, y que, por lo tanto, semejan:
e suposicion no podia menos de agravar la posi-
cion de los encausados. |

Tampocoe podia dejar sin contestacion,dijo el de-
fensor, la indicacion de gue en el sumario es don-
de debe buscarse la verdad, pues el plenario era
sospechoso a los ojos del prumotor, porhaber podi-
do ser sugeridos ¢ inspirados los testigos por pa-
rienles y amigos de los procesados. El defensor
creia que en el plenario es donde debia buscarse
la verdad, porque alli se pone al testigo frente 4
frente del acusado; porque alli se le pregunia y
repregunta por el ministerio publico y por el abo-
gado. «El sumario precipitado y rapido, dijo, que
va & aprovechar todos los momentos, que va &
recoger lodas las huellas y vestigios del crimen,
que obra, en una palabra, bajo la prevencion que
generalmenle réina contra el acusado, no puede
aclarar ciertos hechos, que luego, en el plenario,
con calma y detenimiento, y audiencia del acusa-
dor y acusado , se esplican y aclaran, poniendo en
evidencia anle los ojos del juez lo que en un prin-
cipio apareciera oscuroy confuso.»

‘Despues de haber tocado otros punlos menos
ihiportantes, el defensor dijo que su ohjeto era pro-
bar primero que contra D. José de Torres y Muioz
no habia esa prueba de indicies, no habia esas

~ presunciones (ue el promolor comsignara en su

para condenar: y segundo, que la peticion fiscal
no estaba en Ja letra ni en el espirilu de la ley, y
que, por consiguiente, debia disminuirse con-
siderablemente. «Para que haya este convenci=
miento; para que los indicios produzcan la certi-
dambre moral, es preciso, decia el letrado, que

| sean de tal naturaleza, que cada uno de porsi:y

todos juntos tengan una relacion tan finfima y tam
necesaria con el hecho de que se trata, que esclu—~
yan necesariamente. foda otra esplicacion, toda
otra posibilidad. Cuania mas contingencia haya
entre el hecho y el indicio; cuantas mas esplica-
ciones admita, menor sera la prueba que ofrezea, y
la presuncion se ird debilitando de tal manera,
que si al principio habia duda, al fin desaparezca
tambien esta. Por otra parte, afiadié, Ias deduccio-
nes que se saquen deben ser logicas y concluyen-
tes, naturales y no forzadas, que por siinzismas se
desprendan, sin dar tortura & los hechos ni 4 las
palabras, siendo una regla de interprelacion que
cuando un hecho tenga una esplicacion natural y
corriente, no se ha de buscar otra arbitraria y vio=
lenta.»

Viniendo luego & la declaracion de José Perez,
dijo que no podia tener valor legal ninguno ni
servir de cargo contra los procesados, ya por e}
cardcter de co-reo, ya tambicn porque, aun des—
pojandole de este cardcler, y censiderdéndole como
un simple tesligo, es contradictorio y refractarios
«Perez, dijo, estd contradiclorio respecto & lapersona
(ue concibiera y manifestara el proyecto de robar

el nino Manuel Jerez, pues unas veces asegura fue

Torres, otras que Condado, y, por ultimo, se
fija en Rosa: esld en oposicion con la madre y el
nifio vespecto & la hora en que subiera & Madrid,
pues mieniras los primeros dicen haber salido 4 las
cualro 0 cualro y media, Perez asegura que fue
un poco antes de las seis: estd en eposicion tambien
con Giriaco Valero respecto al tiempo que estuyo
en casa desu madre, Marfa Gomez: aquel dice que
estuvo dos minulos, y este que media hora: al folio
103 dice haber presenciado la entrega & Torres por
Rosa de doce duros para pagar el alquiler del cunar-
to, refiriendo hasta la clase de monedas, y al 296
dice que no presencio tal enlrega: al 2588 refiere
que Rosa fue el primero que se apoderd del nifio
por la espalda, tapindole con la capa, mientras
que Torres estaba bastante mas lejos, y al 296 dice:
que fue Torres el que sorprendio al nifio: en una
parle dice.que cuando regresaron 4 Madrid despues
de apoderarse del nito, enlraron por la puerta de
Atocha, subiendo por la plateria de Marlinez, y
en ofra dice que no subieron por el Prado, sino por
la calle de Atocha; y, por tltimo, una vez dice que
en el cuarto de la callede Quevedo D. Juan de la

acusacion, y que por lo mismo no habia ni podia || Resale dié de cuchilladas en la chaqueta para que
biaber ese conyengimiento moral que la ley exige || hiciera Cregr @R casa de sus amos que habian ques
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rido matarle, y otra vez dice que fue Torres quien |

le hizo las cortaduras. Y si todavia se quieren mas
comprobantes, anadid, 4 los folios 295 y 308 se en=
cuentran una declaracion y una carta, en las que
#e retracta de todo cuanto anteriormente habia di-
cho respecto 4 D. Juan de la Rosa, diciendo que al
enlrar en la cdrcel se [acordé de él, vy, creyéndole
hombre de alguna suposicion 6 influencia, pensd,
son sus palabras, que por donde saliera Rosa saldria
élyy que lo mismo que nombré ¢ él hubiera nombra—
do d cualquiera otra persona. Testimonio de esta es—
pecie, continué6 el defensor; 1a ley le rechaza, y la
razon y la légica tampoeo admiten el dicho de una
persona que tantas falsedadés comeéte; porque la
ley, sumamente previsora, quiere que todos los que
vienen al templo dela justicia tengan toda la im-
parcialidad y pureza necesarias; y alli donde ve el
interes y la parcialidad; alli donde ve la falsedad,
la calumnia y la mentira, allf estd ella para pro-
nunciar su veto é impedirles la entrada.»

Despues de otras consideraciones, el defensor de
los procesados entré en el exdmen de los varios
indicios que figuran en la acusacion fiscal, y ha-
biendo pasado ligeramente por los que crey6 menos
importantes, se fij6 en dos, como los de mas sig~
nificacion y gravedad.

Uno de ellos era la amistad que unia 4 todos los
procesados, y la concurrencia de Perez, Torres y
Condado 4 la casa de los padres del nifio, amistad
calificada por el fiscal de heterogénea, sin motivo
ni pretesto plausible, nacida por el erimen 'y para
el crimen. El defensor dijo que esta amistad ¢ co-
nocimiento nada tenia de violento y estraordina-
rio; que, por el contrario, en autos estaba suficien-
temente esplicado el motivo de cenocerse todos los
procesadoes, y que solo cuando han pasado los he—
chos puede darse esta interpretacion tan dafiosa y
perjudicial. Segun el defensor, D. José de Torres y
Muiioz, como literato, tenia alguna relacion con
D. Juan de la Rosa; el Torres vivia en la calle de
Toledo, casa del cirujano D. Manuel Mas, en cuya
casa conociéo 4 Francisco Condado, barbero, de—
pendiente del cirujano; y & José Perez, que, del
mismo pueblo de Condado, y habiendo venido 4 la
corte en busca de colocacion, visitaba con frecuen-
cia 4 su paisano. «Todos tres desgraciados, decia
el defensor; todos tres sin medios grandes de for—
tuna; todos tres habitando una misma‘casa, se co-
nocieron y ftrataron, sin que en este trato se vea
esa union del grande con el pequeiio, del poderoso
con el pobre, del de alta posicion con el de baja
esfera, union que el crimen engendra y que el cri~

men sostiene, como muy ligeramente se ha dichu

por el promotor.» Continué diciendo el defensor
que José Perez, por recomendacion de la prima de
Saturnina Saez, paisana y conocida antigua de
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nuel Mas, como facultativo y amigo intlmu de
Manuel Jerez y Saturnina Saez, presenté 4 su
huésped Torres en casa de estos: que Torres se
granjeo bien pronto el aprecio y consideracion de
esta familia, que entr6é en intimas relaciones con
ella, queddndose muchas veces 4 comeér y dormir

| en la casa de Jerez, y,finalmente, que le prestaron

dinere para atender & sus necesidades.

La estancia del nifio en el cuarto de la calle de
Quevedo, comprobada, segun el promotor, porla de-
claracion y reconocimiento del cuarto, y que ofre-
cia, segun él mismo, la prueba mas evidente y pal-
pable de la culpabilidad de Torres y Condado, como
los habitantes del espresado cuarto , & los ojos del
defensor no tenia valorninguno, por no estar proba
da. Segun este, la estancia del nifio en el espresado
cuarto era problematica, y podia ponerse en duda.
«La declaracion prestada por el nifio el dia 8 de
marzo, y el reconocimiento de la habitacion prac-
ticado el dia 9, decia el defensor , no pueden surtir
ningun efecto en esta causa, por la informalidad de
las primeras diligencias de la policia. «El nifio,
continuaba , fue llevado 4 la calle de Quevedo,
vendados los ojos y cubierto ademas con una capa;
el tiempo que estuvo encerrado en la espresada ha-
bitacion permanecié en un cuarto oscuro, segun él
mismo nos dice, y no pudo, por lo tanto, tomar se-
fias de ninguna especie. El dia 6 fue llevado, de
mnotuproprio porel comisariode policia, al cuarto de
la calle de Quevedo : le vi6 despacio y con toda

| claridad, y no hay diligencia que acredite el estado

del cuarto en ese dia, ni lo que pasdra en este re=

| conocimiento ; de eslo se infiere, afiadio , que las

sefias que di6 en su declaracion del dia 8 se ‘refe-
rian & lo que habia visto el dia 6 por la manana,
y no & lo que viera en el tiempo que permane-
ci6 encerrado. Si desde las doce de la noche del 5,
en que fue puesto en libertad, hasta el 9, en que se
practico el reconocimiento, el nifio no hubiera en-
trado en el cuarto, entonces la declaracion'y el re-«
corfocimiento tendrian algun valor ; pero visto an=
tes de declarar , no pueden servir de nada estas
diligencias, Tampoco se sabe el por qué se llevé
el dia 6 al nific 4 la calle de Quevedo, decia el de-
fensor, y no 4 ofra cnalquiera ; entonces nada se
habia aclarado, nada se sabia, el nifio no pudo es-
plicar nada, porque fue llevado vendados los ojos:
el criado José Perez siempre estuvo negativo ante
el Excemo. sefior gobernador, y hasta el dia 7 no
declard; luego el dia' 6 no podia saberse nada. Esté
es otro misterio, dijo el defensor, que no ha podido
aclararse, como tampoco se ha aclarado qué sefas
eran las de los raptores, y 4 las que se alude sin

‘espresarias en el oficio del dia 6.»

Examinando 1a esploracion del nifio al folio 93, -
vino & concluir el defensor que Torres y Condado

Perez, entré 4 servir en casa de esta: que D. Ma- |{ no pudieron ser los autores del rapto; porque, ha=
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. ¥ que no los conoceria aunque los viese, y cono-
ciendo perfectamente 4 Torresy Condado, segun el
mismo declara, y constando, por otra parte, segun la
declaracion de José Perez, que los raptores se pre -
sentaron sin disfraz alguno, antes bien en su traje
ordinario, es claro que hubieran sido conocidos
por el nifio, si no eén el momento del rapto, luego
en el cuarto, cuando él dice que al entrar en la sala
s& alzo el pafuelo. A mayor abundamiento, afiadié
el defensor, el nifio en su declaracion dijo - haber
visto en casa de la madre de su criado dos hombres
desconocidos, y al salir por el portillo de Embaja-
dores volvié 4 ver dos hombres, desconocidos tam-
bien, que uno de ellos le parecié el celador, y
siendo estos dos sugetos los que se -apoderaron
de él, segun dice ei mismo, es claro y evi-
dente que no pudieron serni Torres ni Condado,
que en nada se parecen al celador, ni &n fisonomia
ni'en estatura. Y, por ventura, dijo el defensnr,
¢habian de ser mis defendidos tan poco previsores,
tan estipidos, que, para cometer un crimen de esta
especie, se presentasen sin disfraz delante de una
persona que tan bien los conocia?

En la conducta observada por Torres, en los |

momentos de consumarse el crimen, veia el defen-

sor otra prueba de su inculpabilidad. «(Mientras 1a

madre, dijo,llenade afliccion yde amargura, corre
de casa en casa en busca de su querido hijo;
mientras va de una parte 4 otra, el primero que se
presenta d la autoridad, el primero que pone en
su noticia el crimen que acababa de cometerse, es
D. José de Torres. Este, acompaiiado de Mas, busca
4 los celadores y al comisario: se traslada de un
punto & otro; practica cuantas diligencias son ne-
cesarias; sebrinda y escita & otras personas 4 tras-
ladarse al sitio donde debia llevarse el dinero para
apoderarse de los raptores, y, lo que es mas, tras-
lada preso al Perez al cajon de la plazuela de la
Cebada. jCabe disimulo semejanté en hombre de
esta especie! jCabe tal conducta § 1a vista de la
familia desolada y de su cémplice! Esto, 6 no es
posible moralmente, 6, si es un hecho, es solo
propio de las almas corrompidas y encenagadas
en el crimen, de malvados consumados, y no seen-
cuentran en este caso mis defendidos.» D. José de
Torres, dijo el defensor, que aquella noche habia
dormido en su casa; que al siguiente estuvo en
¢asa de la Saturnina, madre del nifio, 4 preguntar
y 4 inquirir noticias de su hijo, y, por iltimo, que
el dia 6 de madrugada, cuando fue preso, se le en-
contré durmiendo tranquilamente en su cama; y
de esto deducia que si hubiese tenido participa-
¢ion alguna en el hecho criminal, al ver ya prese
& José Perez, hubiera huido, para evitar la-prision
que le aguardaba.

Las declaraciones de Condado, Torres
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biendo dicho el nifio que no conocid 4 los raptores, |

y Rosa, é“
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juicio del defensor, suministran otra prueba de su
inocencia. Se admira en ellas, dijo, una exactitud
y seguridad sorprendentes: 4 pesar de tanta pre—
gunta como se les ha dirigido, jamas se han contra-
dicho : en todas sus contestaciones reina una ar-
monfa y acuerdo notables : no se han encerrado en
un silencio absoluto : por el contrario, todo lo han
esplicado , y de todo han dado razon. Prestadas du-
rante su incomunicacion , no sabiendo cada cuallo
que deponia su compafiero, no puede decirse que
haya habido confabulacion y amano. Este es el testis
monio mas elocuente de su inocencia, y si se
quieren tambien antecedentes honrosos en el pro-
ceso , los hay de sobra.» |

Viniendo el defensor 4 la segunda parte de su
discurso, dijo que el delito debia calificarse de
detencion ilegal y arbitraria, y como tal compren-
derse en el art. 405 del Codigo , en su parrafo 3.°,
puesto que se llenaron todos los requisitos que
en é] se marcan , puesto que se puso en libertad al
nifio 4 las veinte y cuatro horas de su detencion,
sin haber logrado el objeto que se propusieran los
raptores, y sin haber empezado el procedimiento.
Dijo tambien que el art. 417 no podia tener apli-
cacion al caso presenie, pues que, segun el es—
piritu del Cddigo, las amenazas deben castigarse
en cuanto son la espresion fiel y gentina de un
proyecto concebido y calculado de antemano con
la intencion de llevarlo 4 efecto : que aquf nada
indicaba que los autores del delito tuviesen la in-
tencion de asesinar al nino, pues, por el contrario,
lo cuidaron y le dieron todo lo Gue necesitara en
los momentos que estuvo en su poder , y concluyé
diciendo que no daba gran importancia 4 la cues—
tion penal, pues que para el honor y la reputacion
de sus defendidos lo mismo era un dia de prision
que toda la vida. |

Concluido este discurso del licenciado Sr. Gu-
tierrez y Sigiienza, correspondia tomar parle en
tan interesante debate al defensor del procesado -
D. Juan de la Rosa Gonzalez. Las especiales cir—
cunstancias de este sugeto, asi dentro de los au-
tos como fuera de ellos, hacian que su defensa se
esperase con cierta impaciencia, Esta defensa era,
digdmoslo asi, como el dltimo acto de un inlére-
sante drama, en el que se verifica el desenlace de
la accion, que viene desenvolviéndose lentamente
desde las primeras escenas del espectdculo; y, en
tal concepto, nada tenia de estraiio que el piblico;
que llenaba en estos momentos todo el salon de 1a
Audiencia y el inmediato, revelase con el mudo
pero espresivo lenguaje de su animada fisonomia,
su deseo de oir la defensa de un procesado sobre
quien pesaba una acusacion tan graveé como la que
han visto nuestros lectores en el estenso discurso
del representante de la ley. Sh
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El licenciado Sr. Massa San guineti, defensor de
este acusado, procuré. corresponder 4 la magnitad
de la empresa y 4 la confianza que en él se habia

depositado; y, previa la venia del tribunal, dié prin-
cipio 4 la - - ;

—_—— =

Defensa de D, Juan de la Rosa Gonzalez. Repro-
ducida la solicitud que habia hecho por escrito de
que se absolyiese libremente y en los términos mas
honrosos 4 su defendido, manifesté el letrado que
para cumplir debidamente su grave cnanto hon—
roso encargo necesitaba de la indulgencia del juz-
gado, ya por la importancia y celebridad de la
causa, ya por lo voluminoso del procedimiento,
abundante en curiosos y estrafios incidentes, ya
por la estension que el promotor fiscal del juzgado
habia dado 4 su discurso de acusacion, ya, por tl-
timo, por el brillante informe que acababa de pro-
nunciar su digno compaifiero, cuyos argumentos se
veria obligado & reproducir en parte. Prometid,
sin embargo, ser breve, evitando repeticiones in-
Aitiles para no molestar en balde la ya muy fati-
gada atencion del tribunal.

Convino el abogado con el promotor fiscal en la
necesidad de castigar severamente el delito que
daba lugar & aquel procedimiento. «En los mo-
mentos presentes, decia el defensor, en que no
pasa dia en que la sociedad no escuche atemoriza-
da la relacion de un nuevo crimen consumado con
las mas agravantes circunstancias, solo la ley, con
su saludable rigor, puede contener 4 los criminales;
solo la ley puede devolyer 4 los cindadanos honra -
dos y pacificos la tranquilidad, haciendo desaparecer
esa funesta alarma que cada dia cunde mas, y que
viene 4 colocarnos en una situacion sumamente
aflictiva y angustiosa. Pero si necesario es oponer
con el castigo de los criminales un dique poderoso
a la inmoralidad y al desenfreno , es tambien pre-
ciso proteger 4 los inocentes v evitar el incurrir en
el estremo opuesto; que tan fatales son los estra-
vios del celo como las consecuencias del descuido.y

Cité el dicho de la ley de Partida que consagra
aquel tan sabido principio de que es mejor ahsol-
ver al culpable que esponerse 4 castigar al que es
sin culpa, y dijo que era preciso, porlo tanto, me-
ditar y examinar los datos todos que ofrecia el pro-
cedimiento, apreciando con imparcialidad sus dife-
rentes particulares. .

Deploro el defensor que el promotor fiscal del
Juzgado, & pesar de la estension que habia dado &
su discurso, se hubiese detenido tan poco tiempo
en el exdmen de la causa, y hubiese omitido todo
lo que favorecia 4 D. Juan dela Rosa; y repitiendo
Y aceptando el principio que proclamé el fiscal en
Su acusacion, de que en las causas de indicios no
podia prescindirse de ningun dato, dijo que era en
estremo sensible que aquel no hubiese sido mas
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consecuente con su asercion. El Sr. Massa genera-
liz0 la méxima del promotor, manifestando (que en
las causas deben aprovecharse todas las diligen-
cias, las de cargo como las de descargo, el plena-
rio como el sumario, y que es un error que abre
la puerta 4 la injusticia el considerar aisladamente
en un proceso cualquiera de sus partes, porque la
ley no manda que se dé mas crédito al sumario
que al plenario. _ A
Trazé la historia del hecho, y manifesté que,
ora se considerase como un robo frustrado, pues.
este era el cargo hecho en la confesion , ora como
tentativa de estafa, ya como conato de homicidio
simple ¢ calificado, lo cual no se podia decidir,
pues las circunstancias que 4 los crimenes acom-
panan solo cuando estos han sucedido pueden
apreciarse, ya simplemente como detencion ilegal,
importaba poco al objeto de su defensa , que no iba
a disputar sobre la pena, pues, no aceptando ni en
hipétesis la criminalidad de Rosa, ni la califica-
cion ni la penalidad le interesaban; pero que re-
chazaba la idea sostenida por el promotor fiscal al
suponer que los complicados en el proceso de
que se trataba intentaban establecer una pirateria
en la corte, pues nada en el proceso justificaba la
asercion del promotor. Redujo, pues, 4 una las tres
cuestiones que planteara el representante del mi-
histerio ptiblico, pasando 4 demostrar que Rosa no
era criminal, para lo cual recorrié el campo de las
presunciones, v despues el de los hechos. e
«;Quién es el procesado, D. Juan de la Rosa Gon-
zalez? decia el defensor. ;Cudl su yida? jCudles
sus antecedentes? ;Cudl su posicion social? Ape-
lando el Sr. Massa 4 los informes que el juzgado
consideré de su deber tomar, cuando la causa se
encontraba en sumario, manifesté que los antece-
dentes, la pesicion, la vida y las costumbres de su
defendido eran los mas brillantes y honrosos. Y
esa verdad, decia, ha sido demostrada en el suma-
rio y en el plenario de una manera concluyente,
ofreciendo este proceso una anomalfa poco comun
en el mundo.» Una mullitud de amigos de D. Juan
de la Rosa, dijo el defensor, entre los cuales figu—
ran el Excmo. Sr. D. Manuel José Quintana, gloria
de nuestro Parnaso y patriarca de la literatura es=
paiiola, D. Ventura de la Vega, D. Antonio Garcia
Gutierrez, D. Juan Eugenio Hartzenbusch, D. Eu-
logio Florentino Sanz y otros muchos tan ilustres
y respetables como estos, saben, con tanta sorpresa
como asombro, que V. S. estd procesando & don
Juan de la Rosa, por atribuirsele participacion en
un infamante delito; y lejos, sefior, de abandonar .
a su amigo, como ordinariamente sucede cuando
cualquiera se ve en desgracia, se agrupan, se
unen espontineamente, y hombres de una pru-
dencia y esperiencia tan consumadas acuden 4

It V. 8., y le dicen; D. Juan de la Rosa es inca-
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paz de cometer ese delito, ¢s un caballero mo-
delo de honradez , de probidad y de delicadeza,
Pero, se decia ayer, ese documento oficio-
0 no ha debido unirse & los autos, y mucho
mas estando en sumario la causa: la ley prohibe
que se unan al proceso documentos que sean in-
conducentes al esclarecimiento de los hechos., Ej
ministerio fiscal, continuaba el abogado, padecio
ayer un error muy grave. Ciertamente el docu—
mento ha venido 4 los autos de una manera oficio-
sa; pero eso precisamente le da mas fuerza: si en
el téermino de prueba hubiese sido presentado 4

instancia del procesado, notendria el inmenso va-.

lor que en estos momentos tiene; pues es hijo de
la espontaneidad, no de las escitaciones de Rosa
0 de sus defensores: ademas, las personas que lo
presentan, estraiias, por su profesion, 4 los asuntos
del foro, se contentan con suministrar al juez un
dato importante, ylo suministran en los momentos
en que todo es misterio en el proceso; dato de que
el juez no puede prescindir, dato que suministra
luz al procedimiento, pues se refiere 4 un estremo
sumamente importante, el de la moralidad del pro=
cesado; por eso el juzgado mandé muy cuerdamen-
te unirlo 4 los autos; por eso lo hubiera man—
dado unir tambien, aunque el promotor se hubiese
opuesto.

»Tenemos, pues, demostrada en autos la buena
conducta, los honrosos antecedentes del procesado;
pasemos ahora 4 examinar cudl era su posicion, y
al efecto habremos tambien de referirnos al res-
petable dicho de esas mismas personas. Los sefiores

Hartzenbusch, Garcia Gutierrez y Florentino Sanz

1nos aseguran que, con sus trabajos draméticos,
gana anualmente de diez y seis 4 diez y ocho mil
reales, pues cada un afio escribe mus de tres co-
medias, y & D. Juan de la Rosa se le pagan ordi-
nariamente mejor que 4 otros literatos; de suerte
que, reuniendo esie dato con otros consignados en
el proceso, 4 saber: que carece de vicios; que no
tiene obligaciones; que vive en casa de su amigo
~ D. Juan Ruiz del Cerro, donde nada paga por la
habitacion; que tiene entrada gratuita en todos los
leatros, de suerte que nij para divertirse necesita
gastar, tenemos una idea de lo holgada, de lo c6-
moda, de lo satisfactoria que era I posicion de
D. Juan de la Rosa Gonzalez.

»Retratada de esta suerte Ia persona que se su-
pone criminal, examinemos la accion que se la
imputa, y veamos las consecuencias ventajosas que
de ella podia prometerse nuestro amigo y patroci-
nado. ;Cual es el hecho en que se le dice compli-
ce? El rapto de un niio, ejecutado entrs cualro
personas, como medio de adquirir la suma de trece
mil y pico de reales, hecho infame, villano, deni-
grante, que le hacia trocar el glorioso lauro del
poeta por la ignominiosa afrenta del handido; he-
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c¢ho que condenaba 4 muerte 4 D. Juan de 4 Rosa,
porque la muerte es para un hombre de su posi-
cion haber de renunciar 4 la gloria y al apreciode
sus amigns; porque la muerte ,es: para un poeta que
cine su frente con los laureles otorgados al genio,
renunciar & su pasado, 4 su presente, 4 su porve-
nir, y trocar la sociedad de los sabjos por la ab-
yecta compania de los criminales, y los aplausos
del publico entusiasmado por el ruido de las cade-
nas del presidio. Esto no es creible. La razon y la
conciencia lo rechazan, y el promotor fiscal, que
tanta fuerza daba 4 los indicios , no ha debido pres-
cindir de esta presuncion, dotada de tanto valor.»
Pasando en seguida el abogado 4 ocuparse de
los hechos consignados en el proceso, dijo que des-
de sus primeras paginas aparecia ya justificada la
inocencia de su defendido, pues desde ellas so
revelaba que solo dos hombres fueron los que
asaltaron al nifio y al criado. Hizo nolar las aser~
ciones de este, ya al entregar 4 los padres la carta
de los rapfores, ya tambien al deponer ante el co-
misario de policia, D. Félix Martin, ya al decla-
rar ante el celador Maudes'y al referir al goberna-
dor civil de la provincia el hecho ‘de que se su-
puso victima. Hizo notar que esas disposiciones to-
das convenian con las revelaciones que el niiio
hizo al gobernador, segun constaba del oficio de
esta autoridad, con las seiias que, segun dice . E.,
di6 de sus raptores, y con las nolicias confidencia-
tes y reservadas que tuvo la policia, segun el dicho
del ya nombrado celador Maudes. Lamenté (e no
constasen en autos las revelaciones que hizo el ni-
io, ni las seiias que di6, y que fueron la base del
procedimiento contraD.José de Torres y Francisco
Condado, y estrafié que el promotor fiscal no hu-
biese unido sus esfuerzos 4 los suyos para dotar al
proceso de la luz de que en este estremo carece,
segun el defensor. |
Pasé en seguida 4 probar (que era imposible, con
arreglo & los datos del proceso, que Rosa fuese uno
de los perpetradores del crimen. Al efecto, dijo, es
preciso fijar puntos conocidos de partida, datos in-
dudables, y de ellos podrémos venir 4 deducir una
legitima consecuencia. Al salir el niiio por el por-
tillo de Embajadores, en companja del criado, lo
estaban cerrando: asf consta de la diligencia de es-
ploracion; asi tambien de la declaracion del cria-
do. El portillo de Embajadores se cerrd, segun la
declaracion del carabinero Andrés Perez, al folio
275, declaracion prestada durante la Incomunica~
cion del reo, de siete y cuarto 4 sieto y media de la
noche; el carabinero Nicolds Dofarre asegura tam-
bien que se cerrd anochecido ya y enirada la noche.
D. Juan de la Rosa dice en su Indagatoria que
salid de su casa en compania de D. Juan Ruiz del
Cerro, y al llegar 4 la calle del Olmo se les agregé
D. José de Torres, cuando Cerro y Rosa se despe~
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dian; que con este paseé un rato porla calle de la (| calidades todas. Ademas, la funcion se componia
Magdalena, v que despues, muy despacio, se dirigi6. || de Lres piezas: los actores debian vestirse yarias
desde este punto al café de la Esmeralda, donde || veces, ¢ importaba empezar temprano, aprovechar
bebio con D. Pedro Calvo Asensio, marchéndose || el tiempo, y no retardar la conclusion del espec~
en seguida al teatro, donde tenia lugar una funcion || tdculo. De suerte, sefor, decia el letrado, que estd
4 beneficio de dofia Josefa Rizo. D. Juan Ruiz || probado enautos que el poriillo de Embajadores
del Cerro y D. Pedro Calvo Asensio evacuan favo- || s eerrd de siete y cuarto 4 siete y media; que
rablemente sus respectivas citas; pues si bien el®|| Rosa estuvo aquella noche en el café de la Esme
Sr, Calvo Asensio no asegura si fue la noche del 3 || ralda; que la funcion empezé en el Circo 4 las
0 del 4 la en que estuvo bebiendo ¢on D. Juan de || 0cho, y que Rosa se encontraba alli antes de empe-
la Rosa en el café de la Esmeralda, asegura que || Zar. Ahora bien, afiadia: jedmo coneciliar estos es-
este le dijo que se iba al beneficio de la Sra. Rizo; || tremos, probados con el solo dicho del eriado Perez?
y. como este estuvo seitalado para el dia 3, y se || {Gomo concordar la presencia  de Rosa en todes
traslado al 4, de ahi laduda natural y sencilla que || €505 punios con su asistencia al portillo de Emba-
el testigo tiene. : , -jadores, 4 la fabrica del gas y despues & la casa:
Ocupdndose el Sp. Massa de esta declaracion, || calle de Quevedo, ndm. 4? Es, pues, material, fisi~
hizo notar la inmensa fuerza que en autos tenia, || camente imposible, que Rosa se encontrase d la vex
pués siende D, Pedro Calvo Asensio el mas intimo || @D puntos tan opuestos y distantes, y aqui se en=
amigo de D. Juan dela Rosa, su declaracion venia 4 || cuentra terminantemente demostrada su inculpa-
dejar alguna duda, que el proceso felizmente se en- || bilidad, porque tenemos en el sumario la coarta-
cargaba de desvanecer; porque en él aparecia de- || 4a justificada en el plenario, y precisado el tiempo,
mostrado que el Sr, la Rosa no pudo estar la no- || con marcada exactitud. ' 1
che del 3 en el café de la Esmeralda, y que de con- Contra este argumento, que arrastra, que seduce,
siguiente la declaracion del Sr, Calvo se referia de || que encadena la voluntad, se presenta el hecho.
una manera indudable & la noche del 4. Cit6 las | de que el jnzgado tardo cuarenia minutosen res
deposiciones de doiia Isabel Torres, dofia Eugenia || correr el terreno que media desde el sitio en gque el
Rey y D. Gerénimo Trompeta, comerciante en la || crimen se perpetrd hasta la casa calle de Queve—
Plaza Mayor. Segun la primera, Rosa sabia desde || do, y desde esta al teatro del Circo. ;Pero, por
antes de las once de la maiana del dia 3 que el || ventura, preguntaba el defensor, se encountraba el
beneficio de la Sra. Rizo habia sido trasladado & la | juzgado constituido en idénticas circunstancias gue
noche del inmediato dia, y, segun esa misma de— || en 1as que se hallaron leos perpetradores del cri-
claracion, v las delas dos personas citadas, perma- || men? De ninguna manera. Estos recorrian deno-.
necié toda l1a noche del 3 en su compaiiia, hasta || che el terreno; el juzgado lo recorrié de dia; el
despues de las once «Resta, pues, afiadia, fijar 4 ||juzgado marchaba con franqueza y desembarazo;
qué hora Negd Rosa al teatro, y 4 cudl se empez6 || los criminales debian marchar 4 paso lento, reca-
la funcion. Segun dofia Josefa Rizo y D. Geréni- || tarse de todas las miradas, y esperar la ocasion de
mo Trompeta, el Sr. Rosa se presenté en el teatro || penetrar por.la puerta de Afocha con un bulto, y
del Circo antes de empezarse la funcion, pues || un bulto vivo, inteligente, y, por tanto, peligroso,
" aquella sefiora, que no trabajaba en la primera ||sin ser reconocidos por. los guardas, lo que parece
pieza, salio 4 ver la génte que habia antesde prin- || increible. y fabuloso que pudiesen ejecutar ; el
cipiar, y el Sr. Trompeta le vié en los corredores || juzgado no llevaba obstacule alguno que dificul=
mientras encendia un cigarro. Falta ya solo con- || tase su marcha: los delincuentes lleyaban un nifio
signav & qué hora empezé la funcion, y los au- || denueye ailos, que, ora fuese 4 pie, oraen brazos,
tos lo demuestran de una manera indudable. Cierto || debia retardar considerablemente la marcha. Ade-
es que dona Josefa Rizo dice que se hallaba anun- || mas, José Perez aseguro en su primera declara-
ciada para las ocho, si bien ewpezaria, como || cion que habian ido por el paseo que conduce al
siempre, & las ocho y cuarto 1i ocho y media; pero || puente de Santa Isabel, y al hacer ese reconoci~
tenemos en los autos un ircecusable lestimonio 3 el || miento con el juzgado, solo llegd hasta el paseo del
dicho de la tinica persona gque puede hacer fe. El || embarcadero, .
autor de la compania dramitica; el responsable del «Pero se dice, contintia el defensor, la coarta-
érden de las funciones teatrales ha declarado ante || da no es precisa en el tiempo : las reflexiones an—
V.S, que empezo la representacion de aquella || teriores demuestran lo contrario ; y aunque no lo
noche poco despues de las ocho , y esplica perfec- || fuese , jdeduciria el promolor de ese simple dato
tamente la razon de su dicho. Era aguella noche | la prueba de la criminalidad de . Juan de la Ro-
de beneficio; la funcion habia sido suspendidaj la ||sa? ;jPodria probar ahora el promotor fiscal donde
entrada estaba hecha; no era, pues, Preciso espe- || se encontro el lunes de la presente semana, aco-
rar al pl'lhliﬁﬂ! que con anticipacion poblaba las lo- || tando las horas y les minutos? Si D, Juan de la
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Rosa ha podido suministrar una prueba tan com-

pleta, lo debe 4 la Diving Providencia, que vela |

siempre por el hombre de bien.'La noche del 4
de marzo tuvo lugar un acontecimiento que no
puede menos de dejar alguna huella en la memo-
ria. de un anter dramdtico; el beneficio de una
aefriz simpdtica, y poresarazon hapodido D, Juan
de la Rosa dar razon de su conducta. SiD. Juan de
Ja Rosa fuese criminal, proseguia el letrado, no es-
faria preso ; lo estd porque es inogente; que, & no
serlo, en cuatro dias que tuvo 4 su disposicion des-
pues de cometido el crimen, se hubiera proporecio-
nado una coartada tal, que no dejara el menor
dtomo de duda.y

Decia el abogado que contra esas pruebas mate-

riales solo se presentaba el dicho del criado Pe-
rez, que tenia contra si las circunstancias siguien-
tes: el ser singular, el ser correo, el ser contradic-
torio, y, por tltimo, el ser refractario. Dijo que ni
el dicho de Perez, que acusaba 4 Rosa, ni el que
le justificaba, tenia fuerza alguna; que en é1 ni po-
dia apoyarse la acusacion ni la defensa, y protesté
que D. Juan de la Rosa rechazaba la absolucion
si 4 ese simple dato hubiese de deberla.

Al ocuparse el defensor de los indicios en que el
promotor fiscal apoyé6 su acusacion, dijo que los
- indicios, para que tuviesen fuerza en juicio, habian
de ser tales, que escluyesen la posibilidad de la
inocencia. Fue analizando uno por uno todos los
que consideré el promotor, refiriéndose general-
menle a la refutacion que de ellos habia hecho ya
el defensor de los otros procesades, y detenién-
dose unicamente en aquellos que hacian referen—
cia a D. Juan de la Rosa. |

Eva el principal de todos el que D. Juan de la Rosa

hubiese ‘dado 4 D. José de Torres doce diiros para -

pagar el cuarto en que, segun parece, estuvyo
encerrado el niiio. El defensor manifests que el
dicho de Torres convenia con el dela Rosa durante
la incomunicacion de ambos, Y se hallaba ademas
confirmado por otros datos irrecusables. Torres le
pidié doce duros para tomar un cuarto en que re-
cibir 4 una sefiora que deseaba protegerle, y Rosa
le adelanté esa cantidad sencillamente y con la
idea de prestarle un servicio. Como este despren-
dimiento chogaba al promotor, el abogado hizo
notar que en la vida de Torres todo era demasiado
singular y raro para que Hamase 1a atencion una
cosa que tan facil y naturalmenie se esplicaba. El
defensor no acertaba 4 comprender como choca-
ba que laRosa, jéven, en holgada posicion, sin gas-
tos y sin obligaciones, prestase doce duros 4 uno 4
quien llamaba amigo, y que no estranase al minis-
terio puiblico el que un cirujano de uno de los bar-
rios mas pobres de Madrid , y que estaba lleno de
obligaciones, abriese su casa y sentase 4 su mesa 4
Torres, & quien ni de yista, ni aun de nombre, co-
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nocia, y lo mantuviese & su costa durante algunos
mMeses.

- Dijo que la intimidad de Torres com el eriado

Perez demnstraba el copocimiento que este tuyo
de las monedas en que Rosa di6 4 aﬁ;'uﬂl los doce
duros, viniendo esla esplicacion 4 destruir, & juicio
del letrado, ¢l gran castillo de incul paciones que
se hahia formado contra D. Juan de la Rosa.
Terminadas estas reflexiones, que inspiraron al
defensor abundante copia de argumentos, aseguré
que la causa demostraba que D. Juan de la Rosa
Gonzalez era inocente, pues asi lo revelaban sus
antecedentes, su interes y la imposibilidad mate-
ridl que tuyo de encozlrar en el teatro del eri-—
men. en la ocasion en gque fue perpetrado: que.los
indicios todos habian sido brillantemente rebatidos
y que ninguno de ellos escluia la posibilidad de
la inocencia del procesado, por lo cual, aun sin
rebalirse, carecian de fuerza;: y, por ultimo, pasé &
ocuparse de algunas consideraciones, 4 que el pro-
motor fiscal habia dado alguna fuerza en su acu-

sacion.

Creia el letrado que el representante del ministe-
rio publico habia dirigide al juzgads,. tal vez sin
apercibirse de ello, un argumento ad ferrorem
cuando habia dicho que la integridad de la_justicia
padeceria si los complicados en esta. causa eran
condenados y sesalvaba D. Juan de la Rosa. Ma-
nifesto el defensor con este motivo que la” ilustra-
cion y rectitud del juzgado eran la grande espe-
ranza de D. Juan de la Rosa, y \que estando muy
seguro de su inocencia lo estaba tambien de que el
tribunal no habia de dar valor alguno al indicado
argumento del promotor fiscal,

Por ultimo, despues de haberse ocupado el de-
fensor de la contestacion'de otras puntos de menos
importancia, que habia tocado el promotor fiscal
en su acusacion, terming su discursoreproduciendo
la solicilud que habia hecho al principio, ¥ mani-
festando Ia esperanza que le animaba de ver muy
pronto a su defendido. vuelto al seno -de sus amj-
80s, y libre, por una absolucion honrosa y satis-
factoria, de la fea nota que la ealumnia habia que-
rido estampar en su frente.

-El promotor fiscal pidié la palabra en seguida
de este discurso, para rectificar algunas equivoca-
ciones en gue, dsu juicio, habia incurrido. el de—
fensor de la Rosa, y 4 las que replico despues este
con la yenia del juzgado, ddndose por vista la
causa y levantindose la sesion de este dia.

Tal es la resefia de estos importantes debates,
que hemos procurado consignar en las columnas
de Er Faro NacioNAL con cuanta exaclitud nos ha
sido posible, y con la imparcialidad y respeto 4 la
independencia de los tribunales que tenemos por
costumbre al ocuparnos de tan delicadas materias.
La acusacion y las defensas de los procesados han
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tenido en nuestras columnas amplio y estenso cam-
po en que desenvyolver sus razones y argumentos:
el publico juzgarid por lo que en tales cuestiones le
interesa, con vista de lo alegado por una y por
otra parte, y el tribunal fallard tambien, con ar-
reglo 4 los autos, lo que considere mas conforme &
la justicia, que debe ser su inico norie.

Todavia se ignora la sentencia. Lo que unica-
mente sabemos es que el sefior juez, deseoso del
~acierto en tan importante causa, y.por lo mismo
que el publico ha fijado en ella los ojos con parti-
cular interes, por sus especiales circunstancias, se
ocupa en estos momentos de su estudio con la ma-
yor detencion.

A su tiempo pondremos la sentencia en noticia
de nuestres lectores. '

CRONICA.,

Falsificacion, Deniro de pocos dias se vera en
la Audiencia de esta corte la causa instruida con-
tra varias personas & consecuencia de la falsifica-
cion de una cantidad considerable de billetes del
Banco espanol de San Fernando, y cuya causa se
estd sustanciando hace largo tiempo, por la com-
plicacion y variedad de incidentes que han surgido
en el curso de la lramitacion. |

—Colegio de educacion, En la seccion de anun-
cios veran nuestros lectores el del Colegio com-
plutense establecido hace tiempo en la ciudad de
Alcald de Henares. Las noticias positivas que le -
nemos de la solidez de la enseiianza que se da &
los alumpos en este establecimiento, del esmero
con que se aliende 4 su educacion religiosa, asi
como de la ilustracion de los profesores y de la
probidad, inteligencia y celo que distingue & las
personas encargadas de su administracion y direc-
cion econdomica, nos hacen recomendar eficazmente
este colegio 4 los padres de familia, en la seguridad
de que los que alli coloquen sus hijos nada tendrdn
que envidiar de los establecimientos de este género
mejor montados en Espaiia ; pues en la fundacion
del Colegio complutense ha presidido la noble y
honrosa idea de que sea digno de la patria de tan
ilustres sabios, y donde han existido estableci-
mientos cientificos y literarios reputados como de
los acreditados de Europa.

—Cuestion de decoro para el ministerio fiscal. Aprﬂ-
Osito de lo que varias veces hemos manifestado so-
re la necesidad de que se conceda d los seniores fis-

cales de S. M. y promotores de los juzgados toda la
consideracion que pide su elevado cargo, dandoles
facultad para disponer en cierlos casos de los su-
balternos de los tribunales en los asuntos del servi-
cio ptblico, senos ha referido por personas fidedig-
nas un hecho que, aunque insignilicante en si, es
ofensivo al decoro de dichos funcionarios. Habien-
do evacuado un promotor fiscal de una capital de
provincia un informe que se le pedia con la mayor
urgencia, lo enlrego, en oficio cerrado, 4 un ai-
guacil del juzgado que se hallaba presenle, encar-
gdndole lo llevara & su destino. A pesar de la
necesidad y urgencia del servicio, y del buen mo-
do con que el promotor se produjo, se nos ase-
gura cue el alguacil, reéspondiendo & la atenta

H
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invitacion de aquel en tono bruscoy destempla~
do, le manifesté que no tenia por conveniente
Hevar el oficio , porque no reconocia en ¢l autori-
dad alguna para mandarlo. Silvs que ejercen en
la sociedad el alto cargo de representantes de la
ley y defensores de la vindieta publica, cuya mi-
sion es tan elevada como la def mas encumbrado
funcionario, tuvieran cerea de su persona algun
dependieate para ciertos asuntos del servicio, 6
dispusiersn al menos, previa la autorizacion que
deberia concedérseles paraiguales casos, de losde-
pendientes de los juzgados, no ocurririan, como
ocurren Ltodos los dias, sucesos de esta naturaleza,
que humillan indebidamente & las personas desai-
radas, y rebajan la dignidad del ministerio que la
ley ha puesto en sus manos.

—

ANUNCIO.

Colegio complutense incorporado a

la Universidad central, establecido en Alcala de
Henares. .

Desde el 15 del presente setiembre se abre la
matricula en este establecimiento para el curso
académico, y siguen admitiéndose para primera y
segunda ensefianza pensionistas, medio-pensionis-
tas y esternos: los primeros a 200 rs. wensuales,
inclusa la ensenanza, lavado y planchado; los se—
gundos a 110 rs.; y los esternos, perteneciendo 4
segunda ensefanza, 4 40 rs.; si 4 la primera, 4 10
reales. El precio de las demas clases especiales,
secundarias 0 de adorno, como son idiomas, di-
bujo, musica, baile, gimnasia, equitacion y esgri-
ma, es convencional. Los prosperos y felices resul-
tados que se advierten en la educacion de los ¢co-
legiales concurrentes a dicho establecimiento en
los tres anos de existencia que cuenta, obligan a
recordar una peblacion que ha producido tantos
y tan grandes varones ilustres por sus conocimien-
tos cientificos: cuyas razones indican la causa por
que el director del mismo se abstiene de encomiar
el lucimiento, brillanlez y satisfaccion publica
con que se celebraron los ultimos exdmenes ge—
neriles publicos y de curso académico, con nota-
ble aprovechamientlo de sus alumnos. .

El local del establecimiento ofrece las mas ven-
tajosas comodidades por su amplitud y ventilacion.
Los profesores, ademas de estar autorizados, segun
previene el plan de estudios, son procedentes de
los mejores colegios de la corte, y bastante acre—
ditados en su profesion.

Los padres o interesados que deseen saber los
restantes pormenores de dicho establecimiento , 6
cerciorarse del cuidado y trato esmerado de los
alumnos, y de la solidez y religiosidad con que se
inculcan las materias de ensefianza, pueden llegarse
a la porteria del Colegio d tomar el prospecto, que
recibiran gratis, o remitir su correspondencia
franca de porte al director del mismo.

Director propietario,

D, Francisco Pareja de Alarcon,

MADRID :—1852.

[MPRENTA 4 CARGO DE' D. ANTONIO PEREZ DUBRULE.
Valverde , 6 , bajo.



