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e

ADVERTENCIA PRELIMINAR,

Vamos 4 empezar en esle niimero la publicacion de las senrencias v pecisiones del Con-
sejo Real, 4 contar desde enero del corriente aiio, bajo el mélodo y sistema que liempo ha—
anuneiamos, v que no hemos realizado antes por impedirnoslo otlas atenciones del momento
de que no era posible prescindir.

Las resoluciones del Consejo van numeradas, para mayor orden y claridad, y en el ni-

mero del periodico en que se inserlen no s¢ publicard ninguna otra disposicion oficial, 4 fin de
evilar toda confusion. Por este medio, v con las oportunas referencias de un nimero & olro,
aparecerdn las decisiones en el periodico al fin de cada tomo en una serie ordenada , me-
todica y correlativa.

En el numero de hoy eomprendemos todas las publicadas en los pos MESES DE ENERO

Y FEBRERO; Y por el sistema que hemos adoptado esperamos ponernos muy en breve al
. |
corriente.

De tres clases son generalmente las pEcisioNes del Consejo que comprenderemos en esta
SECCION OFICIAL, que s¢ llamard de DERECHO ADMINISTRATIVO : unas relalivas 4 los PLEITOS que
se ventilan en el Consejo en segunda, 0 en primera y tnica instancia ; otras referentes 4 cox-
SULTAS sobre COMPETENCIAS DE JURISDICCION™ entre las autoridades judichles y administralivas,
y otras en que ‘se propone la Aumnmcrom 0 NEGATIVA para procesar a los funcionarios de la

ko

‘administracion civil.
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Al principio de cada una de ellas ponemos un restmen ligero, pero: exacto , del caso
especial resuelto; 6 si la pEcision constituye doctrina 6 regla general para casos andlogos, se
.formqlla_n en el resumen, con la claridad Y precision posible, la doctrina ¢ regla eél_abfe_c'i_das
por:el Consejo. h = o T Dot ) R
| Bien quisiéramos publicar seguidas, yen un solo cuadro, las pecisiones de cada clase-
i pero este método, que seria ficil hoy | porque abrazamos un periodo largo, nos entorpeceria’
* despues cuando , puestos al corriente - las publiquemos con mas oportunidad, y conforme
vayan saliendo 4 luz en la' Gaceta, que es lo que interesa 4 nuestros lectores. =

Aunque las decisiones de este alto Cuerpo son siempre razonadas, y en sus ViSTOS Y CON-
SIDERANDOS. suelen aparecer con la suficiente estension y-claridad los principales fundamen-
s en que se apoyan , procuraremos , sin embargo , examinar y esplicar brevemente todas
aquellas que, 4 nuestro parecer, ofrezcan alguna duda ¢ dificultad; esponiendo nuestras opinio-
nes y doclrinas con todo el respeto que merecen los dicldmenes de una corporacion tan auto-
rizada , pero al mismo liempo con una razonable libertad y franqueza ; puesto que las deeisio-
nes del Consejo Real estdn sujetas , como las de todos los demas tribunales , al exdmen de
esa diseusion decorosa que ilustra las cuestiones, y favorece la Investigacion de la verdad.

e

ENERO.

1. Hecreté y llevé 4 efecto desde luego, y como casti-
go de la negativa de Fabrech, 6 si fue debido 4
AUTORIZACION. : haberse negado & pagar la multa de 4 rs , que, se-

gun algun festigo, le impuso previamente el mismo
' DETENGION ILEGAL Y ARBITRARIA.. Se concede autoriza- || LEN1enie alcalde: S Cpsyyisy
cion para procesar al teniente de alcalde de San Vicente Que En.,'dmhﬂ ES{EE““ permanenm;ﬂesd‘eﬁlﬂs'nuﬂfe
de Torrell6 , por haberse escedido de sus funciones en el de la mabana del dia 9 de marzo .dﬁl. prOsENLe. 200
arresto de un individuo, (Publicada en 13 de enero de | hﬂ,ﬁ_l“ las_cuatro de tf‘ tarde del siguiente 'dlﬂ* E;!n
1852.) (1) . cuya hora se presenté el alcalde D. Francisco Vi~
ver, el cual, si bien intimé & Fabrech que suscri-
| biese el repartimiento, 6 de lo contrario pagase
Remitido-al Consejo Real para los efectos pre- || cierta multa, accedié. por dltimo, 4 las manifesta—
venidos en el art, 4.° del real decreto de 27 de || ciones de aquel, y le permilid firmar con protesta,
marzo de 1850 el espediente en cuya virtud negé segiin su deseo ; y por ultimo, que habiéndose di-
V. E. al juez de primera instancia de ¥Vich Ja au- rigido el juzgado al gohernador de 12 provincia en
torizacion gue habia solicitado para pracesar 4 don || solicitud de autorizacion para procesar contra el
Franciseo Viver v & D. Martin Aguilar, alecalde Y |l alcalde y su tenjente, le fue denegada : '
leniente de alealde de San Vicente de Torrelld, Visto el art. 295 del {]ﬁdig_ﬁ penal, que castiga la
por haber puesto prese 4 Manuel Fabrech, ha con- || detencion ilegal : . | f
suitado lo siguiente: : Visto el art. 504 del mismo Cddigo, que dispone
«iZd Consejo ha examinado el espediente de ;?;ID— gue los multados por razon de faltas que fuesen
rizacion solicitada per el juez de primera inst 11— || insolventes, sean casligados con un dia de arresto
ciz b Vich al gobernador de la provincia de Bir |l por cada duro de que deban responder; y que
celona para procesav 4 D. Francisco Viver y don' || cuando Ia responsabilidad no llegue & un duro, lo
Martin Aguilar, alcalde y leniente alcalde de San || sea con un solo dia : _ | St {4
Vicente de Torrello, del cual resulta: Considerando qgne resultan méritos “bastantes
. Que habiéndose negado Manuel Fabréch, vecino,| ‘para proceder conira el teniente alecalde D Martin
de Torrello, y nombrado por el dyuntamiento para || Aguilar, ora aparezca que la detencion gue sufrié
entender en la formacion del repartimiento corres- porgorden suya Manuel Fabrech no le fue impues—
pondiente a la contribucion de consumos del pre- || {5 sino despues de haberse negado 4 pagarla mul-
sente ano, 4 suscrihir-dicpq repartimiento sino con || ta de cuatro reales que le exigio, segun resulla de
protesta de no adherirse 4 ¢l por causa de la desi-|| I, declaracion prestada por el alguacil Pedro Bra-~
gualdad que creyg observar en las respectivas|| coni, ora que el arresto se llevé a4 cabo desde lue-
cuotas de contribucion, fue arrestado de 6rden del 80, y sin que precediese imposicion de mulla, se-
teniente de alcalde D. Martin Aguilar, arresto (que g'[iﬂ se dﬁdﬁﬂ,ﬂ de la acusacion suscrita por Fa-
no, aparece bastante claro en el espediente si se brech, en el primer caso por haberse escedido en
lo tocante 4 la duracion del arresto de lo marcado

(1) Hasta el dia 13 de enero no aparece en la «Gacetas [, el arty 504 del Qﬂdlg“ Pena‘l_, y en el segundo
decision alguna que tenga fecha del presente ano, ¢ como reo de detencion arbitraria:
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Considerando que no resnlta merito alguno para

proceder contra el alcalde D. Francisco Viver,

pues no solo no aparece del
se parie en la detencion de Fabrech, sino que an-
tes bien parece que fue quien levanto el arresto;
Opina que se confirme la negaliva resuelta por
el gobernador de Barcelona para proceder contra
el alcalde,y se conceda para procesar  al teniente
por el hecho de 1a detencion, y siempre que re-
sulte que no precedi6 la imposicion de multa é in-
solvencia por parte de Fabrech, ¢ por haberse es-
cedido en cuanto & la duracion del arresto de lo
marcado en las leyes, si aparece (que efectivamente
tuvo lngar dicha imposicion & insolvencia »
Y habiéndose dignado S. M. resolver como le
parece al Consejo, 1o digo & V. E. de real érden
ara los efectos correspondientes. Dios guarde 4
". E. muchos afios. Madrid 3 de enero de 1852,

—Bertrap ‘de Lis.—Seifior gobernador de la pro-
vineia de Barcelona ;

espediente que tuvie -

Tratindose de espedientes sobre autorizacion
para procesar 4 los funcionarios de la administra-
cion acliva, debe tenerse siempre presente el real
decreto de 27 de marzo de 1850, 4 que se hace re-
ferencia en la cabeza de 1a precedente consulta, y

que se cita generalmenie en todas las de esia
especie.

Creemos, por lo tanto, oportuno decir dos pala-
~_bras acerca de la espresada disposicion, que es, di-
gamoslo asi, la que formula los procedimieatos ju-
ridico-administrativos en estos espedientes; de—~
biendo tenerse entendida la breve esplicacion que
ahora'vamos 4 hacer para los demas ds su clase.

Sabido es que, segun el espresado real decreto,
dictado para poner en ejecucion lo dispuesto, co—
Jno regla general, en el art. 4.°, parrafo 8.°, de la
ley de 2 de abril de 1845, para ‘el gobierno de las
provincias, es indispensable la autorizacion de los
gobernadores de las mismas para procesar 4 los
empleados 6 corporaciones dependientes de dichas
autoridades, por hechos relativos al ejercicio de
las funciones administrativas (art. 1.°), § menos que
el reo sea cogido infraganti, 6 haya cometido “de-
lito grave; pero aun en estos casos (art. 6.°) deberd
el juez pedir al gohernador, dentro del término de
las veinte y cuatro horas siguientes 4 la prision ¢
arresto de aquel, la autorizacion necesaria para
ccontiuuar la causa. -

Si el hecho que ha dado motivo al procedimiento
no fuese relativo al ejercicio de funciones adminis-
-trativas, entonces procederd el juez libremente 4
todo lo que haya lugar en justicia (art. 1.°), dando,

sin embargo, aviso al gobernador, sin suspender

las diligencias : y espresandole las razones en que
se funda para cousiderar el delito ageno de las
atribuciones administrativas. El gobernador puede,
no ohstante, y previa audiencia del consejo pro-—
vincial, requerir el juez (art. 9.°) para que llene el
requisito de solicitar la autorizacion , si cree que
esla es necesaria para insiruir el proceso. El juez,

-, 5 =3 -._a—_
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oido el promotor fiscal, proveers sobre el requeri~

miento del gobernador, remitiendo los autos origi-
nales en consulta 4 la Audiencia del territorio (ar-

Si se designa por los gobernadores la autoriza-
cion solicitada por los jueces de primera instancia
para procesar 4 los funcionarios de la administra—=
cion, se forma.sobre ella el oportuno espediente,
el cual , previas las formalidades y con los trami—
tes y plazos marcados en el referido real decreto
de 27 de marzo de 1850, se decide en consulta por
el Consejo Real, recayendo sobre esta decision la
sancion de S. M. que la eleve al rango de real
decreto. gk | '

Tal es la jurisprudencia que para la sustancia=
cion y fallo de los espedientes de auforizacion tie-
ne establecido el citado real decreto, & cuyas pres-
cripciones se han de ajustar escrupulosamente: asf
los jueces y gobernadores, como tambien el Con=
sejo Real, siendo precisos y perentorios los términos

——

que en el mismo se sefalan ; y asi debe ser natu— -

‘Talmente para evitar que un espiritu de exagerada

proteccion en favor de los funcionarios de la ad-
ministracion eivil entorpeciera indebidamente el
curso de los procesos, é impidiera 4 los tribunales
el castigo de los delitos. -

Hemos consignado aqui estas ligeras esplicacio-
nes, no porque las necesite la ilustracion de nues—
troslectores, sino para que sirvan de base 4 los es=
tudios quefalguna vez se nos ofrezcan sobre el im-
portante ramo de aulorizaciones para procesar,
uno de los mas delicados de la jurisprudencia ad-
ministrativa. |

‘Ocupéndonos ahora de la precedente DECISION
del Consejo, no deja de ofrecernos alguna duda la
manera como estd presentaday resuelta la cuestion
que le sirve de objeto. En primer lugar, hubiera
sido, 4 nuestro parecer, conveniente que se pidiera
al gobernador alguna ampliacion de los hechos a
que se refiere el primero de los considerandos;
fijdindose con toda seguridad si la detencion de
Manuel Fabrech fue por insolvencia de la multa
que se le impuso, 6 si se le constituyé en ella sin
que precediera la imposicion de la multa. Si fue lo
primero, no hay duda de que se escedio el teniente
de alcalde de lo dispuesto en el art. 904 del Codigo
penal, habiéndose prolongado 1a detencion por mas
de veinle y cuatro horas; pero si nofue asi, esto
es, si el arresto fue meramente un castigo im—
puesto al Fabrech por su resistencia 4 firmar el
repartimiento de la contribucion de consumos; en
tal caso, puede, 4 nuestro juicio, ofrecer al me-
nos alguna duda la responsabilidad que se exige
al teniente de alcalde por detencion arbitraria.
Con efecto, si este tiltimo funcionario obré, al veri-
ficar la detencion de Fabrech, en virtud de la de-

legacion que pueden conferir los alcaldes & sus te-
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nientes, segun los articulos 77 y 86 de lalsy de
ayuntamientos de 8 de enero de 1845, parece que
tenia autoridad para imponer el arresto como pena
gubernativa, por la resistencia mas 6 menos justa
de Fabrech 4 firmar el repartimiento. El art. 75 de
Ia espresada ley concede’ a4 los alcaldes (y por lo
tanto 4 los tenientes cuando obran como delega-
dos suyos) facultad para imponer gubernativa-
mente ciertas penas; y el art, 22 del Cédigo penal
viene 4 'apoyarindirectamente esta idea, cuando
establece que no se deben reputar penas las mul-
tas 0 correcciones que los superiores impongan 4
sus subalternas 0 administrados en uso de su juris-
diccion disciplinal 6 ‘atribuciones gubernativas,
cuyas atribuciones son propias de los alcaldes y
tenientes en los negocics de su competencia.

Tal vez nuestro juicio sea equivocado al discur-
rir asi; pero creemos poder emitirlo con el debido
respelo, y repetimos lo dicho al principio, de que
hubiese sido conveniente pedir al gobernador de
Barcelona la ampliacion de losreferidos hechos,
como en casos andlogos se ha pedido, para ver con
mas claridad la cueslion y evitar todo peligro de
errar al resolyerla.

IL.

AUTORIZACION,

Se declara irresponsables 4 los funcionarios de la admi=
nistracion, cuando obran en cumplimiento de las érdenes
de sus superiores, y en su consecuencia se deniega la au-—
torizacion pedida por el juez de Navahermosa para pro-
¢esar 4 un comisario de montes. (Publicada en 13 de ene=
ro de 1852.)

Remitido al Consejo Real para les efectos preve-
nidos en el art. 4.° del real decreto de 27 de mar-
zo de 1850 el espediente en cuya virtud negé V. S.
al juez de primera ipstancia de Navahermosa la
autorizacion que habia solicitado para procesar
4 D. Antonio Marin San Juan, comisario de mon -
tes de la misma provincia, ha consultado lo si<
guienle: -

«El Consejo ha examinado el espediente de au-
torizacion solicitada por el juez de primera ins-
tancia de Navahermosa para precesar a D. Antonio
Marin San Juan, comisario de montes de la provin-
cia de Toledo, del cual resulta: |

Que hallandose Eustaquio del Cerro ocupado en
conducir unas cargas de leiia que acababa de sacar
del monte de Navalucillos, cuyo aprovechamiento
corresponde & losvecinos de este ultimo pueblo, fue
detenido por Domingo Bonellas, concejal de su
ayuntamiento:

Que conducido Cerro ante el alcalde, y enten-
diendo este que el primero carecia de licencia para
verificar 1a estraccion de la madera, procedio a la
formacion de las diligencias preliminares, una de
las cuales fue el reconocimiento de la lefia corta~
da, que resulto ser de la llamada muerta ¢ inutil,
y su yvalor 12 1|2 rs.

Que remitidas las diligen»ias al juzgado, resulté
que dicha leiiase estraia en virtud de licencia da-
da 4 D. Ildefonso Abad, vecino de lorrijos, por el

-
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comisario de montes de la provincia, para lo cual
se creyo facultado este- funcionario en virtud de
una orden que se le habia comunicado por el go-
bernador de la provincia en 6 de enero de 1850, y
en la cual se le autorizaba para que permitiese en
los montes de propios y comunes la estraccion de
lefilas ouertas y perjudiciales, las cuales se halla-
ban en gran nimero en el de Navalucillos.

Que el juzgado de primera instancia, cencep-
tuando que al otorgar el comisario la licencia de
que se trata habia invadido las alribuciones del
ayuniamiento de Navalucillos, solicito del gober~
nador de la provincia autorizacion para procesar-
le, que le fue denegada:

Visto el art. 7.° de la ley de 2 de abril de 1845,
donde se consigna el principio.de que los agentes
de la administracion no incurren en responsabili-
dad por los actos que ejecuten en cumplimiento de
las disposiciones de las autoridades superiores:

Considerando que ¢l comisario de montes de la
provincia de Toledo se hallaba autorizado por el
gobernador de la misma para permitir la estrac-
cion de lenas muertas y perjudiales en los montes
de propios y comunes; y que, por tanto, al otorgar
a D. Ildefonso Abad la licencia que le solicité pa—
ra sacar del de Navalucillos las lefias de aquella
clase que se estrajeron, no hizo sino poner en eje-
cucion la autorizacion del gobernador de la pro-
vincia, sin que por ellodeba, con arreglo al ci-
tado art. 7°., incurrir en responsabilidad alguna;

Opina que se confirme la negativa resuelta por
el gobernador de la provincia de Toledo »

Y habiéndose dignado S. M. resolver como le
parece al Consejo, lo digo a V. S. de real orden
para los efectos correspondientes. Dios guarde 4
V. S. muchos ainos. Madrid 1.° de enero de 1852.
Bertran de Lis,—Seifior gobernador de la proyincia
de Toledo.

La consulta del Consejo sobre el eSpedi_ente a que
la misma se refiere, no solo deniega la autoriza~
cion solicitada, sino que ademas envuelve la de-
claracion, 6, por mejor decir, la confirmacion de
una maxima de jurisprudencia administrativa, que
ya fue consignada, en los articulos 7 y 8 de la ley
de 2 de abril de 1845, para el gobierno de las pro-
vincias., Eo el primero, referente & los entonces
jefes politicos, hoy gobernadores de proviacias, se
establece que no estdn sujetos & responsabilidad de
ninguna clase cuando cumplen las érdenes del go-
bierno; y en el segundo se aplica igual principio
respecto 4 los subalternos de las espresadas autori-—
dades.

Siendo claro y evidente, como lo es, que el comi-
sario de montes dela provincia de Toledo, .obré
como subalterno del gobernador, essu irresponsa-
bilidad notoria. Tal vez podria suscitlarse la duda
de que los espresados articulos de 1a ley de 2 de
abril de 1845 hablan de obediencia y cumplimiento
de drdenes, y no de uso de auforizacion y faculte -
des, (que no es obligatorio, sino potestativo, en el qua
lo ejerce; pero esta distincion que algunos hacen,
nos parece mas ingeniosa que logica; pues si bien
no son una misma cosa el cumplimiento de un de-
ber que el uso de una facultad, tratdndose de los
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aetos administrativos cuyo iltimo fin es siempre el
interes publico, la concesion de una autorizacion
para obrar en ciertos y determinados casos parece
que envuelve la idea de que esta autorizacion
debe usarse cuando. la justicia, la utilidad 6 la con=
veniencia general lo exijan. En el caso resuelto
por el Consejo se ve claramente la relacion que
existe entre estas dos ideas, puesto que la. autori-
zacion concedida por el jefe politico de Toledo al
comisario de montes, para que permitiese la saca
de lenas muertas del de Navalucillos, se fundaba
principalmente en que dichas lefias eran perjudi-
ciales, segun se espresa en el primer considerando
de la consulta.
111.

AUTORIZACION.

Be declara innecesatia para proceder contra un alcalde, por
«0mision en la persecucion y castigo de un delito,» con ar—
reglo al art. 33 del Reglamento Provisional para la admi=
nistracion de justicia, (Publicada en 45 de enero de 1852,)

Remitidos al Consejo Real para los efectos pre-
venidos en el art. 12 del real decreto de 27 de marzo
de 1850 el espediente y testimonio que respectiva-
mente V.S.y el juez de primera instancia de Na-
vahermosa han elevado a este ministerio sobre au~

torizacion para procesar al alcalde de Sanla Ana-

de Pusa, D. Hilario Pulido, ha consultado lo si-
guiente:

«El Consejo ha examinado el espediente ins-
truido 4 consecuencia de haber comenzado el juz-
gado de primera instancia de Navahermosa & pro -
ceder contra el alcalde, de cuyo espediente resulta:

Que habiendo puesto el llamado . Julian Almen-
dro en noticia de dicho alcalde que le habia sido
robada una fanega de trigo en el molino propio de
Julian Pintado, de aquella vecindad, ordend al
Pintado, como dueiio del molino, que satisfaciese
la especie robada; pero que, habiéndose avenido
Almendro con el que despues se supo ser el la-
dron, y acudido al alcalde manifestando que estaba
satisfecho, dié este funcionario por terminado el
negocio: 7 .

Que el juzgado de primerainstancia, 4 cuyo co -
nocimiento llegdé lo ocurrido, resolvié proceder
contra el citado alcalde como cuipable de haber
dejado de promover la persecucion del hurto men-
cionado, poniecndo su determinacion en conoci-
miento del gobernador de la provincia:

Que esta autoridad, en vista de lo espnesto por
el procesado, quien manifesté que la reclamacion
de Almendro le habia sido presentada en el con-
cepto de funcionario de la policia administrativa,
y entendiendo que en tal concepto habia ebrado,
requirio al juzgado 4 fin de que solicitase la com~
petente aulorizacion:

Que insistiendo este, sin embargo, en que era
innecesaria, y aprobado por la Audiencia del ter-

Tritorio el auto en gue asi lo declaro, remitié al

ministerio de la Gobernacion el competente testi-
monio de lo actuado, con arreelo al art. 11 del real
decreto de 27 de marzo de 1850:

Visto el art. 33 del reglamento provisional para
la administracion de-justicia, segun el cual los al-
caldes, siempre ‘que tuvieren noticia de cometerse
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en sus pueblos algun delito, 6 de encontrarse al-
gun delincuente, podrin y deberdn proceder de
oficio, 0 &4 instancia de parte, 4 formar las prime-
ras diligencias del sumario, y 4 arrestar 4 los reos,
siempre que constare que lo son, 6 que haya ra-
cional fundamento suficiente para_considerarlos 6
presumirlos tales, dando cuenta inmediatamente al
respectivo juez letrado de primera instancia, remi—
tiendole las diligencias y poniendo & su disposicion
los reos: | - |

Considerando que el alcalde de Santa Ana, en
el supuesto de que haya omitido la practica de las
diligencias necesarias para la averiguacion del
hurto cometido por Geronimo Arriero, segun con—
ceptud el juzgado al dirigir contra ¢l los procedi—
mientos, falto a los deberes que el articulo citado
impone 4 los funcionarios de su clase como dele =
gados del poder judicial:

Considerando que en este conceplo no se le pue-
de negar 4 dicha omision el cardcter de relativa al
ejercicio de funciones judiciales;

Opina que es innecesariala autorizacion.»

Y habiéndose dignado S. M. resolver como le
parece al Consejo,_lo digo 4 V. S. de real érden
para los efectos correspondientes. Dios guarde &
V. 5. muchos afios. Madrid 8 de enero de 1852.—
Bertran de Lis.—Sefior gobernador de la provincia
de Toledo. _

El caso que en esta decision se resuelve es el
previsto en el art. 7.° del real decreto de 27 de

marzo de 1850, cuando el procedimiento se forma

por los jueces de primera instancia contra los fun-
cionarios administrativos por actos que son agenos
4 su cardcter de agentes de la administracion. En
tales casos ya hemos dicho que el juez procede con
entera libertad, dando conocimiento simplemente
al gobernador, quien, oido el consejo provincial,
6 se conforma con lo hecho por el juez, 6 le requie-
re para que llene la formalidad de solicitarla auto-
rizacion. Aqui sucedi6 esto ultimo, decidiéndose
por la Audiencia del territorio, segun lo establece
el art. 11 del ya citado real decreto, que la causa
contra el alcalde estaba bien y legalmente forma-
da. Tal hasido la tramitacion de este espediente,
hasta elevarse al Consejo Real.

Respecto a la cuestion en su fondo, 1a resolacion
del alto cuerpo consultivo es procedente en rigu -
roso derecho; pues la cireunsiancia de que el due-
no del trigo hurtado desistiese de su accion crimi-
nal no quita a este delito su cardcter de punible,
debiendo procederse de oficio 4 su descubrimiento
y castigo. El articulo del reglamento provisional,
que cita el Consejo, imponia al alcalde el deber de
perseguirlo, formando al menos las primeras dili-

|gencias, y remitiéndolas al juzgado con el reo.

No habiéndolo hecho asi, ha faltado 4 su obligacion
comd dependiente y auxiliar de la administracion
de justicia, y el derecho del juez de primera ins-
tancia para procesarle es indispensable: y por eso
se ha declarado que la autorizacion que el gober—
nador de la provincia queria que precediese 4 la
Causa, era innecesaria,
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1V.
'COMPETENCIA,

CERRAMIENTO DE HEREDADES.—Sé prohibe respecto & las
que son de aprovechamiento comun, v se declara que 16s
alcaldes deben conservarlaslibres y espeditas para el aso
del vecindario, sin que se admitan sobre tales cuestiones
interdictos de ampare de posesion en los tribunales ordi=
narios. (Publicada en28 de enero de 1852.) -

~ En el espediente y autos de competencia susci-
tada entre el gobernador dela provincia de la Co—
- runa y el juez de primera instancia del Padron,

de los cuales resulta que José Benito Lopez, ve-
cino de la parroquia de San Salvador de Tarago-
fia, ayuntamiento de Rianjo, procedio 4 cerrar de

Pared un terreno que denomina Mataviejas, y dice |

estd persuadido es de su pertenencia;
denunciado este hecho al pedineo los convecinos
Ramon Olero, Silvestre Gonzalez, Juan Lorenzo y
José Otero, en el concepto de quecon 6l se emba.
razaban u obstruian varias vias de comunicacion
vecinal y se privaba 4 la parroquia del aprovecha-
miento de ‘aquel terreno, que siempre le habia
pertenecido como monte comun, dispuso dicho pe-
dineo que el celador del lugar embargase la obra,
y asi se llevo 4 efecto: que Lopez acudié al refe-
rido juez, atribuyendo este embargo 4 escilacion
directa de los espresados convecinos, al celador y
resolucion esclusiva del mismo, y pidié y obtuvo
se hiciera saber 4 aquellos que dentro de ocho dias
propusieran la demanda que vieren convenirles,
sopena de tenerles por decaidos de su derecho ¥y
acordarse. lo que hubiere lugar; en virtud de cuya
- providencia los requeridos comparecieron ante el
juez , proponiendo el interdicto de amparo en
el uso de las vias de comunicacion 4 pie y con
carro , y del aprovechamiento del monte (que
afirman se denomina Detras de Agro Novo) sin in-
vocar litulo ni derecho personal , sino partiendo
del solo cardcter de vecinos: que hallindose este
juicio en estado de suministrar informacion de tes-
- tigos, acudieron los vecinos denunciadores al go-
bernador, y por este se pidieron noticias al juez,
que produjeren la provocacion de competencia por
parte de aquel; mas como en la sustanciacion del
articulo cometiese este la omision esencial de no
oir & los espresados denunciadores, declaré mal
formado el conflicto, y que no habia lugar 4 de-
cidirlo: que subsanado este defecto, se amplio la
instruccion del espediente con una inspeceion ocular
del alcalde de Rianjo, de la que aparece que el
~cercado de Lopez corta el camino de carro destina-
do al servicio de la dehesa de Paradela, y varios
caminos trasversales que sirven, como aquel tam-
bien, 4 los vecinos de la parroquia y de las demas
4 que los ullimos conducen, siendo monte comun
el terreno qque se pretende cerrar, y de constante
‘aprovechamiento del vecindario; mas habiendo in-
sistido una y otra autoridad contendiente en su de-
claracion anterior, se formaliz6 esta competencia:
~ Vista la disposicion quinta de la real érden de
17 de mayo de 1838, que previene no se dé mayor
estension de la que corresponde al art. 1.° del de-
creto de las Cortes de 8 de junio de 1813, restable-
cido por el real de 6 de setiembre de 1836, segun
el cual solo se auloriza el cerramiento y acofa-
miento de las heredades de dominio particular, sin
perjuicio de las servidumbres que snpre s tengan,
y encarga 4 los alcaldes y ayuntamientos, bajo su

y habiendo
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-mas estrecha responsabilidad,

escluye los ‘interdictos posesorios

-

""_"_-_"_'_—_'———l——-—..—.-..____

ue impidan el cer=
ramienlo, ocupacion 4 otro a-n:i[lIJarazu de las servi-
dumbres publicas destinadas al uso de hombres y
ganados, que en ningun caso pueden ser obstruidas:
Visto el ‘art. 74, pdrrafo ségundo, de 12 ley de 8
de enero de 1845, que. atribuye al alealde, comb
administrador del pueblo bajo la vigilancia de la.
administracion superior, el ‘cuidado de conservar

tas fincas pertenecientes al comun:
Vista Ia real 6rden de 8 de mayo de 1839, que
para dejar sin

efecto las providencias de los ayuntamientos y di-
putaciones provinciales en materia de su respecti-
va atribacion, segun las leyes, sin perjuicio de que
Ios mismos tribunales administren justicia 4 qlaﬁ
partes cuando eatablen las demas acciones que. le-
galmente les competan: i ol
Considerando, 1.° Que en el hecho de haber in-
terceptado 4 obstruido Lopez con su cerramiento
las servidumbres publicas que resultan del espe-
diente, pudo y debid el pedineo de la parroquia
cumplir el encargo que tan estrechamente le hace
la real 6rden de 17 de mayo de 1838 en la disposi=
cion 8.* que ve ha citado; y porlo mismy aquel ve-
ciflo no estuvo en su derecho levando al juzgado
ordinario, ‘en forma de interdicto, una cuestion
que solo cabe dentro de sus atribuciones cuando
pasa a ser juicio plenario de pertenencia , segun la
otra real 6rden que tambien se ha citado de 8 de
mayo de 1839, estensiva en su espirilu 4 toda auto-
ridad administrativa: .
2. Que esta misma real Grden es aplicable al
olro estremo de la queja de haber restablecido al
comun-en el aprovechamiento de un lerreno que
siempre le ha pertenecido, porque ¢l peddneo en
esto ejercio la facullad de conservacion que le
atribuye la citada ley de 8 de enero de 1845 en su
art. 74, pdrrafo segundo; y por lo mismo la in-
tervencion del juzgado no pudo ser legilima por
no haber llegado el caso del juicio plenario 4 que
se refiere aquella 6rden en suiltima.parte;
Oido el Consejo Real, vengo en decidir esta
compelencia a favor de la administracion.
Dado en Palacio 4 catorce de enero de mil ocho=
cientos cincuenta y dos.—Estd rubricado de la real

mano.—El ministro de la Gobernacion, Manuel
Bertran de Lis.

‘El cerramiento y acotamiento de las heredades
ha sido siempre recomendado por nuestras leyes
como muy util para su conservacion, y para el fo-
mento de la agricultura en general. Asi se consigné,

entre otras disposiciones, en el decreto de las Cor—

tes de 8 de junio de 1813; pero los abusos que se

hicieron de este derecho , acotindose, bajo pretes-

tos frivolos, diferentes fincas de los propios de los
pueblos, impulsaron 4 la Asociacion.general de ga-
naderos del reino 4 acudir 4 S. M., manifestando
los males que se originaban 4 la agricultura y 4 la
ganaderia por el abuso de los cerramientos de he-
redades comunales, y por la inobservancia de las
ordenes vigentes sobre el uso y mancomunidad de
pastos publicos. En consecuencia de esta reclamae
cion, se dictéla real 6rden de 17'de mayo de 1838,
que cita el Consejo en su primer vislo, con el fin de
arbitrar medidas justas que conciliaran los intere-
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ses de los pueblos con los de los propietarios par—
ticulares. - |

! En dicha real 6rden se previno qte los alcaldes

jan con el mayor celo los bienes de los pueblos.
Para que esta proteccion fuese eficaz, habian de
escluirse en tales materias los interdictos de pose-
sion, y con este fin fue dictada la real orden de 8
de mayo de 1839, que prohibe su admision.

Reducido, pues, el puato 4 la cuestion de pose-
sion , la autoridad gubernatiya del alcalde era en
este easo, y lo serd en todos los analogos que se
ofrezcan, la vinica competente para mantener 4 los
vecinos del pueblo en el uso y aprovechamiento del
monte comunal de Mataviejas.

Si el vecino que intente su acotamiento no se
conforma con las providencias gubernativas del al-
calde, puede entablar el juicio de propiedad, para
cuyo conocimiento y decision es la autoridad judi-
cial la dnica competente, —

V L |
COMPETENCIA,

-=

8e declara 4 favor del juez de primera instancia del distrito
de Palacio de Barcelona, la suscitada entre este y el gober-
nador de la provincia, sobre ejecucion; por remate y venta

de bienes, de una providencia del espresado gobernador.
(Publicada en 28 de enero de 1852.)

En el espediente y autos de compelencia susci-
tada eatre el gobernador de la provincia de Barce-~
lona y el juez de primera instancia del distrito de
Ralacio de su capital, de los cualés resuita , que
aquella autoridad mando confiscar los depésitos de
diez sustitutos correspondientes al reemplazo de
1845,y que eran de cargo del ayuntamiento de Bap-
celona por no haberse presentado a servir los quin-
10s sus plazas, ni jusiiticadose que estas ‘se hallu~
ban cubierias; y dirigidala oporiuna comunicacion

4 dicho ayuutamiento, manifesiéo este (que, en vir- |

tud de una  escrilura que presentd, habia tenido
cuidado de precaver 0do menoscabo de 105 fondos
municipales, buscande un tercero en la persona de
D. Joss Maria Serra, que por una cantidad alzada
cargase con ia responsapilldad que en aquel reein-
plazo asumiervn los ayuntamientos de la provincia;

que habiendo trastadado 4 esie la comunicacion
del gobernador, acababa de contestar resistiéado -
8@ 4 aprontar la suma pedida, segun apareeia de la
copia que acompanaba de esta couatestacion : que
instruido espediéule sobre el particuiar en dicuo
gobierno, y oido el CONSeJO pProvincial , recayo el
decreto de gue el ay untamiento abonase 2,000 rea-
les y los 40,000 restautes V. José Muria Serra,
haciéndolo este dentro de tercero dia’y bajo aper-
cibimienio de aprewio; y como el mismo se pe—
gase 4 verilicario persistiendo en que nv era lle-
gado el caso de que se ie pudiese exigir lares—
ponsabilidad, paso el gobernador al espresado juez

ochucientos cincuenta y

ula comunicacion, poniendo ea su noticia esta
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providencia, y requiriendo- su auxilio para que

 compeliese 4 Serra por embargo y venta de bicnes:
| que intimidado este por el
E TR TRt 1 ke S | comparecio pidiéndole se abstuviese de todo pro-
de lus pueblos impidiesen todo abuso que en este ' cedimiento en la materia, por tratarse de un asunto

asunto pudiera cometerse: y asimismo en la ley de  administrativo en que no le permitia mezclarse el

ayuntamientos se ha' consignado como uno de los _'
deberes principales de los-alealdes el que prote-

juez en dicha forma,

artienlo 39 del reglamento provisional para la ad-
ministracion de justicia; y oido sobre este éstremo
el promotor fiscal, que opin6 estaba derogado este
articulo por el 17 de la ley de 2 de abril de 1845,
aplicable al caso por analogia, fallé el Juez qne no
habia lugar a lo pedido por Serra, Yy que se lleva-
ra a efeclo lo proveido: que, interpuesta apelacion
de esta providencia, y admitida en ambos efectos
poniéndolo en noticia del gobernador,, este, de
conformidad con el parecer del Gonsejo  provin-
cial, ofici6 al juez, para que, en atencion. 4 ser un
mero delegado, & quien solo incumbia llevar -4
efecto la providencia comunicada sin detenerse 4
calificar si el asunto sobre que habia recaido era &
no de las atribuciones de la administracion , Teyo-
case porcontrario imperio su auto de admision de la -
alzada, 0 se inhibiese del conocimiento del asunto;
y no habiendo accedido el juez 4 ninguno de' los
dos estremos se- formalizé la presente com=
petencia: -

Visto el art. 17 de la ley de 2 de abril de 1845;
que comete 4 los agentes de la administracion la
ejecucion de las sentencias de los consejos provin-
ciales; pero en el caso de que haya de procederse
por remate 6 ventide bienes, preserva dicha eje-
cucion y la decision de las cuestiones que sobre=
vengan a los tribunales ordinarios. Considerando
que las atribuciones que en el caso en cuestion
ha reconocido el mismo gobernador en. el juez
de primera instancia son claramente propias, y no
delegadas, en virtud de lo dispuesto por el art. 47
de la ley citada, y que por lo mismo, no solo es-
taba en las atribuciones de este tltimo oir y fallar
sobre su propia compelencia en el asunto, que es
lo que propiamente hizo, sino gue la Injusticia (que
pueda cometer aun en este particular de la com-
pelencia toca solo enmendarla 4 la misma autori-
dad judicial, @ menos que llegue el caso del COf -
flicto negativo; _

Oido’ el consejo Real, vengo en decidir esta
cowpetencia d favor de la autoridad judicial. -

Dado en Palacio a catorce de encro de mil
dos.—Ksta rubricady de
la real mano.—El ministro de la Gobe ‘nacion,
Manuel Bertran de Lis. |

La anterior consulta.del Consejo viene, no solo
a'decidir la cuestion 6 caso particular 4 que se re—
fiere, sino tambien las competencias andlogas que
hemos visto suscitarse varias veces entre las auto=

| tidades gubernativas y las judiciales. euando ha

sido impetrado el auxilio de estas ditimas para lle-
var a efecto las providencias de las primeras, como
acontece en el negocio que se menciona en la de-
cision del Consejo. En los casosen que este auxilio
se Impetra para hacer que se cumpla una Provi-
dencia administrativa, el conocimiento del negocio
Pasa a la autoridad judicial, que es la que dispone
de los medios que le da la ley, y de que la admj-
nistracion carece, para hacer que se cumpla lo juz-

| gado y sentenciado. La jurisdiccion ordinaria no
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seria un poder independiente y respetable si en
tales casos obrase por mera delegacion de la
autoridad administrativa. El cardcter y funcio-
nes de una y otra autoridad son dislintos; y la
gubernativa, que no tiene facultades para pro-
ceder por la via de apremio y venta de bienes
que esla cuestion del caso actual, mal podria tras-
mitirlos al juez de primera instancia. Los funcio -
narios delegados de una autoridad no pueden tene,
tal cardcter sino cuando son del mismo drden, y
estin sujetos en cierto modo a la superioridad que
sobre ellos ejerce la autoridad delegante. Tal su-
cede con Jos alcaldes, respecto 4 los jueces de pri-
mera instancia, en los negocios en que funcionan
como auxiliares 6 delegades suyos; pero no estin
en igual caso los referidosjueces, con relacion 4 los
gobernadores de las provincias: pues ambos funcio-
narios son independientes entre si, ejerciendo ca-
dauno en sulinea y con su caricter propio funcio-
nes especialesy que no pueden comunicarse ni de-
legarse, por ser de diferente origen y naturaleza.

VI.
COMPETENCIA.

Se decide 4 favor de 1a autoridad judicial la suscilada entre
el juez de Piedrabuena y el gobernador de Ciudad-Real,

~ sobre el conocimiento de un interdiclo de amparo de pose-
sion de ciertos bienes enagenados por la nacion, y que ha-
bian ya pasado al dominio particular. (Publicada en 28 de
enero de 1832.)

~ Enel espediente y aulos de compelencia susei-
tada entre el gobernador de la provinecia de Ciu=
dad-Real y el juez de primera ivstancia de Pie-
drabuena, de los cuales resulta que el regidor sin-
‘dico de esla ultima villa dedujo ante el espresado
juez un interdicto de amparo para recobrar la po-
sesion de una canada de antigua v constante per-
tenencia del comun, que, sallando los hitos que la
marcan por aquel lado, habia comenzado & labrar
como parte de su propiedad D. Ciemente de los
Rios, dueno de la quinta limitrofe, Hlamada Dehe-
silla de Valdefuentes, procedente del clero secu-
lar y comprada y satisfecha por aquel al Estado;
habiendo aducido dicho sindico, en prueba de que
la cainada estaba fuera de los limites de la dehesa,
ademas de la informacion testificada ordinaria,
testimonio de los lindes eon que estd aquella desig-
nada en el «libro del personal de los eclesidsticos
de la villa de Piedrabuena,» y son por Levante
con tierras de Adrian Ortega, por el Norte con la
canada de dicha villa, por Poniente con el cami-
no que va a la Alcolea, y porel Surcon el cer-
rillo que llaman de la Zarzuela, y el contenido
36 fanegas de segunda calidad, sembradura y seca-
no, 76 de igual destino de tercera calidad, y 84 de

pasto de primera calidad; y otro testimonio de la

parte relativa 4 la Dehesilla de Fuentes, por otro
mnombre la Dehesilla del Comendador, en la venta
que de la villld y sus términos hizo I). FelipelI 4
D. Alonso de Mesa en 1574: que concedido el am-
paro por el juez, acudio D. Clemente de los Rios

al gobernador manifestando que lo comprendido
en dicha providencia formaba parle de lo compra- |l
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do por ¢l & la Hacienda; y habiendo informado el
administrador de fincas que los lindes que consta-
ban en el espediente de subasta eran tierras de Hi-
lario Garcia, la Raiia del monte, camino de Al-
colea 4 su izquierda y el arroyo llamado de Fror-
mebia, comprendiendo un total de 520 fanegas de
tierra de marco, de ellas 80 de labor y las restane

les de paslo, praovoco y formalizé aquella autori-

dad esta competencia, en cuya sustanciacion es de
notar la circunstancia de haberse negado el juez,
despues de intimado, a suspender las diligencias de
apremio para hacer efectivas las costas del inter-
dicto en que fue condenado de los Rios.

Vista la disposicion 4.* de la real érden de 25 .
de noviembre de 1839, segun la cual los espedien-
tes sobre la subasta y venta de bienes nacionales
son puramente gubernativos, mientras que los
compradores no estén en plena y.efectiva posesion;
y lerminadas las mismas subasta y venta con todas
sus 1ncidencias, hasta cuya época no estan los com-
pradores en el ¢jercicio del pleno dominio, nien—

{ tran los bienes en la clase de particulares, y hasta

enlonces por lo mismo no pueden los jueces ordi-
narios de primera instancia admitir recursos ni
demandas relativas 4 dichos bienes y 4 las obliga-
ciones, servidumbres 6 derechos 4 que puedan es-
tar sujetos: e
Visto el art. 10 de la ley de 20 de febrero de
1850, en virtud de la cual las contiendas que sobre
incidencias de subastas ocurran cntre el Estado y
los particulares que con él contraten deben ven-
tilarse entre los Consejos provinciales y el Consejo
Real en su caso respectivo, si no hubieren podido
lerminarse gubernativamente de mufuo consen-
limiento, debiendo pasar & los tribunales de jus-
ticia que corresponda las cuestiones sobre domi-
nio 6 propiedad cuando lleguen al estado de con-
tenciosas; ' |
Visto el art. 74, pdrrafo diez dela ley de 8 de
enero de 1845, que confiere al alcalde la repre-
sentacion en juicio del pueblo 6 distrito municipal,
ya sea como actor; ya como demandado: BT
Visto el art.7.° del real decreto de 4 de junio de
1847, por el que se ordena que el tribunal 6 juzga-
do requerido de .inhibicion, luego que reciba el
exhorto, suspenda ltodo procedimiento en el asune
to a que se refiera, mientras no se termine la con-
tienda por desistimiento del jefe politico 6 por de-
cision mia, sopena de nulidad de cuanto despues se
actuare: |
Visto el art. 309 del Codigo penal, que impone
una multa de 20 4 200 duros al empleado publico
que, legalmente requerido de inhibicion, continte
procediendo antes que se decida la contienda:
Considerando: 1.° Que no puede invocarse para
el caso en cuestion la real orden de 25 de noviem-
bre de 1839 en la disposicion cuarta que se ha ci-
tado, porque, con arreglo 4 ella, consumada como
lo esta la venta, ha pasado la finca 4 la clase de
bienes particulares, y se halla plenamente bajo el
dominio del derecho comun:
2.° Que tampoco es aplicable el art. 10 de la
ley tambien citada de 20 de febrero de 1850, por-
gue ni la cuestion en su estado aclual versa entreel
Estado y el comprador, tinico caso 4 que dicho ar-
Liculo se iimita, ni determinados como lo estan en
la subasta los lindes y eabida de la cosa enagena-
da, puede mirarse como relaliva & la venla una
conlroversia que no tiene por objeto aclo alguno,
de la misma: |
3. Que -en el litigio promovido por el sindico
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de Piedrabuenano puede mirarse como objeto de
esla competencia la determinacion de si la caiiada
en cuya posesion ha sido amparado aquel pueblo,
estd 0 no dentro de los hitos que se suponen exis-
tenles, y si la comprenden ¢ no los lindes con que
se determiné la finca al venderla el Estado, pues

ambos puntos lo sonde mero hecho, que basta ve- |

rificar de un modo material: ]
4.° Querespecto al otro estremo 4 que debe re-

putarse limitada la reclamacion de! reconocimien-
to, 4 saber: si en el supuesto de estar comprendida
“1a caiiada en disputa en la que se vendi6 & D. Cle-
mentede los Rios, formaba 6 no aquella parte de
lo que al clero pertenecia y vendié el Estado, 6, lo
que es lo mismo, sicon arreglo al derecho comun
pertenece dicha canada en posesion ¢ propiedad al
comun de Piedrabuena, independientemente de la
enagenacion por el fisco 6 4 pesar de ella, es una
cuestion ordinaria judicial:

9. Que el interes que en la resolucion de la
misma pueda tener la Hacienda piiblica no existe
ni puede tomarse en cuenta hasta que, citdndola de
eviccion, quede legalmente establecida la posibili-
dad de que se la declare responsable por el acto de
la enagenacion, cuyo caso no aparece llegado en
las diligencias pendientes:

6. = Que la notoria incapacidad con que eslos
fueron promovidos por el sindico, atendida la dis—
posicion del articulo y pérrafo citados de la ley de
8 de enero de 1845, exige alguna medida por parte
de mi gobierno, sin perjuicio de la apreciacion que
de este estremo hagan en su lugar y tiempo los
tribunales : '

7.°  Que 4 los mismos debe reservarse 1a apli-
cacion al juez de primera instancia del articulo
tambien citado del Codigo penal ; pero incumbe 4
mi gobierno escitar al efecto al ministerio fiscal , y
me corresponde ademas, por estar enlazado, 6 for-
mar parte mas bien de la sustanciacion del con-
flicto, apreciar este incidente de haberse conti-
nuado las diligencias para hacer efectivas las cos-
tas despues de intimada la inhibicion con menos-
precio notorio de los principios generales en -esta
materia , € infraccion abierta del articulo ecitado
del real decreto de 4 de junio de 1847 que espre-
samente comprende toda clase de procedimientos
bajo su precepto de suspension: S

Oido el Consejo Real, vengo en decidir esta
competencia 4 favor de la autoridad judicial, en
disponer lo acordado respecto de la promocion por
el sindico del interdicto, en declarar nulas todas
las diligencias de exaccion de costas posteriores
al 13 de febrero tiltimo en que se acus6 el recibo
del oficio de inhibicion, debiendo restituirse las
cosas al estado que lenian 4 esa fecha, y en man-
dar que por el ministerio de Gracia y Justicia se
pase un tanto de lo pertinente sobre ‘este estremo
al fiscal del Tribunal Supremo de Justicia, 4
fin de que lo trasmita con sus instruceiones al fiscal
de la Audiencia de Albacete para que pida lo (ue
estime procedente.
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Dado en Palacio 4 catorce de enero de mil ocho-
cientos cincuenta y dos.—Estd rubricado de 1a real
mano.—El ministro de la Gobernacion, Manuel

Bertran Lis. '

La amplitud y estension con que estd redactada
esta consulta, y la abundancia de vistos y conside-
randos que en ella se obserya, y en los que se es-
ponen las disposiciones legales 'y razones que le
sirven de fundamento , hacen innecesario cuanto
pudiéramos afiadir nosotros. La cuestion en su fon-
do aparece resuelta por el Consejo en el sentido
legal y justo que era procedente: pues consumada y
perfecta la venta de la finca, como se dice en el
primer considerando, las controversias que sobre
su posesion y propiedad puedan suscilarse perte-
necen unicamente 4 los tribunales de justicia.

Nos permiliremos, sin émbargo, ohservar, res—
pecto d los considerandos 6. ° y 7.2, que en ellos,
no solo se indica la responsabilidad en que han
incurrido el sindico y el juez de primera instancia,
SINO que se prejuzga en cierto modo Ja cuestion que
sobre este particular ha de ventilarse en su dia ante
el tribunal competente: hasta el punto de citarse
respecto al juez en el dltimo visto, el articulo del
Codigo penal que, segun el Consejo,debe aplicarse-
le. Estejuicio, emitido porunaautoridad tan elevada
y respetable como el Consejo , tal vez influya en el
Animo del tribunal que ha de conocer de los casos
de responsabilidad penal que se indican; y creemos
(que eslo puede perjudicar 4 los interesados y aun
4 Ia independencia de la administracion de justi-
cia. No defendemos la conducta del juez, ni pedi—
mos tampoco que el Consejo pase por allo los abu-
s0s que puedan cometer los fancionarios del érden
judicial en el ejercicio de su ministerio: pero para
llenar fielmente su cometido en tan delicada ma—
teria bastaba, 4 nuestro parecer, haber aconsejado:
4 8. M., despues de proponer la decision de la com-
petencia, que se pasdra al tribunal de justicia com-
pelenle un tanto de lo que resultdra contra el sin-

dico y el juez de primera instancia, por sy creia

haber lugar a exigivles alguna responsabilidad con
arreglo a las leyes. Si el poder judicial ha de ser
independiente en el ejercicio de su autoridad , 08
lndispensable que las cuestiones que ante é1 se yen-~
tilen se le presenten intactas, dejando enteramente
libre el dnimo de los jueaes de toda prevencion fa-
vorable ¢ adversa.
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FEBRERO.

VIL.
SENTENCIA .

DISTRIBUGION Y APROVEGHAMIENTO DE AGUAS. Se decla-
ra nulo todo lo actnado en el pleito entre el ayunta-
‘miento de Cella y el de Villarquemado sobre el aprove-
chamienlo de lag aguas de una fuente. (Publicada en 14
de febrero de 1852,) ’

Dona Isabel II porla gracia de Diosy la Cons-

titucion de la monarquia espanola Reina de las

Espafias: al gobernador y consejo provincial de
Zaragoza, y 4 cualesquiera otras autoridades y
personas & quienes tocare su observancia y cum-
miento, sabed que he venido en decretar lo si-
guiente: : :

En el pleito que en el Consejo Real pende en
grado de apelacion , y por inhibicion de la Au-
diencia de Zaragoza, entre partes, de la una el
ayuntamiento de Cella, apelante, y en su represen-
tacion el licenciado D. Manuel Cornis y Rodri-
guez, y de la otra el ayuntamiento de Villarque -
mado, apelado, y en su nombre el licenciado don
Pedro Oller, sobre aprovechamiento de las aguas
procedentes de la fuente llamada de Cella.

- Visto.—Vista mi real orden de 19 ds junio de
1849, por la cual dispuse que se remitieran al
Consejo Real estos autos por corresponderie su cu-
nocimiento con arreglo 4 la circular de 26 de abril
de 1848:

Vistos los antecedentes de este negocio, y las ae-
tuaciones practicadas en el mismo, de todo lo cual
resulta: ‘

1.6 Que en 3 de agosto de 1742, y con el fin de
asegurar la abundancia de aguas entre los pueblos
que aprovechan las de la fuente de Cella y lagu-
na de Canizar, se aprobaron de real o6rden cier-
tas ordenanzas relativas a estos riegos, por las
cuales, y en la sefalada con el nim. 20, se dispuso
1o siguiente: :

«Con ser el lugar de Villarquemado el mas in-
mediato despues de Cella 4 la fuente de este nom -
bre, es el que ha tiempo esperimenta mayor falta
de agua para beber sus habitantes y ganados y
otros usos precisos , viviendo este lagar con esta
tan penosa escasez solo por frangquear el agua o de-
tenerla en el lugar de Gella, por lo que queda or-
denado que el lugar de Cella debe siempre dejar
correr por la acequia del Condo en tiempo de sus
riegos una corta cantidad de Agua, como la que
vulgarmecate dicen una teja de agua, para reme-
dio de las personas del luzar y pasajeros, y para
los ganados mayores y menores, supuesto que el
resto del- tiempo pueden socorrerse con la que
correrd continua por dicha acequia dal Condo.»

2.2 Que para la mas equitativa distribucion de
esas aguas se formd un reglamsato que constitu-
ye parte de las mismas ordenanzas, en el cual se de-
‘termind que el luzar de la Cella, como mas proxi-
mo a la fuente, teadria obligacion , antes de em-—
pezar sus riegos, de no embarazar el uso de toda el
agua para que la aproveche el pueblo de Villar-

aemado por tiempo d2 ocho dias ea la forma que

este mais le conviniere , entendiendose que el
mismo puaeblo de Villarquemado en el resto de !
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afio debe alternar en los riegos con Cella cuando
los necesite para sus cosechas:

3.2 Que en 3 de setiembre de 1817 el pueblo de
Villarquemado acudi6 al alcalde mayor y corregi—
dor interino de Albarracin, quejindose de Cella
por haher faltado 4 la anterior ordenanza, y pi-
diendo que s¢ obligara a dejar correr constante-
mente y sin interrupcion la teja de aguaj y que
como indemnizacion de los perjuicios que se le
habian irrogado, se dejasen trascurrir todas las
aguas por la acequia del Condo por espacio de
ocho dias, sin perjuicio de alternar en lo sucesivo
fuera del mes de abril en todos los del anp para
los riegos precisos : B 3514

4° Que el citado corregidor accedid & lo pedi=
do respecto 4 la teja de agua ; y en cuanto 4 lo de-
mas dispuso que el ayuntamiento de Cella compa=-
reciese 4 dar sus descargos:

5.° Que habiéndolo hecho asi, su respuesta dié
lugar 4 que entre ambos pueblos se suscitase un
litigio, que por consecuencia de los acontecimien—
tos politicos-se signid ante diversos tribunales, hasta
que de ltimo estado se dicto ejecutoria en grado
de revista por el Supremo Tribunal de Justicia en
fecha 25 de mayo de 1844, en la cual declaré que
la obligacion impuesta al lugar de Cella por el ar-
ticulo 20 de las ordenanzasde 3 de agostd de 1842,
y consentida por este pueblo, es y debe entenderse
circunscrita a dejar correr por la acequia del Con=
do en tiempo de sus riegos, mienlras haya agua
que poder aplicar 4 los mismos, la cantidad que

| vulgarmente se llama una teja de aquella agua,

hasta el confin de los términos de dicho lugar y
del de Villarquemado para el uso de este iultimo,
debiendo ser esclusivamente de cuenta y cargo de
Villarquemado e! conducirla desde aquel punto
hasta su poblacion por el medio que mas le convi-
niere, si el agua se disminuyese 0 deteriorase, con=
tinuando por la espresada acequia; y  se suplio y
enmendo la sentencia de vista en cuanto & la pre=
ferencia y Orden de riegos, sobre lo cual se arre-
clarian dichos pueblos'd lo prescrito en las citadas
ordenanzasde 1712, mientras no se deroguen por
autoridad competente: =

6.° Que no habiendo producido resultado algu—
no las diligencias estrajudiciales que para la eje-
cucion deé la anterior senfencia practicaron las
partes, el pueblo de Villarquemado acudié al juez
de primera instancia de Albarracin en 22 de mayo
de 1846, pidiendo se declarara que ademas de los
derechos que le corresponden por la ordenanza 20,
confirmada porlas tressentencias, esto es, el apro-
vechaniento de una teja de agua en todos los dias
del ano, € izuil aprovechamiento de las aguas en
el mes de abril por espacio de ocho dias, debe al-
ternar con Cella en el resto del afio, 0 sea en los
once meses restanles, designandole para €l usoy
aprovechamiento de esta alternativa los diez pri-
meros dias de cada uno de los referidos once
meses: ,

7.° Que el ayuntamiento de Cella, al evacuar la
comunicacion que se le.di¢ de! anterior escrito, pi-
dié que se declarara que cumplia y habia cumplido
por su parte con lo mandado en las ordenanzas
respecto al aprovechamiento de la teja de agua y a

los ocho dias en el mes de abril; y respecto 4 la
| alternativa en el resto del ano, declarandose ade=



mas no habia lugar & la designacion y sefiala- ]
miento de los diez dias en losonce meses restantes
dél afio, porque no lo previene asi el fallo del Tri-
bunal Supremo: | :
8.° 7 ¥ que habiéndose seguido sobre ello el
_Jureio por §us trdmites érdinarios, se dictd senten -
¢ia por el juez de Albarracin, de la cual apeld 14
parte de Cella para ante la Audiencia de Zarago - |
za; y cuando en este tribunal se hallaba el pleito
en estado de ¢onclusion para definifiva en grado de
revista, denunciée! jefe politico de Teruel la ¢om-
petencia, y en su vista se inhikié la Audiencia de
su eonocimiento por providenvia dé 8 de mayo de
1849, y remitio los autos al ministerio de la Gober-
nacionl; por, cuyo conducto se pasaron de real or-
den, como se ha dicho, al Censejo real para su
- sustaneciacion: | - :

Visto el dictimen de mi fiscal en dicho Consejo,
en que pide se deelare la nulidad de tode lo acina-
do en el dltimo litizio- ante la jurisdiceion ordina-
ria, y se mande que las partes usen de su.derecho
con arreglo 4 las disposiciones vigenles:

Visto el art. 1. © de la real érden de 22 de no-
viemhre de 1836, én que se dispone que los
jefes politicos cuiden de la observancia de las or=
denanzas y reglamentos relativos 4 obras, policia y
distribucion de aguas para riegos, molinos y otros
artefactos:

- ‘Vista la real 6rden de 20 de junio de 1839, por
la coal se dispone que los jefes politicos en sus res-
pectivas provincias, cuidardn de la observancia de
las ordenanzas, reglamentos y disposiciones supe
riores relativas dla conservacion de obras, policia,
distribucion de aguas para riegos, molinos y otros
artefactos, navegacion, pesca, arbolados y demas
adherentes de los caminos, canalesete.: .

“Visto el parrafo 5.2, art. 74 de la ley de 8 de

enero de 1845, por el cual, y entre las atribuciones
que como administradores del pueblo corresponde 4
los alcaldes, se senala la de cuidar detodo lo rela-
tivo 4 la policia urbana y rural, conforme 4 las le-
yes, reglamentos y disposiciones de la auteridad
superior y ordenanzas municipales.
o Vista la real o6rden circular de 26 de abril de
1848, en que se previene que los pleitos de cuyo
conocimiento se inhibieren los tribunales ordina-
rios, que corresponden d la administracion, se re-
mitan 4 los jefes politicos de las respectivas provin-
cias si se hallaren en primera instancia, y al go—
bierno directamente por conducto del ministerio
de la Gobernacion, cuando pendieren en segund:
0 ulteriores instancias: :

Considerando que la cuestion relativa 4 la can-
tidad de aguas, que en cumplimiento de la clausu-
la 20, de las ordenanzas de la fusnte de Cella y Ia-

una del Caiiizar, debia dar el pueblo de Cella al

e Villarquemado, guedo solemne é irrevocable |
mente resuella por la ejecutoria de 25 de mayo de
1844, dictada por el Supremo Tribunal de Justicia;
Y por lo mismo se debi6 acudir & la autoridad ad--
ministrativa, para que, en cumplimiento de . lag
reales disposiciones arriba citadas, hiciera obser-
var y camplir las referidas ordenanzas en el modo
y forma con que las habia esplicado la misma eje—
cutoria:

_Considerando que tambien debié acudirse pre-
viamenle 4 la via gubernativa deriegos que el pue-
“blo de Villarquemado propuso en su nueva deman-
da de 22 de mayo de 1846, sobre lo cual no declaré
esplicitamente cosa alguna la ejecutovia de 184%;
¥ que unicamente en vista de las disposiciones ad- |}
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ministrativas que en esfe trdmite se hubiesen dic—
tado, podrad tener lugar el procedimiento conten-
cioso’ administrativo:

Oido el Consejo Real, en sesion 4 que asistieron
don Francisco Martinez de 1a Rosa, presidente; don
Felipe Montes, D. Pedro Sainz de Andino, D. Do-
mingo Ruiz de la Vega, D. José Marfa Perez, don
Franciseo Warlela, el conde de Balmaseda, don
Manuel Garcia Gallardo, .D. Juan Felipe Marti—
nez Almagro, D. Antenio Lopez de Cérdoba, don
Florencio Rodriguez Vaamonde, el marques de
Someruelos, D. Miguel Puche v Bautista, D. Pedro
Mavja Fernandez Villaverde, D. Antonio Gonza—
tez, B. Jo«é del Castillo y Ayensa. el conde de Ro-
mera. D. Manuel de Sierra vy Mova, D. Antonio
Caballero. D. Antonio delos Rios Rosas, y D.Cén-
dido Nocedal;

Vengo en declarar nulo todo Jo actuado en este
espediente con posterioridad 4 la ejecutoria de 25
de mayo de 1844; acudan las partes donde, como y
segun corresponda,

Dado en Palacioa 14 de enero de 1852 —Esta
rubricado de la real mano —El ministro de la Go-
bernacion del reino.—Manuel Bertran de Lis.

Publicacion.—Leido y publicado el anterior real
decreto por'mi el seeretario general del Consejo
Real, hallindese celebrando andiencia el Consejo
pleno, acordé que se tenga como resolucion final
en la instancia y autos 4 que se refiere; que se una
4 los mismos, se notifique d-las partes por cédula
{i%_ugler, y se Inserté en la Gacela de que cer-
ifico.

Madrid 29 de enero de 1852.—José de Posada
Herrera. - |

Eu el fallo de este pleito ha sancionado el Con~
sejo Real la doctrina legal de que las cuestiones
(jue se susciten en los pueblos, relativas 4 1a con-
servacion, uso y repartimiento de las aguas comu-
nales, deben decidirse porla administracion, por ser
de su esclusiva eompetencia, primero en a via gu-
bernativa, y despues, si hubiere lugar 4 ello, en Ia
contenciosa ante los consejos provinciales en pri—
wera instancia y con apelacion al referido Consejo
Real. En el negocio que ha dado origen 4 este
pleito, se ha obrado de distinto modo, especial—
menle desde que se dict6 1a ejecutoria de 25 de mayo
de 1844, y por esta razon se ha declarado nulo todo
to-actwado con posterioridad 4 ella. Asi, pues, en
este y en los demas casos andlogos, los gobernado-
ves, en la via de la administracion activa, deberin
acordar lag providencias que les parezecan.condu-~
eenles para la conservacion y distribucion- de las
dguas, oyendo despues 4 las partes en ‘el consejo
provincial por la via contenciosa, sino se confor—
man con sus primeras disposiciones. En el caso es=
pecial de esta consulta en que habia pendiente el
cumplimiento de una ejecutoria irrevocable, el pri-
mer deber de la administracion era hacerla obser-
var exaclamente.
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VIIL.

COMPETENGIA,

Se declara 4 favor de laadministracionla suscitada enfre el
gobernador de Alavay el juez de Amurrio, sebre el cono-
cimiento de una cuestion relativa al uso de un camino.
(Publicada en 18 de febrero de 1852.)

En el espediente y autos de competencia susci-
tada entre el gobernador de la provincia de Alava
y el juez de primera instancia de Amurrio, de los
cuales resulta que 4 instancia de. los vecinos del
barrio de Onsono, se concedid a los mismos en los
anos anteriores por la diputacion foral de aquella
provincia la facuitad de usar del trozo de camino
que, en el confin de la carretera de Bilbao por Al-
tube, media entre la ferreria de Berganzay el valle
de Orozco, situado 4 la parte opuesta de la earre-
tera, sin mas separacion que el rio, para comuni-
carse con la provincia de Vizeaya , sin pasar por
dicha carretera, ni devengar el portazgo de Ber-
ganza; en cuyo estado, varios vecinos de Orozco,
aprovechando este camino real antiguo enire Alava
y Vizcaya, lo habilitaron para el trénsito de carros,
sin mas cardcter que el de particulares interesa-—
dos: que denunciado este hecho & la referida dipu-
tacion foral por Salustiano Urbina, rematante de
las cuatro cadenas del camino de Bilbao por Al-
tube, por el perjuicio que resultaria 4 sus intere-
ses, pidid se declarase que el uso del trozo referi-
do quedaba limitado & los vecinosde Onsono, como
igualmente la exencion de peaje, y que se privard
de uno y otro d los de Vizcaya, Larrimbe y Le-
zawa; y acordada por aquella autoridad la visura
de dichas novedades, manifestd el arquitecto de
provincia, que si el precitado paso 0 trozo de
camino no se entendia iimitado al uso pariicular y
de los montes de los vecinos de Onsofo, sino
abierto para el trafico, se haria de servicio general
y se verificaria por ¢l todo el trdnsito de Orozco a
Orduna y Amurrio, como igualmente la conduc-
cion de los carbones de los montes de Ayala y Or-
dufia, si se consentia que se habilitara para car—
ros , todo con grave daio de los rendimientos del
portazgo ; concluyendo por proponer la reduccion
de una mitad de los derechos de este para el acar-
reo de carbones y demas que desde dichos montes
se conduzcan por la barranca de Lezama 4 inlro-
ducirse en la carretera por el punto de Berganza,
en direccion & Orozco, por no disfrutar mas que
de media legua corta de carretera de la provin-
cia, y la limitacion de los vecinos de Onsono del
trozo referido para el servicio particular de sus
montes y casas, condenando el nuevo paso por me-
dio de una bavrera con llave, 6 haciendo una cor-
tadura en el limite de la provincia: que, reservdn-
dose la diputacion determinar lo conveniente so-
bre la rebaja propuesta en la primera parle, resol-
vi6 acerca de la segunda que el arquitecto proce-
dies 4 la inhabilitacion pedida por cualqguiera de
los dos medios indicados; y adoptado por este el de
Ja cortadura, D. Juan Antonio Sagarminaga,
vecino de Orozco, denuncié & los ejecutores male—
riales de este acuerdo como perlurbadores del de-
recho que ¢l y sus convecinos habian ejercido desde
la construccion de la nueva carretera de usar de
la antigua para toda clase de conduccion y acarreo,
y de ecomponerla, obteniendo con estos fundamen -
tos un interdicto de amparo del referido juez de
primera instancia; y como esiose negase 4 la esci-

Minmsteno de Educacion, Cultura ¥ Deporte 2012

EL FARO NACIONAL.

tacion que le hizo la diputacion foral, para que en
vista de los antecedentes que le remitié, y son los
espuestos, dejara sin efecto su proveido, se dirigié
aquella autoridad al espresado gobernador, por
quien se provocd y formaliz6 esta compelencia :

Visto el real decreto de 9 de noviembre de 1832,
por el que se declara atribucion del ministerio de
Fomento general del Reino la construécion y con- -
servacion de los caminos:

Visto el art. 1.° del real decreto de 16 de no-
viembre de 1839, por el que se mandé proceder al
nombramiento de las diputaciones forales de las
provincias de Alava, Guipizcoa y Vizcaya, para
disponer lo conveniente al régimen y administra=
cion interior de las mismas, sin perjuicio de la

| nnidad coastitucional:

Visto el real decreto de 8 de julio de 1844, que
en su art. 6. @ restablecié dichas diputaciones con
aquellas mismas facultades, limitando las de las di-
putaciones provinciales & la eleccion de diputados
a cortes, v a lo relativo de lalibertad de imprenta:

Visto el art. 9.° de la ley de 2 de.abril de 1845,
que atribuye & los consejos provinciales el conoci-
miento en la via contenciosa de todos los negocios
de las diversos ramos de la administracion civil,
para los que no se hayan establecido tribunales 6
juzgados especiales: $

Considerando que el objeto sobre que recayo la
providencia de la diputacion foral es administra-
tivo por su naturaleza, y de las atribuciones ade-
mas de aquella autoridad, con arreglo 4 los tres
reales decretos que se han citado en los articulos
que se espresan; y por lo mismo no pudo ni debid
Sagarminaga deducir su queja ante la autoridad
judicial, puesto que el dsunto no se presta para
ninguna cueslion ordinaria propia de su jurisdic-
cion, sinc que a lo sumo podrd llegar el caso de -

que le sea aplicable el art. 9.2 dela ley de 2 de

abril, que tambien se ha citado;
Oido el Consejn Real;

Vengo en decidir esta competencia 4 favor de la
administracion.

Dado en Palacio & veinte y ocho de enero de
mil ochocientos cincuenta y dos.—EsLa rubricado
de la real mano.—El ministro de la Gobernacion,

Manuel Bertran de Lis.

Una de las principales atribuciones que bhan te -
nido siempre en Espana las autoridades guberna-
tivas ha sido la de cuidar de la construccion y cons
servacion de los caminos de uso comun. Lo mis-
mo en el anliguo régimen, que posteriormente,
cuando en 1832, en tiempo del ministro de Fomen=
to Sr. Encima. y Piedra, principiaron 4 estable-
cerse notables reformas en nuesiro sistema ad-
ministrative , el cuidado de lus caminos ha sido
constantemente atribucion de la autoridad guber=
nativa, de cuyo cardcter participan, sinduda algu-
na, las diputaciones forales de las provincias Vas-
congadas, segun el real decreto de 16 de noyiem-
bre de 1839, sobre el arreglo de su régimen in- -
terior.

Con estos antecedentes, es notoria la incompe-
tencia de la autoridad judicial para conocer de
cuestiones como la que ha dado margen 4 la an-
terior consulta, y en las que losinterdictos de am«
paro de posesion no pueden tener lugar.
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Si el vecino de Orozco, D. Juan Antonio Sagar-
miliaga. se creta ofendido en su derecho, debié acu-
dir 4 defenderlo aunte la administracion acliva; y
si, agotada la via gubernativa, no obtenia la pro-
leccion que juzgaba corresponderle, la tnica ac-
cion que podia utilizar era la de que se le oyese
ante el consejo provincial respective, por la via
contencioso—administrativa, con apelacion al Con-
sejo Real. Pa e |

Tal es la doctrina que para casos semejantes en.
vuelve virtualmente la anterior decision, ademas
de resolver la cuestion que en la misma se men-
ciona. |

TX
SENTENCIA,

Se declara «el abono» de ciertotiempo «de servicios» 4 D. Ga—
briel Garcia Caballero, secretario cesante de gobierno de
provincia, en el espediente promovido por el mismo sobre
mejora de «clasificacion.» (Publicada en 21 de febrero
de 1852,) |

Donia Isabel II por la gracia de Diosy la Cons-
titucion de la monarqufa espafiola Reina de las
Espanas. A todos los que las presentes vieren y en-
tendieren, y & quienes.loca su observancia y cum -
plimiento, sabed que hemos venido en decretar lo

L

siguiente;

Eu el pleito queen el Consejo Real pende en
primera y unica instancia entre
D. Gabriel Garcia de Garcia Caballero, secretario
cesaute del gobiernv de la provincia de Ovyiedo,
demandante, y de la otra la administracion del
Estado, y 4 su nombre mi fiscal, demandado, sobre
mejora de clasificacion: |

Visto.—Vista la real érden de 26 de marzo dé
1841, por la que se mand6 pasar 4 mi Consejo
Real el espediente de clasificacion de este intere~—
sado para su decision en la via contenciosa, por no
conformarse con la resolucion gubernativa dictada
en dicho espediente: |

Vistos los documentos presentados en el mismo,
de los cuales resulta que halidndose sirviendo
Garcia Caballero desde 16 de junio de 1828 de al-
calde mayor de Gandesa, fue nombrado para la de
Tordesillas, cesando en aquella en 3 de mayo de
1833: y prestando juramento en el suprimido Con-
sejo de’Castilla para servir esta en 18 de junio si-
guiente, no tuvo efecto el referido nombramiento
por hallarse provista con anterioridad, en cuya
virtud se le conlirié Ja de Arganda del Rey, de la
que tomo posesion en 11 de octubre del mismo ano,
previniendose en el real titulo que quedase rele-
vado de los- gastos de su espedicion , media anata
y demas que hubiese satisfecho por la de Tor-
desillas: : .

Vistos el real despacho y diploma espedidos 4
fayor de Garcia Caballero, confechas 30 de marzo y
4 de mayo de 1841, concediéndole el uso de uni-

forme de la milicia nacional con el distintivo V|

caracter de subteniente del ejército por haberse
hecho acreedor 4 la gracia otorgada por las Cortes
en el art, 6,° del decreto de 12 de setiembre de
1823, restablecido en 14 de marzo de 1837, -y la
cruz de distincion creada por la regencia provisio-
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nal del reino en 15 de febrero de 1841 para los indi-
viduos de la espresada milicia que en 1823 aban-
donaron sus hogares, y signiendo al gobierno cons-
titucional & la isla de Cddiz sostuvieron hasta elfin
el silio que sufrié por las tropas francesas, segun lo
habia acreditado en debida forma como miliciano
nacional de Madrid: ;

Vistos los documentos traidos 4 esta instancia,
en los cuales acredita que salié de esta corte en 20
de marzo de 1823 acompaiiando al gobierno hasta
Uddiz, en cuya plaza, y como individuo de la se—
gunda compaiiia del primer batallon, permanecié
hasta la conelusion de la guerra:

Vista la decision de la junta de clases pasivas, en
que reconociéndosele diez y nueve afios .y veinte
dias dé servicio con el abono de la mitad del tiem—
po trascurrido desde que cesé en el juzgado de
(randesa hasta que se posesioné del de Arganda,
declaro corresponderle el haber de cesantia de
9,000 rs., cuarta parte de los 20,000 que habia dis-
frutade como secretario del gobierno de la provin-
cia de Oyiedo: |

Vista la real dérden de 15 de febrero de 1851,
porla cual, considerando que los milicianos nacio-
nales de Madrid incorporades al ejército prestaron
un verdadero seryicio militar todo el tiempo que
duro este servicio, y que por lo tanto es de legitimo
abono para la clasificacion; que no ha probado de-
bidamente Gareia Caballero el tiempo que presté
esle servicio; y quesi bien es de notoriedad que la
primera columpna de la milicia nacional de esta
corte, & que pertenecié aquel, no salié de Madrid
hasta el mes de marzo de 1823, aunque se le abo-
nase este Liempo, no alteraria el haber consignado
por lajunta, tuve 4 bien confirmar la decision de

| 1a misma, y mandar se Je reserve su derecho acer—

ca del abono indicado desde que salié de Madrid
con la milicia en el afo de 1823 acompaiiando al
gobierno 4 Cddiz hasta la disolucion de la misma:

Vista la demanda del interesado ante .mi Con-
sejo Real, con la pretension de que se revoque el
acuerdo de la junta de clases pasivas y se declare
que le es de abono. por completo el tiempo tras—
currido ‘desde su cesacion en la alcaldia mayor de
Gandesa hasla que tomoé posesion de la de Arganda,
y asimismo desde 1820 hasta 16 de junio de 1828
en que obtuvo colocacion en la carrera civil, ¢ al
menos desde el 20 de marzo de 1823 en que salié
para Cddiz hasta dicho dia 16 de junio, conforme
d la real orden de 28 de agosto de 1847:

Visto el escrito de contestacion de mi fiscal con
la solicitud de que en cuaunto al primer agravio que
se reclama se declare vilida y subsistente 1a real
orden de 15 de febrero de 1851, y en cuanto 4 los
demas que no se estd en el caso de dictar resolu—
cion alguna por la via contenciosa, por no haber
recaido todavia decision final gubernativa:

Visto el art. 6.° del decreto de las Cortes de 12
de setiembre de 1823, restablecido por las mismas
en 14 de marzo de 1837, y el de la junta proyvisio-

|| nal del reino de 15 de febrero de 1841:

Vistas las disposiciones generales sobre clases
pasivas insertasen la ley de presupuesios de 26 de
mayo de 1835 : _

Considerando con respecto al primer agravie
que del tiempo trascurrido desde el 3 de mayo 4
11 de octubre de 1833 solo es abenable por com-
pleto 4 Garcia Caballero el que medié desde la
primera de dichas fechas, que fue la de su cesa-
cion en la alcaldia mayor de Gandesa, hasta la
conclusion del término que el real titulo de sa
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nombramiento le hubiese designado para posesio-
narse del corregimiento de Tordesillas:

Considerando que por lo tocante 4 los-tres agra -
vios que han dado motivo 4 esta instancia no se ha
dictado en la via gubernativa resolucion final que
haya preparads el juicio contencioso-administra—
tivo : | _ 59

Qide el Consejo Real en sesion a que asistieron
D. Francisco Martinez de la Rosa, presidente; don
Felipe Montes, D. Pedro Sainz de Andino, D. Do-
mingo Ruiz de la Vega, D. José Maria Perez, don

Francisco Warleta, el conde de Balmaseda, don |

Manuel Garcia Gallardo, D. Roque Guruceta; don
Juan Felipe Martinez Almagro, D. José Velluti,
D. Antonio Lopez de Cérdoba, D. Florencio Ro-
driguez Vaamonde, el marqués de Someruslos,
D. Miguel Puche y Bautista, D. Pedro Maria Fer-
nandez Villaverde, D. Antonio Gonzalez, D. José
del Castillo y Ayensa, D. Antonio Deral, el conde
de Romera, D. Manuel de Sierra y Moya, D, An-
tonio Caballero, D. Antonio de los Rios Rosas, don
Céndido Nocedal;

~ ¥Vengo en declarar que es de abono por completo
a D. Gabriel Garcia de Garcia Caballero el tiempo
trascurrido desde que eesé en la alcaldia mayor de
Gandesa hasta la terminacion del plazo que se le
prefijase en el real titulo de su nombramiento para
tomar posesion del corregimiento de Tordesillas,
¥y en mandar se lleve & efecto en lo demas mi real
resolucion de 15 de febrere de 1851, reservando al
inleresado su derecho para que, en punto & las
otres agravios conlenidos en su demanda, use de él
donde y sedun corresponda.

Dado en Palacio 4 catoree de enero de mil ocho
cientos cincuenta y dos —Esta robricado de 1a real
mano.—El ministro de la Gobernacion del reino,
Manuel Bertran de Lis.

Publicacion.—Leido y publicado el anterior real
decreto por mi el secretario general del Consejo
Real, halldndose celebrando audiencia piiblica el
Consejo pleno, acordé que se téenga como resolu-
cion final en la instancia y aulos 4 que se refiere,
que se una a los mismos; se inserte en la Gaceta y
se notifique dlas partes por cédula de ugier, de
gque cerlifico. ,

Madrid veinte y nueve de enero de mil ocho-
cientos cincuenta y dos.—José de Posada Herrera.

Uno de los recursos mas importantes (ue se ven-
tilan ante el Consejo Real en la via contencioso~
administrativa , es el que puede por analogfa lla-
marse recurso de agravios contra las disposiciones
que adoptan gubernativamente las diferentes se—
cretarias del despacho, Cuando ocurren tales casas,
los interesados tienen derecho de pedir, por una
respetuosa y razonada soliciind dirigida al minis-
terio, que pasﬂn_ sus espedientes al Consejo Real; y
allf, oyéndoseles en justicia, lo mismo que al seior
fiscal del Consejo, que representa los derechos de
la administracion, se decide la cuestion propuesta
por medio de un real decreto, bien confirmando

la dispusiciﬂn' gubernativamente acordada en el

ministerio, bien revoecandola 6 modificindola.
Para que esterecurso estraordinario tenga lugar,

es indispensable que el negocio esté concluido y

resuelto definitivamente en la via de la adminis-
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tracion activa, como sucede y hemos dicho ya otra
vez, respecto & las cuestiones que pasan 4 los con=
sejos provinciales despues de decididas por los go-

bernadores, Por no haberse agotado esta via guber=
naliva, respectos & los (res agravios que el intere-

sado alegaba hahérsele jrrogado en la clasificacion,

| es por lo que ha recaido en el espediente la sen-

tencia que se observa y que 8. M. ha confirmado

“en su real decreto. Este interesado, ytodos los que

se hallen en igual cazo, deben promover la reso-
lucion de sus espedientes en la esfera gubernativa;
pues hasta tanto que se decidan por medio de una
real orden, no se puede utilizar la via estraordina=
ria de esponer de agravios ante el Consejo Real.

=

X L] :
e SENTENCIA.,

SUMINISTROS ¥ ANTICIP0S.—Se declara que se abonen
por el ayuntamiento de Leon 4 los herederos de Juan An—
tonio de Francisco 23,464 1s., que anlicipé dicho Franeisco
a la corporacion para pago de coniribuciones en la época
del gobiernointruso, (Publicada en 27 de fchrero de 1852.)

Dofia Isabel If por la gracia de Dios y la Cons-
titucion de la monarquia espaiiolareina de las Es -
panas: 5 . ApiAz

A todos los que las presentes vieren y entendie-
ren, y 4 quienes toca su observancia y cumpli-
miento, sabed que hemos venido en decretar lo
signiente: a X

En el pleito que en primera y dnica instancia
pende ante el Consejo Real entre partes, de la una
el ayuntamiento de la ciudad de Leon,y en su
nombre el licenciado D, Ramon Pasaron y Lastra,
demandante, y de la otra mi fiscal, en defensa de
la administracion del Estado, sobre que se revoque
la real orden de 29 de enero y otras anteriores, por
las que se dispuso que el ayuntamiento de Leon
pagase & los herederos de Juan Antonio de Fran-
cisco 23,464 rs. yn., procedentes de suministros que
Francisco hizo durante la guerra de la indepen-
denecia : e ; '

Visto: Vista la demanda que el licenciado Pa~
saron y Lastra propuso ante el Consejo Real, &
nombre y ¢on poder del ayuntamiento de'Leon, so-
licitando se declare sin efecto 1a real orden men—
cionada de 29 de enero de 1850 , y se remitan los
antecedentes de esle pleito al ministerio de Hacien-
da, & fin de que, unidos al espediente general que
en el mismo pende sobre pago de suministros he-
chos durante la invasion francesa de 1808, esten
los herederos de Francisco al resultado de la reso-
lucion general que en dicho espediente recaiga,
cuya demanda con real oOrden de4 de junio de
1850, espedida por el ministerio de la Goberna-
cion, se remitié al Consejo Real con el espediente
gubernativo de su referencia para la sustanciacion
de aquella por la via contenciovsa:

Vista en dicho espediente gubernativo la real
orden de 29 de enero de 1850 espedida por el refe—
ride ministerio de la Gobernacion, por la cual, 4 so-
licitud de la viuda é hijos.de Juan Antonio de Fran-
cisco, y conforme con lo propuesto por las seceio-
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nes reunidas de Gobernacion y Hacienda del Con-
sejo Real, se mand6 tuvieran cumplido efecto las
reales ordenes anteriores, por las que se dispuso
que el ayuntamiento de Leon satisfaciera 4 los he
rederos de Francisco 23,464 rs. vn. que aquel an-

ticipé al ayuntamiento en bonos de suministros de |
salvade hechos 4 las tropas francesas, con el objeto |

de cubrir el cupo de contribuciones seialado por
el gobierno intruso & la ciudad de Leon :

Vista la contestacion de wi fiscal pidiéndo en
defensa de la administracion que se declare vilida
y subsistente la real drden referida de 29 de enero
de 1850, y obligado, por consiguiente, el ayunta-
miento de Leon al pago que en la misma se - es—
presa: -

Vista la real 6rden de 15 de octubre de 1826,
por la cual, de conformidad con el parecer del
Consejo de Estado, se denego el establecimiento
“de arbilrios para el pago de créditos por suminis -
tros hechos g las tiopas de Napoleon durante la

uerra de la indepenaencia, y se mandé que por

0.que pudiera convenir se instruyese un éspedien-
te general sobre esta clase de¢ débitos en el minis-
terio de Hacienda:

Vistas las reales drdenes de 3 de agosto 'y 8 de
octubre de 1831, en las que se dispuso que las re-
clamaciones sobre pago de cantidades procedentes
de suministros hechos desde el ano 1808 al 1813
quedaran sujetas 4 la resolucion que se acordare
en el espediente general instruido sobre el parti-
cular en el ministerio de- Hacienda, segun la real
orden citada de 15 de'octubre de 1826, y se man-
dé que los tribunales todos se inhibiesen del cono-
cimiento de los negocios sobre los referidos sumi—
nistros, siempre que en ellos versaren intereses de
la Hacienda nacional 6 del publico:

Considerando que el crédito de 23,464 rs. vn.
que los herederos de Juan Antonio de Francisco
reclaman del ayuntamiento de Leon tiene su orf<
gen en la anticipacion que el mencionado Fran-
cisco hizo al ayuntamiento para atender al pago de
centribuciones impuestas 4 la cindad per las auto—
ridades del gobierno intruso:

Considerando que Juan Antonio de Francisco
entrego al ayuntamiento de Leon . por medio de
sus comisionados, los bonos que representaban los
23,464 rs. vn. reclamados , Y que dicho ayunta-
mieuto se subrogé en el derecho de Francisco.
el cual ulilizo en los términos que creyo conyve-
nientes:

Oido el Consejo Real
D. Francisco Martinez de la Rosa, presidente; don
Pedro Sainz de Andino, D. Domingo Ruiz de la
Vega, D. José Maria Perez, D, Francisco Warleta,
el conde de Balmaseda, D. Manuel Garcia Gallar-
do, D. Roque Guruceta, D. Manuel de Soria , don
Antonio Lopez de Cérdeba , D. Florencio Rodri-
guez Vaamonde, el warquesde Someraelos, don
- Miguel Puche'y Bautista, D. Pedro Maria Fernan-
dez Villayerde, D. Facunde Infante ; D. Antonie
Gonzalez, D. Saturnino Calderon Collantes; don

en sesion 4 que asistieron |

Antonio Doral, D. Antenio Caballero, D. Candido
Nocedal; . '

Yengo en mandar que se lleve 4 cumplido efecto
la real 6rden referida de 29 de enero de 1850, en-
tregdndose 4 los herederos de Juan Antonio de
Francisco las cantidades mandadas incluir en el
presupuesto muanicipal de Leon para la eslincion
del crédito reclamado y continudndose el pago
nasta su completa solucion en los (érminos pres -
critos en la real érden mencionada ,"quedando 4
salvo el derecho del ayuntamiento, del que podrd
hacer uso donde y como le cenyenga.

Dado en Palacio 4 catorce de enero de mil ocho-
cientos cincuenta y dos.—FEst4 rubricado de la real
mano.—E|l ministro de la Gobernacion ;, Manuel
Beriran de Lis, |
~Publicacion.—Leido y publicado el anterior real
decreto por mi el secretario general del Consejo
Real halléindose celebrando audiencia plblica el
Consejo pleno; acordo que se tenga como resolu—
cion final en lainstancia y autes 4 que se refiere,
que se una a los mismos, se inserle en la Gaceta y
se notifique 4 las partes por cédula de ugier, de
que cerlifico. Madrid 29 de enero de 1831, —José
de Posada Herrera.

El crédito reclamado porlos herederos de Juan
Antonio de Fruncisco en este pleito no podia suje-
larse al exito del espediente general que ponde en
el ministerio de Hacienda sobre reclamaciones de
varios individuos que en el aiio de 1808 hicieron
suministros 4 las tropas francesas. La suma de los
23,464 rs. enlregada en bones por Francisco al
ayuntamiento constituia & este en el deber de rein-
tegrarle de ella en valores efectivos, por mas que
la municipalidad los destinara al pago de las con-
tribuciones: que le fueron impuestas por las tropas
invasoras, Subrogado el ayuntamiento, €omo dice
muy acertadamente el Consejo, en los derechos de
Francisco, él serd quien deberd reclamar y defen-
der aguellus como ya parece haberlos reelamado y
defendido en el espediente general de los suminis=
tros de esta clase que radica en el ministério de
Hacienda; pero de ningan modo deben hacerlo asi
los herederos de Francisco, que tienen persona de-
lerminada & quien pedir en virtud de un titulo le-
gitimo, el del contrato de anticipo que hizosu cau-
sante con el ayuntamiento. |

Asi lo dispuso justamente 1a real érden de 29 de
enero de 1850: y por tan poderosas razones propo-
ne el Consejo, y ha confirmade S. M. la desestima-
cion del recurso de agrayios producido por el ayun-
tamiento de Leon, y que se guarde y cumpla la
real resolucion citada, '
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. GONFLICTO DE AUTORIDADES,

Nuestro colega La Espaila, tratando de contestar
en su numero del viernes al articulo que le diri-
gimos en EL Faro del jueves sobre este desagra-

dable suceso, esplica las circunstancias especiales

que dan, & su juicio, verdadero caracter al caso;
consistiendo estas principalmente en las cualida-
des y distinguida posicion de la persona que en él
figura. Al hablar de este-asunto en nuestro primer
articulo, reconocimos sinceramente esta posicion
y cualidades, porque asi lo exigia la cabalierosidad
y la consideracion con que sc debe tratar siempre

4 las personas que estan sujetas 4 la accion de los |

tribunales; pero nuestro ilustrado colega conocera,
juzgando de buena fe, que tales circunstancias no
alteran la igualdad con que todos los espaiioles de-
ben ser tratados ante la ley, sin distincion de cla-

ses ni de gerarquias. Esto es lo tinico que sobre el

particular creemos que nos es permitido decir:
- omitiendo otras esplicaciones por justa considera-
¢ion hdcia la misma persona de quien habla La
Espafia, y por respeto tambien 4 la independencia
del tribunal civil ordinario, que estd conociendo
del hecho ue, con mas 6 menos razon y funda-
mento, supusieron €l promotor y el alcalde ofensivo
4 sus personas. Este negocio se halla hoy en su-
mario, y ni nuestro colega ni nosotros tenemos de-
recho 4 penetrar en él, ni & emitir el mas leve jui-
cio favorable ni adverso, hasta que entre la cues-
tion en el dominio de la publicidad legal.

La doctrina que sienta La Espana de que la au-
toridad contra quien se cometio el que se dice des-
acalo, debié castigarlo por si, sin necesidad de
acudir 4 otra jurisdiccion , envuelve un error de
derecho; el de creer que los alcaldes tienen juris—
diccion para conocer de los desacalos contra la au-
toridad, lo cual corresponde & los jueces de pri-
mera instaneia. Sirvase nuestro apreciable colega
pasar la vista por el art. 1.° de la ley provisional
para la aplicacion del Cédigo, y alli vera que la ju-
risdiccion de los alcaldes se estiende solo a conocer
- de las faltas de que trata ellibro tercero del mismo
Cédigo. Ademas, aun cuando asi no fuese, el alcal-
de, como interesado, no podia ser juez y parte en
una cuesltion sobre desacato, que suponia cometido
contra su' autoridad. _ '

Quede, pues, sentado que las circunstancias que
nuestro colega ha referido no alteran la exactitud
de los hechos que espusimos en nuestro primer ar—
ticulo, bajo el aspecto puramente legal y juridico,
prescindiendo absolutamente, como ahora, de todo
lo que pueda tener de personal este negocio.

Esto en cuanto 4 la cuestion sobre el desacato
que se dice cometido: respecto al conflicto entre
las dos autoridades, civil y militar, esta es olra
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cuestion enteramente distinta, y sobre la cual nos
abstenemos de toda esplicacion, limitindonos a es-
poner sencillamente el sincero deseo que nos anima
de que se decida por (uien corresponda del modo
que sea procedente, y decoroso para la administra-
cion de justicia on general, sin predileccion & fue~
ros ni gerarquias. -

Hemos reducido esta contestacion a lo puramen-
te preciso; pues si aceptiramos la confroversia en
el terreno delicado en que la coloca La Espana,
este articulo tendria que tomar proporciones mas
estensas, y la polémica seria interminable y enojo-
sa, no menos gue perjudicial 4 los mismos objetos.
por que abogamos uno y otro periodico.

Por ultimo , contestando 4 la idea que emile La
Espaiia de que ha llegado & figurarse si habra al-
guno que quiera elevarse @ la allura del ilustre
fiscal Campomanes, denunciando abusos 'y dema-
sias, diremos, por lo que d nosolros togue, que no

‘ha de sernos vedado imitar en lo posible el celo de

aquel ilustres jurisconsulto, ya que no nos sea
dado llegar, ni aun de muy lejos, a la altura de
sus falentos, G Bl

-

CRONICA.

LT Ee——

Llegada, Ha regresado ya & esta corle, y em-—
pieza 4 desempenar sus funciones, el Sr. D. José
Gamarra y Gambronero, regente de la Audiencia

- de Madrid. '

—Vista de causa, La insfruida a consecuencia
del rapto de un nifio en las afueras de la puerta
de Toledo ha sido sefialada para el 9 del mes pré-
ximo & las diez de su mafana, en el juzgado de
Chamberi.

—Condena, El juez de primera instancia de Se-
govia ha impuesto la pena de diez y seis anos de
reclusion temporal, con sus accesorias, 4 Juan Lo~
pez, como autor de la muerte de Juan Bernardino
Lopez, de nacion portugués, ocurrida en el dia 12
de mayo illimo en el pueblo de Sonsoto. Habien-
do apelado el reo, se halla ya esta causa en estado
de vista en la Audiencia de esta corte.

—Sentencia, En siete dias ha terminado el juez
de primera instancia de Llerena la causa que for-
mo 4 Cirilo Alvarez con motivo del espantoso ase-
sinalo que perpelro este en el dia 14, y que refe-
rimos en nuestro nim. 121. Ei procesado ha sido
condenado 4 la pena de muerte, y la causa se ha
‘remitido en consulta dla Audiencia de Gaceres.

—Estadistica carcelaria, Por término medio se
encuentran ordinariamente detenidas en la carcel
especial unas doscientas mujeres. Ha habido, sin
embargo, una época muy reciente en que el gua-
rismo se elevo hasta 278.

A —————— T
: Director propietario,
D, Francisco Pareja de Alarcon.

MADRID 1852. —Imprenta & cargo de D, Antonio Perez, Du=

brull, calle de Valverde, nam. 6, cuarto bajo.



